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Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα, σήμερα, 9 Μαρτίου 2022, ημέρα Τετάρτη και ώρα 16.10΄, στην Αίθουσα «Προέδρου Αθανασίου Κωνστ. Τσαλδάρη» (223), συνήλθε σε  συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης υπό την προεδρία του Προέδρου της, κ. Μάξιμου Χαρακόπουλου, με θέμα ημερήσιας διάταξης Επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Αντιπροέδρου της Κυβέρνησης «Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων» (3η συνεδρίαση).
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης, κ. Παναγιώτης Πικραμένος, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
		Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αυγερινοπούλου Διονυσία – Θεοδώρα, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Δούνια Παναγιώτα (Νόνη), Δαβάκης Αθανάσιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κελέτσης Σταύρος, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λιβανός Σπυρίδωνας - Παναγιώτης (Σπήλιος), Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χιονίδης Σάββας, Αγαθοπούλου Ειρήνη – Ελένη, Γκαρά Αναστασία (Νατάσα), Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Καλαματιανός Διονύσιος – Χαράλαμπος, Λάππας Σπυρίδωνας, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πολάκης Παύλος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Χατζηγιαννάκης Μιλτιάδης, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Καμίνης Γεώργιος, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Δελής Ιωάννης, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Μυλωνάκης Αντώνιος, Χήτας Κωνσταντίνος και Μπακαδήμα Φωτεινή. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Δημόσιας Διοίκησης Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, με θέμα ημερήσιας διάταξης: Συνέχιση και επεξεργασία της εξέτασης του σχεδίου νόμου του Αντιπροέδρου της Κυβέρνησης, του κ. Παναγιώτη Πικραμένου, «Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων». Είναι η επί των άρθρων συζήτηση του νομοσχεδίου. Πριν όμως θα δώσω τον λόγο στους εισηγητές και τους ειδικούς αγορητές για την ανάπτυξη των παρατηρήσεων επί των άρθρων του νομοσχεδίου, να προχωρήσουμε στην επί της αρχής ψήφιση του νομοσχεδίου. 
Ερωτάται η Εισηγήτρια της Πλειοψηφίας, η κ. Άννα Μάνη-Παπαδημητρίου.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Εισηγήτρια της Πλειοψηφίας): Υπέρ, κ. Πρόεδρε.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ο Εισηγητής της Μειοψηφίας, ο συνάδελφος κ. Μιλτιάδης Χατζηγιαννάκης.
ΜΙΛΤΙΑΔΗΣ ΧΑΤΖΗΓΙΑΝΝΑΚΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Επιφυλασσόμαστε, κ. Πρόεδρε, αν και είμαστε γενικά προς θετική κατεύθυνση. Ανάλογα και με τη συζήτηση και σήμερα επί των άρθρων, θα επανέλθουμε.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστώ. Ο Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής, ο κ. Καστανίδης.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Επιφυλασσόμαστε, κ. Πρόεδρε, για την Ολομέλεια.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Η Ειδική Αγορήτρια του ΚΚΕ, η κυρία Κομνηνάκα.
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ (Ειδική Αγορήτρια του ΚΚΕ): Καταψηφίζουμε, κ. Πρόεδρε.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Όχι, από το Κομμουνιστικό Κόμμα. Ο Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης, ο συναδέλφους κ.  Μυλωνάκης.
 ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης): Επιφυλασσόμαστε, κ. Πρόεδρε.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Επιφύλαξη και από την Ελληνική Λύση. Η Ειδική Αγορήτρια του ΜέΡΑ25, η κυρία Φωτεινή Μπακαδήμα, που μας παρακολουθεί μέσω της τηλεδιάσκεψης.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΜΠΑΚΑΔΗΜΑ (Ειδική Αγορήτρια του ΜέΡΑ25): Καταψηφίζουμε, κ. Πρόεδρε.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Όχι, από το ΜέΡΑ25. Συνεπώς το σχέδιο νόμου του Αντιπροέδρου της Κυβέρνησης, κ. Παναγιώτη Πικραμένου, «Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων» γίνεται δεκτό επί της αρχής κατά πλειοψηφία. Καλώ στο βήμα, λοιπόν, σχήμα λόγου το «καλώ στο βήμα» κυρία Παπαδημητρίου. Κ. Πρόεδρε, εσείς βρίσκεστε σε «γνώριμα νερά». Η αίθουσα σας είναι γνωστή που σας φιλοξένησε ως ανώτατο δικαστή, όσο λειτουργούσε ως αίθουσα του Συμβουλίου της Επικρατείας. Η κυρία Άννα Μάνη-Παπαδημητρίου έχει τον λόγο για 12 λεπτά, προκειμένου να παρουσιάζει, εκ μέρους της πλειοψηφίας, τις παρατηρήσεις της επί των άρθρων του νομοσχεδίου. Ορίστε, κ. Παπαδημητρίου.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Εισηγήτρια της Πλειοψηφίας): Κύριε Αντιπρόεδρε της Κυβέρνησης, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ξεκινώντας, θα ήθελα να επισημάνω ότι κατά τη σημερινή ακρόαση των φορέων διαπιστώσαμε ότι η πλειοψηφία αυτών τοποθετήθηκαν θετικά απέναντι στο υπό συζήτηση νομοσχέδιο, καταθέτοντας, βέβαια, όπως θα ήταν και αναμενόμενο και κάποιες επιμέρους προτάσεις. Θεωρώ ότι και αυτές θα εξεταστούν. Εξάλλου, όπως και οι ίδιοι δήλωσαν, οι εκπρόσωποι των φορέων, αρκετές από τις παρατηρήσεις τους, κατά τη δημόσια διαβούλευση, ενσωματώθηκαν στο τελικό σχέδιο του παρόντος νομοσχεδίου.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η προτεινόμενη νομοθετική πρωτοβουλία του Αντιπροέδρου της Κυβέρνησης, κ. Παναγιώτη Πικραμένου, επιχειρεί να αντιμετωπίσει το διοικητικό δίπολο που εφαρμόστηκε στην ελληνική έννομη τάξη μετά την ψήφιση του νόμου 4412 / 2016 και την παράλληλη λειτουργία δύο ανεξάρτητων αρχών με αρμοδιότητες στις δημόσιες συμβάσεις. Η μία αρχή με συμβουλευτικές, ως επί το πλείστον, και γνωμοδοτικές αρμοδιότητες, αναφέρομαι στην Ενιαία Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων, την ΕΑΔΗΣΥ, και η άλλη με εξεταστικές αρμοδιότητες, η Αρχή Εξέτασης Προδικαστικών Προσφυγών, εν συντομία ΑΕΠΠ. Το διπλό σύστημα εσωτερικού ελέγχου των δημοσίων συμβάσεων στην πορεία έπαψε να είναι λειτουργικό κάτι που αποδεικνύεται, τόσο από τα προβλήματα που εμφανίζει σήμερα η ΑΕΠΠ, όσο και από το γεγονός ότι το αντικείμενο της ΕΑΔΗΣΥ έχει περιοριστεί, πλέον, σε πολύ μεγάλο βαθμό. Η ενοποίηση των δύο ως άνω αρχών σε ένα νέο ορθολογικό και αποτελεσματικό σχήμα πραγματοποιείται στο πλαίσιο του νόμου 4412 / 2016. Μία επιλογή επιβεβλημένη, καθώς το έργο της ΑΕΠΠ λόγω της ανάγκης τήρησης συγκεκριμένων προθεσμιών, όπως άλλωστε επιβάλλεται και από τις σχετικές Οδηγίες της Ευρωπαϊκής Ένωσης, δεν μπορεί να διακοπεί ή να ανασταλεί ούτε για μία ημέρα.
Εισερχόμενη στις επιμέρους διατάξεις και ειδικότερα στο άρθρο 1, στο οποίο τίθεται ο σκοπός του παρόντος νομοσχεδίου που δεν είναι άλλος από τη δημιουργία μιας Ενιαίας Ανεξάρτητης Αρχής για το σύνολο των δημοσίων συμβάσεων, η οποία θα προκύψει από τη συγχώνευση των δύο ως άνω υφιστάμενων αρχών. Απώτερος στόχος ο αποτελεσματικός έλεγχος της σωστής εφαρμογής του εθνικού και ενωσιακού δικαίου των δημοσίων συμβάσεων, συμπεριλαμβανομένης και της εξέτασης των προδικαστικών προσφυγών.
Περαιτέρω, το άρθρο 2 αναφέρεται στη συγκρότηση της νέας Αρχής στη διασφάλιση της λειτουργικής και οικονομικής ανεξαρτησίας της, καθώς και στη ρύθμιση όλων των ζητημάτων που αφορούν τη λειτουργία και την οργάνωση της.
Στο άρθρο 3, προβλέπεται η μετονομασία της Αρχής σε Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων και ορίζεται ρητά, για λόγους ασφάλειας δικαίου, ότι όπου στην κείμενη νομοθεσία γίνεται αναφορά στην Αρχή του νόμου 4013 / 2011 νοείται πλέον η νέα Αρχή.
Στη συνέχεια, με το άρθρο 4, συστήνεται η Ενιαία Αρχή, μία ανεξάρτητη διοικητική Αρχή με νομική προσωπικότητα, λειτουργική ανεξαρτησία, διοικητική και οικονομική αυτοτέλεια, η οποία δεν υπόκειται σε έλεγχο ή εποπτεία από κυβερνητικά όργανα ή άλλες δικαστικές αρχές, παρά μόνο σε κοινοβουλευτικό έλεγχο και τον κατασταλτικό έλεγχο του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Στο ίδιο άρθρο ορίζονται, επίσης, οι αρμοδιότητες της που είναι η επίλυση των διαφορών που ανακύπτουν κατά το προσυμβατικό στάδιο μετά την άσκηση προδικαστικής προσφυγής, αλλά και οι συμβουλευτικές και όχι μόνο αρμοδιότητες της Αρχής του νόμου 4013 / 2011, οι οποίες μεταφέρονται αυτούσιες και περιγράφονται αναλυτικά στο κείμενο του νομοσχεδίου. Αξίζει να τονίσουμε ότι η ρητή αναφορά στις αρμοδιότητες της Αρχής του νόμου 4013 / 2011 αίρει κάθε ανησυχία ή σύγχυση για τη διατήρηση των αρμοδιοτήτων της ΕΑΔΗΣΥ.
Επίσης, από τη σύσταση της Ενιαίας Αρχής δεν προκύπτει κανένα ζήτημα σύγκρουσης αρμοδιοτήτων, συμφερόντων ή παραβίασης της αρχής της αμεροληψίας. Έχει κριθεί και απολύτως παγιωθεί ο μη δικαιοδοτικός χαρακτήρας της ΑΕΠΠ και των αποφάσεων που εκδίδει επί των προδικαστικών προσφύγων. Δεν πρόκειται για δικαστική κρίση, αλλά για εξέταση διοικητικής προσφυγής και ανάλογα με την απόφαση της Αρχής υπάρχει πάντα η δυνατότητα προσφυγής με ένδικο βοήθημα στα διοικητικά δικαστήρια. Η νέα Αρχή και κατά την εξέταση των προδικαστικών προσφυγών και κατά το γνωμοδοτικό της έργο, οφείλει να τηρεί τις αρχές της αντικειμενικότητας και της αμεροληψίας απέναντι στις αναθέτουσες αρχές και στους ενδιαφερόμενους οικονομικούς φορείς. Αυτό συνάγεται άλλωστε και από το πόρισμα της νομοπαρασκευαστικής επιτροπής στο πλαίσιο των εργασιών της για τον εξορθολογισμό του πεδίου των Ανεξάρτητων Αρχών, στη σύνθεση της οποίας συμμετείχαν έγκριτοι επιστήμονες. Περαιτέρω, όσον αφορά την πρόβλεψη της παραγράφου 4, σύμφωνα με την οποία η Αρχή υποστηρίζεται διοικητικά από το Υπουργείο Δικαιοσύνης, έγινε η επιλογή του συγκεκριμένου Υπουργείου λόγω συνάφειας του αντικειμένου.
Στη συνέχεια, το άρθρο 5 εισάγει μια καινοτομία. Τον θεσμό των συμβούλων. Ορίζεται ότι στη σύνθεση της Αρχής, πέραν του Προέδρου και των μελών, στο εξής περιλαμβάνονται και 10 σύμβουλοι με σκοπό την ορθολογικότερη κατανομή του έργου της Αρχής, αλλά και τη δυνατότητα λειτουργίας της σε τμήματα. Για τη θέση του Προέδρου και των συμβούλων επιλέγονται συνταξιούχοι ανώτατοι δικαστικοί λειτουργοί με εμπειρία στο δίκαιο των δημοσίων συμβάσεων. Είναι αδιαμφισβήτητο ότι η εμπειρία και οι γνώσεις των δικαστικών λειτουργών θα συμβάλλουν καθοριστικά, ιδίως κατά την εξέταση των προδικαστικών προσφυγών. Ένας δικαστής με γνώσεις και εμπειρία στο αντικείμενο των δημοσίων συμβάσεων παρέχει τα εχέγγυα ότι θα ανταπεξέλθει με επιτυχία, αποτελεσματικότητα και ταχύτητα σε αυτό το σύνθετο και απαιτητικό έργο.
Εξάλλου, οι πράξεις της Αρχής κατά την εξέταση των προδικαστικών προσφυγών είναι κρίσιμο να ακολουθούν τη νομολογία των δικαστηρίων αλλά και να έχουν πλήρη και ορθή τεκμηρίωση προκειμένου να περιορίζεται στο ελάχιστο η προσφυγή κατά αυτών στα ακυρωτικά διοικητικά δικαστήρια. Το αποτέλεσμα θα έχει θετικές συνέπειες και στην επιτάχυνση των διαδικασιών ανάθεσης αλλά και στην αποσυμφόρηση των δικαστηρίων. Πέραν των παραπάνω, θα συμβάλει τα μέγιστα στη δημιουργία μιας νομολογίας με ενότητα και συνέπεια. Επιπλέον, στη σύνθεση της Αρχής θα μετέχουν και τριάντα μέλη στις θέσεις των οποίων θα επιλέγονται πρόσωπα εγνωσμένου κύρους και υψηλής επιστημονικής κατάρτισης με αποδεδειγμένη ακαδημαϊκή επαγγελματική εξειδίκευση στο πεδίο των δημοσίων συμβάσεων. Πρόβλεψη απολύτως λογική ώστε να μπορούν τα μέλη να ανταποκριθούν αποτελεσματικά στο πολυδιάστατο και πολυεπίπεδο έργο της Αρχής που έχει σαφέστατα διεπιστημονικό χαρακτήρα. 
Στη συνέχεια στο άρθρο 6, αναφέρονται τα κωλύματα και τα ασυμβίβαστα των προσώπων που στελεχώνουν την νέα Αρχή και κατοχυρώνεται η λειτουργική ανεξαρτησία της, καθώς ορίζεται ρητά ότι ο πρόεδρος, οι σύμβουλοι και τα μέλη δεσμεύονται κατά την άσκηση των καθηκόντων τους μόνο από τον νόμο έχοντας την υποχρέωση να τηρούν τις αρχές της αντικειμενικότητας και της αμεροληψίας. Προβλέψεις με τις οποίες επιδιώκεται η θεσμική θωράκιση και η ανεξαρτησία της Αρχής ώστε τα όργανά της να ασκούν τα καθήκοντά τους μακριά από κάθε παρέμβαση. 
Στο άρθρο 7, προβλέπεται η οικονομική αυτοτέλεια της Αρχής. Για την κάλυψη των αναγκών της προβλέπεται  κράτηση, το ύψος της οποίας αναπροσαρμόζεται από 0,06% που ίσχυε ως τώρα σε 0,1% επί των συμβάσεων που υπάγονται στο νόμο 4412 του 2016, καθώς και στον νόμο 4413 του 2016, αξίας άνω των χιλίων ευρώ με δυνατότητα αναπροσαρμογής της κράτησης. Σε περίπτωση δε, πλεονάσματος στο τέλος κάθε έτους ποσοστό έως 80% αυτού θα διατίθεται ως έσοδο του κρατικού προϋπολογισμού. 
Εν συνεχεία τα άρθρα 10 έως 12, ρυθμίζουν θέματα σχετικά με τη λειτουργία και την οργάνωση της Ενιαίας Αρχής. Τα σημαντικότερα ζητήματα είναι τα παρακάτω. 
Ορίζεται ότι το κύριο όργανο διοίκησης της Αρχής εκτός του Προέδρου της, είναι το Εκτελεστικό Συμβούλιο, το οποίο αποτελείται από τον Πρόεδρο και τους Συμβούλους και αποφασίζει για όλα τα θέματα εσωτερικής λειτουργίας της Αρχής. Προβλέπεται, επίσης, ότι για την εξέταση των προδικαστικών προσφυγών η Αρχή συνεδριάζει και λαμβάνει αποφάσεις σε τριμελή κλιμάκια που αποτελούνται από έναν σύμβουλο ως πρόεδρο και από δύο μέλη της Αρχής, ενώ για θέματα μείζονος σπουδαιότητας ή προκειμένου να αποφευχθεί ο κίνδυνος έκδοσης αντιφατικών αποφάσεων, ο Πρόεδρος της Αρχής δύναται να ορίσει την εξέταση της προδικαστικής προσφυγής και από το Εκτελεστικό Συμβούλιο με εισηγητή έναν εκ των συμβούλων συνεπικουρούμενο από μέλος της Αρχής. Επιπλέον, προβλέπεται η σύσταση πενταμελούς επιτροπής, η οποία θα ασκεί τις αρμοδιότητες της Αρχής του νόμου 4013/2011, δηλαδή, της πρώην ΕΑΔΗΣΥ.  
Η περιγραφή των αρμοδιοτήτων του προέδρου και των συμβούλων της Αρχής εξειδικεύεται στο άρθρο 13 και είναι καθοριστικής σημασίας για την επίτευξη του σκοπού του νομοσχεδίου ότι θα υπάρχουν οι σύμβουλοι, οι οποίοι θα έχουν την ευθύνη και θα μεριμνούν για την εύρυθμη λειτουργία των οργανικών μονάδων και των κλιμακίων στα οποία θα προΐστανται. 
Στο άρθρο 14, ρυθμίζεται ο τρόπος πλήρωσης των θέσεων του μόνιμου αλλά και του ειδικού επιστημονικού προσωπικού. Οι ειδικότητες και ο αριθμός των θέσεων ανά ειδικότητα του επιστημονικού προσωπικού θα καθορίζονται από τον οργανισμό της Αρχής, ο οποίος θα καταρτίζεται με απόφαση του εκτελεστικού συμβουλίου.
 Στη συνέχεια, με το άρθρο 15, προβλέπεται η σύσταση Γραφείου Νομικού Συμβουλίου του Κράτους με αρμοδιότητα τη δικαστική και γενικότερα τη νομική υποστήριξη της Αρχής, καθώς και την παροχή νομικών γνωμοδοτήσεων. Ορίζεται δε, ρητά ότι τα ζητήματα που τίθενται με προδικαστικές προσφυγές ενώπιον της Αρχής δεν μπορούν να αποτελούν αντικείμενο ερωτήματος προς γνωμοδότηση είτε προς τον προϊστάμενο του Γραφείου Νομικού Συμβουλίου είτε προς το Νομικό Συμβούλιο του Κράτους και αυτό διότι κάτι τέτοιο θα ισοδυναμούσε με εκχώρηση της αρμοδιότητας της Αρχής να κρίνει τις ενώπιόν της προδικαστικές προσφυγές. 
Περαιτέρω στο άρθρο 16, προβλέπεται η υποχρέωση της Αρχής να συντάσσει το πρώτο τρίμηνο κάθε έτους Έκθεση Πεπραγμένων προς τον Πρόεδρο της Βουλής, ρύθμιση η οποία ενισχύει ακόμη περισσότερο τη θεσμική ανεξαρτησία της. 
Τέλος, στα άρθρα 17 και 18, περιγράφονται οι μεταβατικές ρυθμίσεις και επειδή η εξέταση των προδικαστικών προσφυγών είναι πολύ σημαντική για τη συνέχιση των δημοσίων έργων προβλέπεται ρητά ότι η εξέταση των εκκρεμών προσφυγών θα συνεχιστεί και θα ολοκληρωθεί από τα ίδια κλιμάκια, η λειτουργία των οποίων δεν θα διακοπεί. 
Στο ίδιο ακριβώς πνεύμα είναι και το άρθρο 16, το οποίο ορίζει ότι τα υπηρετούντα μέλη της Αρχής του νόμου 4013/2011, των οποίων η θητεία δεν έχει λήξει καταλαμβάνουν αυτοδικαίως θέση μέλους της νέας Αρχής και το πλέον σημαντικό, αυτό που τονίστηκε από την πρώτη στιγμή, προστατεύονται οι εργαζόμενοι και προβλέπεται ρητά ότι το πάσης φύσεως προσωπικό μεταφέρεται αυτοδικαίως χωρίς καμία άλλη διοικητική πράξη και εντάσσεται στη νέα Αρχή. 
Εκτιμώ κύριε Αντιπρόεδρε, επειδή έγινε και σχετικό ερώτημα από εκπρόσωπο των εργαζομένων κατά την ακρόαση των φορέων, ότι δεν θα υπάρξουν αλλαγές και στο Γραφείο της Θεσσαλονίκης και στο προσωπικό της, θα μας το πείτε στη συνέχεια εσείς, αν πράγματι είναι έτσι, γιατί τονίστηκε από εκπρόσωπο φορέων. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, από όλα τα παραπάνω συνάγεται ότι η Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων, η σημαντική αυτή νομοθετική πρωτοβουλία που επισπεύδει ο Αντιπρόεδρος της κυβέρνησης, κ. Παναγιώτης Πικραμμένος, με τη νέα ορθολογική και λειτουργική δομή της είναι βέβαιο ότι θα αποτελέσει μια σπουδαία μεταρρύθμιση και μια πολύτιμη παρακαταθήκη για το πεδίο των δημοσίων συμβάσεων. Είναι αυτή που θα διεκπεραιώσει την εξέταση των προδικαστικών προσφυγών με ταχύτητα, αποτελεσματικότητα και διαφάνεια. Είναι αυτή που θα διαχειριστεί το σύνολο του τομέα των δημοσίων συμβάσεων με αναπτυξιακό προσανατολισμό έτσι ώστε να διευκολύνονται οι αναγκαίες επενδύσεις προς όφελος του ιδιωτικού αλλά πρωτίστως του ευρύτερου δημόσιου συμφέροντος. Για όλους αυτούς τους λόγους σας καλώ να την υπερψηφίσετε. 
Σας ευχαριστώ.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ(Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κύριος Χατζηγιαννάκης.
ΜΙΛΤΙΑΔΗΣ ΧΑΤΖΗΓΙΑΝΝΑΚΗΣ(Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κύριε Αντιπρόεδρε, νομίζω και η συζήτηση χθεσινή και η σημερινή ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών φορέων κατέδειξε καταρχάς, το πρόβλημα που καλούμαστε να λύσουμε και νομίζω ότι και από τη δική σας την πλευρά, στη δική σας την τοποθέτηση, διέβλεψα μια επιθυμία, με χαρά κιόλας το είδα, συνεννόησης ώστε να μπορέσουμε κάποια ζητήματα που όλους μας προβληματίζουν να τα βελτιώσουμε για να κάνουμε πραγματικά μια καινούργια Αρχή, η οποία θα η οποία θα μπορέσει να σηκώσει το βάρος το οποίο θα κληθεί τα επόμενα χρόνια, από φέτος, όχι  τα επόμενα χρόνια, από φέτος.
 Θα σταθώ στα ζητήματα που είτε μας προβληματίζουν είτε τα θεωρούμε προβληματικά και χρήζουν βελτίωσης. 
Στο άρθρο 4, γιατί τα προηγούμενα προφανώς δεν έχουν κάποιο ζήτημα, υπάρχει μία άποψη, την οποία καλό είναι να τη λύσουμε αφού ξεκινάμε από τώρα, ότι δεν καλύπτονται, έτσι όπως είναι γραμμένη η διάταξη του νομοσχεδίου, ότι δεν καλύπτεται η αρμοδιότητα της νέας Αρχής, επειδή γίνεται αναφορά στον ν. 4413 του 16, στις συμβάσεις  παραχώρησης  και στα ΣΔΙΤ. Καλό θα ήταν αν πράγματι εντοπίσουμε ότι υπάρχει αυτό το κενό να προστεθεί γιατί νομίζω ότι είναι όλων μας η πρόθεση να καλύπτει το σύνολο  των δημοσίων συμβάσεων και προφανώς και οι συμβάσεις παραχώρησης και τα ΣΔΙΤ είναι ένα πολύ σημαντικό κομμάτι των δημοσίων συμβάσεων. 
Στο άρθρο 5, επίσης ένα ζήτημα που ίσως ανακύψει είναι το ζήτημα της νομικής προσωπικότητας της Αρχής.
Επειδή στην αρχική μορφή του νόμου δεν υπήρχε- προφανώς υπάρχει κάποιο σκεπτικό που το έχετε κάνει Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου, με ξεχωριστή νομική προσωπικότητα- υπάρχει ένας διπλός κίνδυνος- χωρίς να είμαστε εναντίον της συγκεκριμένης νομικής μορφής- που μας επισημάνθηκε και μένει να εξεταστεί. Ο πρώτος κίνδυνος είναι ότι τα Νομικά Πρόσωπα Δημοσίου Δικαίου θα έχουν πρόβλημα, αν δεν υπάρξει συγκεκριμένη αναφορά στο δήμο, σε σχέση με τη διαχείριση των οικονομικών τους και το πώς θα πληρώνονται και πώς θα γίνεται- αν λύνεται αυτό να το δούμε- και το δεύτερο κομμάτι είναι με την υφιστάμενη μίσθωση του ενός κτιρίου από την Ε.Α.ΔΗ.ΣΥ., αν θα μπορέσει να την καταγγείλει ως Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου η Αρχή, γιατί έχει τελείως διαφορετική νομική αντιμετώπιση το κομμάτι των μισθώσεων από τα Νομικά Πρόσωπα Δημοσίου Δικαίου και από το κεντρικό Δημόσιο, δηλαδή αν μεταφέρονται αυτοδικαίως όλα τα οφέλη του Δημοσίου; Αυτές είναι δύο παρατηρήσεις να τις εξετάσουμε, για να μην δημιουργηθούν προβλήματα στην πορεία και ερχόμαστε να διορθώνουμε. 
Τώρα, στο άρθρο 5, θα συμφωνήσω- άκουσα χθες τον κύριο τον κ. Καστανίδη- και πράγματι μας έχει προβληματίσει και εμάς ο τρόπος επιλογής των στελεχών της διοίκησης. Καταλαβαίνουμε ότι επιλέγετε τον τρόπο που έχει επιλεγεί η διοίκηση της ΑΕΠΠ, η αλήθεια είναι- και παρά το γεγονός ότι η ΑΕΠΠ συστήθηκε με τον ν.4412, που ως γνωστόν έγινε από τον ΣΥ.ΡΙΖ.Α.- ότι σε εκείνη την χρονική στιγμή που έγινε, ότι το κύριο μέλημά μας ήταν- όπως ξέρετε και των Θεσμών απαίτηση η συγκεκριμένη νομοθέτηση, δεν ήταν της ΑΕΠΠ- να γίνει με ταχύτητα η καινούργια Αρχή, να μπορέσει να αντιμετωπίσει τα ζητήματα και νομίζουμε ότι σε αυτή την φάση που είμαστε τώρα της αναδιάταξης και της καινούργιας Αρχής που κάνει η ένωση των δύο Ανεξάρτητων Αρχών, ότι θα ήταν πιο δόκιμο να υπάρξει η διαδικασία της αυξημένης πλειοψηφίας είτε από την Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας είτε από τη Διάσκεψη των Προέδρων, όπως προβλέπει και ο ν.4013.
Επίσης, στο ζήτημα των συμβούλων, η αλήθεια είναι ότι με προβλημάτισε το σκεπτικό σας- θετικά με προβλημάτισε, γιατί ήμουνα, όπως είδατε χθες, επιφυλακτικός σε σχέση με τον διορισμό και των 10 μελών ως πρώην δικαστικών- και το  ακούω πολύ λογικό, το «ποιους να φωνάξουμε;». Νομίζω όμως, ότι αν το «ανοίξουμε», πιθανόν πράγματι να μην καλυφθούν οι θέσεις, να έχετε δίκιο σε αυτό, ότι ένας νομικός, παραδείγματος χάρη, εγνωσμένου κύρους, που θα είναι δικηγόρος και όχι συνταξιούχος δικαστικός, θα είναι δύσκολο να παρατήσει το γραφείο του, αλλά εγώ νομίζω ότι πιθανόν μάλλον να υπάρξουν νομικοί εγνωσμένου κύρους και υψηλής επιστημονικής κατάρτισης και με αποδεδειγμένη εμπειρία- εκεί θα έλεγα, ότι πρέπει τουλάχιστον εικοσαετίας να είναι η εμπειρία στο αντικείμενο των δημοσίων συμβάσεων- να το προσθέσουμε, πιθανόν να μην καλυφθεί, αλλά σε κάθε περίπτωση, νομίζω, επί τα βελτίω θα είναι μια τέτοια αλλαγή. 
Το άρθρο 7, στην οικονομική αυτοτέλεια, το αναφέρω μόνο για τα εξής, επειδή ανεβαίνει κατάτι το ποσό- και το θεωρώ θετικό, δεν το θεωρώ αρνητικό, γιατί πιστεύω ότι από τη στιγμή που κάνουμε μια καινούργια Αρχή, καλό είναι να της εξασφαλίσουμε την οικονομική της αυτοτέλεια- και αφού προβλέπεται και ότι αν υπάρξουν έσοδα μεγαλύτερα από τις ανάγκες που θα έχει η Αρχή, επιστρέφουν, με κοινή απόφαση των δύο Υπουργών, στον τακτικό Προϋπολογισμό του κράτους, έχω την εντύπωση όμως ότι πρέπει να είμαστε λίγο γενναίοι- και σας καλούμε εμείς σαν Αντιπολίτευση να είμαστε λίγο γενναίοι- στη στελέχωση της νέας Αρχής. Συνδυάζω, δηλαδή, τα αυξημένα έσοδα που προβλέπετε- γι’ αυτό είμαστε και θετικοί, είναι και ένας από τους λόγους- μπορούν πιθανόν να καλύψουν και μισθοδοσίες περισσότερων υπαλλήλων ή περισσότερων επιστημόνων στο επιστημονικό Προσωπικό της νέας Αρχής, γιατί έχουμε εντοπίσει- και το είδαμε και σήμερα και από τους δύο εκπροσώπους των συλλόγων εργαζομένων- ότι το μεγάλο πρόβλημα των δύο Αρχών έχει να κάνει κυρίως με τη στελέχωσή τους. 
Επειδή δε τώρα το αντικείμενό της δεν θα μειωθεί- και ορθά δεν μειώνεται, έτσι όπως έχετε βάλει στο άρθρο 3 ή 4 τις αρμοδιότητες, δηλαδή μεταφέρονται και όλες της Ε.Α.ΔΗ.ΣΥ. και οι προδικαστικές προσφυγές, άρα όλο το αντικείμενο της ΑΕΠΠ- νομίζω ότι πρέπει να προβλέψουμε να μην καταργηθούν οι θέσεις που δεν έχουν πληρωθεί μέχρι σήμερα, να μείνουν ίδιες ή τέλος πάντων να είναι πολύ παραπάνω από αυτές που προβλέπουμε- είναι 230 σύνολο ή 235 και στις δύο Αρχές- νομίζω ότι μπορούν να καλυφθούν από το οργανόγραμμα, που προφανώς θα βγει με το Προεδρικό Διάταγμα έτσι όπως το βάζετε και δεν έχουμε ιδιαίτερη αντίρρηση σε αυτό, για να μπορέσει να δημιουργηθεί και ένα πραγματικά τεχνικό Σώμα μέσα στην ίδια την Αρχή, που να διευκολύνει την ουσία της εξέτασης των προδικαστικών προσφυγών, εκτός από την υπόλοιπη δουλειά που κάνει, την παλιά της Ε.Α.ΔΗ.ΣΥ., που είναι απαραίτητο να παραμείνει- μας το είπαν όλοι οι Φορείς της αγοράς, ότι η Ε.Α.ΔΗ.ΣΥ. βοήθησε πάρα πολύ και την Δημόσια Διοίκηση και τις δημόσιες συμβάσεις, αλλά και την ίδια την αγορά, άρα πρέπει ένα σημαντικό κομμάτι του Προσωπικού να συνεχίσει να ασχολείται με αυτό το κομμάτι και να εκμεταλλευτούμε και την τεχνογνωσία των μελών, αλλά και την τεχνογνωσία του Προσωπικού σε αυτό το κομμάτι- ερχόμενοι όμως στο άλλο αντικείμενο της ΑΕΠΠ, εκεί θα χρειαστεί- και εκεί έχουμε συγκεκριμένη πρόταση- νομίζουμε ότι και στα μέλη, με κάποιο τρόπο, θα πρέπει να διασφαλιστεί ότι δεν θα είναι μόνο νομικοί, για να μην πάρει ακόμα και σε αυτούς που εξετάζουν τις προδικαστικές προσφυγές, από τη στιγμή που η ΑΕΠΠ- και σωστά- ως ενδικοφανή στάση, εξετάζει και την ουσία, νομίζουμε κι όλοι εμείς οι νομικοί, δεν μπορούμε να έχουμε την κατάρτιση των ειδικών τεχνικών θεμάτων και αφού εξετάζει την ουσία- και σωστά εξετάζει και την ουσία και όχι μόνο το νομικά βάσιμο των προσφυγών- πρέπει να υπάρχει μία επιστημονική ομάδα τεχνικών- μηχανικών και οικονομολόγων προφανώς και όποιες άλλες κατηγορίες υπάρξουν- για να βοηθούν το έργο της νέας Αρχής. 
Στο άρθρο 9 για την πειθαρχική διαδικασία, υπήρχε και από τον προηγούμενο νόμο και νομίζουμε ήταν υπερβολικά αυστηρό, η πρόβλεψη για την αυτοδίκαιη έκπτωση στις περιπτώσεις επιβολής δύο ποινών, ακόμα και της επίπληξης. Προσωπικά τη θεωρώ αρκετά ανεπιεική, νομίζω ότι μπορούμε να το διορθώσουμε αυτό, γιατί η αυτοδίκαιη έκπτωση είναι βαρύτατη πειθαρχική ποινή- η βαρύτερη- και νομίζω, ότι με δύο επιπλήξεις είμαστε λίγο υπερβολικοί, χωρίς να κυνηγάμε την ουσία. 
Υπάρχει ένα ζήτημα με το Πειθαρχικό Συμβούλιο και θέλω να το δείτε λίγο με προσοχή. Ο τρόπος που επιλέγεται, είναι από τρεις αντιπροέδρους των Ανωτάτων Δικαστηρίων και έχει αρμοδιότητα και στον πρόεδρο και στους συμβούλους, οι οποίοι θα είναι πρώην ανώτατοι δικαστικοί. Υπάρχει επομένως εδώ πέρα ένας κίνδυνος, να έρθουν, πειθαρχικώς αντιπρόεδροι του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή του Συμβουλίου της Επικρατείας και να ελέγξουν πειθαρχικώς ανθρώπους που τους είχαν- πιθανότατα υπηρέτησαν και μαζί ως προϊστάμενοι- και νομίζω αυτό μπορεί να δημιουργήσει κάποια ζητήματα. Νομίζω και εκεί η τοποθέτηση του κ. Καστανίδη, σε σχέση με την πειθαρχική διαδικασία, όπως ισχύει και στις υπόλοιπες Ανεξάρτητες Αρχές, ίσως να ήταν πιο δόκιμη.
Άλλο ένα μάλλον που χρειάζεται διευκρίνισης είναι η διάταξη της παραγράφου 5 στο άρθρο 10. Εκεί σωστά ήρθατε και μετά τη διαβούλευση προφανώς, να θεραπεύσετε την όποια σύγκρουση συμφερόντων μπορεί να υπάρχει από τις αρμοδιότητες που συνενώνονται, δηλαδή, της ΑΕΕΠ και τον ελεγκτικό και συμβουλευτικό ρόλο της ΕΑΔΗΣΥ. Από τη στιγμή που τώρα θα υπάρχει αρμοδιότητα της νέας Αρχής, υπάρχει μία σύγκρουση συμφερόντων σε διάφορες περιπτώσεις. 
Εκεί, έχουμε να προτείνουμε το εξής. Ενώ είναι προς τη σωστή κατεύθυνση η δημιουργία αυτής της Επιτροπής, είναι σαφές ότι εκεί προσπαθείτε να βάλετε τις αρμοδιότητές της ΕΑΔΗΣΥ, νομίζουμε ότι και μπορεί να μεγαλώσει λίγο, αντί για πενταμελές, αν και δε νομίζω ότι αυτό είναι το μείζον. Δηλαδή, να λειτουργήσει όπως τώρα λειτουργεί το Διοικητικό Συμβούλιο της ΕΑΔΗΣΥ. Να έχει τη στελέχωση των υπηρεσιών από κάτω, αλλά να μπορέσει η πενταμελής επιτροπή να έχει τελείως ξεχωριστές αρμοδιότητες. 
Υπάρχει ένα πρόβλημα ότι δεν φαίνεται, επειδή δεν αποσαφηνίζεται αν ο Πρόεδρος της αρχής αποτελεί ή δεν αποτελεί μέλος της επιτροπής. Αυτό πρέπει να το διευκρινίσουμε λίγο, γιατί δεν φαίνεται από το κείμενο του νόμου. Φαίνεται, δηλαδή, ότι είναι 5 τα οριζόμενα μέλη, 2 οι σύμβουλοι και 3 τα μέλη, αλλά επειδή εμφανίζεται ότι προεδρεύει ο Πρόεδρος, να διευκρινιστεί λίγο αν είναι πενταμελής ή εξαμελής ή αν ο Πρόεδρος μπορεί να μην έχει και δικαίωμα ψήφου, όπως έχουν οι Δήμαρχοι, παραδείγματος χάρη. Θέλει μια διευκρίνιση εκεί.
Νομίζουμε ότι τα μέλη της επιτροπής δεν επιτρέπεται να συμμετέχουν σε κλιμάκιο της παραγράφου 4, δηλαδή, να μην ασχολείται αυτή η επιτροπή με τις προδικαστικές προσφυγές και άρα, έτσι θα ξεπεραστεί και το πρόβλημα της σύγκρουσης συμφερόντων. 
Το κυριότερο ζήτημα και θα κλείσω με αυτό είναι το ζήτημα της επαρκούς στελέχωσης. Επειδή είπα και χθες την ανησυχία μου, απλά δεν την εξέθεσα πιθανότατα αναλυτικά. Μέχρι να συσταθεί η καινούργια Αρχή, όταν είπα για μεταβατική περίοδο δεν εννοούσα να είναι μεταβατική εκ του νόμου. Προφανώς, υπάρχει επαρκής υποκατάσταση της νέας Αρχής, αλλά στην πραγματικότητα θα έρθει μία καινούργια Αρχή που θα πρέπει να συσταθεί εκ νέου και να μεταπηδήσουν οι όσοι εργαζόμενοι ή όσα μέλη υπάρχουν στις προϋφιστάμενες Αρχές. 
Δυστυχώς, η πραγματικότητα όμως είναι ότι αυτή τη στιγμή και οι δύο οι Αρχές έχουν αποψιλωθεί τελείως, ιδίως το τελευταίο εξάμηνο, επειδή πολλοί από την ανασφάλειά τους έφυγαν δεξιά και αριστερά, όπως προέκυψε και από την ακρόαση των φορέων. Είναι πάρα πολύ λίγοι όσων δεν λήγουν και οι θητείες και πρέπει να δούμε πολύ σοβαρά για να μην δημιουργηθεί το πρόβλημα αφού συσταθεί η Επιτροπή, πως δεν θα σταματήσει η νέα Αρχή και την εξέταση των δικαστικών προσφυγών που ήδη έχει κολλήσει, όπως τα εκθέσαμε και χθες, αλλά και πώς θα στελεχωθούν από τη στιγμή που τα μέλη ακολουθούν διαδικασία ΑΣΕΠ. Ξέρουμε ότι καθυστερεί η διαδικασία του ΑΣΕΠ. 
Να δούμε, επομένως, πώς θα γίνει η μεταβατική περίοδος αυτή. Νομίζω ότι θα μπορούσε να υπάρχει και μια παράταση θητειών των υφισταμένων για να μπορέσει να καλυφθεί αυτό το πρόβλημα μέχρι να καλυφθούν όλες οι θέσεις και των μελών, των 30 και των 11. Ευχαριστώ.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Πικραμμένος.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Όντως, επειδή και πραγματικά αυτό με γεμίζει χαρά, έχει γίνει μια ενδελεχής μελέτη του νομοσχεδίου. Δυσκολεύομαι λίγο να τα συγκρατήσω όλα και ίσως θα ήταν πιο εύκολο επαναλαμβάνοντας τα κυριότερα ζητήματα να μπορώ να δίνω και τις απαντήσεις. 
Εκείνο που θα ήθελα να πω και το λέω ήδη, από αυτή τη στιγμή, ο στόχος εδώ ήταν να δημιουργήσουμε ένα κατάλληλο νομοθετικό πλαίσιο για να βοηθήσουμε στον εξορθολογισμό και στην καλή λειτουργία των Αρχών αυτών. Όλοι γνωρίζουμε τους λόγους, για τους οποίους οι Αρχές αυτές και η μία εξ αυτών σε πολύ μεγάλο βαθμό, η άλλη λειτουργούσε ικανοποιητικά, αλλά δεν πληρούσαν το σκοπό, για τον οποίο είχαν ιδρυθεί. 
Εδώ, λοιπόν, καταβάλλεται προσπάθεια να δημιουργηθεί ένα κατάλληλο νομοθετικό πλαίσιο. Από εδώ και πέρα, όμως, ο αγώνας τώρα αρχίζει, μετά τη δημιουργία του πλαισίου. Δεν είναι αυταπόδεικτο ότι οι Αρχές θα τρέξουν. Πρέπει όλοι να καταβάλουμε προσπάθεια για να μπορέσουμε αυτό το νομοθετικό πλαίσιο που δημιουργήσαμε να το εφαρμόσουμε κι αν το κάνουμε να τρέξει. Ευχαριστώ. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Καστανίδης.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ (ΧΑΡΗΣ) ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Από τη συζήτηση επί της αρχής αποσαφηνίσουμε ότι είμαστε απολύτως θετικοί στην ενοποίηση των δύο υφιστάμενων ανεξάρτητων Αρχών. 
Στη συζήτηση τώρα των άρθρων θα κάνω συγκεκριμένες προτάσεις. Βλέπετε, κύριε Αντιπρόεδρε, ότι υπάρχει η θετική διάθεση των περισσότερων κομμάτων της αντιπολίτευσης να βελτιώσουν μια ορθή κυβερνητική επιλογή. Αποσαφηνίζω, επίσης, ότι από τις απαντήσεις στις συγκεκριμένες προτάσεις που θα κάνουμε θα εξαρτηθεί και η τελική μας στάση στην Ολομέλεια. 
Στο άρθρο 4, παράγραφος 1, θα πρέπει να προστεθεί στο τέλος της περίπτωσης «Α» ποιο είναι το είδος των δημοσίων συμβάσεων που υπάγονται στην αρμοδιότητα της νέας Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων. Θυμίζω ότι χτες διατύπωσα ένα ερώτημα. Οι συμβάσεις παραχώρησης και οι συμπράξεις δημόσιου και ιδιωτικού τομέα υπάγονται στην αρμοδιότητα της νέας Αρχής; Η απάντηση μου είναι, ναι υπάγονται. Αλλά για να μην υπάρξει καμία αμφιβολία στον μελλοντικό ερμηνευτή του νόμου, θα σας παρακαλέσω να επαναλάβουμε τη διατύπωση του άρθρου 2 του υφιστάμενου νόμου 4013, το οποίο, με σαφήνεια προβλέπει ότι αντικείμενο της τότε ΕΑΔΗΣΥ και σήμερα της Ενιαίας Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων είναι και τα δυναμικά συστήματα αγορών και οι συμφωνίες - πλαίσιο και οι συμβάσεις παραχώρησης και οι συμπράξεις δημόσιου και ιδιωτικού τομέα.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Αυτή ήταν μία σωστή παρατήρηση, την αντιληφθήκαμε και προτιθέμεθα να προσθέσουμε τη διάταξη από τον ν.4013.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Ναι, του ν. 4013, πολύ ωραία. Είναι πολύ καλό βήμα, κύριε Αντιπρόεδρε.
Πάλι στο άρθρο 4, παράγραφος 4, το έθιξε και ο κ. Χατζηγιαννάκης, αλλά θα το εξηγήσω λίγο καλύτερα. Αποδίδεται νομική προσωπικότητα στη νέα Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων. Καλά κάνετε, αλλά νομική προσωπικότητα, σημαίνει, ότι η Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων θα υπάγεται ως Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου, στους κανόνες του δημοσίου λογιστικού. Εάν υπάγεται στους κανόνες του δημόσιου λογιστικού, τότε πιθανότατα θα έχει προβλήματα στη διαχείριση του αυτόνομου λογαριασμού που χρηματοδοτεί τη λειτουργία της Ανεξάρτητης Αρχής. Έχουμε ένα ιστορικό προηγούμενο με την Επιτροπή Κεφαλαιαγοράς, που προβλέφθηκε η δυνατότητά της με κατ’ εξαίρεση διάταξη, να μπορεί να χειρίζεται ειδικούς λογαριασμούς.
Μήπως θα έπρεπε να σκεφθείτε, κύριε Αντιπρόεδρε, ότι και για την νέα Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων πρέπει να υπάρξει κατ’ εξαίρεση νομική δυνατότητα διαχείρισης του Ειδικού Λογαριασμού της αυτό-χρηματοδότησής της; 
Είναι το περίφημο 0,1% επί του συνόλου των συμβάσεων άνω των χιλίων ευρώ. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Θα ήθελα τον λόγο, κύριε Πρόεδρε, για να απαντήσω.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Εμένα είναι δική μου χαρά να απαντάει ο αντιπρόεδρος, αμέσως.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Νομίζω ότι είναι πιο εποικοδομητική η συζήτηση, παρότι παραβιάζουμε τον Κανονισμό με την ανοχή όλων μας. Νομίζω, είναι πιο γόνιμο, όμως, αν δεν έχει αντίρρηση ο Ειδικός Αγορητής.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Όχι, και το δηλώνω από τώρα, όποτε θέλει να απαντάει σε κάθε θέμα ο κύριος Αντιπρόεδρος.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Μάλιστα, απαντώ και στον κ. Χατζηγιαννάκη. Είναι πράγματι Ανεξάρτητη Διοικητική Αρχή, δεν είναι Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου και έχει νομική προσωπικότητα γιατί έτσι επιβάλλεται, αλλά δεν είναι Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου. 
Για τον ειδικό λογαριασμό, το ακούω, προϋποθέτει συνεννόηση με το Υπουργείο Οικονομικών, θα το διερευνήσω και θα δω. 
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Ωραία, κύριε Αντιπρόεδρε.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Η εμπειρία μου λέει, και το ξέρετε, κύριε Καστανίδη, αλλά να προσθέσω μόνο το εξής. Η συνεργάτης μου, η κυρία Καϊμενάκη, μου λέει, ότι το Υπουργείο Οικονομικών μας υπέδειξε αυτή τη διατύπωση, ωστόσο προτίθεμαι να το ξαναδώ.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Ωραία, κύριε Αντιπρόεδρε.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Πάντως, όταν θέτεις θέμα δημόσιου λογιστικού, έχεις ευθύς εξαρχής πρόβλημα, αλλά πάμε παρακάτω. 
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Για το άρθρο 5. Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχει δίκιο ο κ. Αντιπρόεδρος, όταν προβλέπει ότι θα υπάρξει πολύ μεγάλη έλλειψη νομικών πλην των συνταξιούχων δικαστικών λειτουργών που θα μπορούσαν να αξιοποιηθούν στην Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων, με δεδομένο, ότι προβλέπεται αποκλειστικό έργο των απασχολούμενων στη νέα Ανεξάρτητη Αρχή. Ωστόσο, θα μπορούσαμε και δεν είναι κακό να προσθέσουμε στους συνταξιούχους δικαστικούς λειτουργούς ομότιμους καθηγητές ή συνταξιούχους Καθηγητές των Νομικών Σχολών της χώρας, που έχουν φυσικά εμπειρία στο Δίκαιο των Δημοσίων Συμβάσεων, καθώς και συνταξιούχους δικηγόρους. Το να διευρύνουμε τη δέσμη των υποψηφιοτήτων, δεν είναι κακό. Μπορεί στο τέλος, η επιλογή να είναι μεταξύ διαθεσίμων συνταξιούχων δικαστικών λειτουργών, αλλά το να προσθέσουμε και άλλες δυνατότητες υποψηφίων, μάλλον μας βοηθάει, γιατί μπορεί να προκύψει περίπτωση π.χ. καθηγητού πανεπιστημίου που να είναι μία εξαιρετική περίπτωση, προκειμένου να βοηθηθεί στο έργο της η Ανεξάρτητη Αρχή. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Απαντώ και σε αυτό.
Παρόλο που δεν προβλέπω ότι θα έχουμε συρροή υποψηφιοτήτων, εγώ ευχαρίστως το δέχομαι και μάλιστα, θα έλεγα σε ότι αφορά στους ομότιμους καθηγητές, απλώς να έχουν εξειδίκευση στο Δημόσιο Δίκαιο.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Το είπα αυτό, το είπα, κύριε Αντιπρόεδρε, βεβαίως με την προϋπόθεση….
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Στους συνταξιούχους δικηγόρους, όντως συνταξιούχους δικηγόρους.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Έτσι και αλλιώς, κύριε Αντιπρόεδρε, εφόσον υπάρχει η ρήτρα της πλήρους και αποκλειστικής απασχόλησης, δεν θα μπορούσε παρά να είναι συνταξιούχοι που δεσμεύονται μόνο από τα καθήκοντά τους στην Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων. Υπάρχει αυτή η ασφαλιστική δικλείδα. 
Μιλώντας πάλι για το άρθρο 5, παράγραφος 4 ,για εμάς αυτό είναι το μείζον θέμα, το οποίο το έδειξα και κατά την πρωτολογία μου. Κύριε Αντιπρόεδρε…
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Να το αφήσουμε αυτό για το τέλος;
 ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Δεν θέλω να απαντήσετε τώρα, οπότε νομίζετε εσείς ότι θέλετε να απαντήσετε. 
Κύριε Αντιπρόεδρε, «η σοφία -και το ξέρετε καλά αυτό. Η σοφία- ενός νομοθέτη, διαχρονικά ενός νομοθέτη, είναι να αντιλαμβάνεται πάντοτε και τον μελλοντικό του ρόλο. Δεν θα ανήκει πάντοτε στην πλειοψηφία που νομοθετεί, αλλά μπορεί να βρίσκεται και στην Αντιπολίτευση. Και η σοφή πρόβλεψη, είναι, να μην επιτρέψει σε κανέναν «κακόβουλο» αργότερα, να αξιοποιήσει λάθος ρύθμιση. 
Σήμερα, εισηγείσθε, έναν τρόπο για την επιλογή του 11μέλους Δικαστικού Συμβουλίου, δηλαδή του Προέδρου και των 10 Συμβούλων, -έναν τρόπο επιλογής- που είναι αποφασιστική αρμοδιότητα των Υπουργών που προτείνουν και της απλής πλειοψηφίας στην Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας. 
Αν σήμερα ο νομοθέτης έχει τις καλύτερες προθέσεις να αξιοποιήσει τους καλύτερους, αύριο μια διαφορετική κυβέρνηση, οποιουδήποτε χρώματος, θα αξιοποιούσε τις -ελλιπείς αυτές προβλέψεις τις- όχι καλές σημερινές προβλέψεις, για να κάνει ότι θέλει και να ελέγξει μια Ανεξάρτητη Αρχή. 
Γιατί, αν εγώ αύριο ως Υπουργός Δικαιοσύνης δεν έχω κανέναν περιορισμό, παρά μόνον να υποδείξω «τον φίλο μου τάδε» στην Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας και η Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας με την πλειοψηφία που ελέγχω ως Κυβερνητικό Κόμμα μου δώσει την έγκριση, τελείωσε η ιστορία. Γι’ αυτό και επειδή θα προσδώσουμε μεγαλύτερο κύρος έτσι στη νέα Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων, σας προτείνω αυτό που επρότεινα και στην πρωτολογία μου. Η διατύπωση γνώμης από την Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας, να στηρίζεται σε απόφαση που λαμβάνεται με την ενισχυμένη πλειοψηφία των τριών πέμπτων (3/5) των μελών της Επιτροπής Θεσμών και Διαφάνειας. Αυτό θα υποχρεώσει τα πολιτικά Κόμματα και οποιαδήποτε κυβερνητική πλειοψηφία, διαχρονικά, να συνεννοηθούν μεταξύ τους για να επιλέξουν τους καλύτερους και όχι τους αρεστούς. 
Δεν θέλω να μου απαντήσετε τώρα. Υπολογίστε το, είναι κρίσιμο θέμα. 
Προσέξατε τι είπατε, προηγουμένως,  κύριε Αντιπρόεδρε; 
Όχι, προσέξατε τι είπατε πριν; 
Ότι η ΕΑΑΔΗΣΥ, με τον ν.4013 λειτουργούσε και η επιλογή των προσώπων έγινε με ενισχυμένη πλειοψηφία από τη Διάσκεψη των Προέδρων. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Όχι, κύριε υπουργέ, κύριε Καστανίδη, αν μου επιτρέπετε. 
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Ναι, παρακαλώ, βεβαίως.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Όχι κύριε Υπουργέ, αν μου επιτρέπετε, έχω εδώ το νόμο της ΕΑΑΔΗΣΥ και γι’ αυτό το βάλαμε. Γιατί οδηγηθήκαμε να την κάνουμε έτσι τη ρύθμιση, οδηγηθήκαμε στο να την κάνουμε έτσι τη ρύθμιση, διότι, αυτό ισχύει σε όλες τις Αρχές-προσωπικά δεν μου αρέσει η λέξη Αρχές, αλλά αυτό έχει επιβληθεί να λέγεται-οι οποίες δεν είναι συνταγματικά κατοχυρωμένες. Τι λέει ο νόμος ΕΑΑΔΗΣΥ, η Αρχή αποτελείται κ.λπ., τα μέλη της Αρχής επιλέγονται από τη Βουλή κατά ανάλογη εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 101α παράγραφος 2 του Συντάγματος, αυτό το οποίο λέτε. Παρακάτω όμως λέει, μέχρι να επέλθει η αναγκαία τροποποίηση του Κανονισμού της Βουλής, τα μέλη της Αρχής επιλέγονται με απόφαση του υπουργικού συμβουλίου, ύστερα από γνώμη της Επιτροπής Θεσμών και Διαφάνειας της Βουλής. 
Λοιπόν, αυτή η τροποποίηση του Κανονισμού της Βουλής απ’ ότι πληροφορηθήκαμε, δεν έχει γίνει ποτέ, άρα, εξακολουθεί και ο κύριος Κατωπόδης έχει βγει με αυτόν τον τρόπο και όχι με το 101 του Συντάγματος. Αυτό δεν σημαίνει ότι δεν ακούω αυτό το οποίο μου λέτε, ενδεχομένως, μπορούμε να συμφωνήσουμε σε κάποια πρόταση, η οποία να συνδυάζει και τα εχέγγυα όπως λέτε μεγαλύτερης αντικειμενικότητας και αμεροληψίας, αλλά από την άλλη μεριά, να επιτρέπει τη γρήγορη και άνετη στελέχωση της Αρχής. Συμφωνώ μαζί σας ότι όχι μόνο ο νομοθέτης αλλά και ο Υπουργός και ο άνθρωπος, πρέπει να έχουν πάντοτε στο νου τους, ότι δεν θα είναι για πάντα στην ίδια θέση. Συμφωνώ απόλυτα μαζί σας. Ακούω προτάσεις και νομίζω ότι μπορούμε να βρούμε μια κοινή συνισταμένη. 
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Κύριε Πρόεδρε, να μου επιτρέψετε να σας πω ότι, τα όσα προηγουμένως επικαλεστήκατε δεν είναι υπέρ του κόμματός σας, ούτε υπέρ του κόμματος της αξιωματικής αντιπολίτευσης. Θα σας εξηγήσω γιατί. Ο νόμος 4013 ψηφίστηκε το 2011, και ορθά προβλέφθηκε η επιλογή της ηγεσίας της ΕΑΑΔΗΣΥ, να γίνεται από τη Διάσκεψη των Προέδρων με την ισχυρή πλειοψηφία που προβλέπει το 101 του Συντάγματος. Ορθά επίσης προβλέφθηκε ότι μέχρι να τροποποιηθεί ο Κανονισμός της Βουλής, θα γινόταν με πράξη του υπουργικού συμβουλίου, έπρεπε να μεσολαβήσει χρόνος. Το θέμα όμως είναι κύριε Αντιπρόεδρε, ότι η κυβέρνηση που θεσμοθέτησε με τον νόμο 4013 την Εθνική Αρχή, Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων, έπεσε σε λίγους μήνες και σχηματίστηκε κυβέρνηση τριών κομμάτων, και μετά σχηματίστηκε η κυβέρνηση του κυρίου Σαμαρά, και μετά σχηματίστηκε η κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ, και ενώ θα όφειλαν αυτές οι κυβερνήσεις που ακολούθησαν να εφαρμόσουν το νόμο 4013, δηλαδή, να τροποποιήσουν τη σχετική διάταξη του Κανονισμού της Βουλής, έκαναν πως δεν ακούν γιατί είχαν άλλες προθέσεις, και αυτό ακριβώς είναι για το οποίο σας προϊδεάζω και σήμερα, να διασφαλίσουμε την αντικειμενική και αξιοκρατική επιλογή των αρίστων, γιατί αν δεν τη διασφαλίσουμε και οι επόμενες κυβερνήσεις όποιες κι αν είναι αυτές μπορεί να κάνουν πως δεν καταλαβαίνουν.
Μια τόσο σημαντική Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων, έχει σημασία να έχει κύρος περιωπής. Όλα τα θέματα πολιτικής διαφθοράς, σχετίζονται με τη διαχείριση των δημοσίων συμβάσεων, είτε είναι έργα, είτε είναι συμβάσεις για προμήθειες, είτε είναι συμβάσεις για την παροχή υπηρεσιών. Ας προστατέψουμε το κύρος της πολιτικής και της δημόσιας ζωής, ανάγοντας στο υψηλότερο δυνατό επίπεδο απαιτήσεων, την Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων. 
Σύντομα τώρα. Κύριε Αντιπρόεδρε, στο άρθρο 8 παράγραφος 1 για τα πειθαρχικά. Θα σας παρακαλέσω στην αρχή της διατύπωσης της πρώτης παραγράφου- μιλάω και πάλι για το άρθρο 8 παράγραφος 1-να μπει η φράση, με την επιφύλαξη του άρθρου 75 του νόμου 4622, και συνεχίζει η διατύπωση όπως είναι. Το εξηγώ γιατί. Έχει δίκιο στην παρατήρηση του ο κύριος Χατζηγιαννάκης, επιλέγεται ως Πρόεδρο της Αρχής έναν πρώην Πρόεδρο του Συμβουλίου της Επικρατείας, και το Πειθαρχικό Συμβούλιο αποτελούμενο από νυν Αντιπροέδρους, θα κρίνουν τον πρώην Πρόεδρο του Συμβουλίου της Επικρατείας που επελέγη ως επικεφαλής της Ανεξάρτητης Αρχής; Υπάρχει ένα θέμα δεοντολογίας και αισθητικής θα έλεγα, αλλά εκτός αυτού, οι επικεφαλής των Ανεξάρτητων Αρχών όλων των Ανεξάρτητων Αρχών, σε θέματα δεοντολογίας και σεβασμού της νομιμότητας, όπως είναι τα θέματα των κωλυμάτων, το ασυμβίβαστο, των συγκρούσεων συμφερόντων, δεν ασκούν οποιαδήποτε δραστηριότητα ή πρόσωπα που σχετίζονται μαζί τους δεν μπορούν να έχουν οποιαδήποτε εμπορική δραστηριότητα σε σχέση με το δημόσιο. 
Τα θέματα λοιπόν δεοντολογίας και σεβασμού της νομιμότητας για τους επικεφαλής των Ανεξάρτητων Αρχών, κρίνονται από την Επιτροπή Δεοντολογίας του άρθρου 75 του 4622. Άρα, σας προτρέπω να βάλουμε τη διατύπωση με την επιφύλαξη του άρθρου 75 του νόμου 4622, για τα υπόλοιπα θέματα οι πειθαρχικές ευθύνες, κρίνονται από το Πειθαρχικό Συμβούλιο όπως προβλέπεται στη σχετική διάταξη. 
Δύο σύντομες παρατηρήσεις και τελειώνω, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβερνήσεως): Δέχομαι το με την επιφύλαξη, άλλωστε, η μία ρύθμιση είναι συμπληρωματική της άλλης. Κατά κάποιον τρόπο μπορεί να υπάρχει και επικάλυψη αν υπάρξει επικάλυψη, ισχύει το …Αλλά, για τον Πρόεδρο της μίας από αυτές τις δύο Αρχές, ετέθη πολύ πρόσφατα- ενδεχομένως το γνωρίζετε- θέμα ποινικής δίωξης. Και ποιο ήταν το Συμβούλιο το οποίο ήταν αρμόδιο και το οποίο προβλεπόταν ήδη από το νόμο, από ποιους αποτελείτο; Αποτελείτο από τα πρόσωπα στα οποία και εμείς αναφερόμαστε, διότι, δεν υπάρχουν άλλα πρόσωπα. Μπορεί να μην είναι αισθητικό όπως το λέτε, να μην δημιουργεί ωραία αίσθηση, αλλά δεν υπάρχουν άλλα πρόσωπα τα οποία να μπορούν να επιτελέσουν τόσο βαρύ έργο. 
Τελειώνοντας, θα ήθελα να πω ότι είναι μέσα στις προθέσεις μου σε συνεννόηση και με τον κύριο Παπαϊωάννου του ΑΣΕΠ, να κάνουμε ένα ενιαίο Πειθαρχικό Συμβούλιο, ώστε να μην έχουμε πολυδιάσπαση σε κάθε Αρχή, να κάνουμε ένα ενιαίο Πειθαρχικό Συμβούλιο για όλους τους Προέδρους των Ανεξάρτητων Αρχών. 
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής Κινήματος Αλλαγής): Ακούω με πολύ ενδιαφέρον την πρότασή σας αυτή, κύριε Αντιπρόεδρε. 
Διευκρινίζω και πάλι, η σύνθεση του Πειθαρχικού Συμβουλίου όπως την προβλέπετε στο Άρθρο 8 είναι σωστή. Είπα ότι για το κύρος της Αρχής θα πρέπει να θυμόμαστε και τη διάταξη του Άρθρου 75. Μας διευκολύνει πάρα πολύ αυτή η επιφύλαξη που κρατάμε και σας ευχαριστώ που το δεχτήκατε. 
Κλείνω, κύριε Πρόεδρε, νομίζω ότι ο διάλογος είναι πολύ γόνιμος, με δύο σύντομες παρατηρήσεις. Στο Άρθρο 10, Παράγραφος 4 προβλέπεται η σύσταση των τριμελών κλιμακίων της Αρχής που εξετάζουν τις προδικαστικές προσφυγές. Για να αποφύγουμε σύγκρουση συμφερόντων και αρμοδιοτήτων θα πρότεινα να προβλεφθεί ότι στα τριμελή κλιμάκια εξέτασης των δικαστικών προσφυγών δεν συμμετέχει σύμβουλος ή μέλος της αρχής που για την ίδια υπόθεση της προδικαστικής προσφυγής έτυχε προηγουμένως να κάνει δειγματοληπτικό έλεγχο. Νομίζω, ότι αυτό κάνει πιο λειτουργικά τα πράγματα. 
Στο Άρθρο 12, παράγραφος 1 θα σας παρακαλέσω προκειμένου να εκδοθεί το Προεδρικό Διάταγμα με πρωτοβουλία του Υπουργού Δικαιοσύνης σχετικά με τον Κανονισμό Λειτουργίας να μην είναι απλώς έκφραση γνώμης αλλά είναι μετά από έκφραση σύμφωνης γνώμης. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Δεκτό.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής Κινήματος Αλλαγής): Τέλος, κύριε Πρόεδρε, θα ήθελα να συμφωνήσω -το έθιξαν όλοι οι Εισηγητές- ότι στη σχετική διάταξη που ορίζει ότι η έδρα της Αρχής είναι η Αθήνα να περιλαμβάνεται και πρόβλεψη για το παράρτημα της Θεσσαλονίκης. Έδρα της Αρχής είναι η Αθήνα με παράρτημα στη Θεσσαλονίκη. Αυτή η συγκεκριμένη πρόβλεψη να υπάρχει όπως μας το έχουν ζητήσει και οι εκπρόσωποι του προσωπικού της Ε.Α.ΔΗ.ΣΥ. 
Η τελευταία μου φράση, ενδεχομένως να έχει δίκιο ο Εισηγητής της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης ότι δεν πρέπει να βιαστούμε στην κατάργηση των κενών οργανικών θέσεων. Αφήστε το κύριε Αντιπρόεδρε να το ρυθμίσει ο Οργανισμός, το οργανόγραμμα δηλαδή της Ανεξάρτητης Αρχής. Το λέω αυτό, γιατί ενημερώθηκα ότι σήμερα στις δύο ενοποιούμενες πια Ανεξάρτητες Αρχές υπάρχουν στελέχη των δύο Αρχών που έχουν αφήσει κενές τις οργανικές τους θέσεις διότι υπηρετούν είτε σε γραφεία Υπουργών, είτε σε άλλες Ανεξάρτητες Αρχές. 
Μήπως θα έπρεπε να μην βιαστούμε να προβλέψουμε κατάργηση και να δούμε να κάνουμε μια γενική πρόβλεψη ότι τα θέματα των οργανικών θέσεων -εκτός φυσικά από την αυτόματη και αυτοδίκαιη μεταφορά του συνόλου του προσωπικού όπως προβλέπεται άλλωστε στη νέα Ανεξάρτητη Αρχή- μήπως θα ήταν προτιμότερο να αφήσουμε τα θέματα της κατανομής των οργανικών θέσεων στο νέο οργανισμό; 
Με αυτές τις παρατηρήσεις, θέλω να κλείσω κύριε Πρόεδρε. Σας ευχαριστώ για την ανοχή σας. Ο διάλογος πιστεύω ότι υπήρξε ιδιαίτερα γόνιμος. Πιστεύω ότι θα συνεχιστεί και στην Ολομέλεια. Θα περιμένω με πολύ μεγάλη χαρά να απαντήσει ο Πρόεδρος και στο μεγάλο θέμα του τρόπου διορισμού των επικεφαλής της νέας Ενιαίας Αρχής για τις Δημόσιες Συμβάσεις. 
Ευχαριστώ πάρα πολύ και θέλω να εξάρω το γεγονός ότι Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης απέδειξε ότι είναι προσηλωμένος στον δημοκρατικό διάλογο. 
		Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αυγερινοπούλου Διονυσία – Θεοδώρα, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Δούνια Παναγιώτα (Νόνη), Δαβάκης Αθανάσιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κελέτσης Σταύρος, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λιβανός Σπυρίδωνας - Παναγιώτης (Σπήλιος), Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα, Μελάς Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χιονίδης Σάββας, Αγαθοπούλου Ειρήνη – Ελένη, Γκαρά Αναστασία (Νατάσα), Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Καλαματιανός Διονύσιος – Χαράλαμπος, Λάππας Σπυρίδωνας, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πολάκης Παύλος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Χατζηγιαννάκης Μιλτιάδης, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Καμίνης Γεώργιος, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Δελής Ιωάννης, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Μυλωνάκης Αντώνιος, Χήτας Κωνσταντίνος και Μπακαδήμα Φωτεινή. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε κύριε Καστανίδη. θα αφαιρέσουμε τον χρόνο από την τελική κατακλείδα της ομιλίας του Αντιπροέδρου. Νομίζω ότι πράγματι είναι ουσιαστική συζήτηση που γίνεται με επιχειρήματα.
Να δώσω τώρα τον λόγο στην Ειδική Αγορήτρια του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδος, την κ. Κομνηνάκα. 
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ (Ειδική Αγορήτρια Κ.Κ.Ε.): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Να εικάσω ότι δεν θα χρειαστεί να παρέμβει εδώ ο κύριος Πικραμμένος. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Με αδικείτε, κύριε Πρόεδρε.
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ (Ειδική Αγορήτρια Κ.Κ.Ε.): Έτσι υποψιάζομαι και εγώ. Στη χθεσινή μας τοποθέτηση, αναφερθήκαμε στη διαφωνία μας, που έχει να κάνει αν θέλετε με τον χαρακτήρα και τον πραγματικό ρόλο που ανατίθεται στη συγκεκριμένη αρχή, όπως λίγο πολύ τον ρόλο που παίζουν οι Ανεξάρτητες Αρχές που ορίζονται από την εκάστοτε Κυβέρνηση και αξιοποιούνται για να προσδίδουν ένα μανδύα διαφάνειας, νομιμότητας σε ορισμένες επιλογές. Κυρίως δε, τη σκοπιμότητα που επιχειρείται σήμερα να εξυπηρετηθεί με αυτή την ενοποίηση και απλούστευση των διαδικασιών ενόψει κυρίως αυτού που δεν κρύβεται εξάλλου από καμία τοποθέτηση της εκταμίευσης των κονδυλίων του Ταμείου Ανάκαμψης. 
Εξάλλου, τόσο από τις χθεσινές τοποθετήσεις του κ. Αντιπροέδρου της Κυβέρνησης όσο και της κ. Εισηγήτριας της Νέας Δημοκρατίας και των άλλων κομμάτων, του ΣΥΡΙΖΑ και του ΚΙΝΑΛ, επιβεβαιώνεται αυτή μας η τοποθέτηση, ότι επί της αρχής ο λόγος της σπουδής της Κυβέρνησης για δημιουργία μιας πιο ευέλικτης διαδικασίας στον έλεγχο των δημοσίων συμβάσεων μέσω της ενοποίησης των Ανεξάρτητων Αρχών είναι και τα σφιχτά χρονοδιαγράμματα του Ταμείου Ανάκαμψης. Να δώσετε, δηλαδή, στην πραγματικότητα πιο γρήγορα διέξοδο στις αντιπαραθέσεις μεταξύ επιχειρηματικών ομίλων για το ποιος θα καρπωθεί και πόσο κομμάτι το ζεστό χρήμα των ενισχύσεων. Γιατί στο μόνο που υπάρχει διαφωνία -και μεταξύ αν θέλετε και των διαφορών των άλλων αστικών κομμάτων- είναι στο πώς θα μοιραστεί η πίτα μεταξύ των διαφόρων επιχειρηματικών ομίλων, ποιος θα βγει περισσότερο ή λιγότερο ωφελημένος από αυτούς και όχι το αν τελικά τα κονδύλια αυτά θα κατευθυνθούν προς την ενίσχυση των αναγκών των επιχειρηματικών ομίλων ή του λαού. Κάτι αν θέλετε που έτσι κι αλλιώς είναι ληγμένο και από την ίδια τη λογική και τη δημιουργία του Ταμείου Ανάκαμψης από την ίδια την Ευρωπαϊκή Ένωση. 
Αντίθετα, η παραμικρή διαφωνία δεν υπάρχει για το ποιος θα πληρώσει το λογαριασμό, τα βάρη που το συνοδεύουν που είναι το νέο υπερμνημόνιο για τον λαό. Αυτό δεν το λέτε όσο παρουσιάζετε το Ταμείο Ανάκαμψης ως τη μέγιστη ευκαιρία, ως ένα τάχα ουδέτερο αναπτυξιακό εργαλείο προβάλλοντας την ξαναζεσταμένη θεωρία του κοινωνικού συμβολαίου σε μια προσπάθεια αναδόμησης και του χαμένου κύρους της Ευρωπαϊκής Ένωσης και εγκλωβισμού του λαού σε ένα φαύλο κύκλο αυταπατών για τον ρόλο της. Πράγματι, το Ταμείο Ανάκαμψης είναι ζωτικής σημασίας για την καπιταλιστική ανάπτυξη, για τους οποίους εξάλλου έχετε πάρει και μια σειρά άλλα μέτρα διευκόλυνσης με πιο εμβληματικές τις αντεργατικές ανατροπές που επιταχύνθηκαν και με αφορμή την πανδημία και οι οποίες αποτελούν βασικά εργαλεία των επιχειρηματικών ομίλων. Καθόλου, βέβαια, δεν ελέγχετε από τις διάφορες αρχές υλοποίησης των δημοσίων συμβάσεων κατά πόσο τηρούνται ή όχι οι συνθήκες εργασίας και τα μέτρα στους εργαζόμενους σε αυτές τις περιπτώσεις. Έτσι, λοιπόν και τα δημόσια έργα που θα δρομολογηθούν όπως γίνεται και μέχρι τώρα δεν γίνονται με κριτήριο των ζωτικών κοινωνικών αναγκών του λαού. Γι’ αυτό ο λαός συνεχίζει και θα συνεχίσει να πνίγεται το χειμώνα, να εγκλωβίζεται στα χιόνια στα περίφημα εμβληματικά σας έργα, να καίγεται το καλοκαίρι. 
Αντίθετα, η ιεράρχηση των δημοσίων έργων, των διάφορων υποδομών γίνεται με κριτήριο τους στόχους του κεφαλαίου, δηλαδή της μέγιστης κερδοφορίας του. Είναι έργα πνοής για τα κέρδη του κεφαλαίου και ασφυξίας για τους εργαζόμενους και τον λαό, αφού έτσι γίνονται όχι μόνο πανάκριβα διάφορα έργα που ίσως να μην ιεραρχούνται και στις πρώτες ανάγκες τους για το λαό και τη χώρα, όμως εξασφαλίζουν αντίθετα μεγάλα κέρδη στους ομίλους. Δεν είναι εξάλλου τυχαία –αναφέρθηκα και στη χθεσινή τοποθέτηση- η ψήφιση του νομοθετήματος που προηγήθηκε για τα λεγόμενα πρωτότυπα έργα όπου αναθέτετε στους ίδιους τους κατασκευαστικούς ομίλους ακόμα και την πρόταση του σχεδιασμού μεγάλων έργων για ποσά άνω των 200.000 ευρώ. 
Μια τέτοια νομοθετική επιλογή, αν θέλετε, είναι και αποκαλυπτική των προθέσεών σας, αφαιρείτε αν θέλετε και οποιοδήποτε πρόσχημα για την ικανοποίηση των σχεδιασμών των επιχειρηματικών ομίλων. 
Για αυτό, λοιπόν, αν κάτι νομίζω αξίζει να επισημανθεί, κάτι που πέρασε και στα ψιλά και στη σημερινή συζήτηση και στην ακρόαση των φορέων, όμως για μας ίσως ξεχώρισε από τις επισημάνσεις των εξωκοινοβουλευτικών φορέων, είναι κάτι που ειπώθηκε σε μια αποστροφή του λόγου κάποιου από τους εκπροσώπους -δεν θυμάμαι τώρα ποιος, να σας πω την αλήθεια- ότι με μεγάλη θέρμη υποδεχτήκαμε τη συγκρότηση των 2 αρχών, της Αρχής Επίλυσης Προδικαστικών Προσφυγών, εξάλλου, λίγο πολύ και η τοποθέτηση σήμερα του κυρίου Αντιπροέδρου ότι οι 2 Αρχές στην πραγματικότητα δεν έπαιξαν το ρόλο για τον οποίο έχουν ιδρυθεί, όμως τελικά αυτό που αποδεικνύεται για σήμερα είναι ότι οι Αρχές αυτές δεν μπόρεσαν να παίξουν το ρόλο τους και τελικά ιδιαίτερα η Αρχή Επίλυσης των Προδικαστικών Προσφυγών -επισημάνθηκε, είναι η διατύπωση που χρησιμοποίησε κάποιους από τους εκπροσώπους των φορέων- κατέληξε σε μια προβληματική υπό διάλυση Αρχή, που κατέληγε πολλές φορές σε αμφισβητούμενες αποφάσεις. 
«Γιατί;» λέμε εμείς και μάλιστα υπήρξε και μια διαφωνία και διαφορετική αν θέλετε εξήγηση του λόγου. Ο μεν εκπρόσωπος, νομίζω κάποιον από τους φορείς που αναλαμβάνουν τα δημόσια έργα, είπε ότι έχει να κάνει με την απειρία του προσωπικού, ο δε εκπρόσωπος των εργαζομένων, του ειδικού επιστημονικού προσωπικού, είπε ότι στην πραγματικότητα το ειδικό επιστημονικό προσωπικό αποκλείστηκε από την εξέταση της ουσίας των προσφυγών, αλλά ασχολιόταν με αλλότρια καθήκοντα και ότι στην πράξη ποτέ δεν εξετάζεται ορθά η ουσία των προδικαστικών προσφυγών. Γιατί τελικά διερωτόμαστε εμείς συμβαίνει αυτό; Γιατί ούτε θέλετε ούτε μπορείτε να επιβάλετε διαφάνεια σε αυτές τις σχέσεις του αστικού κράτους με τους επιχειρηματικούς ομίλους ούτε θέλετε ούτε μπορείτε να κόψετε το γόρδιο δεσμό της σύμφυσης του αστικού κράτους με τα διάφορα επιχειρηματικά συμφέροντα που σε κάθε περίπτωση εξάλλου έχουν πολλούς άλλους τρόπους να παρακάμπτουν τις διαδικασίες, που διευκολύνονται αν θέλετε και με την πληθώρα των διαφορετικών διαδικασιών σύναψης δημοσίων συμβάσεων, ανάλογα με το ύψος, τις εκάστοτε συνθήκες και λοιπά, με την κατάτμηση των έργων, με το μοίρασμα και κάποιον εργολαβιών σε κάποιες μικρότερες επιχειρήσεις, που λειτουργούν δορυφορικά και κατ’ εντολή μεγάλων επιχειρηματικών ομίλων αναλαμβάνουν μικρότερου μεγέθους δημόσιες συμβάσεις για την εκτέλεση, βέβαια, των οποίων τελικά προμηθεύονται και υλικά, τεχνογνωσία από τους μεγαλύτερους και έτσι και αυτοί βγαίνουν διπλά κερδισμένοι. 
Επομένως, για ποια διαφάνεια γίνεται λόγος, όταν με τις τόσες διαφορετικές διαδικασίες που και νόμιμα προβλέπονται για την ανάθεση των δημοσίων συμβάσεων, υπάρχει και με αυτόν τον τρόπο δυνατότητα να φτιάχνονται διαγωνισμοί κομμένοι και ραμμένοι και όροις των δημοσίων συμβάσεων, κομμένοι και ραμμένοι στα εκάστοτε συμφέροντα. Αντίθετα, αυτό που επιδιώκετε να λύσετε με την συγκεκριμένη επιτροπή και με τη δημιουργία ενός πιο ευέλικτου, αν θέλετε μηχανισμού για να αντιμετωπίζετε γρηγορότερα και τις τέλος πάντων προσπαθείτε να δίνετε μια λύση στα αντιτιθέμενα συμφέροντα γρηγορότερα, ώστε να μπορέσουν να εκταμιευθούν και να προχωρήσει η ενίσχυση των διαφόρων ομίλων και με το δημόσιο χρήμα που έρχεται και ενόψει της εκταμίευσης του Ταμείου Ανάκαμψης. 
Επομένως θεωρούμε ότι όσο καλές προθέσεις και να έχουν οι εκάστοτε εργαζόμενοι, τα εκάστοτε τα όργανα που αναλαμβάνουν τον ελεγκτικό ρόλο, αδυνατούν να αντιμετωπίσουν την πηγή της διαφθοράς, η οποία είναι σύμφυτη με τον καπιταλισμό και το κράτος του, δεν πρόκειται να εξαλειφθεί όσο και αυστηρή να γίνεται η νομοθεσία, γιατί η επιδίωξη του κέρδους είναι αυτή που γεννά και αναπαράγει και όλες τις μορφές και τις σχέσεις με τις οποίες οι επιχειρηματικοί όμιλοι διαπλέκονται και θα συνεχίσουν να διαπλέκονται με τα στελέχη του κρατικού μηχανισμού αλλά και του αστικού πολιτικού συστήματος.
Από αυτή την άποψη, θεωρούμε ότι παρέλκει το να κάνουμε επιμέρους τροποποιήσεις και προτάσεις σε σχέση με τα άρθρα του νομοσχεδίου. Ευχαριστώ. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ο κ. Πικραμμένος έχει τον λόγο.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Κοιτάξτε, είναι βέβαιο ότι δεν υιοθετώ ούτε συμμερίζομαι τις αιτιολογίες, τις οποίες χρησιμοποιήσατε. Ωστόσο, θα αναγνωρίσω ότι η μεταχείριση του ειδικού επιστημονικού προσωπικού από την ΑΕΠΠ δεν υπήρξε η πρέπουσα και η ενδεδειγμένη. 
Επιφυλάσσομαι να πω περισσότερα όταν είναι εδώ ο κύριος Χατζηγιαννάκης. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο τώρα έχει ο συνάδελφος Βουλευτής, Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης κ. Μυλωνάκης. 
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης): Άλλωστε, η διάθεση του κυρίου Αντιπροέδρου φάνηκε από την πρώτη στιγμή και είναι σωστό κάθε φορά, γιατί συνήθως ξεπετάμε έτσι εύκολα, γρήγορα, τα νομοσχέδια στις Επιτροπές, κάθε φορά θα μπορεί ο εκάστοτε υπουργός ή ο φέρων το νομοσχέδιο να επεμβαίνει, να παρεμβαίνει, να εξηγεί, να επεξηγεί, γιατί δημιουργούνται προβλήματα. Παραδείγματος χάρη, αυτά τα οποία ανέφερε ο κύριος Καστανίδης και ο κύριος Χατζηγιαννάκης, θέλω να πω, σε πολλές περιπτώσεις ήταν και δικές μου παρατηρήσεις. Δόθηκαν, όμως, εξηγήσεις από τον κύριο Αντιπρόεδρο, οπότε δεν χρειάζεται να τις επαναλάβουμε.
Μετά από 2 συνεδριάσεις και την ακρόαση των φορέων, επιφυλαχθήκαμε επί της αρχής, θα το δούμε εν τω συνόλω το νομοσχέδιο στην Ολομέλεια, θα δούμε και τι θα κάνουμε και θα ψηφίσουμε. Το θετικό είναι και αυτό, το οποίο μου αφήνει εντυπώσεις πάρα πολύ καλές και το εξήγησα και το ανέφερα και στον κύριο Αντιπρόεδρο ότι ενώ δεν έχω εμπιστοσύνη στην Κυβέρνηση, σε εσάς θα μπορούσα να πω ότι προσβλέπω μια διάθεση να είστε ειλικρινής. Όπως είπατε εντολή έχετε πάρει να δείτε τι γίνεται με τις ανεξάρτητες αρχές, οι οποίες έψαχνα χθες, κύριε Αντιπρόεδρε, το απόγευμα, είναι 38, 38 ανεξάρτητες αρχές. Βάλτε λοιπόν πόσο προσωπικό απασχολούν και είπατε, προς τιμή σας ότι η ΑΕΠΠ τόσο καιρό είναι ανενεργή, είναι υπό διάλυση. Το είπατε, το έχω γραμμένο ακριβώς έτσι και ρωτώ εγώ τώρα ο Πρόεδρος της ΑΕΠΠ έχοντας μια ανενεργή Ανεξάρτητη Αρχή στα χέρια του -ερώτηση, κάνω απλή ο απλός πολίτης- για ποιο λόγο δεν πάει να πει αμέσως «Όπα. Εδώ πρέπει να σταματήσουμε να παίζουμε τις κουμπάρες, να παραμυθιάζουμε τον κόσμο», από τη στιγμή που τώρα μόλις είπατε ότι πράγματι και οι άνθρωποι οι οποίοι εργάζονται εκεί ήταν απαξιωμένοι, είναι άνθρωποι μορφωμένοι, καταρτισμένοι και εμείς λέμε «α, υπάρχει μια ανεξάρτητη αρχή, ρε παιδί μου», ναι, αλλά υπάρχει μια ανεξάρτητη αρχή, η οποία ναι μεν δεν είναι ανεξάρτητη, δεν δουλεύει, δεν προσφέρει έργο, απαξιώνει το προσωπικό και είναι υπό διάλυση και τα ακούμε τώρα από τα χείλη τα δικά σας. 
Δεν ξέρω, δεν το καταλαβαίνω και δεν θα μπορέσω ποτέ να το καταλάβω. Άμεσα, κύριε Αντιπρόεδρε, κάντε ότι μπορείτε, διότι είναι αμαρτία να ξοδεύονται δεκάδες εκατομμύρια να πετιούνται χωρίς λόγο. Να κάνουμε δουλειά συμφωνώ απόλυτα να πληρώσουμε και να πληρώσουμε καλά, αλλά να μην κάνουμε δουλειά, να παραδεχόμαστε ότι είναι υπό διάλυση και να τα βλέπουμε και να τα συνεχίζουμε, γιατί βολεύονται ορισμένοι υπουργοί. Το είπατε εμμέσως πλην σαφώς χθες ότι διάφοροι υπουργοί και υπουργεία έκαναν αυτές τις αλχημείες και τις ονόμαζαν ανεξάρτητες αρχές, ενώ είναι ανεξάρτητοι φορείς.
Πάμε τώρα σε ορισμένα άρθρα, τα οποία, δεν είναι πολλά και δεν θα καθυστερήσω, άλλωστε οι συνάδελφοι αναφέρθηκαν, και ιδίως ο κύριος Καστανίδης, ο οποίος είναι και έμπειρος, γιατί ήταν αυτός ο οποίος νομοθέτησε και τον 4013/2011. 
Πάμε στο άρθρο 2, ένα ασαφές, αόριστο το αντικείμενο. Στο παρόν άρθρο, τίθεται λίγο αόριστα, δηλαδή, για παράδειγμα, θα έπρεπε να αναφέρεται ότι η αρμοδιότητα της Αρχής θα είναι και ο προδικαστικός έλεγχος όχι μόνο των Δημοσίων Συμβάσεων άνω των 60.000 € αλλά και μικρότερων Δημοσίων Συμβάσεων. Εκτός κι αν τίθεται το θέμα ότι μέχρι 60.000 € ευρώ, δεν θα υπάρχει προδικαστικός έλεγχος. Είναι κάπως αόριστο και δεν ξέρω αν μπορούμε να το αλλάξουμε αυτό.
 Στο άρθρο 8. Τροποποιείται ο τρόπος εκκίνησης της πειθαρχικής δικαιοδοσίας. Το είπε και ο κ. Καστανίδης. Νομίζω ότι εδώ πρέπει να το δούμε και, κυρίως, διαφωνούμε με την παράγραφο 4, κατά την οποία η ποινή της οριστικής παύσης μπορεί να επιβληθεί μόνο σε συγκεκριμένες περιπτώσεις μεταξύ των οποίων και  ζημία η οποία θα γίνει με υπαιτιότητα και σε βάρος του Ελληνικού Δημοσίου. Από τη στιγμή που προκαλείται ζημία σε βάρος του Ελληνικού Δημοσίου, νομίζω ότι δεν παίζει ρόλο αν γίνεται ακούσια ή εκούσια. Αυτή είναι η άποψη η δική μου.
Στο άρθρο 9. Αναφέρεται η διαδικασία συνεδρίασης του Πειθαρχικού Συμβουλίου το οποίο αποφασίζει σε πρώτο και τελευταίο βαθμό συνεδριάζοντας κατά πλειοψηφία και με όλα τα μέλη. Εδώ, νομίζω, επειδή είναι σοβαρά τα θέματα ότι το Πειθαρχικό Συμβούλιο πρέπει να συνεδριάζει με όλα τα μέλη και όχι κατά πλειοψηφία για να αποφευχθούν γεγονότα τα οποία τα έχουμε δει πολλάκις και πλειστάκις στο παρελθόν, κάποιοι σκόπιμα να απουσιάζουν, άρα η πλειοψηφία να υπάρχει με λιγότερα ή πολύ λιγότερα μέλη. 
Στο άρθρο 10. Αντικαθίσταται το άρθρο 353 του ν. 4412/2016  λόγω των μεταβολών στη σύνθεση και την ονομασία της Αρχής. Θεσπίζεται ως κύριο όργανο διοίκησης Αρχής εκτός του Προέδρου της το Εκτελεστικό Συμβούλιο το οποίο αποτελείται από τον Πρόεδρο του Συμβουλίου της Αρχής. Στην εξέταση προδικαστικών προσφυγών η Αρχή συνεδριάζει και λαμβάνει αποφάσεις με τριμελή κλιμάκια που αποτελούνται από ένα σύμβουλο και δύο μέλη. Δεν αναφέρεται ρητά τι γίνεται στην περίπτωση που λείπει το ένα μέλος. Γίνεται με τον σύμβουλο και το μέλος ή πρέπει να αντικατασταθεί αυτό το ένα μέλος, οπότε είναι μονίμως τριμελής τα κλιμάκια; Είναι ορισμένα τα οποία είναι λίγο ασαφή και καλό είναι να διευκρινιστούν αυτά. 
Στο άρθρο 16. Η Αρχή υπόκειται μόνο σε Κοινοβουλευτικό Έλεγχο. Η Έκθεση Πεπραγμένων, λοιπόν, θα πρέπει να περιλαμβάνει αναλυτικά τις αποφάσεις της Αρχής και να έρχεται κατευθείαν στην Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας για να «περνάει» από δω και εν συνεχεία να πηγαίνει στην Ολομέλεια. 
Στο άρθρο 17. Ενόψει της συγχώνευσης των δύο Αρχών, προβλέπεται μεταβατικές διατάξεις για την ομαλή μεταφορά στην Ενιαία Αρχή. Το σύνολο των εκκρεμών υποθέσεων των διαδικασιών ενώπιον της καταργούμενης Αρχής, αυτές που έχουν μείνει, περιέχεται αυτοδικαίως στην Α.Ε.Π.. Μάλιστα! Όμως, είπατε πριν από λίγο, ότι η Α.Ε.Π. είναι διαλυμένη. Όχι σε τέτοιο βαθμό αλλά σε μικρότερο βαθμό. Εγώ το θέτω, κύριε Πρόεδρε, και ας γνωρίζω ότι θα μου πείτε «εντάξει θα τα βρούμε, θα συμπληρωθεί» Όμως, ξέρετε εμείς οι στρατιωτικοί είμαστε με τον Κανονισμό και όπως κι εσείς οι Δικαστικοί. Για έναν οποιοδήποτε πολίτη αυτό θα το τίποτα. Όμως, βλέποντάς το, λέω αν ήμουν εγώ εκεί και είχα μια διαλυμένη Α.Ε.Π. και μου έστελναν 2.000 προσφυγές, τι θα έκανα; «Θα σήκωνα τα χέρια ψηλά» και θα πήγαινα στον Αντιπρόεδρο της Κυβέρνησης, και θα έλεγα κύριε Αντιπρόεδρε βοηθήστε με». Έτσι είναι και γι' αυτό δημιουργούνται τα προβλήματα. Το πρόβλημα είναι ότι «το ψάρι  από το κεφάλι». 
Στην παράγραφο 5, τώρα. Κατά πάγια τακτική, αυτό γίνεται παντού δεν είναι μόνο τώρα,  το βλέπουμε παντού, δίνονται υπερβολικές νομοθετικές αρμοδιότητες σε υπουργούς. Να μπορούν, δηλαδή, οι υπουργοί να τροποποιούν το Ειδικό Κανονισμό Οικονομικής Διαχείρισης της Αρχής, κτλ. Για ποιο λόγο ο κάθε υπουργός θα μπορεί να τροποποιεί έτσι εύκολα; Γιατί να έχει τόσες μεγάλες δυνατότητες; 
Κύριε Πρόεδρε, αυτά ήταν τα οποία σημειώσαμε, εκτός από αυτά τα οποία μας έβγαλε από την θέση να τα πούμε, ο κύριος Καστανίδης, διότι του εξήγησε ο Αντιπρόεδρός πολλά πράγματα από αυτά τα οποία ρώτησε, ήταν και εύλογα. Πιστεύω ότι μπορεί να γίνει μια καλή αρχή με τούτη δω την Ανεξάρτητη «εξαρτημένη» Αρχή -καθαρά εξαρτημένη- εφόσον τα μέλη θα είναι από τα από τους υπουργούς, ο Πρόεδρος και τα υπόλοιπα 5 θα είναι το Υπουργείο Δικαιοσύνης, άρα ,λοιπόν, θα είναι κυβερνητικά. Τώρα, αν αλλάξει η κυβέρνηση και έρθει μια άλλη κυβέρνηση, ξέρετε τι θα γίνει; Θα βρεθεί κάτι το οποίο θα πουν ότι πρέπει να αλλάξει αυτή η σύνθεση, διότι κάτι δεν πάει καλά και θα το αλλάξουνε πάλι.
Η Ελληνική Λύση λέει ότι, επί της αρχής, επιφυλάσσεται για την Ολομέλεια.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Μπακαδήμα.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΜΠΑΚΑΔΗΜΑ (Ειδική Αγορήτρια του ΜέΡΑ25): Κύριε Πρόεδρε, κύριε Αντιπρόεδρε, κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, επί των άρθρων συζήτηση του σχεδίου νόμου που επισπεύδει η Αντιπροεδρία έπειτα και από την ακρόαση των φορέων. 
Θα ξεκινήσω σήμερα επαναλαμβάνοντας κάτι που είπα χθες. Το πρόβλημα για εμάς είναι δομικό. Το πρόβλημα είναι πως η Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων παρουσιάζεται ως μια Ανεξάρτητη Αρχή αλλά βλέπουμε πραγματικά και το γνωρίζουμε όλοι πως μόνο ανεξάρτητοι δεν είναι. Αντιθέτως, ακριβώς το αντίθετο ισχύει. 
Στήνετε και νομοθετείτε μία άκρως ελεγχόμενη Αρχή, ελεγχόμενη από την εκάστοτε κυβέρνηση, μιας και αν δούμε το νομοσχέδιο άρθρο- άρθρο από τον τρόπο επιλογής των στελεχών που θα την διοικούν μέχρι την τελευταία λεπτομέρεια, θα δούμε πως όλος ο μανδύας που έρχεται να κλείσει μέσα από την νέα αυτή Αρχή, δεν θυμίζει σε τίποτα κάτι ανεξάρτητο της εξουσίας και της όποιας παράταξης έχει τη διακυβέρνηση της χώρας στα χέρια της. 
Ας δούμε, για παράδειγμα, τον τρόπο στελέχωσης της Αρχής. Ο επικεφαλής της νέας αυτής «Ανεξάρτητης» Αρχής αλλά και τα 10 μέλη του Εκτελεστικού Συμβουλίου επιλέγονται με πρόταση τριών υπουργών: Έξι προτείνει ο Υπουργός Δικαιοσύνης και από δύο ο Υπουργός Ανάπτυξης και Ανταγωνιστικότητας και ο Υπουργός Υποδομών και Μεταφορών.  
	Άρα, λοιπόν, όλα τα μέλη του εκτελεστικού συμβουλίου μιας, θεωρητικά, Ανεξάρτητης Αρχής καταλήγουν να είναι όλα προτάσεις στελεχών της κυβέρνησης. Μια πρόταση που, όταν καταρτιστεί, θα προωθείται στην αρμόδια Επιτροπή, στην Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας, και η πλειοψηφία αυτής θα γνωμοδοτεί. Άρα, ποιος θα γνωμοδοτεί; Η κυβερνητική πλειοψηφία. Ας δούμε, έτσι, για παράδειγμα, το άρθρο 12 που αφορά τον κανονισμό λειτουργίας της Αρχής. Βλέπουμε πως αυτός θα καταρτισθεί με Προεδρικό Διάταγμα, έπειτα από πρόταση του Υπουργού Δικαιοσύνης και θα ήθελα να σας ζητήσω, κ. Αντιπρόεδρε, κ. Υφυπουργέ, κυρίες και κύριοι της συμπολίτευσης, να μας δώσετε ένα έστω παράδειγμα πραγματικά Ανεξάρτητης Αρχής, όπου συμβαίνει κάτι αντίστοιχο. Βέβαια, θα ήθελα να μου δώσετε ένα παράδειγμα, όπου η ανεξαρτησία της Αρχής δεν θα είναι προσχηματική, όπως στη δική μας περίπτωση, αλλά πραγματική. Είμαστε εδώ, αναμένουμε, αν όχι σήμερα ή αύριο στη δεύτερη ανάγνωση, μέχρι την Ολομέλεια της επόμενης εβδομάδας, να έχουμε από εσάς ένα τέτοιο παράδειγμα για να δούμε πώς, πραγματικά πως, έχετε στο μυαλό σας την ανεξαρτησία μιας Αρχής.
Επίσης, δώσατε απαντήσεις στον συνάδελφό, τον κ. Καστανίδη, αναφορικά με το αν θα ισχύσουν οι συμβάσεις παραχώρησης και κατά πόσο υπαχθούν ή όχι στη νέα εξαρτημένη, και όχι Ανεξάρτητη Αρχή που οικοδομείται. Θεωρώ πως είναι μια εξαιρετικά σημαντική διευκρίνιση και οφείλω να πω πως με αφορά και προσωπικά, γιατί σαν βουλευτής της Β΄ Περιφέρειας του Πειραιά, όπου δραστηριοποιείται η κινεζική COSCO, καταλαβαίνετε πως η σύμβαση παραχώρησης μας αφορά ιδιαίτερα. Επιπλέον, το έθεσαν και οι ίδιοι οι εργαζόμενοι, προκύπτουν πολλά ζητήματα και θα πρέπει να αντιμετωπιστούν αναφορικά με το προσωπικό και με το τι θα γίνει και, φυσικά, με το πώς θα καλυφθούν όλες οι κενές θέσεις που υπάρχουν. Επιπλέον, πολλά ζητήματα ανακύπτουν και αναφορικά με τους ελέγχους των συμβάσεων.
Δυστυχώς, είμαστε σίγουροι πως για ακόμη μια φορά νομοθετείτε κάτι που θα έρθει να προσκρούσει στο ενωσιακό δίκαιο και στις ευρωπαϊκές Οδηγίες επί του θέματος. Φυσικά το δικό σας πρωταρχικό μέλημα δεν είναι να φροντίσετε να ακολουθηθεί το ενωσιακό δίκαιο. Είναι να, εκεί επικεντρώνεστε, αποκλειστικά στην οικοδόμηση μιας εξαρτημένης Αρχής Συμβάσεων. Γιατί, ας είμαστε ειλικρινείς, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δεν εισηγείστε, η κυβερνώσα παράταξη και οι συνάδελφοι της συμπολίτευσης, καμία ουσιαστική αλλαγή, ούτε στη λειτουργία, ούτε στον χαρακτήρα, ούτε στον τρόπο σύναψης των συμβάσεων. Απλώς έρχεστε να φτιάξετε έναν μηχανισμό που θα συνεχίσει, φέροντας πλέον και νομοθετική βούλα, να εξυπηρετεί τα συμφέροντα της ολιγαρχίας, είτε αυτή είναι εγχώρια, είτε είναι ξένη. Φυσικά, εξίσου προσχηματικός είναι ο δηλούμενος σκοπός περί εξοικονόμησης και μέγιστης αξιοποίησης πόρων και ανθρώπινου δυναμικού, γεγονός που είναι δυστυχώς πρόδηλο και προκαλεί ανησυχία. Μας το είπαν και οι εκπρόσωποι των εργαζομένων.
Δυστυχώς, όμως, για τη χώρα, πίσω από τέτοιες κινήσεις διαμόρφωσης αυτού του είδους Αρχών δεν χρησιμεύουν στην εξοικονόμηση πόρων, ούτε στην εξυπηρέτηση του κοινού καλού. Είναι πασιφανές πως λόγω σύστασης της συγκεκριμένης Αρχής είναι να ξεπεραστούν άμεσα όποια ζητήματα ανακύψουν, ζητήματα που θα μπορούσαν να δημιουργήσουν προβλήματα και αναχώματα και να καθυστερήσουν με τον οποιονδήποτε τρόπο την επέλαση της ολιγαρχίας και των εκφραστών της, ώστε να τους επιτρέψετε να συνεχίσουν ανενόχλητοι, τόσο οι μεγάλες πολυεθνικές, αλλά και οι τεράστιοι όμιλοι, κολοσσοί, το «φαγοπότι» στο πεδίο των δημοσίων συμβάσεων. Η μοναδική παραφωνία στο έργο που ενορχηστρώνετε θα είναι οι ολιγαρχικές διαμάχες, που είναι σίγουρο πως θα προκύψουν, για το ποιος επιχειρηματίας θα έχει τελικά το μεγαλύτερο κομμάτι της «πίτας». Αυτό, βέβαια, είναι και άρρηκτα συνδεδεμένο με το ποια παράταξη θα έχει κάθε φορά το τιμόνι της διακυβέρνησης της χώρας στα χέρια της.
Το σίγουρο είναι πως οι πολίτες θα παρακολουθούν αυτό τον ολιγαρχικό πόλεμο, αν φυσικά επιτρέψετε την ενημέρωση τους και αν τα «καλοταϊσμένα» Μέσα Μαζικής Ενημέρωσης «επιτρέψουν» να ακουστεί κάτι. Βέβαια θα μου πείτε οι ίδιοι οι ολιγάρχες, ακριβώς οι ίδιοι είναι εκείνοι που ελέγχουν και τα Μέσα Μαζικής Ενημέρωσης, οπότε καθίσταται ακόμη πιο απίθανη η πιθανότητα ενημέρωσης των Ελλήνων. Εξάλλου, μόνο τυχαίο δεν είναι το γεγονός πως η δημιουργία των δύο Ανεξάρτητων Αρχών ήταν μνημονιακή υποχρέωση, άρα αίτημα των δανειστών.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ως ΜέΡΑ25, έχουμε πολλές φορές αναδείξει τις αμφίδρομες σχέσεις και διαδρομές μεταξύ εξουσίας ολιγαρχών και δανειστών. Στην πρόταση για σύσταση της εν λόγω Αρχής βλέπουμε ακριβώς την ακτινογραφία και την αναπαράσταση αυτών των σχέσεων. Είναι δεδομένο και απόλυτα δικαιολογημένο πως ενόψει της εκταμίευσης του Ταμείου Ανάκαμψης θα παρατηρούσαμε μια εντονότερη προσπάθεια, ώστε να στηθούν τα πιόνια της σκακιέρας και να μπορέσει, τελικά, η ολιγαρχία να «ξεκοκκαλίσει» ανενόχλητη τα εκατομμύρια που θα κληθεί τελικά να ξεπληρώσει, ποιος άλλος, ο ελληνικός λαός.
Φωνάζουμε μήνες τώρα, από την πρώτη ώρα που είδαμε το πέμπτο μνημόνιο να πλησιάζει, πως το σκληρότερο μνημόνιο όλων μας πλησιάζει, νιώθουμε την ανάσα του πίσω μας. Με τέτοια νομοθετήματα το αποδεικνύετε, κυρίες και κύριοι της ΝΔ με τον πιο γλαφυρό τρόπο. Οικοδομείτε, εν γνώσει σας, ένα πλαίσιο άμεσης κρατικής στήριξης των επιχειρηματικών ομίλων στο πεδίο των δημοσίων συμβάσεων, επιλέγοντας, αντί να προασπίσετε το δημόσιο συμφέρον, να διασφαλίσετε και να θωρακίσετε την κερδοφορία των, αρεστών σε εσάς, ολιγαρχών.
Το είπα και χθες, θα το επαναλάβω και σήμερα όσο πιο ξεκάθαρα μπορώ. Δυστυχώς, πλέον, δεν τηρείτε ούτε τα προσχήματα. Μόλις πριν λίγες μέρες, την προηγούμενη Πέμπτη, νομοθετήσατε απροκάλυπτα, δίνοντας τη δυνατότητα στους ολιγάρχες φίλους σας να παρεμβαίνουν ακόμη και στον ίδιο το σχεδιασμό των έργων, προτείνοντας οι ίδιοι τι, πώς και πότε θα γίνει, με τον Υπουργό να δίνει απλώς την τυπική έγκριση και, μάλιστα, όταν μιλάμε για έργα μεγαλύτερα των 200 εκατομμυρίων ευρώ. Μπορεί λόγω της επικαιρότητας η κίνηση σας αυτή να πέρασε στα «ψιλά», όμως να είστε σίγουροι πως οι συμπολίτες μας δεν θα ακούν για πολύ τα «καλοταϊσμένα» Μέσα των λιστών Πέτσα και των ολιγαρχικών συμφερόντων. Θα δουν, πραγματικά, γιατί θα το δουν δίπλα τους, τι νομοθετείτε, «ναρκοθετώντας» το μέλλον της χώρας και ξεπουλώντας, όχι μόνο τα υφιστάμενα, αλλά και τα επόμενα μεγάλα έργα.
Είναι ξεκάθαρη η στόχευση, ο δρόμος που ακολουθείτε και η δημιουργία ενός πλαισίου, ακόμη και από μικρότερες εταιρείες, μικρότερα «ψάρια» στην «επιχειρηματική θάλασσα», που θα έρθουν και αυτοί, όμως, να λειτουργήσουν κοντά στους μεγάλους κολοσσούς. Ακόμη μπορεί να δούμε να είναι εταιρείες που θα στήνονται από τους μεγάλους κολοσσούς για να μπορούν να πάρουν, έτσι, ένα μικρό κομματάκι της «πίτας», κάποια ψιχουλάκια και αυτοί, άλλα να μπορέσουν να ρίξουν στάχτη στα μάτια των πολλών, τάχα πως η «πίτα» μοιράζεται, άρα και οι μικροί έχουν μερίδιο, όταν όμως οι ίδιοι συγκεκριμένοι όμιλοι θα είναι εκείνοι που θα τρώνε και θα πίνουν σε βάρος του λαού και της χώρας. Εμείς, σε αυτό το παιχνίδι, δεν θα γίνουμε συμμέτοχοι. Θα είμαστε με τους συμπολίτες μας και όχι με εσάς και, φυσικά, όχι με τους ολιγάρχες. Θα είμαστε απέναντί σας σε κάθε προσπάθεια χειραγώγησης και παραπλάνησης των πολιτών και, φυσικά, όπως είπα από την πρώτη στιγμή, θα καταψηφίσουμε το νομοσχέδιο που όχι μόνο δε δημιουργεί μια Ανεξάρτητη Αρχή, αλλά «ξηλώνει» ακόμη και την τελευταία «κλωστή» ανεξαρτησίας που είχε απομείνει, αν είχε απομείνει καμία μετά από 4 μνημόνια, στο «πουλόβερ» των δημοσίων συμβάσεων. Ευχαριστώ.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ολοκληρώθηκαν οι επί των άρθρων παρατηρήσεις των εισηγητών και των ειδικών αγορητών των κομμάτων. Δεν βλέπω κάποιον συνάδελφο βουλευτή να έχει ζητήσει τον λόγο. Θα ολοκληρώσουμε με τις καταληκτικές παρατηρήσεις του Αντιπροέδρου της Κυβέρνησης, του κ. Πικραμένου. Ήδη, πολλές εξ αυτών έγιναν κατά τη διάρκεια της γόνιμης συζήτησης. Νομίζω ήταν από τις πλέον εποικοδομητικές συνεδριάσεις της Επιτροπής, που στόχο έχουν την ουσιαστική βελτίωση του νομοθετήματος. 
Κύριε Πρόεδρε, ο λόγος σε εσάς.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΠΙΚΡΑΜΕΝΟΣ (Αντιπρόεδρος της Κυβέρνησης): Δεν μου αρέσει να κατηγορείται η Αρχή για έλλειψη ανεξαρτησίας. Η Αρχή εφοδιάζεται, με το νομοσχέδιο, με όλα τα δυνατά εχέγγυα αμεροληψίας και ανεξαρτησίας τα οποία είναι διαθέσιμα σε νομικό επίπεδο.
Από εκεί και πέρα, η συζήτηση εκφεύγει του νομικού επιπέδου και πηγαίνει σε άλλου είδους επίπεδα κοσμοθεωριών, ιδεολογιών κ.λπ., τα οποία όμως τέτοιου είδους θέματα δεν αντιμετωπίζονται από το παρόν νομοσχέδιο. Επαναλαμβάνω, λοιπόν, ότι σε νομικό επίπεδο η Αρχή είναι πλήρως εφοδιασμένη με όλα τα εχέγγυα αμεροληψίας και ανεξαρτησίας. 
Θα ήθελα, πέραν όσων έχω πει, να προσέθετα μερικά πράγματα για το ειδικό επιστημονικό προσωπικό, τη μεταχείριση του μέχρι τώρα από το προεδρείο της ΑΕΠΠ και τη δυνατότητα ύπαρξης μελών μη νομικών, οικονομολόγων, μηχανικών και λοιπά. Επειδή, όμως, είναι απών ο κ. Χατζηγιαννάκης, τον οποίον ενδιαφέρει το θέμα, διότι, από ό,τι άκουσα,  το θέμα αυτό ετέθη και από τους φορείς και σε πολύ μεγάλο βαθμό ετέθη  δικαιολογημένα, επιφυλάσσομε, κύριε Πρόεδρε, να το συζητήσουμε αύριο. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ολοκληρώθηκε στο σημείο αυτό η συζήτηση επί των άρθρων του σχεδίου νόμου του Αντιπροέδρου της Κυβέρνησης, κ. Παναγιώτη Πικραμμένου, «Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων». 
Αύριο το πρωί, θα πραγματοποιήσουμε τη δεύτερη ανάγνωση του νομοσχεδίου, προκειμένου την Τρίτη να εισαχθεί προς συζήτηση στην Ολομέλεια της Βουλής. 
		Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αυγερινοπούλου Διονυσία – Θεοδώρα, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Δούνια Παναγιώτα (Νόνη), Δαβάκης Αθανάσιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κελέτσης Σταύρος, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λιβανός Σπυρίδωνας - Παναγιώτης (Σπήλιος), Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα, Μελάς Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χιονίδης Σάββας, Αγαθοπούλου Ειρήνη – Ελένη, Γκαρά Αναστασία (Νατάσα), Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Καλαματιανός Διονύσιος – Χαράλαμπος, Λάππας Σπυρίδωνας, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πολάκης Παύλος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Χατζηγιαννάκης Μιλτιάδης, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Καμίνης Γεώργιος, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Δελής Ιωάννης, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Μυλωνάκης Αντώνιος, Χήτας Κωνσταντίνος και Μπακαδήμα Φωτεινή. 

Τέλος και περί ώρα 17.55΄ λύθηκε η συνεδρίαση.
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