ΒΟΥΛΗ ΤΩΝ ΕΛΛΗΝΩΝ 
ΠΕΡΙΟΔΟΣ Κ΄- ΣΥΝΟΔΟΣ Γ΄ 
ΔΙΑΡΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΔΗΜΟΣΙΑΣ ΔΙΟΙΚΗΣΗΣ, 
ΔΗΜΟΣΙΑΣ ΤΑΞΗΣ ΚΑΙ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ	

                                                                                                                      

Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα, σήμερα 19 Ιανουαρίου 2026, ημέρα Δευτέρα και ώρα 13.15΄, στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, υπό την προεδρία του Προέδρου αυτής, κ. Αναστάσιου Μπαρτζώκα, με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Εσωτερικών «Ρυθμίσεις για το ανθρώπινο δυναμικό του δημοσίου τομέα, τις Οργανώσεις της Κοινωνίας των Πολιτών, την ενίσχυση της Τοπικής Αυτοδιοίκησης, το Εθνικό Μητρώο Ζώων Συντροφιάς και λοιπές διατάξεις» (3η συνεδρίαση).
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υφυπουργός Εσωτερικών, κ. Βασίλειος-Πέτρος Σπανάκης, η Υφυπουργός Εσωτερικών, κυρία Παρασκευή Χαραλαμπογιάννη, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. 
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές, κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βούλτεψη Σοφία, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καιρίδης Δημήτριος, Καλογερόπουλος Δημήτριος, Καππάτος Παναγής, Καραμανλής Αχ. Κωνσταντίνος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κελέτσης Σταύρος, Κεφάλα Μαρία - Αλεξάνδρα, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κτιστάκης Ελευθέριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Μακρή Ζωή (Ζέττα), Μάνη-Παπαδημητρίου Άννα, Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Μπουκώρος Χρήστος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Οικονόμου Βασίλειος, Ράπτη Ζωή, Τριαντόπουλος Χρήστος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Δουδωνής Παναγιώτης, Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Μάντζος Δημήτριος, Μουλκιώτης Γεώργιος, Πάνας Απόστολος, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Τσαπανίδου Παρθένα (Πόπη), Μεταξάς Βασίλειος, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Φωτίου Θεανώ, Γραμμένος Βασίλειος, Χήτας Κωνσταντίνος, Κουρουπάκη Ασπασία, Καραγεωργοπούλου Ελένη, Βαλτογιάννης Διονύσιος, Δημητροκάλλης Ιωάννης,  Σαρακιώτης Ιωάννης και Χρηστίδου Ραλλία.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης με θέμα ημερήσιας διάταξης «Συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Εσωτερικών «Ρυθμίσεις για το ανθρώπινο δυναμικό του δημοσίου τομέα, τις Οργανώσεις της Κοινωνίας των Πολιτών, την ενίσχυση της Τοπικής Αυτοδιοίκησης, το Εθνικό Μητρώο Ζώων Συντροφιάς και λοιπές διατάξεις». Είναι η τρίτη συνεδρίαση όπου θα γίνει η κατ’ άρθρον επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου. 
Στο σημείο αυτό καλούνται οι Εισηγητές και Ειδικοί Αγορητές να ψηφίσουν επί της αρχής του νομοσχεδίου. 
Τον λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, κύριος Δημήτρης Καλογερόπουλος, για την ψήφο του επί της αρχής. 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΑΛΟΓΕΡΟΠΟΥΛΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Υπέρ.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Συνεχίζουμε με τον Εισηγητή της Μειοψηφίας τον κ. Γεώργιο Παπαηλιού. Κύριε Παπαηλιού, την ψήφο σας
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΠΑΠΑΗΛΙΟΥ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. ΣΥΡΙΖΑ – Προοδευτική Συμμαχία): Κατά
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Συνεχίζουμε με τον Ειδικό Αγορητή του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδος κ. Μανώλη Συντυχάκη.
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. Κ.Κ.Ε.): Ψηφίζουμε όχι.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Συνεχίζουμε με τον Ειδικό Αγορητή της Ελληνικής Λύσης κ. Βασίλειο Γραμμένο.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΓΡΑΜΜΕΝΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. Ελληνική Λύση – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ): Επιφύλαξη για την Ολομέλεια, κύριε Πρόεδρε. 
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ». 
ΘΕΑΝΩ ΦΩΤΙΟΥ: Κατά.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Ασπασία Κουρουπάκη, Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «Δημοκρατικό Πατριωτικό Κίνημα «ΝΙΚΗ»». 
ΑΣΠΑΣΙΑ ΚΟΥΡΟΥΠΑΚΗ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «Δημοκρατικό Πατριωτικό Κίνημα «ΝΙΚΗ»»): Επιφυλασσόμεθα για την Ολομέλεια.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ» κυρία Ελένη Καραγεωργοπούλου. 
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Επιφύλαξη.
[bookmark: _Hlk222132247]ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ολοκληρώσαμε τη διαδικασία της ψηφοφορίας συνεπώς, το ως άνω σχέδιο νόμου του Υπουργείου Εσωτερικών γίνεται δεκτό επί της αρχής κατά πλειοψηφία. 
Τώρα εισερχόμαστε στη συζήτηση επί των άρθρων και περνάμε στις τοποθετήσεις. Κύριε Καλογερόπουλε, έχετε τον λόγο. 
[bookmark: _Hlk222132620]ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ο κ. Δουδωνής (Ειδικός Αγορητής του ΠΑ.ΣΟ.Κ – Κίνημα Αλλαγής)  
Κύριε Δουδωνή, στο σημείο αυτό παρακαλώ την ψήφο σας επί της αρχής του σχεδίου νόμου.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΔΟΥΔΩΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής του ΠΑ.ΣΟ.Κ – Κίνημα Αλλαγής):  Επιφύλαξη, κύριε Πρόεδρε.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής):Τον λόγο έχει ο κύριος Καλογερόπουλος για 12΄λεπτά.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΑΛΟΓΕΡΟΠΟΥΛΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Κύριε Πρόεδρε, το νομοσχέδιο το οποίο καλούμαστε να ψηφίσουμε κατόπιν και όσων ακούσαμε από τους Φορείς, καλείται να κυρώσει την εισαγωγή ρυθμίσεων ειδικά στο Πρώτο Μέρος με στόχο την βελτίωση της υπηρεσιακής κατάστασης του ανθρώπινου δυναμικού του δημόσιου τομέα και τις Οργανώσεις της Κοινωνίας των Πολιτών με τις αποσπάσεις του προσωπικού ως εθνικοί εμπειρογνώμονες ή σε υπηρεσίες της Ευρωπαϊκής Ένωσης και άλλων κρατών-μελών και τρίτων χωρών εδώ επίσης, να τονίσουμε ότι υπήρχε και επικοινωνία και με την μόνιμη αντιπροσωπεία και με την Κομισιόν ως συνεργοί άρα, είμαστε και ενήμεροι από τα αιτήματά τους δεύτερον, την μετατροπή οργανικών θέσεων του κλάδου Οδοντιάτρων Δημόσιας Υγείας ΕΣΥ ΠΕ Ιατρικής Ειδικότητας Οδοντιάτρων Δημόσιας Υγείας ΕΣΥ σε οργανικές θέσεις του κλάδου Οδοντιάτρων Δημόσιας Υγείας ΕΣΥ, του μητρώου συμβούλων ακεραιότητος, το προσωπικό του δημόσιου τομέα σχετικά με την κινητικότητα, το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης, το Πρόγραμμα «Βοήθεια στο Σπίτι», τις προϋποθέσεις εγγραφής στο Ειδικό Μητρώο Οργανώσεων Κοινωνίας των Πολιτών και την ενσωμάτωση των μη ψηφιακών ειδικοτήτων μητρώων στη δημόσια βάση δεδομένων Οργανώσεων Κοινωνίας των Πολιτών υγείας. 
Επίσης, εισάγονται ρυθμίσεις στο Β΄ Μέρος που εδώ να το κάνουμε πιο συνοπτικό για να κερδίσουμε και χρόνο. Με το άρθρο 31 θεσπίζονται οι διατάξεις για την κατάργηση του από 1/8/΄26 των σχολικών επιτροπών που είχαν διατηρηθεί σύμφωνα με την παράγραφο 5, του άρθρου 28, του ν.5056/2023 και την μεταφορά των αρμοδιοτήτων τους στους οικείους δήμους. 
Σκοπός της ρύθμισης αυτής είναι η αντιμετώπιση της αδυναμίας εκτέλεσης δαπανών από τις σχολικές επιτροπές, η οποία θα επέλθει από την επικείμενη συμπερίληψή τους στο Μητρώο Φορέων Γενικής Κυβέρνησης της ΕΛΣΤΑΤ. Η τήρηση των υποχρεώσεων που απορρέουν από αυτήν την κατάταξη όσον αφορά την εφαρμογή του σχετικού λογιστικού πλαισίου θα είναι πρακτικά αδύνατη καθώς οι σχολικές επιτροπές δεν διαθέτουν τις απαραίτητες οικονομικές υπηρεσίες, διοικητική δομή και διαχειριστική επάρκεια.  Για να ανταποκριθούν πλήρως μέχρι σήμερα δεν είχαν υποχρέωση τήρησης των δημοσιονομικών κανόνων που ισχύουν για τα λοιπά Νομικά Πρόσωπα Δημοσίου Δικαίου. Εδώ είχαμε λοιπόν, ενώ έχουν καταργηθεί οι Σχολικές Επιτροπές κάτω από 100 σχολικά συγκροτήματα έχουν διατηρηθεί στους δήμους κυρίως στους μεγάλους δήμους με αποτέλεσμα τον Αύγουστο να τελειώσουν και αυτές με το νομοσχέδιο αυτό. Εδώ, λοιπόν, υπήρχε μια αντίθεση.
Είναι γεγονός ότι η συρροή των εγγράφων με τα οικονομικά δεδομένα που υπάρχει με φόρτο περισσότερο στις Οικονομικές υπηρεσίες των δήμων, δημιουργεί κάποιο πρόβλημα αυτό είναι ένα το κρατούμενο δεύτερον, εδώ πιστεύεται ότι θα υπάρχει συμμετοχική διαδικασία, δεν υπάρχει συμμετοχική διαδικασία στην όλη ιστορία και γι’ αυτό ακριβώς είχαμε κάνει και μια πρόταση στην οποίαν ο κύριος Υπουργός είπε ότι θα δει με τον κώδικα, ο οποίος θα έρθει σε δεύτερο χρόνο, όπου μέσα είχαμε πει να μπορεί η δημαρχιακή επιτροπή να αποφασίζει την αύξηση του παγίου από 500 ευρώ έως και 2.000 ευρώ. Αυτό ήταν μια πρόταση βέβαια, δεν ξέρω τώρα πώς θα καταλήξει και από την άλλη πλευρά να υπάρχει η δυνατότητα πρόσληψης προσωπικού για τις Οικονομικές υπηρεσίες, όπως υπήρχε η Επιτροπή για την Πρωτοβάθμια Εκπαίδευση και για την Δευτεροβάθμια έτσι θα ασχοληθούν τουλάχιστον, δύο άτομα ο καθένας με το κομμάτι του προκειμένου να ενισχύσουν τις Οικονομικές υπηρεσίες και να μην υπάρχει προβληματισμός. 
Αυτό ήταν μια πρόταση. Ο κύριος Υπουργός είπε ότι υπάρχουν περαιτέρω διευκολύνσεις με τον Κώδικα, όπου συζητά αυτήν την στιγμή με την ΚΕΔΕ και τους άλλους Φορείς της Αυτοδιοίκησης, όμως, θα έπρεπε ο σκοπός της ρύθμισης αυτής σας είπαμε ποιος είναι, αλλά από εκεί και πέρα είναι ένα θέμα που πάντα η αλήθεια είναι ότι εδίνετο εξωτερικά, δηλαδή υπήρχε λογιστικό συμπλήρωμα σε δήμους που δεν μπορούσαν με εξωσχολικές παρεμβάσεις και βοήθειες. Αυτό λοιπόν, είναι ένα θέμα όπου υπάρχουν πλείστες όσες αντιδράσεις και θα πρέπει να το δούμε διότι, εδώ δεν πάει να δώσουμε την εκπαίδευση σε εξωγενείς παράγοντες, πάμε να ορθολογίσουμε ορισμένα πράγματα.
Με το άρθρο 32 προβλέπεται ότι για κάθε είδους οφειλές προς τους Δήμους, τα νομικά τους πρόσωπα, το ύψος των οποίων υπερβαίνει τις 10.000 ευρώ ο οφειλέτης δικαιούται να υπαχθεί με αίτησή του στον εξωδικαστικό μηχανισμό ρύθμισης οφειλών του ν.4738/2020, άρθρο 207. 
Σύμφωνα με τις υφιστάμενες νομοθετικές διατάξεις δεν επιτρέπονται για ένταξη στον εξωδικαστικό μηχανισμό ρύθμισης οφειλών άνω των 10.000 ευρώ προς τους Δήμους και τα νομικά πρόσωπα αυτών εφόσον, έχουν ήδη επιβληθεί μέτρα αναγκαστικής εκτέλεσης για την είσπραξη αυτών.
Ως εκ τούτου επέρχεται επικαιροποίηση του υφιστάμενου νομοθετικού καθεστώτος ενώ παράλληλα διευκρινίζεται ρητά ότι οι οφειλές προς τους Δήμους λογίζονται ως οφειλές προς το Δημόσιο αποκλειστικά για τον σκοπό υπαγωγής τους στον εξωδικαστικό μηχανισμό ακόμη επιμηκύνεται η προθεσμία για την απόδοση των εισπραχθέντων ποσών από την Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Εσόδων, προς τους δικαιούχους Δήμους ή νομικά τους πρόσωπα από 30 ημέρες  σε 60  χωρίς να θίγεται η παρακράτηση του ποσοστού 5% επί της Αρχής.
Με την εν λόγω ρύθμιση προσδιορίζεται πλέον και επιτρέπεται η υπαγωγή στον εξωδικαστικό μηχανισμό των οφειλών ακόμα και αν έχουν ληφθεί μέτρα αναγκαστικής εκτέλεσης ή διασφαλιστικά μέτρα του άρθρου 45, του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, του ν.5104/ 2024, Α΄58. Τούτο δοθέντος, προβλέπεται ότι τα μέτρα αυτά αναστέλλονται εφόσον οι οφειλές θα υπαχθούν πλέον σε ρύθμιση, ενώ σε περίπτωση σύναψης σύμβασης τα μέτρα αυτά αίρονται, αλλά επαναφέρονται σε περίπτωση ανατροπής της.
Τέλος, ορίζεται ρητά η υποχρέωση των Δήμων και των νομικών τους προσώπων να αναγγέλλονται ως δανειστές σε περίπτωση επίσπευσης αναγκαστικής εκτέλεσης και τρίτον, ενώ παράλληλα κατοχυρώνεται η αποκλειστική αρμοδιότητά τους για την διαχείριση των μέτρων αναγκαστικής είσπραξης.  
Με το άρθρο 33, προβλέπεται η μεταφορά της αρμοδιότητος τήρησης και της λειτουργίας του Εθνικού Μητρώου Ζώων Συντροφιάς από την Γενική Γραμματεία Πληροφοριακών Συστημάτων Ψηφιακής Διακυβέρνησης, του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης, στο Υπουργείο Εσωτερικών η προσθήκη δε της Ειδικής Γραμματείας Ζώων Συντροφιάς στις αρμόδιες Αρχές για την εφαρμογή του ν. 4830/2021, περί ευζωίας των ζώων συντροφιάς, καθώς και τον χρόνο έναρξης του νόμου αυτού. Η συγκεκριμένη Ειδική Γραμματεία δεν έχει ακόμη συσταθεί.
Η δημιουργία και λειτουργία του Εθνικού Μητρώου Ζώων Συντροφιάς στην Εθνική Γραμματεία Πληροφοριακών Συστημάτων και Ψηφιακής Διακυβέρνησης, έλαβε χώρα το 2020 - 2021 με τον ν.4831/2021, προκειμένου να επιτευχθεί η ταχύτερη δυνατή υλοποίησή τους, από έναν φορέα που διαθέτει σχετική τεχνογνωσία. 
Κατά την ίδια περίοδο το Τμήμα Προστασίας Ζώων Συντροφιάς είχε μόλις μεταφερθεί στο Υπουργείο Εσωτερικών με τις αντίστοιχες αρμοδιότητες χωρίς, όμως, να έχει τότε την στελέχωση και την δυνατότητα να ανταποκριθεί άμεσα στις απαιτήσεις υλοποίησης του Μητρώου. Σήμερα, το Τμήμα Προστασίας Ζώων Συντροφιάς είναι επαρκώς στελεχωμένο με το Εθνικό Μητρώο Ζώων Συντροφιάς. Αποτελεί το κύριο εργαλείο άσκησης της αρμοδίου συστάσεως συνεπώς κρίνεται αναγκαία η πρόσφορη μεταφορά όχι μόνον της χρήσης όπως ήδη ισχύει, αλλά και της αρμοδιότητας τήρησης του Μητρώου αυτού στο Υπουργείο Εσωτερικών ώστε, αφενός μεν να απεμπλακεί η Γραμματεία Πληροφοριακών Συστημάτων και Ψηφιακής Διακυβέρνησης από την καθημερινή διαχείριση ενός μητρώου που δεν σχετίζεται άμεσα με τις αρμοδιότητές της αφετέρου να αποκτήσει το αρμόδιο Τμήμα Προστασίας Ζώων Συντροφιάς και η Ειδική Γραμματεία πλήρη πρόσβαση στην αρμοδιότητα για την λειτουργία αυτού. 
Με τις διατάξεις τέλος του Τρίτου Μέρους, με το άρθρο 35 προβλέπεται η δυνατότητα προσέγγισης του θρησκευτικού ονόματος των κληρικών και των μοναχών μετά τη χειροτόνησή τους ή την κούρα τους στις ληξιαρχικές τους πράξεις. Εδώ όντως υπήρχε ένα πρόβλημα διότι, οι μοναχοί οι άλλοι οι οποίοι έκαναν καριέρα και δεν ήταν παντρεμένοι είχαν το πατρικό τους όνομα με αποτέλεσμα στα έγγραφα να υπάρχουν προβλήματα, αλλά ακόμα και να υπάρχει μια μεγάλη δυσκολία. 
Η ρύθμιση κρίνεται αναγκαία καθώς οι ληξιαρχικές πράξεις αποτελούν την πηγή από την οποία ενημερώνονται όλα τα στοιχεία των κληρικών και των μοναχών καθώς και μετά τη χειροτόνησή τους, κούρα τους. Είναι πλέον γνωστό ότι στην κοινωνία και οι άλλοι και το ποίμνιο με το θρησκευτικό τους όνομα. Η εξαίρεση αυτή από τη συνήθη διαδικασία της εκούσιας δικαιοδοσίας για την έκδοση τελεσίδικης απόφασης, προκύπτει εξαιτίας της βραδύτητας που συνεπάγεται η έκδοση τελεσίδικης απόφασης και της σύνθετης μετέπειτα διαδικασίας αλλαγής ονόματος σε όλο το φάσμα των δημοσίων εγγράφων. Σε περίπτωση που κάποιος πάψει να είναι πλέον ενημερώνεται άμεσα και αλλάζει αυτόματα η διαδικασία αυτή.
Αγαπητοί συνάδελφοι, θα περιμένουμε να ακούσουμε τις δικές σας εκ νέου προτάσεις για τα εν μέρει άρθρα. Αυτά κοντολογής θάλαμε να αναφέρουμε και σας ευχαριστώ πολύ για την προσοχή σας.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Δουδωνής.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΔΟΥΔΩΝΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κατ’ αρχάς, όπως σας είπα, επιφύλαξη επί της αρχής και να δούμε λίγο τα άρθρα. Το άρθρο 1 έως 2 σε σχέση με τον σκοπό των προτεινομένων διατάξεων, είναι σαφές ότι είναι άσχετο με αυτό το οποίο πράγματι είναι το νομοσχέδιο, το οποίο είναι ένα ερανιστικό νομοσχέδιο χωρίς αρχή, χωρίς σκοπό, με διατάξεις αριστερά, δεξιά συνεπώς, νομίζω ότι παρέλκει να τα σχολιάσω.
Σε σχέση με τους εμπειρογνώμονες. Άκουσα, παρότι είναι θετικό το γεγονός ότι η απόσπαση δεν θα γίνεται πλέον μόνο σε υπηρεσίες της Ευρωπαϊκής Ένωσης σε κράτη-μέλη της, αλλά μπορεί να γίνεται και σε διεθνείς οργανισμούς και τα λοιπά και τα λοιπά, τους άκουσα εδώ με πολύ μεγάλη προσοχή και ζητούν κάποια επιπλέον πράγματα και νομίζω ότι έχει ένα ενδιαφέρον να τα εξετάσουμε τουλάχιστον, στην πορεία αυτής της συζήτησης διότι, πράγματι έχουν μια γνώση και νομίζω ότι πράγματι κατέχουν και το αντικείμενο και μας είπαν κάποια χρήσιμα ζητήματα.
Σε σχέση με το άρθρο 4 για τους οδοντιάτρους. Νομίζω ότι πρέπει να γίνουμε λίγο πιο σαφείς, καταλαβαίνω ότι αφορά στις περιφέρειες και υπάρχει ένα αίτημα εκ μέρους των οδοντιάτρων, αλλά μήπως θα έπρεπε νομοτεχνικά να βελτιωθεί λίγο αυτό, να γίνεται σαφές σε τι αφορά; Ξέρω ότι είναι ένα πάγιο αίτημά τους σε σχέση με μια συγκεκριμένη σειρά. Εν πάση περιπτώσει λίγο να δούμε την νομοτεχνική διατύπωση επιτρέψτε μου ταπεινά και ως νομικό διότι, καταλαβαίνετε ότι αφορά σε περιφέρειες, αλλά δεν ξέρω αν προκύπτει σαφώς από το άρθρο 4.
Σε σχέση με τους Ολυμπιονίκες και Παραολυμπιονίκες. Νομίζω ότι είναι θετική η διάταξη για τα Προγράμματα Ολυμπισμού και τους ΟΤΑ. 
Για τον Έβρο επίσης και τη Δυτική Μακεδονία δύο περιοχές της χώρας, οι οποίες πραγματικά επειδή έχω την τύχη και την ευκαιρία να τις επισκεφτώ επανειλημμένως ως Βουλευτής Επικρατείας, έχουν ιδιαίτερα προβλήματα και νομίζω θα πρέπει να υπάρξει μια γενικότερη πολιτική στα ζητήματα αυτά. 
Για το άρθρο 10. Παρακολουθείτε την σειρά «ο Δικαστής»; Μάλλον, η οποία όπως μαθαίνω γυρίστηκε στην Εθνική Σχολή. Θα σας πω περισσότερα γι’ αυτό στην Ολομέλεια δεν θέλω να σας το χαλάσω. Προφανώς και η άποψή μας είναι αρνητική. Έρχεται να νομιμοποιήσει εκ των υστέρων κάτι, αλλά περισσότερα για την συγκεκριμένη σειρά και πώς έγιναν τα γυρίσματα επιτρέψτε μου να τα παρουσιάσουμε στην Ολομέλεια. Δεν θέλω να κάνω άλλο σχόλιο.
Για την επιστροφή στις οργανικές. Το αντιλαμβάνομαι το ration της διάταξης, νομίζω ότι υπήρχε και παλαιότερη διάταξη επί κυβερνήσεως Σημίτη για το ζήτημα αυτό, κυρία Χαραλαμπογιάννη ναι, εντάξει θα μπορούσα να σας πω βέβαια τώρα εκ της πείρας μου ότι σε μια σχολή στην οποία η είσοδος είναι πολύ αυστηρή και αποφοιτούν η συντριπτική πλειοψηφία, δύο, τρείς δεν αποφοιτούν -το έχω ζήσει και σε μεταπτυχιακό επίπεδο- μπορούμε να την κάνουμε αυτήν την συζήτηση εν πάση περιπτώσει καταλαβαίνω ότι είναι και μία δική μας διάταξη.
Τώρα, για τους δημοσίους υπαλλήλους που είναι στο Μητρώο και πρέπει να απασχολούνται στο ΕΚΔΔΑ νομίζω ότι εδώ πέρα, είναι ένα παράθυρο στην αυθαιρεσία διότι, δεν υπάρχει καμία δημόσια διαδικασία, κάποια εγγύηση, κάποιο εχέγγυο διαφάνειας, είναι σαν να ανατίθεται ένα έργο με έναν αδιαφανή τρόπο. Νομίζω ότι δεν κινείται στην σωστή κατεύθυνση και στο ζήτημα του Προγράμματος «Βοήθεια στο Σπίτι» μπορούν να γίνουν επιμέρους παρεμβάσεις και είναι κάπως εμβαλωματικού χαρακτήρα όλο αυτό.
Για τους τριτέκνους είναι μία σωστή ρύθμιση το άρθρο 14  εντούτοις υπάρχουν συγκεκριμένες εξαγγελίες του Πρωθυπουργού, οι οποίες δεν εφαρμόζονται. Γίνεται η μισή δουλειά θα έλεγα με αυτήν τη θετική ξαναλέω διάταξη του άρθρου 14 εντούτοις οι εξαγγελίες αυτές παραμένουν σε σχέση με τις τριτεκνικές οικογένειες παραμένουν κενό γράμμα και αυτό είναι κάτι το οποίο πρέπει να αναδείξουμε και θα το αναδείξουμε και εδώ και θα αναδείξουμε και στην Ολομέλεια εντούτοις καίτοι κολοβή, η ρύθμιση είναι θετική.
Σταχυολογώ και πηγαίνω στην υπογραφή των μηχανικών σε σχέση με τους ΟΤΑ κοιτάξτε, καταλαβαίνω το πρόβλημα και το καταλαβαίνουμε απολύτως και είναι ένα υπαρκτό πρόβλημα διότι, στους μικρούς και νησιωτικούς δήμους έχω ενημερωθεί πλήρως εντούτοις, πρέπει να γίνει μια σοβαρή συζήτηση σε αυτή τη χώρα. Γιατί καταφεύγει το Υπουργείο σε αυτήν τη λύση; Διότι, δεν μπορούν να προσελκυθούν μηχανικοί στο Δημόσιο. Στον δημόσιο τομέα τον ευρύτερο και το στενό λόγω φυσικά του μισθολογικού τους καθεστώτος και όταν ερχόμαστε εμείς να προτείνουμε 13ο μισθό και να το πούμε στοιχειοθετημένα ακούμε μόνον συκοφαντίες και παρερμηνείες αυτού που προτείνουμε και μάλιστα, πολύ κακόπιστες λογιστικές αποτυπώσεις από τη Νέα Δημοκρατία. 
Αυτό το οποίο εμείς προτείνουμε με την προσθήκη φόρων και εισφορών, οι οποίοι θα φεύγουν από την μία τσέπη του κράτους για να πάνε στην άλλη. Καταλαβαίνετε νομίζω, ιδίως από τη λογική με την οποία δομείται αυτή η διάταξη ότι το πρόβλημα είναι πάρα πολύ μεγάλο και ιδίως για ειδικότητες όπως είναι οι μηχανικοί που παρουσιάζουν αν θέλετε και χαρακτηριστικά αυξημένης ευελιξίας σε σχέση και με τη διεθνή αγορά, σε σχέση με εμάς τους δικηγόρους και βέβαια η ιδιωτική αγορά είναι πολύ πιο ανταγωνιστική στην Ελλάδα καταλαβαίνετε νομίζω, αν διαβάσει κανείς τη διάταξη, αν φέρναμε έναν ξένο να διαβάσει την διάταξη θα καταλάβαινε αμέσως ότι υπάρχει πρόβλημα και αμέσως ότι αυτό το οποίο προτείνει το ΠΑΣΟΚ είναι η λύση ενώ αυτό είναι μία εμβαλωματικού χαρακτήρα και προβληματική νομικά ρύθμιση. Το πρόβλημα είναι υπαρκτό παρ’ όλα αυτά και καταλαβαίνω ποιο πρόβλημα πάτε να λύσετε, όμως, το πρόβλημα δεν λύνεται έτσι, μπαλώνεται έτσι και με έναν τρόπο για τον οποίο μπορεί να ασκηθεί σημαντική κριτική.
Βλέπω ότι ο χρόνος περνά. Ας πάμε στο άρθρο 20 σε σχέση με την άδεια με αποδοχές για μονογονείς υπαλλήλους. Σωστή η ρύθμιση. Σωστή και νομίζω ότι ανταποκρίνεται και σε μία ανάγκη. Για τις προϋποθέσεις της αυτοδίκαιης αργίας των υπαλλήλων. Είναι μια κριτική την οποία έχουμε κάνει στον 5225/2025 όταν ήταν νομοσχέδιο και περνούσε από τη Βουλή. Έρχεται να διορθώσει κάτι το οποίο είχαμε επισημάνει και πρόκειται για ένα μπάλωμα σε ένα εξ αρχής -αν μου επιτρέπετε την αναλογία- κακοραμμένο ρούχο. Είναι εμβαλωματικού χαρακτήρα νομίζω και όλη η φιλοσοφία του νομοσχεδίου και σας το έχουμε πει.
Σε σχέση με τα άρθρα 23, 24, 25, 26 και 27 είναι επίσης, ζήτημα η παρέμβαση στην συλλογική αυτονομία των Οργανώσεων της Κοινωνίας των Πολιτών δηλαδή, εάν πρέπει όλα να ανάγονται σε έναν κρατισμό. Είναι προβληματικό το σύνολο των άρθρων εξαιρώ κάποια όπως είναι το νέο ηλεκτρονικό μητρώο σωματείων στο gov.gr, εντάξει αυτά είναι για καταγραφή, αλλά η παρέμβαση στη συλλογική αυτονομία είναι ζήτημα σοβαρό και από νομικής άποψης. 
Φυσικά έχουμε το άρθρο 34 το οποίο νομίζω ότι θα είναι και αυτό το οποίο θα βαρύνει επιτρέψτε μου, κύριοι συνάδελφοι, κατά την συζήτηση στην Ολομέλεια διότι, έχουμε όπως σας είπα και στην επί της αρχής συζήτηση έχουμε τα παράπονα και από τους δημάρχους, έχουμε την εφαρμογή έως τώρα του μέτρου στους μικρότερους δήμους, η οποία είναι εξόχως προβληματική δημιουργεί αδιέξοδα, αδυνατεί να καλύψει το πολύ σημαντικό κομμάτι που λέμε στην πολιτική επείγον διότι, η πολιτική τι είναι; Είναι ένας συνδυασμός του επείγοντος και του αναγκαίου. Στο ζήτημα του επείγοντος ο τρόπος με τον οποίο έχουν λειτουργήσει ήδη οι σχολικές επιτροπές στους μικρότερους δήμους έχει καταδείξει σειρά προβλημάτων, προβλημάτων τα οποία στους μεγάλους δήμους που έρχεται να καλύψει τώρα το Υπουργείο θα λειτουργούν πολλαπλασιαστικά λόγω του μεγαλύτερου βάρους των αναγκών και είχαμε την ευκαιρία εδώ, κατόπιν και της σχετικής αναφοράς μου στην επί των άρθρων συζήτηση να ακούσουμε συλλόγους γονέων.  Σας μετέφερα και την άποψη του Συλλόγου Γονέων του Δήμου Μυτιλήνης που είναι η ιδιαίτερη πατρίδα μου, αλλά είχαμε την ευκαιρία να ακούσουμε και πανελλαδικώς την εικόνα. 
Αντιδρούν οι γονείς ξέρετε και θα επανέλθω σε αυτό το οποίο για μένα είναι ένα αμάχητο τεκμήριο, όταν αντιδρούν οι γονείς στων οποίων τα παιδιά αφορά η ρύθμιση, δεν μπορεί ουδείς να αμφισβητήσει την καλοπιστία των γονέων και ότι είναι αυτοί οι οποίοι αυθεντικά επιθυμούν το καλό των παιδιών τους άρα, νομίζω ότι ενώ ήρθατε εδώ διατεθειμένοι να επιχειρηματολογήσετε για το ζήτημα των σχολικών επιτροπών το επιχείρημα αυτό -το δικό σας- καταρρέει υπό το βάρος και της εμπειρίας σε σχέση με τους μικρότερους δήμους, αλλά και τις απόψεις των ιδίων των γονέων κι εδώ είναι πολύ σημαντικό και πρέπει να σταθούμε. 
Αν ήταν τόσο ρόδινα τα πράγματα όσο τα περιγράφετε, δεν θα αντιδρούσαν οι γονείς ή αν ήταν χωρίς χρώμα εν πάση περιπτώσει σε σχέση με την πρακτική εφαρμογή. Άρα, έχουμε και την πείρα από τους μικρότερους δήμους που είναι πολύ πικρή σε αυτό το βραχύ χρονικό διάστημα για την εφαρμογή του μέτρου, αλλά έχουμε και τις ανησυχίες των γονέων και μπορείτε να πείτε ότι θέλετε για την Αντιπολίτευση. καταλαβαίνω ότι στην αντιπολιτική σας αντίληψη η Αντιπολίτευση κάνει κάτι κακό εντούτοις, ακούστε τους γονείς, ακούστε τους δημάρχους στους δήμους που ήδη έχει εφαρμοστεί το μέτρο, ακούστε τις ανησυχίες τους και καταλάβετε ότι η Αντιπολίτευση και ιδίως η Αξιωματική αντιπολίτευση -εμείς- δεν κάνουμε τίποτα άλλο πέρα από το να επαναλαμβάνουμε και να στοιχειοθετούμε πολιτικά αυτό το οποίο λένε οι άμεσα ενδιαφερόμενοι.
Για το Εθνικό Μητρώο Ζώων Συντροφιάς το άρθρο 36 που περνά στο Υπουργείο Εσωτερικών νομίζω ότι ελέχθησαν κάποια πράγματα και από τις οργανώσεις και είναι μια ρύθμιση στην θετική κατεύθυνση  και θα σταθώ και θα κλείσω με το άρθρο 40 που παρατείνει την διάθεση, απόσπαση προσωπικού για υπηρεσία οδηγού σε ασθενοφόρα του ΕΚΑΒ, Κέντρων Υγείας και Πολυδύναμων Ιατρείων σε νησιωτικές και ορεινές περιοχές. Ξέρετε, προφανώς έτσι είναι, αλλά δεν λύνεται με αυτόν τον τρόπο το πρόβλημα της υποστελέχωσης. Συντηρείται ένα προσωρινό καθεστώς, καταλαβαίνω την ανάγκη απολύτως την καταλαβαίνω διότι και εγώ από τέτοια περιοχή είμαι, αλλά πρέπει να γίνουν ευρύτερες παρεμβάσεις και νομίζω ότι θα μπορούσαν αυτές τις δύο τελευταίες προτάσεις που σας είπα για το άρθρο 40, να είναι όλη η στάση εξαιρουμένων των σχολικών επιτροπών που ξαναλέω θα βαρύνουν ιδιαίτερα και στην Ολομέλεια και θα το δείτε σε σχέση με το νομοσχέδιο. Είναι εμβαλωματικού απολύτως χαρακτήρα στερούμενο επί της αρχής προσεγγίσεως. Είναι ένα νομοσχέδιο ερανιστικό, το οποίο δεν υπηρετεί κανέναν σκοπό πέραν κάποιων διευθετήσεων επιμέρους. Σας ευχαριστώ, πολύ κύριε Πρόεδρε.
Στο σημείο αυτό έγινε η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες στην συνεδρίαση ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βούλτεψη Σοφία, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καιρίδης Δημήτριος, Καλογερόπουλος Δημήτριος, Καππάτος Παναγής, Καραμανλής Αχ. Κωνσταντίνος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κελέτσης Σταύρος, Κεφάλα Μαρία - Αλεξάνδρα, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κτιστάκης Ελευθέριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Μακρή Ζωή (Ζέττα), Μάνη-Παπαδημητρίου Άννα, Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Μπουκώρος Χρήστος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Οικονόμου Βασίλειος, Ράπτη Ζωή, Τριαντόπουλος Χρήστος, Υψηλάντης Βασίλειος - Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Δουδωνής Παναγιώτης, Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Μάντζος Δημήτριος, Μουλκιώτης Γεώργιος, Πάνας Απόστολος, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Τσαπανίδου Παρθένα (Πόπη), Ψυχογιός Γεώργιος, Μεταξάς Βασίλειος, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Τζανακόπουλος Δημήτριος, Φωτίου Θεανώ, Γραμμένος Βασίλειος, Χήτας Κωνσταντίνος, Κουρουπάκη Ασπασία, Καραγεωργοπούλου Ελένη, Βαλτογιάννης Διονύσιος, Δημητροκάλλης Ιωάννης, Σαρακιώτης Ιωάννης και Χρηστίδου Ραλλία.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του ΣΥΡΙΖΑ, κ. Γεώργιος Παπαηλιού.                                                                                                                     
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΠΑΠΑΗΛΙΟΥ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΣ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ – ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ»): Κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, όπως ανέφερα και στην πρώτη συνεδρίαση της Επιτροπής δηλαδή, στην συνεδρίαση επί της αρχής, αυτό το νομοσχέδιο δεν έχει αρχή διότι, δεν υπάρχει κεντρική ιδέα την οποία θα έπρεπε να αντικρούσουμε εφόσον διαφωνούμε ως Αντιπολίτευση και βέβαια, οι όποιες τοποθετήσεις μας, οι οποίες σε μεγάλο βαθμό μπορεί να μην ακούστηκε ρητά στην πρώτη συνεδρίαση της Επιτροπής ότι οι τοποθετήσεις μας διαπνέονται από λαϊκισμό. Αυτό το έχουμε ακούσει πολλές φορές, το ακούμε συνεχώς και οποιαδήποτε διαφορετική άποψη από την άποψη της Κυβέρνησης της Πλειοψηφίας είναι λαϊκισμός. 
Εν πάση περιπτώσει, το νομοσχέδιο νομίζω ότι έχει χαρακτήρα κακής νομοθέτησης αποτελείται από συρραφή διατάξεων οι οποίες δεν έχουν σχέση μεταξύ τους, πρόκειται για αποσπασματικές ρυθμίσεις που μπορεί να διορθώνουν τουλάχιστον κατά ένα μέρος παρελθούσες αστοχίες της ίδιας της Κυβέρνησης και βέβαια, διαπνέεται από προχειρότητα. Συνεπώς, στη σημερινή συνεδρίαση θα συνεχίσουμε την αναφορά στα άρθρα του νομοσχεδίου μετά την συζήτηση επί της ανύπαρκτης αρχής του νομοσχεδίου. Θα σταχυολογήσω τα σημαντικότερα εξ αυτών και για τα υπόλοιπα θα αναφερθώ στην Ολομέλεια. 
Στο άρθρο 2 παρατίθενται ορισμοί για έννοιες που χρησιμοποιούνται σε διαφορετικά κεφάλαια. Η συνύπαρξη ετερογενών ορισμών παραβιάζει βασικούς κανόνες νομοτεχνικής και δημιουργεί ερμηνευτική σύγχυση. Το άρθρο δεν επιτελεί τον κανονιστικό του ρόλο και υπονομεύει την ασφάλεια Δικαίου. 
Το άρθρο 3 αφορά ρυθμίσεις της υπηρεσιακής κατάστασης των εργαζομένων με κυρίαρχο στοιχείο την ανακύκλωση του ήδη υπηρετούντος προσωπικού. Διευρύνεται η διακριτική ευχέρεια της διοίκησης με τον κίνδυνο για άνιση μεταχείριση και πελατειακές πρακτικές εξάλλου, αποδυναμώνεται έμμεσα η μονιμότητα όχι τυπικά, αλλά ουσιαστικά και αυξάνεται η διοικητική κινητικότητα χωρίς συναίνεση επομένως, αλλοιώνεται θα έλεγα εν τινί μέτρο η συνταγματική προστασία του άρθρου 103 του Συντάγματος. 
Ως προς το άρθρο 5 για το Μητρώο Συμβούλων Ακεραιότητας είναι γεγονός ότι δεν έχει μέχρι σήμερα λειτουργήσει και θα ήθελα να υποβάλλω το ερώτημα στον κ. Υπουργό ποια είναι η εμπειρία και ποια είναι η λειτουργία των συμβούλων ακεραιότητας τα χρόνια κατά τα οποία εισήχθη στην ελληνική νομοθεσία διότι, εμείς δεν είδαμε καμία συγκεκριμένη δράση, κανένα συγκεκριμένο έργο από τους συμβούλους ακεραιότητας, οι οποίοι θα μπορούσαν βέβαια να λείψουν κατά την γνώμη μας. 
Δεν παραγνωρίζουμε ότι το νομοσχέδιο περιλαμβάνει και ορισμένες επιμέρους ρυθμίσεις που κινούνται προς θετική κατεύθυνση. Επιλύονται έστω μερικά και διευθετούνται ανεπαρκώς, ακρότητες που είχαν ψηφιστεί το είπα και πριν από την σημερινή κυβέρνηση από την Κυβέρνησή σας θα έλεγα, όμως, αυτό δεν αμβλύνει τη γενική εικόνα που είναι μια εικόνα πρόχειρης νομοθέτησης με πολλές αντιφάσεις και πολλά αρνητικά σημεία.                                                                                    
Ιδιαίτερα κρίσιμο είναι το άρθρο 34 με το οποίο καταργούνται οι εναπομείνασες Σχολικές Επιτροπές και στους μεγάλους δήμους. Η κυβερνητική απάντηση και αιτιολόγηση όσον αφορά τις ανάγκες των σχολικών μονάδων είναι τεχνικές και λογιστικού χαρακτήρα επομένως, δεν αφορούν την ουσία του περιεχομένου της λειτουργίας των Σχολικών Επιτροπών. Αγνοούνται πλήρως και οι θέσεις της ΚΕΔΕ και των Δημάρχων των μεγάλων πόλεων, των εκπαιδευτικών ομοσπονδιών, των Συλλόγων Γονέων, οι οποίοι επισημαίνουν ότι η κατάργηση των Σχολικών Επιτροπών ήδη έχει προκαλέσει σοβαρά προβλήματα στην λειτουργία των σχολείων και πάντως η μεταφορά των συγκεκριμένων αρμοδιοτήτων στους Δήμους γίνεται χωρίς σχέδιο, χωρίς ενίσχυση των υπηρεσιών τους και χωρίς επαρκή χρηματοδότηση. 
Το αποτέλεσμα είναι περισσότερη γραφειοκρατία, καθυστερήσεις στην κάλυψη βασικών λειτουργικών αναγκών τελικά, υποβάθμιση του δημόσιου σχολείου. Είναι εξάλλου ο διακαής πόθος σας και ο σχεδιασμός σας και αυτό επιτυγχάνεται και μέσω της προοπτικής κατάργησης της κρατικής χρηματοδότησης, η οποία ενισχύεται με την κατάργηση των Σχολικών Επιτροπών και στους μεγάλους δήμους.
Η ίδια λογική αποδυνάμωσης του Δημοσίου και της Τοπικής Αυτοδιοίκησης αποτυπώνεται και σε άλλες διατάξεις του νομοσχεδίου όπως το άρθρο 18, όπου αντί για μόνιμη στελέχωση των τεχνικών υπηρεσιών επιλέγεται η λύση των εποχικών ιδιωτών μηχανικών οκτάμηνης διάρκεια, ανοίγοντας έτσι τον δρόμο για περαιτέρω ιδιωτικοποίηση κρίσιμων λειτουργιών των Ο.Τ.Α..
Τέλος, το άρθρο 10 εγείρει σοβαρά ζητήματα διαφάνειας και λογοδοσίας καθώς θεσμοθετεί εκ των υστέρων δυνατότητα παραχώρησης δημοσίων υποδομών του ΕΚΔΔΑ χωρίς σαφές και ελεγχόμενο πλαίσιο μετατρέποντας δυνητικά έναν δημόσιο εκπαιδευτικό φορέα σε χώρο εμπορικής εκμετάλλευσης.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η δημόσια διοίκηση και η τοπική αυτοδιοίκηση χρειάζονται σοβαρό σχεδιασμό, επαρκή χρηματοδότηση και διαφάνεια, όχι νομοσχέδια σκούπες, νομοσχέδια τα οποία χαρακτηρίζονται ερανιστικά και τα οποία θα δημιουργήσουν ακόμα μεγαλύτερα προβλήματα στην πράξη και για την ίδια τη διοίκηση. Στα υπόλοιπα θα αναφερθώ στην Ολομέλεια.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Περνάμε στον Ειδικό Αγορητή του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδος, κ. Εμμανουήλ Συντυχάκη.  
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Μπορεί το νομοσχέδιο να έχει ρυθμίσεις ανάκατες ή όπως ειπώθηκε κατά την πρώτη συνεδρίαση να είναι ένα νομοσχέδιο άρτσι μπούρτσι και λουλάς, αλλά την δουλειά του την κάνει μια χαρά και λέω ευθύς ότι όλα αυτά τα παραπλανητικά συνθήματα που χρησιμοποιεί και αξιοποιεί η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας όπως διαχρονικά έχουν κάνει και τα άλλα κόμματα ο ΣΥΡΙΖΑ, το ΠΑΣΟΚ περί αξιοκρατίας, αντικειμενικότητας, διαφάνειας, λογοδοσίας, εφαρμογής των κανόνων δικαίου για ένα δήθεν νέο, ευέλικτο δημόσιο τομέα και τα λοιπά και τα λοιπά κατά την άποψή μας κρύβεται ο πυρήνας του αστικού επιτελικού κράτους για μια κρατική διοίκηση πιο εχθρική για τον λαό και πιο αποτελεσματική στην εξυπηρέτηση των επιχειρηματικών ομίλων, χρησιμοποιεί φθαρμένα υλικά και πρακτικές που βαπτίζονται μάλιστα, ως καινούργιες όπως ο Σύμβουλος Ακεραιότητας στα πλαίσια του συστήματος εσωτερικού ελέγχου, τον βούρδουλα της αξιολόγησης και το νέο πειθαρχικό των δημοσίων υπαλλήλων για την διαμόρφωση ενός πυρήνα κρατικών υπαλλήλων που θα εξασφαλίζει τη συνέχεια της αντιλαϊκής πολιτικής και φυσικά, την ανάκτηση της χαμένης αξιοπιστίας της εκτελεστικής εξουσίας υπό τον φόβο μιας γενικευμένης αμφισβήτησής της από τον λαό.
Με το άρθρο 21 για το πειθαρχικό των δημοσίων υπαλλήλων έρχεται η Κυβέρνηση να λειάνει ορισμένες οξείες γωνίες -χρησιμοποιώ την φράση του Προέδρου της Διδασκαλικής Ομοσπονδίας- από τον νόμο που ψήφισε το καλοκαίρι και αντιμετώπισαν την μεγάλη αντίδραση, αντιμετώπισε η Κυβέρνηση την μεγάλη αντίδραση των εργαζομένων για ένα πειθαρχικό των δημοσίων υπαλλήλων πάει κόντρα ακόμα και στο ίδιο το Σύνταγμα, το οποίο επικαλείστε συχνά πυκνά μετατρέποντας τους δημοσίους υπαλλήλους σε εργαζόμενους δεύτερης κατηγορίας υπό καθεστώς φόβου ώστε να μην διεκδικούν, να μην αναδεικνύουν τα μεγάλα προβλήματα, της υποστελέχωσης, της υποχρηματοδότησης και της εμπορευματοποίησης. 
Με λίγα λόγια, έχει στήσει η Κυβέρνηση μία φάμπρικα διώξεων σε βάρος εργαζομένων με το νέο πειθαρχικό, το οποίο αποτελεί τμήμα του Υπαλληλικού Κώδικα όπως αυτό διαμορφώθηκε στον ν.4093 του 2012 τον νόμο δηλαδή, εφαρμογής του λεγόμενου Τρίτου Μνημονίου και πρόκειται για έναν ασφυκτικό κλοιό χειραγώγησης για χιλιάδες εργαζομένους. 
Με τον νόμο που συζητήθηκε και ψηφίσθηκε τον Σεπτέμβρη του 2025 για την αναμόρφωση του πειθαρχικού δικαίου στο Δημόσιο μετατρέπεται σε ιδιώνυμο πειθαρχικό αδίκημα η άρνηση υπαλλήλου να λάβει μέρος να διευκολύνει ή να προβεί στην διαδικασία αξιολόγησης, ιδιώνυμο αδίκημα.
Διευρύνονται οι περιπτώσεις στις οποίες υπάλληλος μπορεί να τεθεί σε αυτοδίκαιη αργία από τη διοίκηση χωρίς τη γνώμη του Πειθαρχικού Συμβουλίου, όπως για παράδειγμα σύλληψη, επιβολή περιοριστικών όρων αντί προσωρινής κράτησης και πολλά άλλα. Η Κυβέρνηση της Ν.Δ. ποινικοποιεί την συνδικαλιστική δράση μετατρέποντας σε κακουργήματα ενέργειες και δράσεις του Συνδικαλιστικού Κινήματος και αντιμετωπίζονται ως ποινικά αδικήματα με πιο χαρακτηριστική την διάταξη για τουλάχιστον, εξάμηνη φυλάκιση σε όσους απεργούς εμποδίζουν τους απεργοσπάστες, ο γνωστός νόμος Χατζηδάκη. 
Σε αυτό το νομοσχέδιο ο ΣΥΡΙΖΑ στην Ολομέλεια της Βουλής είχε ψηφίσει υπέρ σε 30 άρθρα από το νομοσχέδιο για το νέο πειθαρχικό το οποίο καταδικάστηκε από τους εργαζόμενους και τα Συνδικάτα και μάλιστα σε άλλα 46 άρθρα ψήφισε παρών. Μεταξύ άλλων βέβαια, υπερψήφισε ακόμα και εκείνο το εμβληματικό άρθρο 7 του νομοσχεδίου για το πειθαρχικό στο Δημόσιο, το οποίο μετατρέπει τους εργαζόμενους όπως είπα σε πολίτες δεύτερης κατηγορίας. Τα περισσότερα βέβαια, αδικήματα υπήρχαν και στις προηγούμενες εκδόσεις εννοώ των προηγούμενων κυβερνήσεων του ΠΑΣΟΚ και του ΣΥΡΙΖΑ δίνοντάς του περιθώριο μέσα από διατυπώσεις ευρύτατου περιεχομένου να διπλώσουν σε μία κόλλα χαρτί όποιον θέλουν όπως για παράδειγμα, για αναξιοπρεπή συμπεριφορά εντός ή εκτός υπηρεσίας, κριτική στην προϊστάμενη αρχή, απείθεια στη μη τήρηση εχεμύθειας και άλλα πολλά. Τα τρία από τα τέσσερα επιφέρουν απευθείας την απόλυση και των άλλων με προϋποθέσεις. 
Πλάτη, βέβαια, σε αυτήν τη πολιτική έχουν βάλει διαχρονικά και οι ηγεσίες των συνδικαλιστικών παρατάξεων της Ν.Δ., του ΠΑΣΟΚ, του όλου ΣΥ.ΡΙΖ.Α. στην ΑΔΕΔΥ φυσικά, την απάντησή τους την πήραν όλες αυτές οι δυνάμεις αναδεικνύοντας τις τελευταίες αρχαιρεσίες της ΑΔΕΔΥ πρώτη δύναμη την ΔΑΣ, τις ταξικές δυνάμεις, δίνοντας ανάσα, πραγματική ελπίδα και προοπτική στους αγώνες. Σε τέτοιου είδους αδικήματα βασίζονται ήδη διώξεις αγωνιστών συνδικαλιστών, εργαζομένων, όπως η πειθαρχική δίωξη και ποινή στην μάρτυρα κλειδί στο σκάνδαλο με τις αγροτικές επιδοτήσεις στον ΟΠΕΚΕΠΕ όπου όσοι έκαναν τίμια τη δουλειά τους είτε κυνηγήθηκαν είτε λοιδορήθηκαν, ενώ επιβεβαιώνουν την σύμφυση που έχει το αστικό κράτος, υπουργεία, φορείς με επιχειρηματικούς ομίλους που είχε ως αποτέλεσμα το μεγάλο φαγοπότι και το σκάνδαλο του ΟΠΕΚΕΠΕ, στο έδαφος της πολιτικής της Ε.Ε. και της Κοινής Αγροτικής Πολιτικής. 
Είναι η δίωξη εργαζομένου στην Εφορεία Αρχαιοτήτων Έβρου επειδή, θεωρήθηκε υποκινητής ανακοίνωσης εργαζομένων ενάντια στην επίσκεψη στελεχών του ΝΑΤΟ στο Αρχαιολογικό Μουσείο Αλεξανδρούπολης και ακύρωση αυτής. Η πειθαρχική δίωξη και ποινή του Προέδρου και της Γραμματέα του Συλλόγου της Περιφερειακής Ενότητας Έβρου για ανακοίνωση του Σωματείου, όπου εκφράστηκε η διαφωνία σε ιδιωτικοποίηση αρμοδιότητας και άλλες πολλές παρόμοιες περιπτώσεις βέβαια, την ίδια ώρα υψηλόβαθμα στελέχη του κρατικού μηχανισμού για σοβαρά ποινικά αδικήματα παραμένουν στις θέσεις τους όπως και διάφορα κυβερνητικά στελέχη. 
Στο παρελθόν βέβαια και άλλοι προσπάθησαν να βάλουν φίμωτρο στους εργαζόμενους, να καταστείλουν τους αγώνες τους με ιδιώνυμα, απειλές, διώξεις και ποινές το απέτυχαν όμως και το απέτυχαν παταγωδώς το ίδιο φυσικά θα γίνει και σήμερα και ξέρετε γιατί;  Διότι, η ταξική πάλη δεν καταργείται με νομοσχέδια και διατάγματα. Δεν είναι τυχαίο ότι αυτός ο δημόσιος τομέας έχει πρωτοστατήσει στις ανατροπές, στη μόνιμη δουλειά με εποχικούς, συμβασιούχους, αναπληρωτές, επικουρικούς γιατρούς, ωρομίσθιους, εργολαβίες και άλλες τέτοιες μορφές που βαθαίνουν την εκμετάλλευση των εργαζομένων, ενώ οι Φορείς του Δημοσίου, στην Παιδεία, στην Υγεία, στην Τοπική Διοίκηση έχουν αποψιλωθεί από εργατικό προσωπικό.  Αλήθεια, ποιος ευθύνεται σήμερα για τα χάλια στην Υγεία και την Παιδεία; Τις μεγάλες ελλείψεις σε μόνιμο προσωπικό για την εντατικοποίηση στους χώρους δουλειάς και τους πενιχρούς μισθούς; Για την παντελή απουσία αντιπλημμυρικής, αντισεισμικής, αντιπυρικής προστασίας της ανθρώπινης ζωής; 
Η αιτία βρίσκεται στην απουσία ικανών και αποτελεσματικών μάνατζερ και επιτελικών στελεχών ή γιατί λείπουν χιλιάδες μόνιμοι γιατροί και νοσηλευτές από τα νοσοκομεία, χιλιάδες μόνιμοι εκπαιδευτικοί από τα σχολεία; Μηχανικοί και τεχνικό προσωπικό στους δήμους, αλλά και στις άθλιες εργασιακές σχέσεις συμβασιούχων, ωρομισθίων, επικουρικών, εργολαβικών στην σωρεία ευέλικτων μορφών απασχόλησης; 
Η αιτία των προβλημάτων στις υπηρεσίες Πολιτικής Προστασίας, στην Πυροσβεστική, στις δασικές υπηρεσίες, είναι στην έλλειψη στοχοθεσίας και στην απουσία των golden boys ή στα χιλιάδες οργανικά κενά στο Πυροσβεστικό Σώμα; Μάλιστα η Κυβέρνηση με νομοσχέδιο για την αναμόρφωση του Συστήματος Πρόληψης Ετοιμότητας και Απόκρισης έναντι δασικών πυρκαγιών και λοιπών φυσικών τεχνολογικών ή ανθρωπογενών καταστροφών, ετοιμάζει νέες περικοπές δαπανών για την Πολιτική Προστασία με στόχο την εξασφάλιση μεγαλύτερου κέρδους για ιδιωτικοποιημένες υπηρεσίες και προμηθευτές. 
Δεν προβλέπει κανένα μέτρο για την κάλυψη των χιλιάδων κενών στην Πυροσβεστική. Δεν ικανοποιεί κανένα αίτημα των πυροσβεστών, των δασικών υπαλλήλων, δεν προβλέπει την κάλυψη των τεράστιων αναγκών της Δασικής Υπηρεσίας και της Πυροσβεστικής σε μόνιμο προσωπικό, την μονιμοποίηση όλων των πενταετών, επταετών και εποχικών πυροσβεστών ούτε την κατάργηση της αδιανόητης υπερεργασίας των πυροσβεστών με το πρόσχημα των έκτακτων αναγκών και την διαρκή επίκληση μερικών και γενικών επιφυλακών για προληπτικούς λόγους, αλλά και πολλά άλλα που θα έχουμε τη δυνατότητα να τα πούμε. 
Οι τοποθετήσεις των εκπροσώπων εκπαιδευτικών και γονιών της ΔΟΕ και της ΑΣΓΜΕ (Ομοσπονδία Γονέων Περιφέρειας Αττικής) για την κατάργηση των Σχολικών Επιτροπών ήταν καταπέλτης ΔΟΕ, ΑΣΓΜΕ ακόμα και η ΚΕΔΕ οι μεγαλύτεροι δήμοι της χώρας και άλλοι Φορείς ζητούν την απόσυρση του άρθρου 34 και οφείλει το υπουργείο, ο υπουργός, η Κυβέρνηση, να την αποσύρει αυτήν την διάταξη. Με την πλήρη κατάργηση των Σχολικών Επιτροπών από 1/8/2026 η Κυβέρνηση μεταφέρει τις αντίστοιχες αρμοδιότητες στις ήδη υποστελεχωμένες υπηρεσίες των Δήμων, υλοποιώντας την στρατηγική της περικοπής δαπανών στις κοινωνικές και λαϊκές ανάγκες που αφορούν την Παιδεία από την λογική της μετατροπής των σχολείων σε αυτόνομες οικονομικές μονάδες που θα αναζητούν πόρους και χορηγούς. 
Στόχος είναι -το οποίο υπηρέτησαν φυσικά  όλες τις κυβερνήσεις διαχρονικά- η απόσυρση του κράτους από την ευθύνη να καλύπτει την λειτουργία κρίσιμων τομέων, όπως είναι τα σχολεία με την ταυτόχρονη απεμπόληση του ρόλου του κεντρικού κράτους στη συντήρηση τους σε συνδυασμό πάντα με την ακρίβεια, την απελευθέρωση της ενέργειας και την πενιχρή χρηματοδότηση προς τους δήμους για την λειτουργία τους που έχει οδηγήσει στην σημερινή κατάσταση που όχι μόνον υποβαθμίζει το Δημόσιο Σχολείο, αλλά και την ίδια τη ζωή των νέων, των οικογενειών τους. 
Η σχολική κοινότητα εξωθείται να λειτουργήσει ως διαχειριστής ενός σχολείου που θα είναι εξαρτημένο από την οικονομική δυνατότητα των γονιών και την ανεύρεση χορηγών. Κρίθηκε εκ του αποτελέσματος ότι η κατάργηση των Σχολικών Επιτροπών η οποία είχε προηγηθεί σε δήμους με σχολεία κάτω των 100 σε συνδυασμό με τις υποστελεχωμένες υπηρεσίες των δήμων, όξυνε τα ήδη έντονα προβλήματα. 
Το Κ.Κ.Ε., αλλά και η λαϊκή συσπείρωση από την πρώτη στιγμή είχαν καταγγείλει τους σχεδιασμούς αυτούς της Κυβέρνησης. Γίνεται απολύτως σαφές σε όποιον στοιχειωδώς έχει επαφή με την πραγματικότητα των σχολείων ότι ήδη η επιλογή της κατάργησης των Σχολικών Επιτροπών επέφερε εκρηκτικά προβλήματα στα σχολεία και μεταφέρω αγωνίες και προβλήματα του Δήμου Φαιστού της Περιφερειακής Ενότητας Ηρακλείου όπου το πέρασμα των προμηθειών των σχολείων στον δήμο με αύξηση των διαγωνιστικών προμηθειών δημιουργεί μεγάλες καθυστερήσεις στην επαρκή χρηματοδότηση των σχολικών μονάδων. Τα περισσότερα σχολεία επέστρεψαν ολόκληρο το ποσόν των 500 ευρώ, αφού δεν είχε διευκρινιστεί ξεκάθαρα πού μπορούν να τα ξοδέψουν, κάποια σχολεία χρησιμοποίησαν ένα μέρος της και σε ορισμένα σχολεία δεν την πήραν καν μιας και δεν έχει οριστεί ακόμη διαχειριστής. 
Τα εργαστηριακά κέντρα σε ΕΠΑΛ όπως το ΕΠΑΛ Μοιρών, τα οποία λειτουργούν υπό μία διεύθυνση μένουν εκτός χρηματοδότησης, ακυρώνεται στην πράξη η λειτουργία τους, καθώς χωρίς εργαστηριακά υλικά δεν μπορούν να διεξαχθούν τα εργαστηριακά μαθήματα ωστόσο η Κυβέρνηση αντιμέτωπη με τις αντιδράσεις της εκπαιδευτικής κοινότητας ανακοίνωσε ότι η πάγια προκαταβολή αυξάνεται στα 1.000 ευρώ για τα σχολεία που διαθέτουν πάνω από 12 διδακτικές αίθουσες. 
Ασφαλώς, πρόκειται για άλλη μία κοροϊδία διότι ούτε τα 1.000 ευρώ επαρκούν για να καλύψουν στοιχειωδώς τις καθημερινές ανάγκες των σχολείων για να μην πούμε το τραγελαφικό ότι τα πολυθέσια σχολεία παίρνουν την ίδια προκαταβολή με τα ολιγοθέσια δηλαδή 500 ευρώ. Για παράδειγμα, ένα εξαθέσιο σχολείο με ένα μονοθέσιο θα πάρουν ακριβώς τα ίδια χρήματα στην πάγια προκαταβολή.
Στον Δήμο Φαιστού για τη σχολική χρονιά 2024, 2025 η πρώτη δόση της πάγιας μπήκε τον Δεκέμβρη. Κάποια σχολεία στα οποία δεν είχε διοριστεί διευθυντής είχε καθυστερήσει ο διορισμός τους όπως στα Πιτσίδια, στα Βορίζια, στις Καμάρες, στην Μπόμπια, στο Αντισκάρι δεν πήραν την πάγια επειδή δεν είχε βγει πιστωτική κάρτα στο όνομα των διευθυντών. Στους υπόλοιπους διευθυντές, δόθηκε περιθώριο τεσσάρων ημερών να κάνουν αγορές καθώς οι περισσότεροι δεν είχαν ενημέρωση και οι όροι και οι περιορισμοί στις αγορές είναι πάρα πολλοί σχεδόν το σύνολο των σχολικών μονάδων, αναγκάστηκαν να τις επιστρέψουν αυτούσιες. Το αποτέλεσμα ήταν από τα 38 σχολεία, 6 μόνο χρησιμοποίησαν ολόκληρο ή το μεγαλύτερο μέρος του ποσού, 11 ένα πολύ μικρό μέρος και τα υπόλοιπα ή δεν πήραν ή επέστρεψαν το σύνολο της πάγιας. 
Η δεύτερη δόση μπήκε τον Ιούνιο. Αυτήν τη φορά δεν ζητήθηκε επιστροφή των χρημάτων από τα σχολεία, όπου οι διευθυντές είναι μόνιμοι. Ζητήθηκε, όμως, επιστροφή από σχολεία στα οποία οι διευθυντές είναι αναπληρωτές και επρόκειτο να αλλάξουν την επόμενη σχολική χρονιά.
Για τη σχολική χρονιά ΄25 , 26 μέχρι και σήμερα ο Δήμος Φαιστού δεν έχει καταβάλει πάγια προκαταβολή στα σχολεία. Η εμπειρία λοιπόν, σε αυτόν τον δήμο έχει δείξει ότι η κατάργηση Σχολικών Επιτροπών και η αντικατάστασή τους από τις Δημοτικές Επιτροπές Παιδείας είναι ξεκάθαρα ένα ακόμα εργαλείο για την περαιτέρω μείωση της χρηματοδότησης των Σχολικών Μονάδων και η μετακύληση του κόστους στους γονείς.
Κλείνοντας, επιβάλλεται ειπώθηκαν άλλωστε, στην προηγούμενη συνεδρίαση κατά την ακρόαση των Φορέων να αποσυρθεί η συγκεκριμένη διάταξη για την κατάργηση των Σχολικών Επιτροπών. Επαναφορά τους σε όλους τους δήμους. Αύξηση της κρατικής χρηματοδότησης για τα σχολεία στο ύψος των αναγκών τους, άμεση νομοθετική πρωτοβουλία για τη θέσπιση δωρεάν τιμολογίων ηλεκτρικής ενέργειας και ύδρευσης για τις Σχολικές Μονάδες και απαλλαγή των σχολικών δαπανών από ΦΠΑ  καθώς και πρόσληψη μόνιμου προσωπικού όλων των ειδικοτήτων για την εξασφάλιση της εύρυθμης λειτουργίας των δήμων. 
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Φωτίου.
ΘΕΑΝΩ ΦΩΤΙΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Όπως είπε ο Εισηγητής μας την περασμένη φορά, εδώ έχουμε ένα νομοσχέδιο μη νομοσχέδιο, το οποίο σε αυτό το σημείο συμφωνεί όλη η Αντιπολίτευση βεβαίως. Πρόκειται για ρυθμίσεις άσχετες μεταξύ τους που σε καμία περίπτωση δεν συνιστούν ένα ενιαίο σώμα. Έχουμε 42 άρθρα, λοιπόν, τα οποία είναι άσχετα το ένα από το άλλο, φαίνεται και στα δύο πρώτα άρθρα αυτό δηλαδή στον σκοπό και το αντικείμενο άρθρο 1, 2 όπου εδώ έχουμε ψευδεπίγραφα άρθρα διότι ακριβώς σε τίποτα δεν αντανακλούν στο σύνολο του νομοσχεδίου.
Από και ύστερα οι περισσότερες από τις ρυθμίσεις τις οποίες παίρνετε, τα άρθρα, πρόκειται για διατάξεις που επιδιώκουν να διορθώσουν πλήρως αποτυχημένες ρυθμίσεις της δικιάς σας Κυβέρνησης χωρίς βέβαια να εξηγείτε που αστόχησαν οι προηγούμενες, αλλά ακόμη και όταν επιχειρείτε αυτά τα μπαλώματα, όπως σας είπαν οι Φορείς και εμπειρογνώμονες δεν καταφέρνετε να το κάνετε και φαίνεται αυτό στα άρθρα 3, 4 και 14. 
Παράλληλα, τρίτη κατηγορία έχουμε επιμέρους αρνητικές ρυθμίσεις ή αν θέλετε παράθυρα για αυθαιρεσίες. Σε αυτήν την τρίτη κατηγορία ανήκουν τα άρθρα 10 και τα 12. Τέταρτη κατηγορία, πρόκειται για προσχηματικές διατάξεις, αλλαγές δήθεν, οι οποίες δεν αλλάζουν σε τίποτα τον αντιδραστικό χαρακτήρα των νόμων που έχετε φέρει και τα οποία πραγματικά διαλύουν όλη τη δημόσια διοίκηση και αναφέρομαι στο άρθρο 21 για  τους δημοσίους υπαλλήλους. 
Όπως είπε και ο Αγορητής της Νέας Αριστεράς κατά την πρώτη συνεδρίαση της Επιτροπής, ο Δημήτρης Τζανακόπουλος η κατάσταση που επικρατεί στο ελληνικό Δημόσιο όχι μόνον δεν βελτιώνεται ως προς τη διοικητική ικανότητα και διοικητική αποτελεσματικότητά του, αλλά και την προσέλκυση προσωπικού, αλλά γίνεται ολοένα και χειρότερη από τις πολιτικές της Νέας Δημοκρατίας. Δεν είναι τυχαίο το ότι αναγκάζεστε να ρίξετε τις κατηγορίες μηχανικών, παραδείγματος χάριν στο άρθρο 18, άλλο από το άρθρο 21 στο οποίο αναφέρομαι, αλλά δεν είναι τυχαίο συνδέεται,  αναγκάζεστε να ρίξετε τις κατηγορίες των μηχανικών οι οποίες τα υπογράφουν, ακριβώς γιατί δεν μπορείτε να προσελκύσετε μηχανικούς στο Δημόσιο.  Αυτή είναι η κατάντια αυτή τη στιγμή της Κυβέρνησης της Νέας Δημοκρατίας. 
Μίλησα για το άρθρο 21. Όπως ξέρετε στο ήδη υποστελεχωμένο Δημόσιο με το γερασμένο προσωπικό, ο μέσος όρος ηλικίας των δημοσίων υπαλλήλων προσεγγίζει τα 55 έτη, η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας δημιουργεί ένα Δημόσιο με επισφαλείς θέσεις εργασίας, το 1/3 δουλεύει στο δημόσιο με μπλοκάκια, συμβάσεις έργου, κοινωφελή προγράμματα ΟΑΕΔ με χαμηλότατους μισθούς ενώ έχει τη δυνατότητα από τα υπερπλεονάσματα να τους αυξήσει και να δώσει 13ο και 14ο μισθό, αλλά συγχρόνως ένα πειθαρχικό δίκαιο άκρως τιμωρητικό. Αυταρχισμός, προγραφές, ψυγεία. Όποιος δεν μας αρέσει, μπαίνει στο ψυγείο. 
Με το άρθρο 21, που προφανώς δεν αλλάζει τίποτα τον αντιρατσιστικό χαρακτήρα του πειθαρχικού νόμου ουσιαστικά, με αυτόν τον νόμο, τον πειθαρχικό εκβιάζεται ο κάθε δημόσιος υπάλληλος να υπακούει όχι στην νομιμότητα, αλλά στις σκοπιμότητες της πολιτικής ηγεσίας αλλιώς, όπως είπαμε περνάει πειθαρχικό ή μπαίνει στο ψυγείο. 
Χαρακτηριστικό είναι τόσο το παράδειγμα της κ. Τυχεροπούλου που αποκάλυψε το σκάνδαλο των γαλάζιων ακρίδων στον ΟΠΕΚΕΠΕ και την βάλατε στο ψυγείο, αλλά και πολλά παραδείγματα που σας είπαν την Παρασκευή οι Φορείς για εκπαιδευτικούς που στέλνονται από το Υπουργείο Παιδείας να δικάζονται επειδή έκαναν απεργία όπως γίνεται αυτή τη στιγμή στην Πελοπόννησο στο Πρωτοβάθμιο Πειθαρχικό της Πελοποννήσου, όπου παραπέμπονται τρεις απεργοί νεοδιόριστοι και θα κληθούν στην ακροαματική διαδικασία την ερχόμενη Τετάρτη στις 21 του μηνός.
Τώρα, όσον αφορά τις Οργανώσεις της Κοινωνίας των Πολιτών και εδώ πάλι έχουμε τη γνωστή συνταγή που περιέγραψα και στα προηγούμενα δηλαδή, υποτίθεται ότι διορθώνετε προβλήματα όχι μόνον δεν διορθώνετε, αλλά στην πραγματικότητα αγνοείτε ξανά την πραγματικότητα της κατάστασης σήμερα δηλαδή όπως σας είπε ο Πρόεδρος της Ένωσης Μικρομεσαίων Οργανώσεων της Κοινωνίας των Πολιτών και η Επιστολή της Ένωσης σας είπαν ότι δεν μπορούν να θεραπευτούν σημαντικά προβλήματα που ο αρχικός νόμος του 2021 είχε δημιουργήσει διότι, σήμερα πάρα πολλά στοιχεία συνεχίζουν να αγνοούν κύρια χαρακτηριστικά του οικοσυστήματος δηλαδή, τα κυριότερα προβλήματα του νομοσχεδίου εστιάζουν στις προϋποθέσεις εγγραφής στο Ειδικό Μητρώο το οποίο σύμφωνα με όσα σας είπε η Ένωση είναι τέτοιες, όπου μόνον οι μεγάλες Μ.Κ.Ο. μπορούν να εγγραφούν.
Τελειώνοντας, θα έρθω και εγώ στο περιβόητο άρθρο που σας ζητάμε να αποσύρετε όλοι και είναι το άρθρο 34, Κατάργηση Σχολικών Επιτροπών. Η κατάργηση των σχολικών επιτροπών είναι ένα ολέθριο λάθος. Επεκτείνετε εδώ την κατάργηση σχολικών επιτροπών από 1η Αυγούστου 2026 και σε Δήμους με περισσότερα από 100 σχολεία έρχεται λοιπόν, η ρύθμιση αυτή ενάμιση χρόνο μετά με καταργημένες τις Σχολικές Επιτροπές σε όλους τους υπόλοιπους Δήμους, κάτι που είχε ως αποτέλεσμα να διαμορφωθεί εκρηκτική κατάσταση στη λειτουργία των σχολικών μονάδων τους. Σας το είπαν όλοι, Φορείς και τους συλλόγους, δήμοι, ΔΟΕΣ (Διεπιστημονική Ομάδα Επικοινωνίας και Σχέσεων), σύλλογοι γονέων μέχρι και σύσσωμη η Αντιπολίτευση βεβαίως. 
Στην ακρόαση Φορέων που είχαμε την Παρασκευή, ο Πρόεδρος της Διδασκαλικής Ομοσπονδίας έκανε αυτό που έπρεπε να κάνετε εσείς. Μίλησε για τις επιπτώσεις που είχε η προηγούμενη ρύθμισή σας για την κατάργηση των σχολικών επιτροπών για κάτω από 100 σχολεία. Είπε πρώτον ότι τα χρήματα που φτάνουν πραγματικά στα σχολεία μειώθηκαν σε πολλές περιπτώσεις πάνω από το 50%. Δεύτερον, τα αναγκαία υλικά που αποστέλλονται από τους Δήμους είναι συχνά λιγότερα από τα αναγκαία και είναι κακής ποιότητας. Δήμοι με δεκάδες σχολεία διαθέτουν μόνον έναν υπάλληλο για διαχείριση αυτών των συμβάντων. Η γραφειοκρατία έχει εκτοξευθεί που υποτίθεται θέλετε να την καταπολεμήσετε, οι διευθυντές των σχολείων έχουν μετατραπεί σε λογιστές ακόμη και στοιχειώδεις ανάγκες μπλοκάρονται. Η αδιαφάνεια δεν μειώθηκε, αλλά αυξήθηκε κατακόρυφα διότι, έχει μεγαλώσει πάρα πολύ η ψαλίδα από τα χρήματα που δίνονται μέχρι των κεντρικών αυτοτελών πόρων (ΚΑΠ) για τα σχολεία και από αυτά που τελικά φτάνουν στις σχολικές μονάδες.
Μας καταθέσατε κανένα πόρισμα με τις επιπτώσεις της ρύθμισης σας; Γιατί εμείς ως βουλευτές λαμβάνουμε τα ίδια μηνύματα όχι μόνον από τους εκπαιδευτικούς, αλλά και από τους ίδιους τους γονείς μας. Μας το είπαν την Παρασκευή ξεκάθαρα και η Πρόεδρος της Ανώτατης Συνομοσπονδίας Γονέων Μαθητών Ελλάδας. Τι γίνεται με όλους αυτούς, έχουν πάθει παράκρουση; Λένε ψέματα;
Ζητάμε, λοιπόν, να αποσυρθεί η διάταξη. Να δοθεί η δυνατότητα για επανασύσταση των Σχολικών Επιτροπών. Να αυξηθεί άμεσα η κρατική χρηματοδότηση και να καταλήγει απευθείας στα σχολεία διότι, ο Πρόεδρος της ΔΟΕ μας είπε κάτι πολύ ανησυχητικό σε σχέση με την χρηματοδότηση των σχολικών μονάδων. Μας είπε το 2008, η χρηματοδότηση από το Κράτος για τις ανάγκες σχολικών μονάδων ήταν 158 εκατομμύρια ευρώ. Το 2024 που έχουμε διαθέσιμα στοιχεία για αυτή την περίοδο αυτή η χρηματοδότηση ήταν 140 εκατομμύρια ευρώ την ίδια περίοδο που τα βασικά κοστολόγια αυξήθηκαν τουλάχιστον, κατά 60% δηλαδή με λιγότερα χρήματα έρχονται οι σχολικές μονάδες να αντιμετωπίσουν πολύ μεγαλύτερες ανάγκες. Ελπίζω να έθεσα τα επιχειρήματά μου  για την στάση μας, η οποία είναι κατά αυτού του συνονθυλεύματος.  
[bookmark: _Hlk219726706][bookmark: _Hlk219726695]ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει τώρα, η κυρία Ασπασία Κουρουπάκη, Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο.  «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”».
ΑΣΠΑΣΙΑ ΚΟΥΡΟΥΠΑΚΗ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Κύριε Πρόεδρε, κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι βουλευτές κατά μία προσφιλή κυβερνητική τακτική συζητάμε σήμερα ένα πολύ σημαντικό νομοσχέδιο. 
Προφανώς και είναι πολλά τα ζητήματα που πρέπει να ρυθμιστούν από το Υπουργείο, αλλά όταν τόσα πολλά αντικείμενα συνδυάζονται σε έναν μόνο νομοθέτημα τότε δυσκολεύει ο ρόλος όλων και αυτό φάνηκε και κατά την ακρόαση των Φορέων.  Ακούσαμε πολλούς φορείς, όλους με τις τεκμηριωμένες θέσεις τους και θίχτηκαν πολλά ζητήματα που είναι αρκετά δύσκολο μέσα στις επιτροπές να επιλυθούν. Την δυσκολία φυσικά επιτείνει η κυβερνητική πολλές φορές ακαμψία και η έλλειψη διάθεσης ειλικρινούς σεβασμού προς όφελος των πολιτών.
Το σημερινό σχέδιο νόμου αγγίζει διαφορετικούς τομείς διοίκησης και κοινωνικής πολιτικής προκαλώντας αύξηση της θεσμικής μας ευθύνης αφού, όταν συγκεντρώνονται πολλές και ετερόκλητες ρυθμίσεις σε ένα κείμενο αυξάνεται ο κίνδυνος να περάσουν κρίσιμες αλλαγές χωρίς επαρκή αιτιολόγηση, χωρίς ασφαλιστικές δικλείδες ακόμα και χωρίς σχέδιο εφαρμογής.
Σημαντικές και διαφωτιστικές ήταν οι τοποθετήσεις των Συλλόγων Ολυμπιονικών και Παραολυμπιακών και των εκπροσώπων των Ελλήνων Εμπειρογνωμόνων. Σας καλούμε πριν την κατάθεση του τελικού κειμένου στην Ολομέλεια, να εξετάσετε τις παρεμβάσεις τους και να τροποποιήσετε το κείμενο όπως χρειάζεται καλύπτοντας τις θέσεις και τα αιτήματα που μας κατέθεσαν στην ακρόαση των Φορέων.
Για την καταχώρηση μεταπτυχιακών και διδακτορικών τίτλων χωρίς απαραίτητη συνάφεια στις διαγωνιστικές διαδικασίες του ΑΣΕΠ ακούσαμε τις θέσεις της Αρχής. Το χωρίς συνάφεια με το αντικείμενο πρόσληψης ειπώθηκε πως έχει μικρό ουσιαστικό βάρος στη διαδικασία δεδομένου των λίγων μορίων που προσθέτουν τα επιπλέον πτυχία μπροστά στον σχεδόν καταλυτικό ρόλο που έχει για την πρόσληψη η βαθμολογία του υποψηφίου στις γραπτές εξετάσεις μήπως με τον τρόπο αυτό δηλαδή της μη συνάφειας μεταπτυχιακών τίτλων με το αντικείμενο της θέσης θα δίδεται και κάλυψη για κυβερνητικές τοποθετήσεις εκλεκτών σε θέσεις ευθύνης, όπως γίνεται με τους μέχρι σήμερα απευθείας διορισμούς προσώπων;
Ως προς το άρθρο 18 για το δικαίωμα υπογραφής μηχανικών όπου διατίθενται στους ΟΤΑ μέσω προγραμματικών συμβάσεων μπορούμε εύκολα να αντιληφθούμε ότι αυτό γίνεται γιατί υπάρχει έλλειψη προσωπικού, τεχνικού προσωπικού και μηχανικών.
Ωστόσο, στο σημείο αυτό υπάρχει καθαρό θεσμικό πρόβλημα, αφού η υπογραφή πράξεων που παράγουν έννομες συνέπειες δεν είναι απλή διοικητική διεκπεραίωση. Είναι σύννομο να αποκτήσουν δικαίωμα υπογραφής οι μηχανικοί με προγραμματικές συμβάσεις για πλήθος διοικητικών εγγράφων και αποφάσεων, όπως η έκδοση αδειών, έγκρισης πολεοδομικών σχεδίων, παραλαβές υπηρεσιών, προμηθειών, έργων, υπογραφή λογαριασμών, υπογραφή των πρακτικών κατακύρωσης διαγωνισμών;
Θα μπορούσαν να συνεισφέρουν με την υπογραφή τους στη σύνταξη τεχνικών εκθέσεων, μελετών και την παροχή άλλων τεχνικών υπηρεσιών σύμφωνα με τα επαγγελματικά τους δικαιώματα. Όταν το δικαίωμα της υπογραφής επεκτείνεται σε μηχανικούς που διατίθενται μέσω προγραμματικών συμβάσεων χωρίς ρητές και αυστηρές εγγυήσεις ιεραρχικού ελέγχου, πειθαρχικής ευθύνης και ασυμβίβαστου δημιουργείται κενό λογοδοσίας και αυξάνεται ο κίνδυνος σύγκρουσης συμφερόντων ιδίως σε πεδία όπου ο έλεγχος επηρεάζει περιβάλλον, δημόσιες δαπάνες και περιουσιακά δικαιώματα.
Πώς διασφαλίζετε την θεσμική συνέχεια όταν δίνετε δικαίωμα υπογραφής σε κρίσιμα τεχνικά έργα σε άτομα που βρίσκονται εκτός ιεραρχίας και με συμβάσεις ολίγων μηνών; Υπάρχουν μάλιστα καταγγελίες πως έχει παρατηρηθεί σε περιπτώσεις κάποιων που έρχονται με συμβάσεις έργου, να μην διαθέτουν και τα απαιτούμενα προσόντα. Άρα, η λύση είναι η πρόσληψη μόνιμου προσωπικού.
Ως προς το άρθρο 21, για την αυτοδίκαιη αργία, η ρύθμιση απαιτεί λεπτή ισορροπία. Από την μία πρέπει να προστατεύεται το τεκμήριο αθωότητας και να αποφεύγονται διοικητικές συνέπειες που λειτουργούν τιμωρητικά, από την άλλη η υπηρεσία δεν μπορεί να μένει χωρίς αποτελεσματικά εργαλεία όταν πρόκειται για υποθέσεις που υπονομεύουν τη λειτουργία και την εμπιστοσύνη στη διοίκηση. 
Οι ρυθμίσεις δεν πρέπει σε καμία περίπτωση να στοχεύουν στη φίμωση της φωνής των εργαζομένων, στη δημιουργία καθεστώτος φόβου ώστε να μην διεκδικούν και να μην αναδεικνύουν τα μεγάλα προβλήματα που αντιμετωπίζουν. Δεν μπορεί να χρησιμοποιηθεί η ρύθμιση αυτή για την ενδεχόμενη καταπάτηση του συνταγματικά κατοχυρωμένου δικαιώματος της απεργίας. Σας ζητούμε να δείτε το νέο πλαίσιο με σαφείς μεταβατικές προβλέψεις ώστε να μην οδηγηθούμε σε άμεση εφαρμογή, προσφυγές και πρακτική αδυναμία διαχείρισης σοβαρών περιστατικών.  
Ως προς το άρθρο 34, για την οριστική κατάργηση των σχολικών επιτροπών τα δικά μας λόγια μοιάζουν περιττά μπροστά σε όσα ακούσαμε κατά τη διάρκεια της ακρόασης των φορέων και τα όσα ακούμε καθημερινά και από τους γονείς που συμμετέχουν στα σχολεία, αλλά και από τους δημάρχους των περιφερειών μας. Ακούστηκε από τους Φορείς πως η κατάργηση των σχολικών επιτροπών είναι μια καθαρά πολιτική επιλογή που απορρέει από την στρατηγική για περικοπή δαπανών στην παιδεία, από την λογική της μετατροπής των σχολείων σε αυτόνομες οικονομικές μονάδες που θα αναζητούν πόρους και χορηγούς. Αν αυτό δεν ισχύει, οφείλετε να μας το αποδείξετε. Μήπως τελικά επιδιώκετε να χαθεί η διακριτική αυτοτελής κρατική ευθύνη ή η ευθύνη του Υπουργείου Παιδείας του κράτους για την χρηματοδότηση των σχολείων; 
Αναμφίβολα τα ζητήματα της χρηματοδότησης επηρεάζουν τους όρους της εκπαιδευτικής διαδικασίας. Ζητάτε την πλήρη κατάργηση των σχολικών επιτροπών, αλλά δεν μας καταθέσατε κανένα πόρισμα ή έκθεση αν εκεί όπου καταργήθηκαν οι επιτροπές λύθηκαν ή αυξήθηκαν τα προβλήματα.  Έχετε πληροφορίες πως τα χρήματα που φτάνουν πλέον στα σχολεία για την καθημερινή τους λειτουργία καταγράφουν σημαντικές μειώσεις; Ότι τα υλικά που αποστέλλονται από τους δήμους στους οποίους καταργήθηκαν οι επιτροπές είναι λιγότερα από τα αναγκαία διαφορετικής ποιότητας ή ακόμα και ακατάλληλα; 
Πώς δεν αντιλαμβάνεστε ότι όταν κάθε σχολική μονάδα προσπαθούσε να λύσει τα προβλήματα με την επιτροπή της τώρα όλα αυτά τα ζητήματα ειδικά σε δήμους με δεκάδες σχολεία θα πρέπει να εξυπηρετούνται ταυτόχρονα από ελάχιστους υπαλλήλους; Δεν είδατε τη γραφειοκρατία να εκτοξεύεται με τους διευθυντές των σχολικών μονάδων να γίνονται οι ίδιοι λογιστές; 
Καθημερινές δαπάνες, άμεσες επισκευές, αναλώσιμα, βασικές και στοιχειώδεις ανάγκες δεν μπορούν να παγώσουν επειδή αλλάζει το μοντέλο της διοίκησης. Τα σχολεία μας προσφέρουν το δημόσιο αγαθό της μόρφωσης, της δωρεάν παιδείας. Οφείλει η Πολιτεία να καλύπτει τα λειτουργικά έξοδα και τις ανάγκες σε παιδαγωγικό υλικό κάθε σχολικής μονάδας και όχι να ανοίγει τον δρόμο για αναζήτηση τελικά χορηγιών ή της οικονομικής συμμετοχής των γονέων, όπως ήδη γίνεται σε πάρα πολλά σχολεία.
 Όμως, έτσι σταδιακά η δημόσια και δωρεάν παιδεία περιορίζεται και θα αρχίσει να εξαφανίζεται. Κάθε σχολείο έχει τις δικές του ανάγκες τα δε ειδικά σχολεία είναι πολύ διαφορετικά ως προς τις καθημερινές και άμεσες ανάγκες.  Δεν μπορούν να προβλεφθούν με απόλυτο τρόπο και δημιουργείται μία δυσχέρεια στη γρήγορη αντιμετώπιση τέτοιων ζητημάτων. Ακόμα και οι στοιχειώδεις ανάγκες που χρειάζονται μικρά ποσά απαιτούν νέες και χρονοβόρες διοικητικές πράξεις. Για τα υπόλοιπα θα τοποθετηθώ στην επιτροπή επί του συνόλου. 
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ», κυρία Ελένη Καραγεωργοπούλου. 
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Ακούσαμε στις δύο προηγούμενες συνεδριάσεις την Κυβέρνηση να μιλάει για τις παθογένειες των σχολικών επιτροπών χωρίς ωστόσο θεσμική ακρίβεια. Οι σχολικές επιτροπές δεν λειτούργησαν και δεν λειτουργούσαν σε νομικό κενό όπως ισχυριστήκατε. Ήταν Νομικά Πρόσωπα Δημοσίου Δικαίου των δήμων ενταγμένα στο σύστημα εποπτείας των ΟΤΑ και κατ’ επέκταση στην κρατική εποπτεία που ασκείται θεσμικά από το Υπουργείο Εσωτερικών. Αυτό αποδεικνύεται εξάλλου από δική σας Υπουργική Απόφαση του 2024, είναι η 45120 που δημοσιεύθηκε στο ΦΕΚ 3229/2024 με την οποία ρυθμίσατε αναλυτικά τη λειτουργία, την οικονομική διαχείριση των σχολικών επιτροπών, τη σύνθεση των διοικητικών συμβουλίων, τη συμμετοχή διευθυντών σχολείων, γονέων, μαθητών, τις διαδικασίες κατανομής πιστώσεων, την τήρηση βιβλίων εσόδων, εξόδων, τον ορισμό δημοσίων υπολόγων, τη λειτουργία τραπεζικών λογαριασμών, τις ηλεκτρονικές πληρωμές, την υποχρεωτική εποπτεία από τις οικονομικές υπηρεσίες των δήμων, τον απολογιστικό έλεγχο με έγκριση από τα δημοτικά συμβούλια και υποβολή τους στο Ελεγκτικό Συνέδριο. 
Πράγματι, λοιπόν, οι σχολικές επιτροπές τηρούσαν απλογραφικό το σύστημα εσόδων εξόδων γιατί μας τα είπατε και αυτά, όχι διπλογραφική λογιστική. Αυτό, όμως, δεν ήταν αυθαιρεσία ούτε θεσμική απόκλιση. Ήταν ρητή κανονιστική επιλογή της Πολιτείας και του δικού σας Υπουργείου. Το δικό σας Υπουργείο επιβεβαίωσε αυτό το ισχύον κανονιστικό πλαίσιο και το τήρησε συνεπώς, το ζητούμενο δεν ήταν η απουσία λογιστικού ή ελεγκτικού πλαισίου, αλλά το αν και το πώς το πλαίσιο αυτό εξελίχθηκε και υποστηρίχθηκε, όταν αποδείχτηκε ανεπαρκές συνεπώς, το πρόβλημα δεν ήταν η έλλειψη κανόνων ούτε η αδυναμία ελέγχου καθαυτή. 
Το κρίσιμο ερώτημα είναι αν και πόσο ασκήθηκε στην πράξη η προβλεπόμενη εποπτεία τόσο σε επίπεδο δήμων όσο και σε επίπεδο Υπουργείου Εσωτερικών και εδώ ανακύπτει το ουσιαστικό θεσμικό ζήτημα. Όταν αναγνωρίζετε ότι η εποπτεία δεν λειτούργησε επαρκώς πώς ακριβώς απαντάται αυτό με την πλήρη κατάργηση του θεσμού και τη μεταφορά των αρμοδιοτήτων στους δήμους υπό το ίδιο ακριβώς εποπτικό πλαίσιο; 
Η αλλαγή διοικητικής μορφής δεν ισοδυναμεί αυτομάτως με θεσμική εξυγίανση. Αν το πρόβλημα ήταν ο έλεγχος και η παρακολούθηση των οικονομικών, τότε η θεσμικά συνεπής απάντηση θα ήταν η ενίσχυση των μηχανισμών εποπτείας, κύριοι, η αναβάθμιση του λογιστικού πλαισίου και η τυποποίηση των διαδικασιών όχι η κατάργηση του Νομικού Προσώπου Δημοσίου Δικαίου, το οποίο μόλις πρόσφατα ρυθμίσατε με συγκεκριμένους κανόνες και δικλείδες ασφαλείας. 
Το ίδιο μοτίβο βλέπουμε και στην περίπτωση μάλιστα του ΟΠΕΚΕΠΕ αντί η Πολιτεία να επενδύσει στη θεσμική ενίσχυση ενός προβληματικού Φορέα με αυστηρότερους ελέγχους και σαφή λογοδοσία, επιλέχθηκε η μεταφορά αρμοδιοτήτων και  εμείς διαφωνούμε με αυτήν την λογική. Θεωρούμε ότι η μεταρρύθμιση δεν είναι η διάλυση απορρόφηση θεσμών, αλλά η ικανότητα κράτους να διορθώνει, να ελέγχει και να βελτιώνει αυτούς που ήδη διαθέτει. Αυτό είναι το ουσιαστικό θεσμικό ερώτημα που παραμένει αναπάντητο. Γιατί, ενώ υπήρχε πλαίσιο και δυνατότητα ενίσχυσής του, επιλέχθηκε η κατάργηση αντί της στοχευμένης διόρθωσης και της ουσιαστικής εποπτείας; Γιατί; Βεβαίως, η επιδείνωση του τρόπου λειτουργίας των σχολικών κοινοτήτων είναι κυβερνητική επιλογή, είναι πολιτική απόφαση και για άλλους λόγους.
Η είδηση που έχει κυκλοφορήσει πολύ πρόσφατα είναι πως στη Νέα Ιωνία ένας διαλεκτικός διαπληκτισμός μεταξύ γονέων και εκπαιδευτικών έφερε μια κλήση στην Άμεση Δράση, μετά μια μήνυση για απειλή και εξύβριση, μετά σύλληψη διευθυντή σχολικής μονάδας και εκπαιδευτικών με τη διαδικασία του αυτοφώρου και μάλιστα, εντός του σχολικού χώρου. Μέσα Μαζικής Ενημέρωσης μας ενημέρωσαν πως τα εμπλεκόμενα πρόσωπα μεταφέρθηκαν στο αρμόδιο Α.Τ. για προανάκριση, άλλοι με υπηρεσιακό όχημα, άλλοι αυτοβούλως.
Η γρήγορη κατηγορηματική διάψευση της ΕΛ.ΑΣ. δεν μπόρεσε να σβήσει το αποτύπωμα των εσφαλμένων εντυπώσεων που προξένησαν αυτά τα δημοσιεύματα που εσείς φυσικά, χειραγωγείτε. Ακόμα και εάν δεν υπήρξε τυπικά σύλληψη αν και οι πληροφορίες αναφέρουν άλλα, η εικόνα των εκπαιδευτικών να μπαίνουν σε περιπολικά μετά την επέμβαση γονέα προφανώς και δεν συνιστά την καλύτερη αντιμετώπιση τέτοιων περιστατικών. Οι χειροπέδες μπορεί να μην έδεσαν τα χέρια εμπλεκομένων εκπαιδευτικών έμειναν, όμως, ξέρετε, κρεμασμένες απειλητικά σε κάποιο καρφί του μυαλού μας, της συνείδησης, των αποδεκτών της είδησης και ο φόβος έχει εγκατασταθεί στους δασκάλους μας ανεξαρτήτως χειροπέδων.
Ο φόβος των εκπαιδευτικών έχει μονιμοποιηθεί εντός τους. Έγινε και αυτό μία κανονικότητα, αυτήν που θέλατε να επιβάλλετε. Εμπέδωσαν για μία ακόμα φορά ότι το σχολείο λειτουργεί ολοένα και συχνότερα χωρίς θεσμική προστασία. Άλλη μία απόδειξη ότι θέλετε να λειτουργεί χωρίς θεσμική προστασία εκτεθειμένο σε κοινωνικές εντάσεις, σε γονεϊκές πιέσεις, σε νομικές απειλές που μετατρέπουν την παιδαγωγική πράξη σε εν δυνάμει ποινικό αδίκημα. 
Εμπέδωσαν το κλίμα της διαρκούς επισφάλειας, το καθεστώς της μετατόπισης του ρόλου τους ως παιδαγωγών λειτουργών της εκπαίδευσης σε ύποπτα έως ένοχα πρόσωπα, υποκείμενα σε μια ατέρμονη απολογία, εκτεθειμένα και απροστάτευτα. Βλέπουν τα σχολεία τους να μετατρέπονται από χώροι διαπροσωπικών ευαίσθητων σχέσεων σε πεδία αστυνομικής διαχείρισης, νομικών αντιπαραθέσεων, αντεγκλήσεων. 
Ποιος προστατεύει τον εκπαιδευτικό, όταν το κράτος απουσιάζει; Ποιος ορίζει τα όρια ανάμεσα στη διοικητική ευθύνη και την ποινική στοχοποίηση; Ποιος εγγυάται ότι μια σχολική σύγκρουση δεν θα μετατρέπεται αυτομάτως σε αστυνομική υπόθεση; Ποιοι κανόνες υφίστανται ή οφείλει να θέσει η Πολιτεία για την προστασία, την ουσιαστική κάλυψη των παιδαγωγών έναντι καταχρηστικών μηνύσεων και εδώ έρχεται η αυτοδίκαιη αργία φυσικά των δημοσίων υπαλλήλων που κουμπώνει με όλο αυτό το οποίο εσείς μηχανεύεστε, εσείς εγκαθιστάτε στην συνείδηση όλων. Ποιους κανόνες οφείλουμε ως Πολιτεία να θέσουμε για σαφή διαχωρισμό της παιδαγωγικής και διοικητικής λειτουργίας των σχολείων, από την ποινική δίωξη;
Το σχολείο δεν είναι το αμορτισέρ της κοινωνίας να απορροφά τους κραδασμούς των κοινωνικών ανισοτήτων. Δεν είναι το χαλάκι που φταίει επειδή σκοντάψαμε, ενώ φταίει η περπατησιά μας ούτε θα το μετατρέψουμε σε ανάχωμα κοινωνικής συνοχής. Οι εκπαιδευτικοί δεν είναι και δεν πρέπει να είναι ο σάκκος του μποξ εξαγριωμένων γονέων και απαθούς Υπουργείου ένας σκοτεινός, απονεκρωμένος, σιωπηλός και φοβισμένος φρουρός, έγκλειστων παιδιών. Δεν είναι ούτε αναμορφωτήριο. Οι εκπαιδευτικοί έχουν την ύψιστη αποστολή να επιμορφώσουν τα παιδιά μας μεταλαμπαδεύοντας σε αυτά γνώσεις, ήθος, αξίες, κανόνες ζωής κοινωνικής, ανθρώπινης και πώς τους αντιμετωπίζουμε ως οργανωμένο Κράτος; Τιμωρώντας τους.
Την Τετάρτη 21 Ιανουαρίου, μεθαύριο, εκδικάζεται πειθαρχική υπόθεση των εκπαιδευτικών που συμμετείχαν σε νόμιμη προκηρυγμένη απεργία. Τίθεται για πρώτη φορά μετά την Μεταπολίτευση υπό αμφισβήτηση το δικαίωμά τους στην απεργία. Καλούνται ως οι ένοχοι να απολογηθούν για τον αγώνα τους κατά της αξιολόγησης και της αντιεκπαιδευτικής αναδιάρθρωσης. 
Σας ακούσαμε με προσοχή από την πρώτη Επιτροπή να απαντάτε στο ερώτημα πώς επιλέξατε να νομοθετήσετε με μια πανσπερμία διαφορετικών διατάξεων αντικειμένων και πραγματικά δεν απαντήσατε. Απαντήσατε μάλλον στο πως επιλέξατε να νομοθετήσετε και λιγότερο στο τι ακριβώς νομοθετείτε και με ποιες συνέπειες. Δεν είναι καθόλου σαφές αυτό, ξέρετε. 
Ας ξεκινήσω, όμως, από το ζήτημα της φύσης του νομοσχεδίου. Είπατε ότι προτιμήσατε ένα ενιαίο νομοσχέδιο αντί για αλλεπάλληλες τροπολογίες. Αυτό, όμως, δεν απαντά στο ερώτημα που τέθηκε. Το πρόβλημα δεν είναι αν οι ρυθμίσεις έρχονται ως άρθρα ή ως τροπολογίες. Το πρόβλημα είναι ότι το νομοσχέδιο κινείται σε πολλαπλούς ασύνδετους άξονες χωρίς ενιαίο πλαίσιο στόχων, χωρίς κοινά κριτήρια αξιολόγησης, χωρίς σαφή αποτύπωση αποτελεσμάτων. Η κοινοβουλευτική διαδικασία από μόνη της δεν θεραπεύει την αποσπασματικότητα της νομοθέτησης. 
Στο ζήτημα της Εθνικής Σχολής Δημόσιας Διοίκησης είπατε ότι δεν αλλάζει η ουσία. Επαναδιατυπώνεται η υφιστάμενη ρύθμιση και δεν απαντήσατε και στο κρίσιμο ερώτημα: πώς συμβιβάζεται η δυνατότητα διορισμού μη επιτυχώς αποφοιτησάντων με την ενιαία αρχή της αξιοκρατίας και τα θεσμοθετημένα φίλτρα επιλογής στο Δημόσιο; Το επιχείρημα έτσι ίσχυε -όπως δηλώσετε- δεν είναι αιτιολόγηση. Είναι αποδοχή ενός πλαισίου χωρίς επανεξέταση την ίδια στιγμή που η ίδια η Κυβέρνηση επικαλείται αυστηρότητα και φίλτρα σε άλλους τομείς όπως στην ανώτατη εκπαίδευση. Αυτή η αντίφαση παραμένει αναπάντητη, αλλά αυτή η αντίφαση ξέρετε σε σχέση με το τι κάνετε στην ανώτατη εκπαίδευση πρέπει να υπογραμμισθεί με έναν πολύ μεγάλο αστερίσκο. 
Ακούσαμε από την κρατική τηλεόραση τις τελευταίες ημέρες ότι από λάθος έχουν διαγραφεί ενεργοί φοιτητές, φοιτητές που δεν έχει λήξει ακόμα το χρονικό όριο που έχει θέσει ο νόμος και τους έχετε διαγράψει και σήμερα ήδη λαμβάνουμε γνώση των καταγγελιών των φοιτητών, οι οποίοι καλούνται σε εξεταστική περίοδο ότι έχετε σχηματίσει λίστες στα πανεπιστήμια και δεν επιτρέπετε σε αυτούς που έχετε διαγράψει και προφανώς, μερικούς από αυτούς παράνομα τους έχετε διαγράψει χώρο και δεν έχουν ακόμη εξεταστεί οι ενστάσεις τους. Πώς γίνονται αυτά σε ένα ευνομούμενο κράτος;  Πώς γίνεται να μην επιτρέπεται σε έναν φοιτητή που τον έχετε διαγράψει και μπορεί να τον έχετε διαγράψει παράνομα να τον αντιμετωπίζετε ως καταζητούμενο που βρίσκεται σε μία λίστα εξαίρεσης και να μην επιτρέπεται να δώσει μάθημα στην εξεταστική περίοδο; Είναι τρομερά αυτά που γίνονται σε αυτό το κράτος, μεταξύ άλλων.
Για το Πρόγραμμα «Βοήθεια στο Σπίτι» αναγνωρίσατε τη σημασία του Προγράμματος και μιλήσατε για πρότυπο κανονισμό. Δεν απαντήσατε σε ένα βασικό ζήτημα που θίξαμε. Γιατί για δύο χρόνια οι δήμοι θα λειτουργούν χωρίς δεσμευτικά ελάχιστα standards ως προς τα κριτήρια επιλογής ωφελουμένων, το περιεχόμενο των υπηρεσιών και την ποιότητα παροχής; Όταν ένα πρόγραμμα αφορά ανθρώπους απολύτως ευάλωτους η απουσία ενιαίων κανόνων έστω μεταβατικά, δεν είναι τεχνική λεπτομέρεια. Είναι ζήτημα ισότητας, ασφάλειας δικαίου.
Στο ζήτημα της διαλειτουργικότητας παρουσιάζεται το Εθνικό Μητρώο Ζώων Συντροφιάς ως παράδειγμα προόδου και μεταφέρατε τη συζήτηση στο μέλλον, όταν ολοκληρωθεί το Κτηματολόγιο. Κάνατε εκεί και μία παρουσίαση ενός μεγάλου έργου που επιτέλους, ολοκληρώνεται επί εποχής δικής σας διακυβέρνησης μετά από 200 χρόνια και πραγματικά μένει κανείς ενεός όταν τα ακούει αυτά ειδικά, όταν γνωρίζουμε εμείς οι επαγγελματίες του χώρου ότι το Υποθηκοφυλακείο Αθηνών που συστήθηκε το 1836 με Βασιλικό Διάταγμα ξέρετε, περιλαμβάνει αναλογικά αρχεία τα οποία αν δεν έχουν καταστραφεί πάντως σε κάθε περίπτωση δεν έχουν ψηφιοποιηθεί.  Ξέρετε από πότε ξεκινούν οι ψηφιοποιήσεις εκεί στις οποίες θα στηριχθεί η δήθεν διαλειτουργικότητα για την οποία ομνύεστε; Από το 2000. Από το 1836 μέχρι το 2000 ουδείς μπορεί να λάβει γνώση αρχείων δημοσίων εγγράφων που είναι εξαιρετικά πολύτιμα και μπορεί να βρίσκονται από το έρεβος της καταστροφής σε σκοτεινά δωμάτια μέχρι στα χέρια επιτηδείων. Ε; Δεν υπάρχουν επιτήδειοι που μπορεί για κάποιο λόγο να παρέμβουν και εκεί με ξυράφια, όπως παρενέβησαν στο Κτηματολογικό Γραφείο της Ρόδου; Δεν θα το μάθουμε ποτέ ίσως, εάν αυτό συμβεί.
Δεν απαντήσατε, όμως, σε σημερινά προβλήματα κασι δεν θα καθυστερήσω πολύ, κύριε Πρόεδρε, αν και έχω πολλά να πω, θα συμπληρώσω την εισήγησή μου στην β΄ ανάγνωση.
Δεν απαντήσατε στις διαπιστώσεις της Έκθεσης του Ελεγκτικού Συνεδρίου για το 2024 που μιλάει για έλλειψη ενιαίου μητρώου δημόσιας περιουσίας και για θεσμική ασάφεια στη δημοσιονομική διαχείριση. Δεν απαντήσατε στις καταγγελίες για δυσλειτουργίες του Κτηματολογίου σήμερα που επηρεάζουν πράξεις και συναλλαγές εκτός από τις δυσλειτουργίες του Κτηματολογίου σήμερα, πρέπει να σας πω ότι δεν λειτουργεί ούτε η ψηφιακή πλατφόρμα της ΑΑΔΕ. Η πλατφόρμα My property σήμερα είναι εκτός λειτουργίας. Η δια λειτουργικότητα δεν κρίνεται από το τι θα λειτουργήσει κάποτε, αλλά από το αν λειτουργεί αξιόπιστα τώρα.
Τέλος στο άρθρο 35 για τον εξωδικαστικό μηχανισμό και τις οφειλές προς τους δήμους ουσιαστικά δεν υπάρχει καμία απάντηση. Δεν απαντήσατε γιατί για οφειλές κάτω των 10.000 ευρώ οι πολίτες μένουν εκτός ρύθμισης. Δεν απαντήσατε για την παράταση απόδοσης των εισπράξεων από την ΑΑΔΕ προς τους δήμους. Εκεί γιατί συγχωρείται να καθυστερεί το Δημόσιο την επιστροφή χρημάτων; Ούτε φυσικά για το δημοσιονομικό κενό που δημιουργείται στους ΟΤΑ και δεν είναι λεπτομέρειες όλα αυτά, είναι ζητήματα που επηρεάζουν άμεσα τη δυνατότητα των δήμων να παρέχουν υπηρεσίες.
Σε αυτό το σημείο, κλείνω την εισήγησή μου για σήμερα. 
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής):  Εφόσον ολοκληρώσαμε τον κύκλο των Εισηγητών και των Ειδικών Αγορητών, θα περάσουμε στην Υφυπουργό, την κυρία Βιβή Χαραλαμπογιάννη.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΒΙΒΗ) ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΓΙΑΝΝΗ (Υφυπουργός Εσωτερικών): Ευχαριστώ πάρα πολύ για τις τοποθετήσεις. Θα προσπαθήσω να συνοψίσω και να απαντήσω επί των άρθρων συγκεκριμένα ζητήματα που τέθηκαν σε ό,τι αφορά το Πρώτο και το Δεύτερο μέρος και για το Τρίτο Μέρος θα απαντήσει ο Υφυπουργός, ο κ. Σπανάκης.
Σε ό,τι αφορά τους εμπειρογνώμονες, τέθηκε ένα ζήτημα από το ΠΑΣΟΚ και ένα ζήτημα από τον ΣΥΡΙΖΑ ιδίως από το ΣΥΡΙΖΑ, θεωρώ την τοποθέτηση άκρως προβληματική διότι, μοιάζει να μην είναι σαφές τι είναι οι εθνικοί εμπειρογνώμονες δεδομένου του γεγονότος ότι αναφέρθηκε περί άνισης διοικητικής μεταχείρισης και ενεπλάκη εκεί το ζήτημα της συνταγματικής κατοχύρωσης της μονιμότητας. Λοιπόν, τι είναι οι εθνικοί εμπειρογνώμονες. Οι εθνικοί εμπειρογνώμονες είναι δημόσιοι υπάλληλοι οι οποίοι αποσπώνται σε όργανα της Ευρωπαϊκής Ένωσης, συμβάλλουν καθοριστικά στον σχεδιασμό των ευρωπαϊκών μας πολιτικών, μεταφέρουν ελληνικές προτεραιότητες και θέσεις και αποκτούν πολύτιμη τεχνογνωσία την οποία φέρνουν πίσω στην ελληνική δημόσια διοίκηση. Τι κάνουμε, λοιπόν, για πρώτη φορά; Για πρώτη φορά έχουμε συνολικό πλάνο αξιοποίησης αυτών των ανθρώπων τι γίνεται πριν, δηλαδή την προετοιμασία των υποψηφίων, πώς αξιοποιούνται αυτοί οι άνθρωποι όταν βρίσκονται στα όργανα και στο τέλος πως επί της ουσίας γυρνάνε πίσω και αξιοποιούν την εμπειρία τους εκεί. Αυτό και νομοθετικές διαστάσεις και επιχειρησιακές διαστάσεις ήδη, εμείς βρισκόμαστε σε μια πολύ καλή συνεργασία με το όργανο των εμπειρογνωμόνων, νομίζω το είπε ο εκπρόσωπος στην ακρόαση των Φορέων, αυτό το οποίο κάνουμε είναι πάρα πολύ σημαντικό. Καταργείται το διοικητικό πολύ βαρύ γραφειοκρατικό βήμα του υπηρεσιακού συμβουλίου  άρα, προφανώς, η βούλησή μας είναι η καλύτερη αξιοποίηση αυτών των ανθρώπων όσο πιο γρήγορα γίνεται να αποστέλλονται στα ευρωπαϊκά όργανα για να παρέχουν την υπηρεσία τους εκεί.
Σε ό,τι αφορά τους οδοντιάτρους, πολύ σωστά ο κ. Δουδωνής είπε ότι αφορά τις περιφέρειες και μόνο, επισημαίνω ότι μόνο εκεί υπάρχει ο εν λόγω κλάδος άρα, εάν υπάρχει κάποια πρόταση από την μεριά του ΠΑΣΟΚ προκειμένου να διευκρινιστεί καλύτερα να το κάνουμε. Πάντως δεν υπάρχει ζήτημα απορίας περί του πού εμφυτεύουν αυτοί οι άνθρωποι.
Σε ό,τι αφορά το ΕΚΔΔΑ. Τέθηκαν τρία ζητήματα και από το ΠΑΣΟΚ και κάτι ανέφερε και η κυρία Φωτίου. Να πω το εξής σε ό,τι αφορά το κομμάτι της εκμετάλλευσης, της βραχυχρόνιας μίσθωσης των χώρων του ΕΚΔΔΑ μάλλον, αυτό το είπε ο κ. Δουδωνής και η κυρία Φωτίου περί του εκ των υστέρων, δεν υπάρχει στη ρύθμιση κανένα εκ των υστέρων, δεν έχει αναδρομική δυνατότητα η ρύθμιση.  Η συγκεκριμένη ρύθμιση συμπληρώνει επί της ουσίας το υφιστάμενο νομοθετικό πλαίσιο, πιο συγκεκριμένα το άρθρο 14 σε συνδυασμό με το άρθρο 6 του Π.Δ.57/2007 που ούτως ή άλλως έχει δυνατότητα γενικής εκμετάλλευσης της περιουσίας του ΕΚΔΔΑ, το οποίο μπορεί να σχετίζεται με αυτό που αναφέρθηκε μέσα στην συζήτηση επί των άρθρων, αλλά και στην πρώτη συζήτηση που κάναμε στην Επιτροπή. 
Εδώ, τώρα, τι πάμε να κάνουμε; Συμπληρώνουμε το υφιστάμενο νομοθετικό πλαίσιο για τα ζητήματα των βραχυχρόνιων μισθώσεων του ΕΚΔΔΑ τούδε και στο εξής και είναι πάρα πολύ σημαντικό να μπαίνει κανονισμός δηλαδή, να μην είναι αυθαίρετη αυτή η βραχυχρόνια μίσθωση. 
Σε ό,τι αφορά το ζήτημα, και σωστά είπε ο κ. Δουδωνής, για το άρθρο 11 περί της διάταξης του ’97, το οποίο τέθηκε και από άλλους εισηγητές, ο συγκεκριμένος νόμος, η συγκεκριμένη δυνατότητα απορρόφησης μη επιτυχόντων στη σχολή, μη αποφοιτησάντων στη σχολή να ξεκαθαρίσουμε ότι θεσμοθετήθηκε το 1997, καλά κάνει ο κ. Δουδωνής και το επισημαίνει διότι, στελέχη του κόμματός του αρθρογράφησαν μάλιστα σχετικά στηλιτεύοντας τη νομοθετική -υποτίθεται- πρωτοβουλία της Κυβέρνησης. 
Αυτή είναι μία ρύθμιση, η οποία στην πραγματικότητα δεν αλλάζει στο συγκεκριμένο άρθρο. Τι γίνεται στο συγκεκριμένο άρθρο; Δίνουμε τη δυνατότητα σε ανθρώπους που έχουν εισέλθει στη σχολή εφόσον έχουν κάνει τα χαρτιά τους και απορροφηθούν, διοριστούν σε άλλη θέση όσο είναι σπουδαστές να τοποθετηθούν στην οργανική θέση την οποία διορίζονται.
Άρα, είναι τεχνικής φύσεως η διάταξη και σε ό,τι αφορά την ρύθμιση αυτή η οποία μας προβληματίζει όλους και σχετίζεται με την επόμενη παρατήρησή μου και αυτό να επισημάνω ότι το θεσμικό πλαίσιο του ΕΚΔΔΑ έχει ανακοινωθεί από το Υπουργείο Εσωτερικών ότι το αμέσως επόμενο διάστημα, τους αμέσως επόμενους μήνες περνάμε σε απόλυτο εκσυγχρονισμό και αναμόρφωση του εν λόγω θεσμικού πλαισίου και προφανώς, αυτή η ρύθμιση θα εξεταστεί σε εκείνο το σημείο και είμαι σίγουρη ότι όλοι θα συμφωνήσουμε στην κατάργηση αυτής.
Σε ό,τι αφορά το Μητρώο Διδακτικού Προσωπικού που ανέφερε ο κ. Δουδωνής,  η ρύθμιση δεν σχετίζεται με τον τρόπο με τον οποίο το μητρώο λειτουργεί. Το μητρώο λειτουργεί με υπουργική απόφαση και με απόφαση του ΔΣ του ΕΚΔΔΑ και αυτό είναι αντικείμενο εξέτασης επαναλαμβάνω στο πλαίσιο της αναμόρφωσης του ΠΔ57/2007, αλλά το συγκεκριμένο άρθρο τι κάνει; Κάνει κάτι πολύ απλό. Οι δημόσιοι υπάλληλοι, οι οποίοι βρίσκονται και στο Μητρώο Διδακτικού Προσωπικού δεν διπλοπληρώνουν εισφορές. 
Σε ό,τι αφορά τους τρίτεκνους να πω ότι εδώ μιλάμε για μία διάταξη η οποία στην πραγματικότητα τι κάνει; Ευθυγραμμίζει το νομοθετικό πλαίσιο για το ζήτημα των προσλήψεων με την πρόσφατη ρύθμιση του 5229 για τους τρίτεκνους, από εκεί και πέρα η συνολική προσέγγιση για τους τρίτεκνους γίνεται σε συνεργασία με το Κοινωνικής Συνοχής προκειμένου να δούμε τι άλλο θα μπορούσε να γίνει προς όφελος των τριτέκνων. 
Σε ό,τι αφορά τις διατάξεις των Οργανώσεων Κοινωνίας των Πολιτών. Εδώ να πω το εξής διότι, άκουσα και από τη Νέα Αριστερά και από το ΠΑΣΟΚ την κριτική περί παρέμβασης στη συλλογική τους αυτονομία και ότι πρόκειται για προβληματικές ρυθμίσεις. Να πω λοιπόν ότι η εν λόγω ρύθμιση και νομίζω ότι φάνηκε και από την τοποθέτηση των Φορέων, δεν αφορούν καθόλου τα ζητήματα της αυτονομίας των Οργανώσεων της Κοινωνίας των Πολιτών. Πρόκειται για ρυθμίσεις, οι οποίες στην πραγματικότητα είναι αποτέλεσμα της συνεργασίας που έχουμε μαζί τους επί της ουσίας ικανοποιώντας πολλά από το σχέδιο δράσης Οργανώσεις Κοινωνίας των Πολιτών, όπου εκεί συμμετείχαν όλες οι οργανώσεις και βρίσκεται αυτό αναρτημένο στο Ίδρυμα Μποδοσάκη το είπε ο κ. Κάππας στην συνεδρίαση των Φορέων, αλλά επίσης, ικανοποιώντας αρκετές επιταγές από το κράτος δικαίου όπως είναι το παρατηρητήριο και η διαλειτουργικότητα και η αρχή της μίας φορά κατάθεσης των δικαιολογητικών των Οργανώσεων της Κοινωνίας των Πολιτών άρα, θεωρώ ότι ούτε παρέμβαση κάνουμε στην συνολική τους αυτονομία ούτε πρόκειται για ικανοποίηση των μεγάλων μη κυβερνητικών οργανώσεων, να ξεκαθαρίσουμε ότι μία από τις ρυθμίσεις ακριβώς έχει αυτό τον σκοπό ενίσχυσης των μικρών οργανώσεων.
Σε ό,τι αφορά τους συμβούλους ακεραιότητας να ενημερώσω ότι το τι δουλειά κάνουν οι σύμβουλοι ακεραιότητας θεσμοθετήθηκε, δεν είναι ένας αόριστος όρος. Είναι ένας θεσμός, ο οποίος θεσμοθετήθηκε το 2021 μέσω του ν.4795/2021 μαζί με το ολοκληρωμένο σύστημα εσωτερικού ελέγχου αυτήν τη στιγμή έχουμε τοποθετημένους στα εννέα Υπουργεία συμβούλους ακεραιότητας και αναμένεται τοποθέτηση στα άλλα δύο επίσης, εξαιρούνται πέντε από τα Υπουργεία μας και έχουμε άλλους τέσσερις να τοποθετηθούν.
Έχουν προκηρυχθεί, επίσης, έξι ακόμη σύμβουλοι ακεραιότητας και υπάρχει αριθμός γραφείων επιπλέον αυτών που σας είπα 22 που έχουν συσταθεί, 4 στις τέσσερις Ανεξάρτητες Αρχές, σε τρεις Αποκεντρωμένες, σε έξι δήμους, σε τρία ΑΕΙ, σε δύο Νομικά Πρόσωπα Δημοσίου Δικαίου, σε τρεις Περιφέρειες και σε ένα Νομικό Πρόσωπο Ιδιωτικού Δικαίου άρα, ο θεσμός λειτουργεί, ο ρόλος είναι υποστηρικτικός, ενημερωτικός και συμβουλευτικός όλα αυτά αποτυπώνονται στον νόμο άρα, νομίζω ότι θα μπορούσαμε να σας ενημερώσουμε και γι’ αυτά. 
Τελευταία αναφορά, κάτι που ειπώθηκε από την κυρία Κουρουπάκη περί του ΑΣΕΠ και της συνάφειας περί των πολιτικών τοποθετήσεων. Πραγματικά δεν κατάλαβα την τοποθέτηση και την σύνδεση επ’ αυτού. Είναι ξεκάθαρο το τι ακριβώς γίνεται με την ρύθμιση. Δεν καταλαβαίνω πως το ΑΣΕΠ σχετίζεται με πολιτικές τοποθετήσεις και δεν καταλαβαίνω πως αυτά τα δύο συνδυάζονται στη συλλογιστική. Εδώ αυτό που κάνουμε είναι πάρα, πάρα πολύ καθαρό το εξήγησε αναλυτικά και ο Πρόεδρος του ΑΣΕΠ, το ΑΣΕΠ στο πλαίσιο της ολομέλειάς του έχει τη δυνατότητα να αποφασίζει, εάν θα βάλει συνάφεια ή όχι σε ορισμένες θέσεις που προκηρύσσει δεδομένου ότι ο αριθμός των μορίων είναι πάρα πολύ μικρός και δεν ανατρέπει επί της ουσίας το σύνολο της συνολικότερης κατάταξης που έχουν οι υποψήφιοι με την γραπτή δοκιμασία στον πανελλήνιο γραπτό διαγωνισμό. 
Αυτά επί των άρθρων που σημείωσα, κύριε Πρόεδρε, φυσικά θα έχουμε δυνατότητα και στην β΄ ανάγνωση και στην Ολομέλεια με μεγάλη χαρά να απαντήσουμε σε όλες τις πιθανές ερωτήσεις. 
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε την Υπουργό και περνάμε στον κ. Βασίλειο Σπανάκη, Υφυπουργό Εσωτερικών, επίσης. 
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΣΠΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Εσωτερικών): Κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, σήμερα στην Επιτροπή μας είχαμε τη δυνατότητα να συζητήσουμε αναλυτικά και με εύλογα ερωτήματα για τα άρθρα. 
Η συνάδελφος, η κυρία Χαραλαμπογιάννη όσον αφορά το σκέλος του Κεφαλαίου Α΄, και του Κεφαλαίου Β΄, αλλά και του Κεφαλαίου Γ΄ έδωσε συγκεκριμένες απαντήσεις. 
Τι έχουμε σήμερα και τι συζητάμε; Έχουμε ένα νομοσχέδιο με συγκεκριμένα χαρακτηριστικά. Είναι απλά τα ζητήματα τα οποία θέτει αυτό το νομοσχέδιο. Πρώτα απ’ όλα αυτό το νομοσχέδιο έρχεται να ενισχύσει τη Δημόσια Διοίκηση με διάφορες διατάξεις που όπως είπε και ο Υπουργός, ο Θοδωρής ο Λιβάνιος στην συζήτηση της Επιτροπής με τους Φορείς θα μπορούσε να έρθει με τροπολογία, όμως, εμείς πιστεύουμε ότι πρέπει να υπάρχει νομοθέτηση με συγκεκριμένη διαδικασία, όπως έρχεται σήμερα αυτό το νομοσχέδιο. 
Τι έρχεται, λοιπόν, επίσης, να ενισχύσει αυτό το νομοσχέδιο; Την Τοπική Αυτοδιοίκηση με συγκεκριμένες διατάξεις, αλλά όχι μόνον αυτό. Έρχεται να λύσει και ζητήματα που αφορούν τους κληρικούς, τους μοναχούς, ζητήματα που αφορούν το Προσωπικό του ΕΚΑΒ και περιοχές που έχουν ιδιαιτερότητες και ιδιαίτερες ανάγκες άρα, λοιπόν, εάν κανείς σταθεί στην σημερινή συζήτηση θα δει ότι από τα 41 άρθρα αυτού του νομοσχεδίου η Αντιπολίτευση έθιξε ζητήματα μόνον στα  δύο με τρία άρθρα άρα, λοιπόν, εάν το δούμε και ποσοστιαία είναι ένα νομοσχέδιο που νομίζω δεν υπάρχει κανένας λόγος, όταν θα έρθει στην Ολομέλεια να μην ψηφιστεί και από την Αντιπολίτευση.  
Επιτρέψτε μου, όμως, και λόγω αρμοδιότητας να σταθώ και στα θέματα τα οποία θέσατε με τον χαρακτήρα του προβληματισμού θα έλεγα για παράδειγμα, για τις Σχολικές Επιτροπές. Ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, ο κύριος Καλογερόπουλος και έμπειρος αυτοδιοικητικός από την πλευρά της Νέας Δημοκρατίας που έθεσε τα ζητήματα ήταν η τοποθέτηση και η εισήγησή του ξεκάθαρη και λόγω εμπειρίας έχουν μια ιδιαίτερη βαρύτητα αυτά τα οποία είπε στην επιτροπή.
Επιτρέψτε μου να το δούμε πάρα πολύ απλά. Τι φέρνουμε με την κατάργηση των Σχολικών Επιτροπών; Φέρνουμε ταυτόχρονα και πριν την εφαρμογή της κατάργησης η οποία είναι μετά το καλοκαίρι έναν νέο κώδικα αυτοδιοίκησης μετά από πολλές δεκαετίες άρα, δεν αφήνουμε τα σχολειά μας, δεν αφήνουμε τους Δήμους, δεν αφήνουμε τις υπηρεσίες έτσι. Προβλέπουμε συγκεκριμένες διαδικασίες στον νέο κώδικα αυτοδιοίκησης και ταυτόχρονα μετά από το καλοκαίρι καταργούνται οι Σχολικές Επιτροπές και θέλω να σας πω και κάποια άλλα ζητήματα διότι, θα μου επιτρέψετε να πω ότι και από την εποχή που ήμουν στο 15μελές συμβούλιο στην Τοπική Αυτοδιοίκηση μέχρι και τώρα ακούγαμε από την πλευρά της Αριστεράς τα ίδια και τα ίδια χωρίς καμία πρόταση. 
Δεν ακούσαμε κάποια πρόταση. Διαφωνείτε στο να υπάρχουν οικονομίες κλίμακος στις προμήθειες που θα έχουν τα σχολεία και ο Δήμος να εξοικονομεί χρήματα; Διαφωνείτε ώστε να υπάρχει αυτήν τη στιγμή ένας κεντρικός συντονισμός από το Δήμο ώστε να εξοικονομεί χρήματα ο Δήμος και το προσωπικό να είναι κατάλληλο και να υπάρχει για να μπορέσουμε να λύσουμε ζητήματα;
Φυσικά και σε καμία περίπτωση δεν αφαιρούνται ζητήματα που μπορούν να αντιμετωπίσουν θέματα καθημερινότητας από τα σχολεία μας και το λέτε σε ποια κυβέρνηση; Στην Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας που έρχεται μετά από δεκαετίες με το Πρόγραμμα «Μαριέττα Γιαννάκου» να έρθει να εκσυγχρονίσει τα σχολεία μας που θα φτάσουμε χιλιάδες σχολεία μέχρι το τέλος της τετραετίας που θα έχουμε εκσυγχρονίσει σε υποδομές και προσέξτε, όλα αυτά σε συνεργασία με τον Α΄ Βαθμό της Τοπικής Αυτοδιοίκησης. 
Δεν πάμε σε όποιο σχολείο εμείς αποφασίσουμε. Δεν κάνουμε πολιτική μέσα από το γραφείο με το στυλό και το χαρτί, αλλά έρχονται οι εκπαιδευτικοί οι ίδιοι, οι σύλλογοι γονέων σε συνεργασία με τους εκπαιδευτικούς οι ίδιοι, η Τοπική Αυτοδιοίκηση και οι αρμόδιοι αντιδήμαρχοι και προτείνουν στην Κυβέρνηση ποια σχολεία και τι εργασίες είναι αυτές που πρέπει να κάνουμε και σας προσκαλώ να επισκεφθείτε τα πρώτα σχολεία τα οποία έχουν εκσυγχρονιστεί και ελάτε μετά να κρίνετε το έργο μας.
Είναι, όμως, διαφορετικό να λέμε τι πρέπει να συμπληρώσουμε, τι πρέπει να διορθώσουμε, τι πρέπει να προσθέσουμε και διαφορετικό να ερχόμαστε σε αυτήν την Αίθουσα και να λέμε ότι σε αυτό το νομοσχέδιο είναι όλα μαύρα, δεν γίνεται σωστά το Κτηματολόγιο, δεν γίνεται σωστά το ένα, δεν γίνεται σωστά το άλλο διότι, δεν ακούσαμε κάτι για το νομοσχέδιο από την κριτική την οποία ασκήσατε.
Βέβαια, είμαστε έτοιμοι να απαντήσουμε σε ό,τι θέλετε είτε εδώ στις Επιτροπές είτε στην Ολομέλεια, όμως, θέλω να τονίσω όπως το τόνισε και ο Υπουργός, το τόνισε και ο Εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας, της Πλειοψηφίας ότι είναι μία μεταβατική διάταξη η κατάργηση που θα έρθει ταυτόχρονα και θα προηγηθεί ο νέος κώδικας αυτοδιοίκησης που αυτήν τη στιγμή η Κυβέρνηση με τα συλλογικά όργανα της αυτοδιοίκησης βρίσκονται σε μία τεκμηριωμένη, σε μία ουσιαστική και εποικοδομητική διαβούλευση.
Επιτρέψτε μου, όμως, να αναφερθώ και σε ορισμένα άλλα θέματα. Με το άρθρο 32 προβλέπεται ότι κάθε είδους οφειλές προς Δήμους και Νομικά Πρόσωπα Δήμων οι οποίες υπερβαίνουν τις 10.000 ευρώ, ο οφειλέτης δικαιούται να υπαχθεί με αίτησή του στον εξωδικαστικό μηχανισμό γιατί; Διότι, λέμε ότι αυτές οι οφειλές είναι οφειλές προς το Δημόσιο.
Επέρχεται έτσι μια επικαιροποίηση του υφιστάμενου νομοθετικού καθεστώτος ενώ παράλληλα διευκρινίζεται ρητά ότι οι οφειλές προς τους δήμους είναι οφειλές προς το Δημόσιο και αποκλειστικά για τον σκοπό υπαγωγής τους στον εξωδικαστικό μηχανισμό, επιμηκύνεται η προθεσμία για την απόδοση των εισπραχθέντων ποσών από την ΑΑΔΕ προς τους δήμους από 30 σε 60 ημέρες και φυσικά χωρίς να θίγεται και η παρακράτηση του ποσοστού του 5%. 
Με τη ρύθμιση αυτή επιτρέπεται η υπαγωγή στον εξωδικαστικό μηχανισμό οφειλών ακόμη και εάν ακόμη έχουν ήδη ληφθεί μέτρα αναγκαστικής εκτέλεσης κάτι πολύ σημαντικό ή διασφαλιστικά μέτρα του άρθρου 45 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας. Προβλέπεται ότι τα μέτρα αυτά αναστέλλονται άρα, δημιουργούμε και συνθήκες διευκόλυνσης των οφειλετών προς τους δήμους εφόσον, οι οφειλές θα υπαχθούν σε ρύθμιση ενώ σε περίπτωση σύναψης σύμβασης ρύθμισης τα μέτρα αυτά αίρονται, αλλά επαναφέρονται σε περίπτωση ανατροπής της. 
Τέλος, ορίζεται ρητά η υποχρέωση των δήμων ή των νομικών τους προσώπων να αναγγέλλονται ως δανειστές σε περίπτωση επίσπευσης αναγκαστικής εκτέλεσης από τρίτο ενώ παράλληλα κατοχυρώνεται η αποκλειστική αρμοδιότητά τους για τη διαχείριση των μέτρων αναγκαστικής είσπραξης. 
Πάμε στο άρθρο 33. Με το άρθρο 33 επειδή ακούστηκαν αρκετά ζητήματα για την Ειδική Γραμματεία των Ζώων Συντροφιάς θέλω να δούμε λίγο την μεγάλη εικόνα. Ποια είναι η μεγάλη εικόνα; Μέχρι το 2019 δεν είχε η χώρα μας νομοθετικό πλαίσιο. Το αμφισβητείτε, κυρίες και κύριοι της Αντιπολίτευσης, αυτό; Έφερε η Κυβέρνηση της Ν.Δ. για πρώτη φορά νομοθετικό πλαίσιο; Μπορεί το νομοθετικό πλαίσιο αυτό να έχει κάποιες ελλείψεις και να χρειάζεται συμπλήρωση, μπορεί αυτό το νομοθετικό πλαίσιο στην διαδρομή του να χρειάζεται και κάποιες διορθώσεις έτσι συμβαίνει, όταν έχουμε κάποιες διατάξεις. Στην πορεία μπορεί να χρειάζονται συμπληρώσεις ή τροποποιήσεις δεν σημαίνει, όμως, αυτό ότι δεν κάνουμε ένα συγκεκριμένο έργο, όταν αυτή η νομοθετική μας πρωτοβουλία το 2021 έφερε για πρώτη φορά στο Κοινοβούλιο την εφαρμογή μιας σύγχρονης, ευρωπαϊκής φιλοζωικής πολιτικής και όταν τα τελευταία δύο χρόνια έχουμε τριπλασιασμό των κονδυλίων στους δήμους για να μπορέσουμε να ασκήσουμε αυτήν τη φιλοζωική πολιτική και δεν κάνουμε μία φιλοζωική πολιτική στα λόγια, αλλά την κάνουμε στη πράξη και μάλιστα, σήμερα υπέγραψα τον ορισμό μιας ομάδας εργασίας πολύ συγκεκριμένη δουλειά που θα έχει να κάνει σε συνεργασία με το Υπουργείο Περιβάλλοντος για να μπορέσουμε να αδειοδοτήσουμε και όποια ιδιαίτερα προβλήματα υπάρχουν από τους δήμους που έχουν τεθεί στις υπηρεσίες του Υπουργείου Εσωτερικών, να λυθούν μέσα από αυτήν την ομάδα εργασίας ακόμη και αν χρειαστεί να λάβουμε πρόσθετες νομοθετικές πρωτοβουλίες. 
Άρα, λοιπόν, βλέπετε ότι εδώ έχουμε ένα νομοσχέδιο που λέει τι;  Ότι στο άρθρο 33 ότι όταν έγινε, όπως είπε πολύ σωστά και ο εισηγητής μας, όταν ψηφίστηκε η Ειδική Γραμματεία ακόμα δεν είχε συσταθεί τώρα, λοιπόν, η Ειδική Γραμματεία εργάζεται, συνεργάζεται, συμβουλεύει είναι παντού σε κάθε γωνιά της χώρας προσπαθούμε να δούμε στην πράξη τον νόμο τον οποίο ψηφίσαμε το 2021 και ερχόμαστε και λέμε τώρα που είστε έτοιμοι μπορούμε αυτό το Μητρώο Ζώων Συντροφιάς, που έχουμε εικόνα των αδέσποτων και των δεσποζόμενων ζώων και των σκύλων, αλλά και για τις γάτες να μπορούμε να έχουμε σε έναν χάρτη με μια γεωγραφική διασπορά ώστε να παίρνουμε και αποφάσεις, αλλά και να συνεργαζόμαστε με την Τοπική Αυτοδιοίκηση. 
Επομένως, αυτή η μετάβαση από το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης στο Υπουργείο Εσωτερικών ήταν αναγκαία διότι, τώρα μπορεί η Ειδική Γραμματεία και για τις αποφάσεις της είναι σημαντικό να έχει την διαχείριση του Μητρώου Ζώων Συντροφιάς. Αυτή την απλή ρύθμιση φέρνουμε με το άρθρο 33. 
Κλείνοντας, επιτρέψτε μου να μιλήσω για το άρθρο 35. Το άρθρο 35 είναι μία πραγματική μεταρρύθμιση. Δίνει την δυνατότητα προσθήκης του θρησκευτικού ονόματος των κληρικών και των μοναχών μετά την χειροτόνηση ή την κουρά τους στις διαχειριστικές πράξεις. 
Υπήρχαν πολλά πρακτικά ζητήματα. Υπέγραφε με την ψηφιακή υπογραφή ο Μητροπολίτης και δεν ήταν με το κατά ταυτότητα, τώρα, λοιπόν, δίνουμε αυτή τη δυνατότητα και ήταν και ένα πάγιο αίτημα της Ιεράς Συνόδου, του Μακαριοτάτου Αρχιεπισκόπου Ιερωνύμου του Β΄ προς την Κυβέρνησή μας, που η Κυβέρνηση μας το υλοποιεί. 
Επομένως, και μέχρι να πάνε στην δικαστική απόφαση διότι, πλέον δεν θα χρειάζεται δικαστική απόφαση έχει λυθεί το θέμα, είχαμε και έξοδα αρκετά από τους κληρικούς από τους μοναχούς άρα, λοιπόν, ξεκαθαρίζει αυτό το θέμα και θα μπορούμε να έχουμε και στην Ληξιαρχική Πράξη το όνομα της χειροτονίας. Υπήρχαν κάποια ζητήματα πρακτικά, τα οποία σε συνεργασία με την αρμόδια Γραμματεία Θρησκευμάτων λύθηκαν και το Υπουργείο Εσωτερικών είναι εδώ και οποιαδήποτε άλλα ζητήματα στην πράξη προκύψουν να τα επιλύσουμε. 
Κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, νομίζω ότι τέτοιου είδους νομοσχέδια μπορεί να έχουν λίγα άρθρα, αλλά είναι πάρα πολύ σημαντικά. Πίσω από κάθε άρθρο επιλύονται προβλήματα της καθημερινότητας και η Κυβέρνησή μας, δίνει ιδιαίτερη βάση και ιδιαίτερη βαρύτητα σε ζητήματα μικρά ή μεγάλα της καθημερινότητας. Από θέματα αποσπάσεων, από ζητήματα ενισχύσεων των υπηρεσιών, από ζητήματα που αφορούν το να εκσυγχρονίσουμε την δημόσια διοίκηση για παράδειγμα, η διάταξη για το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και επιτρέψτε μου να πω επειδή εδρεύει στην εκλογική μου περιφέρεια πέραν των άλλων νομίζω ότι είναι μία μεταρρύθμιση και για τις δυνατότητες που θα έχει το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης να συνεργάζεται με Φορείς με την Τοπική Αυτοδιοίκηση όπως κάνει ήδη, μέχρι σήμερα, αλλά και με άλλους Φορείς για να μπορέσει να πηγαίνει σε αξιοποίηση ενός ακινήτου, το οποίο δεν εκχωρείται και δεν παραχωρείται ούτε γίνεται Airbnb, όπως πήγατε εμμέσως να πείτε, αλλά στην ουσία αυτό το ακίνητο θα μπορεί πλέον να είναι ένα στολίδι για την ευρύτερη περιοχή. Θα μπορεί να αξιοποιείται προς όφελος της δημόσιας διοίκησης και με δράσεις που θα έχουν πολλά οφέλη και για όσους θέλουν να επιμορφωθούν, αλλά και για τα οικονομικά του Εθνικού Κέντρου Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης. 
Κλείνοντας θέλω να πω ότι στην Ολομέλεια θα έχουμε τη δυνατότητα να πούμε και άλλα πολλά χαίρομαι, όμως, διότι αυτήν τη στιγμή μέσα από αυτά τα 41 άρθρα λύνουμε ζητήματα τα οποία έχουν ταλαιπωρήσει αρκετούς πολίτες, αρκετούς δημοσίους υπαλλήλους, αρκετά τις υπηρεσίες και αυτές οι τρεις κατευθύνσεις θα είναι ωφελημένες με την ψήφιση αυτού του νομοσχεδίου. 
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΠΑΡΤΖΩΚΑΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Με την ομιλία του Υπουργού κλείσαμε τη σημερινή συνεδρίαση. Επανερχόμαστε για τη συνέχιση της επεξεργασίας του σχεδίου νόμου για την β’ Ανάγνωση την Τέταρτη στις 10.00΄ το πρωί, στην Αίθουσα 150. 
Σας ευχαριστώ όλες και όλους.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βούλτεψη Σοφία, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καιρίδης Δημήτριος, Καλογερόπουλος Δημήτριος, Καππάτος Παναγής, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κελέτσης Σταύρος, Κεφάλα Μαρία – Αλεξάνδρα, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κτιστάκης Ελευθέριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Μακρή Ζωή (Ζέττ), Μάνη-Παπαδημητρίου Άννα, Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Μπουκώρος Χρήστος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Οικονόμου Βασίλειος, Ράπτη Ζωή, Τριαντόπουλος Χρήστος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Δουδωνής Παναγιώτης, Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Μουλκιώτης Γεώργιος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Τσαπανίδου Παρθένα (Πόπη), Ψυχογιός Γεώργιος,  Μεταξάς Βασίλειος, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Τζανακόπουλος Δημήτριος, Φωτίου Θεανώ, Χήτας Κωνσταντίνος, Κουρουπάκη Ασπασία, Καραγεωργοπούλου Ελένη, Βαλτογιάννης Διονύσιος, Δημητροκάλλης Ιωάννης,  Σαρακιώτης Ιωάννης, Χρηστίδου Ραλλία.

Τέλος και περί ώρα 13.05΄, λύθηκε η συνεδρίαση.
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