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 Πέμπτη 23 Σεπτεμβρίου 2010   
ΘΕΜΑΤΑ
Α. ΕΙΔΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ

1.  Επικύρωση Πρακτικών, σελ.

2. Ευχές για ανάληψη Κυβερνητικών Καθηκόντων, σελ.

Β. ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΟΣ ΕΛΕΓΧΟΣ

1. Κατάθεση αναφορών, σελ.

2. Απαντήσεις Υπουργών σε ερωτήσεις Βουλευτών, σελ.

3. Συζήτηση επικαίρων ερωτήσεων.

α) Προς τον Υπουργό Πολιτισμού και Τουρισμού, σχετικά με τη διοίκηση του Οργανισμού Προβολής Ελληνικού Πολιτισμού (ΟΠΕΠ Α.Ε.) κ.λπ., σελ.

β) Προς τον Υπουργό Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας, σχετικά με τον αναπτυξιακό-επενδυτικό νόμο κ.λπ., σελ.

γ) Προς τον Υπουργό Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων, σχετικά με τον καθορισμό των κατωτέρων εγγυημένων τιμών της πράσινης βρώσιμης ελιάς κ.λπ., σελ.

Γ. ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗ ΕΡΓΑΣΙΑ

Συζήτηση και ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων και του συνόλου του  σχεδίου νόμου του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας: «Ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο της Οδηγίας 2007/36/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου της 11ης Ιουλίου 2007 σχετικά με την άσκηση ορισμένων δικαιωμάτων από μετόχους εισηγμένων εταιρειών-Τροποποίηση και προσαρμογή του κωδικοποιημένου νόμου 2190/1920 Περί ανωνύμων εταιρειών του ν. 2396/1996», σελ.  
ΟΜΙΛΗΤΕΣ

Α. Επί των επικαίρων ερωτήσεων :
ΔΑΒΑΚΗΣ Α., σελ.

ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ Γ., σελ.

ΠΑΠΑΔΗΜΟΥΛΗΣ Δ., σελ.

ΠΟΛΥΔΩΡΑΣ Β., σελ.

ΡΗΓΑΣ Π., σελ.

ΤΖΕΚΗΣ Α., σελ.

ΧΥΤΗΡΗΣ Τ., σελ.

Β. Επί του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας:
ΜΠΑΤΖΕΛΗ Α., σελ.

ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ Α., σελ.

ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ Α., σελ.

ΠΑΠΑΔΗΜΟΥΛΗΣ Δ., σελ.

ΠΑΠΑΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ Ν., σελ.

ΠΟΛΑΤΙΔΗΣ Η., σελ.

ΡΟΒΛΙΑΣ Κ., σελ.
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Πέμπτη 23 Σεπτεμβρίου 2010

Αθήνα, σήμερα στις 23 Σεπτεμβρίου 2010, ημέρα Πέμπτη και ώρα 9.38΄ συνήλθε στην Αίθουσα συνεδριάσεων του Βουλευτηρίου το Τμήμα Διακοπής Εργασιών της Βουλής (Γ΄ σύνθεση) για να συνεδριάσει υπό την προεδρία του Δ΄ Αντιπροέδρου αυτής κ. ΒΥΡΩΝΑ ΠΟΛΥΔΩΡΑ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση. 

Παρακαλείται ο κύριος Γραμματέας να ανακοινώσει τις αναφορές προς το Τμήμα. 

(Ανακοινώνονται προς το Τμήμα από τον  κ. Νικόλαο Παπακωνσταντίνου Βουλευτή Β΄ Αθηνών, τα ακόλουθα:

Α. ΚΑΤΑΘΕΣΗ ΑΝΑΦΟΡΩΝ

1) Ο Βουλευτής Αχαΐας κ. ΝΙΚΟΛΑΟΣ  ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΣ  κατέθεσε δημοσίευμα εφημερίδας, το οποίο αναφέρεται στις σοβαρές ελλείψεις στα μέτρα ασφαλείας στο εργοτάξιο της περιμετρικής Πατρών, αλλά και στα μέτρα πραστασίας των εργαζομένων.

2) Ο Βουλευτής Αχαΐας κ. ΝΙΚΟΛΑΟΣ  ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΣ  κατέθεσε δημοσίευμα εφημερίδας, το οποίο αναφέρεται στην επιτάχυνση των διαδικασιών της δικαιοσύνης  που προωθεί η Κυβέρνηση προκειμένου να εισρεύσουν στο δημόσιο ταμείο οι οφειλές των φορολογούμενων πολιτών. Στην Πάτρα  πάντως δεν προβλέπεται να έχουν εκκαθαριστεί δικαστικά όλες αυτές οι υποθέσεις πριν από μια δεκαετία .

3) Ο Βουλευτής Αχαΐας κ. ΝΙΚΟΛΑΟΣ  ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΣ  κατέθεσε δημοσίευμα εφημερίδας, το οποίο αναφέρεται στην άσχημη κατάσταση που βρίσκεται το κτήριο του Δικαστικού Μεγάρου της Πάτρας.

4) Η Βουλευτής Α΄ Αθηνών κ. ΕΛΙΣΣΑΒΕΤ (ΕΛΙΖΑ) ΒΟΖΕΜΠΕΡΓΚ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο Πολεμικός Σύλλογος «Κομάντος ΄74» ζητεί την ικανοποίηση αιτημάτων των πολεμιστών της Κύπρου 1974, μελών του Συλλόγου.

5) Η Βουλευτής Α΄ Αθηνών κ. ΕΛΙΣΣΑΒΕΤ (ΕΛΙΖΑ) ΒΟΖΕΜΠΕΡΓΚ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο Ελληνικός Σύλλογος Γονέων Αννόβερου και Κάτω Σαξωνίας  ΑΣ αιτείται την επαναλειτουργία των ΤΕΓ που έκλεισαν.

6) Η Βουλευτής Α΄ Αθηνών κ. ΕΛΙΣΣΑΒΕΤ (ΕΛΙΖΑ) ΒΟΖΕΜΠΕΡΓΚ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  οι υπογράφοντες διοριστέοι 2Κ/2009 ΑΣΕΠ για το ΥΠΠΟΤ εκφράζουν τη διαμαρτυρία τους γιατί έγιναν προσλήψεις στο ΥΠΠΟΤ παραβλέποντας τις διατάξεις του ν. 3338/2010 περί αναστολής προσλήψεων στο δημόσιο. 

7) Η Βουλευτής Α΄ Αθηνών κ. ΕΛΙΣΣΑΒΕΤ (ΕΛΙΖΑ) ΒΟΖΕΜΠΕΡΓΚ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  αντιπρόσωποι των κοινοτήτων της Ρουμανίας, Βουλγαρίας, Σερβίας, Βοσνίας Ερζεγοβίνης  και Ουγγαρίας  αιτούνται την αναστολή της κατάργησης του Συντονιστικού Γραφείου Εκπαίδευσης του Βουκουρεστίου.

8) Η Βουλευτής Α΄ Αθηνών κ. ΕΛΙΣΣΑΒΕΤ (ΕΛΙΖΑ) ΒΟΖΕΜΠΕΡΓΚ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  η Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία  εκφράζει τη διαμαρτυρία της για την απορριπτική απόφαση του ΤΕΙ Πειραιά στο αίτημα μετεγγραφής φοιτητή για λόγους υγείας γονέα.

9) Η Βουλευτής Α΄ Αθηνών κ. ΕΛΙΣΣΑΒΕΤ (ΕΛΙΖΑ) ΒΟΖΕΜΠΕΡΓΚ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  η Ελληνική Ομοσπονδία Αθλητισμού Κωφών αιτείται την τροποποίηση και προσθήκη παραγράφου στο άρθρο 18 παράγρφος 8 του ν. 3708/2008.

10) Οι Βουλευτές, Λέσβου κ. ΣΤΑΥΡΟΣ  ΣΚΟΠΕΛΙΤΗΣ, Β΄ Αθηνών κ. ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΠΑΠΑΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ και Β΄ Αθηνών κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΙΚΟΣ κατέθεσαν αναφορά, με την οποία  το Εργατικό Κέντρο Νομού Σάμου  αιτείται την άμεση λύση στο πρόβλημα του Νοσοκομείου Σάμου, καθώς δεν λειτουργεί ο αξονικός τομογράφος και το ακτινολογικό μηχάνημα.

11) Η Βουλευτής Α΄ Αθηνών κ. ΕΛΙΣΣΑΒΕΤ (ΕΛΙΖΑ) ΒΟΖΕΜΠΕΡΓΚ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  η Κίνηση Αδιόριστων Εκπαιδευτικών του Κλάδου ΠΕ13 (Νομικών και Πολιτικών Επιστημών) εκφράζει την πλήρη αντίθεσή της για την πρόσληψη μόνο του 11,5% των διοριστέων Εκπαιδευτικών του Κλάδου ΠΕ13.

12) Οι Βουλευτές Ευβοίας κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΡΙΝΟΣ και Β΄ Αθηνών κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΙΚΟΣ κατέθεσαν αναφορά, με την οποία  ο Σύλλογος Πολυτέκνων Χαλκίδος και Περιχώρων  αιτείται να μην προχωρήσει η Κυβέρνηση στο μέτρο του καθορισμού των οικογενειακών επιδομάτων, του επιδόματος τρίτου παιδιού και των πολυτεκνικών επιδομάτων με βάσει τα εισοδηματικά κριτήρια.

13) Η Βουλευτής Μεσσηνίας κ. ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο Αντιδήμαρχος του Δήμου Μεθώνης Νομού Μεσσηνίας  διαμαρτύρεται για την απόφαση επαναλειτουργίας του πεδίου βολής στη Νήσο Σχίζα.

14) Η Βουλευτής Μεσσηνίας κ. ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο Πρόεδρος του  Επιμελητηρίου Μεσσηνίας  εκφράζει την αντίθεσή του για την επανεργοποίηση του πεδίου βολής Σχίζας.

15) Ο Βουλευτής Καρδίτσης κ. ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΑΛΙΑΔΟΥΡΟΣ  κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο Σύλλογος Αμβυκούχων - Αμπελουργών Νομού Καρδίτσας αιτείται την πλήρη χαρτογράφηση όλων των ιδιοκτητών αμπελιών oποιασδήποτε έκτασης για τον έλεγχο του χύμα τσίπουρου στην αγορά.

16) Ο Βουλευτής Ηρακλείου κ. ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  το Επιμελητήριο Ηρακλείου Κρήτης αιτείται τη διευθέτηση θεμάτων ανταγωνισμού μεταξύ των επιχειρήσεων και Ειδικών Λογαριασμών Κονδυλίων Έρευνας των ερευνητικών ιδρυμάτων.

17) Ο Βουλευτής Καβάλας κ. ΣΑΒΒΑΣ ΕΜΙΝΙΔΗΣ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο Σύνδεσμος Λατόμων Σχιστολίθου Ανατολικής Μακεδονίας ζητεί την αύξηση των ελέγχων τήρησης των περιβαλλοντικών όρων και την άρση των περιορισμών για τη δημιουργία νέων λατομείων.

18) Ο Βουλευτής Ηρακλείου κ. ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  οι διανομείς προϊόντων καπνού του Nομού Ηρακλείου  ζητούν  τη  λήψη συγκεκριμένων φορολογικών ελαφρύνσεων για την εξασφάλιση της βιωσιμότητας του κλάδου.

19) Η Βουλευτής Β΄ Αθηνών κ. ΣΟΦΙΑ  ΣΑΚΟΡΑΦΑ  κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο κ. Πανταζής Βασίλειος  ζητεί την αναβολή της απόφασης για τις μετεγγραφές πολύτεκνων για ένα χρόνο.

20) Η Βουλευτής Ρεθύμνου κ. ΟΛΓΑ ΚΕΦΑΛΟΓΙΑΝΝΗ κατέθεσε δημοσίευμα εφημερίδας, στο οποίο εκφράζεται διαμαρτυρία για τις καθυστερήσεις στην ολοκλήρωση του έργου της κατασκευής του κόμβου Αμαρίου Νομού Ρεθύμνου.

21) Ο Βουλευτής Ηρακλείου κ. ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο κ. Ζαχαρίας Καψαλάκης Αιρετός ΑΠΥΣΠΕ Κρήτης αιτείται την κάλυψη των κενών θέσεων των εκπαιδευτικών για την άρτια λειτουργία των σχολείων της Κρήτης.

22) Ο Βουλευτής Πέλλης κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ  ΚΑΡΑΣΜΑΝΗΣ  κατέθεσε αναφορά με την οποία  οι μικρές επιχειρήσεις διανομής προϊόντων καπνού  αιτούνται μείωση της φορολογίας των τσιγάρων στο 60% από το 67% κ.λπ..

23) Οι Βουλευτές, Α΄ Θεσσαλονίκης κ. ΣΟΦΙΑ ΚΑΛΑΝΤΙΔΟΥ, Α΄ Θεσσαλονίκης κ. ΙΩΑΝΝΗΣ ΖΙΩΓΑΣ και Β΄ Θεσσαλονίκης κ. ΑΓΓΕΛΟΣ  ΤΖΕΚΗΣ  κατέθεσαν αναφορά, με την οποία  ο Συλλόγος Γυναικών Δήμου Κουφαλίων Νομού Θεσσαλονίκης  αιτείται να τοποθετηθούν στο ΙΚΑ Κουφαλίων γιατροί διαφόρων ειδικοτήτων.

24) Οι Βουλευτές, Ευβοίας κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΡΙΝΟΣ και Β΄ Αθηνών κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΙΚΟΣ κατέθεσαν αναφορά με την οποία  oι  κάτοικοι  οικισμών της Κοινότητας Καφηρέως Νομού Εύβοιας αιτούνται  να αντιμετωπιστεί το πρόβλημα της μεταφοράς των παιδιών τους στο Δημοτικό Σχολείο  Αμυγδαλιάς.

25) Ο Βουλευτής Υπόλοιπου Αττικής κ. ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ  ΜΠΟΥΡΑΣ  κατέθεσε αναφορά, με την οποία  ο Πρόεδρος της Δημοτικής Επιτροπής Παιδείας του Δήμου Αχαρνών Ν. Αττικής αιτείται  την επίλυση σοβαρών λειτουργικών προβλημάτων των σχολείων της περιοχής.

26) Οι Βουλευτές, Β΄ Αθηνών κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΙΚΟΣ και Ευβοίας κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΡΙΝΟΣ κατέθεσαν αναφορά, με την οποία  ο Δήμαρχος Σκύρου Νομού Εύβοιας και Πανελλαδικές Περιβαλλοντικές Οργανώσεις εκφράζουν τη διαμαρτυρία τους για την επιχειρούμενη εγκατάσταση γιγαντιαίου αιολικού πάρκου στο νησί. 

27) Ο Βουλευτής Λακωνίας κ. ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ  ΔΑΒΑΚΗΣ  κατέθεσε αναφορά με την οποία  η κ. Βίκη Μουσούλη αιτείται την τακτοποίηση θέματος της, που αφορά οικόπεδο στην περιοχή Άνοιξη Αττικής.

Β. ΑΠΑΝΤΗΣΕΙΣ ΥΠΟΥΡΓΩΝ ΣΕ ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ ΒΟΥΛΕΥΤΩΝ

1. Στην με αριθμό 521/29-07-2010 ερώτηση του Βουλευτή κ. Καράογλου Θεοδώρου δόθηκε με το υπ’ αριθμ. 498 -25-08-2010 έγγραφο  από τον Υπουργό Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων  η ακόλουθη απάντηση:
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ATA®ANEIAY KAI ANOPQITINQN Ap. Ilpwrt.: 498
ATKAIQOMATQN
T'PA®EIO YHHOYPI'OY IIpoc:
Tn BovAn tov EAAqvav
A/von KowoBovievticod ExEyyov
Tunua Epotoesav
Kouw.:

Bovievti g Néag Anpokpatiog
k. ©. Kapdoyrov

(S TG appddug Yanpeoiag

¢ BovAng tov EAvev

Epdmon: 52129-7-2010

e omavinon g opbp. 52429-7-2010 gpdtnong mov kotéBece oty Bouvn
tov EMMvov o Bovievthg tng Néoag Anpoxpatiag k. ®. Kapdoylov, cag yvepilovue
T0. aKOAoVOA:

H Bia xatd T0v yuvaikdv cuviotd cvuotnuatikn kot dadedouévn mapafioon
TV ovBpOTivov SIKOIOUATOV ToVg, evd amoteAiel eunddio oe kdbe mpoomabewn ya
avamTuEn, £1pHVY KA 1I60TNTA TOV QUAMV o€ OAeg TIG Kowvaviee. Avayvapilovtag avtr
™MV TPAyHaTIKOTNTO, T0 Y7movpyeio Awoatoolvrg Awedvewng kot AvOporivev
Awawopdtov avéhoPe dueoca mpotofoviia, eEayyérlovtag ot 25 Noegufpiov 2009,
«Efvikd [podypappa yio v Katamoréunon g Biog xatd tov MNivawav 2009-2013 ».
To Ilpéypoppo avtd avahOeTdl AQPEVOG OE OPACELG TPOATIYNG TOV QPALVOUEVOL Kol
vrooTNPENG TOV Bupdtov Kt aQETEPOL Ot VOpoBeTIKEG mapeufaoelg evioyvong
ToV Beopcol Thatsiov. Zvykekpruéva:

H TI'evikn Tpoppateio Iootnrag tov @Orev, tov Ymovpyeiov Awkaocivrg,
Awpavelag kat AvOpomvav Alkatopdtov, eivat o appodiog kKoPepvntikds popiag yia
™V VAOTOINGN TPOYPOUUATOV, TOV TpowBody Ta Bépata Tng LW0OTNTAG TOV PUAMY OE
6hovg tovg Topeis. H pehétn kot ) aviipetdmion g Plog Katd Tov yovaikdv arotelel
Baoikn TpoTepaldTNTA Kol GEOVA TNG TOMTIKNG Kol g dpdons te. [ to okond avtd
Exel oyeddosl Kol VAOTOEL TIC TUPOKATO OPACE; GUVOMKOD TPOLTOAOYIGHOV
17.000.000 evpd ol omoleg evidocoviar o10 Emyepnowkd IIpdypappa
«AIOIKHTIKH METAPPY®MIZH 2007-2013» Tov EXIIA.

1. Anpovpyia 12 véov ZvpPovievtikdv Kévipov g Tevikng I'pappateiog
Iedtntag tov PV eV otig aviiotoryeg [leprpépeteg g ydpog.

2. Avafaduion tov dvo vewotapévov ZvpPovievtikdv Kévipov g Ievikng
I'pappateiag Iodtntag v @OAmY oty Abrva kot oto Ilepand.

. Anuovpyia 12 véov Eevovov otig avtiotoweg Ilepipépeieg tng ydpag oe
ovvepyaoio pe tovg OTA i GAhovg eopeic.

ZOEPOTHLEILEPO UL U8 2070 BIA KA TA FONTYNAIKGN doc



[image: image2.png]4. Tnv exkndévnon ekmoidevtikod TokéTov KabhOg Kat TpOTOKoOA®V Aettovpyiag Kat
ovpfovievtikng Tov ZuuPovievtikdv Kévipmy.

5. Tnv empdppoon twv ovpPfodrev mov Bo otedeydoovv o TvpPovAsvTid
Kévrpa kar mv Tniepaovum Tpapps SOS, diknydpwv mov Ba cuppetéyovv ota
TpOYpaupate vopkhg Bondeiag yovarkdv Bupdrov Biag, 0AAG ki emayyepatidy
mov yewifovtar avtictoleg vrobécelg (my, aoTuvopKol, SikaoTég, emayyehuaticg
vyeiag KAT).

6. Tn ovykpdon kar Aertovpyia Tniepavicig Ipappnig SOS, 24wpng Aettovpyiog.

7. Tnv viomoinom ohokAnpopévng EGUNG CUVTOVIGUEVEOV TAPEUPACEDY TPOANYNC
KL gvaucOntonoinong mov meptiopPaver nuepideg gvaicOnronoinone, Bepatikd
OVVEDPIO, EVIUEPDTIKA EVTUTIR, TNALOTTIKO Kol padloQwVikd 6moT ko banner og
1oT00EAdEC.

Eivar mpd™ @opd mov vlomoieitar oty EAAGS0 oloxAnpopévo mpdypappa
dpaomg Yo MV KOTomoAEUNON TG EREUANG pe TAAPT ypnuatoddton and to EXTIA.
H peragopd g I'pappateiog Isdémrag tov ®odov oto Ymovpyeio Awaioovvig,
Aopaveiog kot AvOphmvov AIKAOUGTOV AELITOVPYNOE MG EVOUGHA Y10, THY OVARITUEN
00 mopdviog mpoypdupatos. H ovvagein tov ot06X00 TOL MPOYphpMoTOg e
10 avTikeipevo Tov Yrovpyeiov amotehel mpotimdOeon ya tnv opb1 epapproyn tov.

210 Ilpbdypappo meprrapfavetal kat onpavtikn vopobetikn nopépfacn dote va
BeAtiobel kat va evioyuBei 10 Beoptd TARIGIO Yia THY AVIILETOTON OADV TOV HOPPDHY
Blag xatd TV yovaukav. ‘Exet 1n cvotabei Edwury Noponopackevaotikyy Emtpon
Yo TNV enegepyocio oyediov vopov yo v avietdmion g Blag Katd TV yovoikov,
n onola avapéverar va oAokAnpmoet 10 £pyo g néxpt Tov Defpovdpro.

O YIIOYPI'OZ
XAPAAAMIIOZ KAXTANIAHX

%a o Yrovpyov
Bk

ZOEPOQTHLEIRNEPOTHLH 498 2010 BIA KATA TON 'Y NATKOQN. doc




2. Στην με αριθμό 687/02-08-2010 ερώτηση του Βουλευτή κ. Αυγενάκη Ελευθέριου δόθηκε με το υπ’ αριθμ. Α.Υ/Φ.38/οικ 17004/25-08-2010  έγγραφο  από τον Υφυπουργό Περιβάλλοντος, Ενέργειας και Κλιματικής Αλλαγής  η ακόλουθη απάντηση:
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[Rrev]

YNOYPrexo NEPIBAAAONTOZ
ENEPTEIAX KA KAIMATIKHE
AAAATHE

TENIKH FPAMMATEIA ENEPIEIAS

KAl KAIMATIKHZ AAAATHE ABrva, 25 AuyoboTou 2010
AYTOTEAH: YMHPESIA ESYNHPETHEHE Ap. Mpwr.: A.Y/o. 38/01x. 17004
ENENAYTON MA EPrA ANE.

Tax. Avon Meooyeiwv 119 .
Npog: BouAn T
Tay. Kwdikag: 101 92 AGHNA pog 1 Tov EAMvay

Mnpoopics : B, BipBiA Alsueuvan Ko:voBouAeurmot'J

ThA. ¢ 210-69.69.446 EAéyxou
Fax  210-60.69.448 Tuiina Epwricewy

E-mail ¢ Vinviliv@eka ypeka,gr Koivonoinon: . A, Auyeviakn

avakouiler Tig Ypaupég HETAPOPAS, kar perive TIS amAcieg HETagopds Tou ouoTApaTOS.
MapdAinAa, N avamiugn pikpwy Sieomappévivy Hovabwy, Biaxéer Ta OPEAn a6 TRV avamrugn

KOVWVieG.
Ta pn Sioouvdedepsva vnotd, ouuTrepiAapBavopsvng ke ™S Kpamg, éxouv
XApaKTNEIoBE! wg KOPEOUEVEG TEPIOXES yia Tig TEXVOAOYIEG aioMNKGIV Kkat PwroBoAtaikuyv

QVTIKATAOTABNKE pe TV TTap. 5 Tou dpBpou 2 rou v, 3851/2010 (A” 85).

Avagopikd pe To {hTnua Epappoyrig Tou TpoYpduparog avantugng /B aTabuwY og
KTNpiaxég EYKATAOTdOEIG K 16iwg Swpara, OTEYEC Kay TTPOTOWEIS KTNplwy ONUEIWVETQ OTI TO
YToupyeio ﬂsplﬁdMovrog Evépyelag kar Kharikrg ANayrg, perd anéﬂmm_h
166/2009 Yvwuod6tnan g PAE, Tpowbel, pe T £kdoon KOIVii¢ utrouy ac ani

; Epapuoyr Tou TPOYPAUUaTos, ae OAbkANpn TNV EAANVIKN ETIKpdTela,
\/ y Siaouvdedepsvwy kay Biacuvdedeptviy vNoiyv,

P 233



[image: image4.png]Kard ouvéneiq, omv - wapodoa  @don, ora Mn  Agouvdedepeva Nnoiq,
wephapBavopivig  Ka Mg KpAmg, dev diatidetan TEPIBUWpPIO yia T ouvdeon véwv
PwTOBOATGIKIY  GTABMGIV, mépav Twv #dn uﬁslobornpévwv/avkskpluévwv, kal n pévn
Suvaromra eivan n epapuoyn tou TpoYpAupaTog yia Ty avamugn /B qraduiv oe
KTNPIOKEG EYKATAOTAOEIS Kal 1Biwg Swpara, OTEYEG Kat Tpoooyels KInpiwv, oty Bdon twv
avwrEpw. Inpeiwtéov, 611 eTriketar n £kSoon g avwrépw KOIVAS uTTOUpYIKAG amépaong
TWV YTOUpYWv OIKOVOLIKGKY Kal NepiBaMAovrog, Evépyeiag kai Kharikrig AMNayrig.

Mapéha autd, pe TpwroBouAia Tng PAE kar oe guvepyaoia pe tov Alaxeipioty Mn
AtaouvBedeptvioy Nnoiiv (AEH AE.), Slepeuviovial Ta TEPIBWPIA avaTrITuEng O/B OTaBNWY
OTa  vnoid, woTe, AapBdvovrag utméyn  kal TNV TIp6odo uhomrolnong  Twv non
ubenoﬁornpévwv/evKEKplpévwv ETMXEIPNMATIKWY  OXEBiWY, n omola 6a mptma  va
TapakoAouBeitar oe ouvex Bdon améd Tov AlaxeipioT), va evromoTouy éykaipa  véa
TEPIOWPIT adelodomong, yia ™ ouvbeon kard To Juvaréy neplcbérepwv TETOIWY
EYKATAOTACEWY KQI TN péyioTn Suvarr aglotrofnon Tou nAiakod Suvauikoy NG XWpag.

O Ypunoupydg

rdvvng Mavidrng

Equrepna) Aiavour):

T'pageio Ynoupyol (cxzr.:2206/B/268/03.08.2010)

T'pagelo Yopunoupyod (0')(ET.:2157/03.08.2010)

Tpageio Mevikou MpappaTéa Evépyeiag kal Khiuarikig AAAayrig
AuToTeAAG Ynnpeoia EEunnpérnong Enevdutdv v!a Epya ANE (3)

RWNE





3. Στην με αριθμό 705/03-08-2010 ερώτηση των Βουλευτών κυρίων Αϊβαλιώτη Κωνσταντίνου, Αποστολάτου Βαΐτση δόθηκε με το υπ’ αριθμ. 1212/25-08-2010 έγγραφο  από τον Υφυπουργό Υποδομών, Μεταφορών και Δικτύων    η ακόλουθη απάντηση:
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YNOYPrEIO YNOAOMQN, META®OPQN KAI AIKTYQN rg

Xapihdou TpikoUTn 182
101 78 ABAva TA. 64 67 912

FPAGEIO KOINOBOYAEYTIKOY EAEMXOY

Aeiva 25/8/2010 o e e
Ap. Npwr 1212 L34 ann

Mpog ™m
Bouhf Twv EAAvev
Afvon KoivoPouheutikou EAéyxou

\/ﬁpa Epwtiioewy

©EMA:  Awpedv digheuon AMEA atéd Toug otabuolg diodiwy

IXET.: HEpwrnon 705/3.8.2010 trou kartéBeoav oTr BouAn,
ol BouAeutég k.k. KwaTtrig AiBahiiitng kal Bditong ATmooToAdTog

KOIN.: 1.  BouhAeutA k. Kwot AiBaAiiTn
2. Bouheut k. Baiton AtroctoAdro

ZE aTAVINON NG TaPATTavw OXETIKAG Epwinong, TapakahoUpe va TANPOYOPHOETE TOUG
K.K. BouAeuTtég 6T yia 10 iBI0 Bépua £xoupe aTTavTACE! Pe To UTT apiBu. 1193/1204/18.8.2004

£Yypa@d Hag, To OTToi0 ETMCUVATITOUHE.

Zuvnupéva:

To utr’ apiBu. 1193/1204/18.8.2004

£Yypapo uag

Eowrt. Aiavopn
I'p. Koiv. EAéyxou

‘J
J

O YOYTNIOYPIrox





Σημ. Τα συνημμένα σχετικά έγγραφα ευρίσκονται στο αρχείο της Δ/νσης Κοινοβουλευτικού Ελέγχου (Τμήμα Ερωτήσεων)

4. Στην με αριθμό 769/04-08-2010 ερώτηση του Βουλευτή κ. Αποστολάτου Βαΐτση δόθηκε με το υπ’ αριθμ. Δ15/Γ/17000/25-08-2010 έγγραφο  από τον Υφυπουργό Περιβάλλοντος, Ενέργειας και Κλιματικής Αλλαγής  η ακόλουθη απάντηση:
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EMGBa

YNOYPIEIO MEPIBAAAONTOE, AVIQYWVIOTIKA

ENEPTEIAZ KAI KAIMATIKHS noidmma noviod
AAANATHZ

a 17,
EAAHNIKH AHMOKPATIA . g

FENIKH FrPAMMATEIA ENEPIEIAS KAI KAIMATIKHZ AAAAMHE
TENIKH A/NZH AIOIKHTIKHE YNOSTHPISHE YNHPELION ABAva, 25-8-2010

B8/NZH OPFANQIHZ Ap. N .1 A15/T/17000
TMHMA NOMOGETIKOY $YNTONIZMOY p- Tewr /1170

KAI KOINOBOYAEYTIKQY EAEMXOY

nPoz:\"'n BouAn Twv EAAfvev
Tax. A/von:  Megoyeiov 119 .
Tay. K@Bikac : 101 92 ABHNA A/von KorvoBouAguTtikou EAéyxou
NAnpogopieg : E. Ntrapa THApa EpoTioewy
TnA.

210- 6969743 Co
Fax : 210- 6969563 Kowoenoinon:

E-mail : BouAeuTi k. Baiton AnooToAdro

OEMA:Anavrnan ornv Eparnon rou BouAeuth k. B. AnooToAdrou
ZXET.: Epdnon pe apib. npwr, 769/4-8-2010

ZE ANAVINGN TNG avewTEpw EPWTNONG NOU KATEDEOE oTn BouAh Twv EAAvwv o BouAeuTng
K. Bairong AnooToAdroc, 0ag anooTéAhoupe To un’ apil. 'pA/3896-16/8/2010 gyypago
TnG AEH A.E. To onoio avagéperar oo 8gpa.

Eniong, n Em@ewpnon Metareiomv NoTiou EAAGSoC (EMNE) 8ievepyei €AEyxous yia Tnv
opBoloyikn ekpetaAAeuon Twv AlyviTwpuxeiov, oTo nAaicio Twv ApHOBIOTATWY TN Kal
8idel avaAuTikéc odnyie; kal evioAéc yia Tov EAeyXo eQappoyhc Twv diataEewv Tou
Kavoviopol MetaAAeuTikav Kar Aatopikwy Epyaciwyv (KMAE).

H EMNE éxel emAng0si katayyehidv kar avagopwv epyalopévwy, NEPIOIKWV KaI AAAWV
Popéwv, dievepymvrag auTowieg kar ZNTOVTAC TIg OXETIKEG andWeI§ and T AEH A.E., npiv
TNV eniBoAn npooBeTwv péTpwy, onwg npoBAéneTar ano ™V 1oxUouca vopoBsgia kal Bg
npoBei oe avaroyeg nepartépw EVEDYEIEG APPOBIOTNTAC TNG €dv kaTaaTei avaykaio.

O Ygpunoupydg

Midavvng Maviarng

(Egwrepikry Aiavopr):)

- fpag. kag Yroupyou

(api8. npwr. 2221/B/278-5/8/201 0)
- pap k. Yepunoupyou

(api8.npwr. 2175/6-8-201 0)

- &/von Opydvwone-Turua I’

5





Σημ. Τα συνημμένα σχετικά έγγραφα ευρίσκονται στο αρχείο της Δ/νσης Κοινοβουλευτικού Ελέγχου (Τμήμα Ερωτήσεων)

5. Στην με αριθμό 863/06-08-2010 ερώτηση της Βουλευτού κ. Αυγερινοπούλου Διονυσία δόθηκε με το υπ’ αριθμ. 6611/478 -25-08-2010 έγγραφο  από την Υπουργό Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας η ακόλουθη απάντηση:
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EAAHNIKH AHMOKPATIA
YIIOYPI'EIO OIKONOMIAZL,
ANTATONIXTIKOTHTAX & NAYTIAIAX
IENIKH TPAMMATEIA NAYTIAIAKHE
IIOAITIKHE

I'P. KOINOBOYAEYTIKOY EAET'X0Y

Toy. Alven  :Axtii Bacihergdn
Toy. Kddwag :185 10 IEIPAIAT
Tnrépwvo 12104191464, 2104064416
FAX 12104064336

Mewpomdg 25 Avyovotov 2010
Ap0. Ilpwr.: 6611/478

IPOY : BOYAH TON EAAHNON

AIEY®YNZH KOINOBOYAEYTIKOY EAETX0OY

TMHMA EPQTHYEQN

KOIN.: Bovievth) kat A.-©. Avyepvorodhov

®@EMA: Nouikd kafsotdc yio tn Swayeipion OMOPPUINATOV Atd NETAQOPEC

emfBarov.

IXET: H ap. npwt. 863/06-8-2010 epdymon ¢ BovAsvtod Kag A.-O.
Avyepivoroviov.

Ze amavmnon g avetipm GYETIKNAS, TOu xatatédnke ot Bovdd tov EAlvov,
Kal oto mhaicto g appoddmrog tov YILOLA.N. xatd to HEPOG. TOV aPopd TIC
Bardooieg netapopés, oog yvepilovie ta axdiovdo:

H Kowotix ka1 E6vikn molrks) otov topéa m¢ mpootaciog tov Baracciov
neptPailovog, anofiénel oe vymAd eminedo acQaAEag kol oTpiletal oTic apyés TG
TpoPvAAENG Kot TG TpoAnmTikrg Splong, TPOKEWEVOL Vo nePLopicfei 1) andppym
011 6GAaCT0 VYPAOVY Kal OTEPEDY amOPAATOV OV Tapayoval 6to Thole. Zto Thoicio
avta M E.E. npoxdpnoe otn AMjyn tov KOTGAAMAOV PETPOV Yo TV Tpooctacia Tov
Balacoiov mepBdAiovtog, emBarioviag ™V mopddoon tev anofAntov mov
Topdyovron ota whole kol Ty kateAoinoy popriov OTIG MpeVIKEG £YKOTOOTAOEIS HTTOV
xotankéovv o mAoio. H EXAGSa pe v vm. apip. 3418/07/02 Kown Ymovpyuch
Amdgaon (KYA) v Yrmovpysiov 1. Ecotepikdv, Anuociog Aoiknong kot
Amoxévipoong, Owovopiag kat Owovopikdv, 1. Avarntoéng, . MepParrovrog,
Xwpotatiog ko Anpociov Epyov kot t. Epnopucig Navtihiag (PEK 712 B'/11-06-
2002) vioBémoe v 2000/59/EK — 27-11-2000 Odnyio, tov ZvpPovriov g E.E.
oxeTikG e ta «Métpa ko Tovg Gpovg Yo TIG MUEVIKEG EYKATOOTAGEL, Yot TNV
Tapadafr) anofANTOV TOV TapEyoVTaL 6TA AR Kol KOTOAOITmY poptiovn.

H avetépo KYA, oto mhaicio eveopdrmonc ™ Odnyiag 2007/71/EK aArd kai
TG OMOTEAECHATIKOTEPTIG EPAPUOYIC TNG Odnyloag 2000/59/EK, OVTIKOTAOTaONKE amd
mv KYA 8111.1/41/09 tov Ymnovpysiov . Eocwtepikdv, Anudoeg Atoiknong ka
Amokévipwong, 1. Owovopiog ker Okovoukév, T. Avémtugng, 1. TlepiBéariovrog,
Xawpotadiog kot Anpociov Epyov kol T. Epropucic Navtikiag, Awaiov xot
Nnowtikng IMoltikng (PEK 412B°/06-03-2009). Tto whaicio EQAPUOYNG TG

votépo KYA o popeis Swygipiong tov vidypeov Apévov ™mG XOpag €xovv TV
“ \,gnoxpé(o(m e&aopalions katdAAnimy gvkolidv vrodoyfg anofAntmv mpokeLLévoy v
eELTNPETAGOVY TIG OVAYKEG TOV TAOIOV TOV KATATAEOLY aToug AMpéveg oprodiéTtéc
TOG.




[image: image8.png]2e kGO Tepintaon 1, AwbBvvon Aevikric Hohrurg ™ms levucig I pappoteiog
Nownkwucﬁg Hohrucric YIIOIAN Bploxeton o¢ ovvepyacia us 0Aovg  TOUC
sunksmpevovg Popeis (YITEKA, YT+, Heprpéperec, Nopapyiec, Dopeic Awyeipiong
Apévoy, Apevucéc Apyée, Navtiharéc Evooeig, Aviadoyor HoporaBic xar
Awyeipiong AnoBAnTav) TPOKEUEVODL v avtipetonifovror Tuyéy dvohertovpyieg xon
BeAtin0ei TEPUITEPW T0 eninedo Ty TAPEXGUEVOV VINPEGIGY.

H YIIOYProx

EZQTEPIKH AIANOMH
AAIT
AOYKA T. KATXEAH

AKPIBEZ ANTI'PA®O
Hepondg 26-8-2010
Taxo Uppgeio





6. Στην με αριθμό 12246/28-06-2010 ερώτηση του Βουλευτή κ. Αποστολάτου Βαΐτση δόθηκε με το υπ’ αριθμ. Φ.90022/21658/3224/25-08-2010 έγγραφο  από τον Υφυπουργό Εργασίας και Κοινωνικής Ασφάλισης  η ακόλουθη απάντηση:

[image: image9.png]EAAHNIKH AHMOKPATIA
YNOYPIEIO EPFAZIAZ KAI
KOINQNIKHZ AZOANIZHZ
FEN. TPAM. KOIN. AZDAAIZEQN
FEN. A/NZH AIOIK. YNOZT/=ZHZ

—~

EZ. ENEIFTON-EPQTHZH BOYAHZ

ABrfva, 25-08-2010

Ap. NpwT.: ©.90022/21658/3224

FIPOZ:\/‘T n BouAn Twv EAAAVoV

A/NZH AIOIKHZHX A/von KoivoBouAeuTikoU EAéyxou
TMHMA M.®.K.A. Turua Epwtnosnv

Tay. A/von : ZTadiou 29

Tay. Kodikag : 10110 ABrva KOIN: BouAeuTh : K. B. AnooToAdTo

MAnpoopieg : M. Ahe€iou
TnAépwvo  : 210.33.68.066

FAX : 210.33.68.180
E-mail : dioikisi@gaka.gr

OEMA : Andavrnon ortnv 12246/28.06.10 ep®Tnon Tng BouAng

Anavtovrac otn 12246/28.06.10 gpwtnon, Mou kaTatédnke oOTN
Bouhj and To PBouAsuTr K. B. AnooToAdTto kai pag SiaPiBAcTnke He ToO
84215/27-07-2010 €yypago Tou Yroupyesiou YyeiaG kai  KOIVWVIKAG
AMRAeyYUNG kai n onoia apopa otnv EMepn eheykTwv 1aTpwv otov OAEE
AuTiKAG ATTIKNG, 0ag yvwpiloupe Ta akoAouBa, onwg pag evnpepwoe o OAEE:

Ma Tov €AeyX0 TNG NAPEXOMEVNG VOOOKOWEIOKNG, I1ATPIKNG Kal
(PAPUAKEUTIKAG NePiBalyng Twv ac@aliopévav Tou OAEE , To Ynoupyeio pag
€xEl NPOWORAOCE! aiTnua npog To Ynoupyeio EOWTEPIKAV, AMOKEVTPWONG Kat
HAekTpovikAc AlakuBépvnong He To onoio {NTBnke n €ykpion Tng Emmponng
Tou apBpou 2 nap.1l Tng 33/2006 yia Tn oUvayn cupBacewv HIoBwong pe
ekaTov eveviivra dUo (192) eAeykTEG 1aTPOUG Sla@dpwv EIDIKOTATWV Kal HE
OKT® (8) EAEYKTEC (pappaKonoloug yia éva £Tog yia Tov OAEE.

'Ogov agopa 0To EAEYKTIKO £pYo GE OAEG TIG Mepipepeiakég AleuBUVOEIG
Tou OAEE, auTté ofuepa npayuatonoieital and Toug HOVIHOUG NARPOUG
anacxoAnonG kai aopioTou XpOvou HEPIKNG anaocxOAnong eAeyKTEG 1aTpoug
Tou Opyaviopou. To £pyo TWV AVWTEPW EAEYKTWV 1GTPWV apopd oTn
Beqpnon CuVTay®V, NAPANEUNTIKWV EEETACEWV Kal EIDIKWV Bepanelnv kabwg
Kal OTNV £YKPION YIQ VOONAEid O KPATIKA VOOOKOMEIQ Kal CUMPBEBANUEVES
IDIWTIKEG KAIVIKEC.

EXQTEPIKH AIANOMH o - ~ 0 YOYNOYPIoz
1. M'papeio Ynoupyou ‘ EPIAZIAZ KAI KOINQNIKHZ AZDAAIZHZ
2. Mpageio YgpunoupyoU i
3. A/von Aioiknong e .

TuAua NOKA FEQPIIOS KOYTPOYMANHS

OEQPHOHKE I'TA THN AKPIBEIA
\/ H NPOIZTAMENH ([ PAMMATEIAZ




7. Στην με αριθμό 12369/30/06/2010 ερώτηση του Βουλευτή κ. Βελόπουλου Κυριάκου δόθηκε με το υπ’ αριθμ. 77524/ΙΗ/25-08-2010 έγγραφο  από την Υφυπουργό Παιδείας, Διά Βίου Μάθησης και Θρησκευμάτων  η ακόλουθη απάντηση:
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Na diarnpnOei péxpr:
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EAAHNIKH AHMOKPATIA
YIIOYPT'EIO TTIAIAEIAX
AIA BIOY MA®HEHZ KAl ©PHIKEYMATON
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TMHMA KOINOBOYAEYTIKOY EAETXOY Mapouioi, 25-X-2010
----- Ap.Mpwt. Babudg MNporep.
77524/IH

Toy. Alven  : A. Ilamavdpéov 37
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OEMA : «<Amrdvtnon otnv Epwrnon
ME apiBpd 12369/30-6-2010»

Amavrwvtag otnv Epwtnon pe apiBud 12369/30-6-2010, tnv omoia katéBeoe o
BouAeutrig K. Kupidkog BEAOTTOUAOG OXETIKA HE TO Zwypd@eio AUKeIO KwvoTavTivoUTroAng,
Kal o1a Béuara g appodioTnTdg Hag, oag KAVOUUE yvwoTd ta akdAouba:

To Ytoupyeio Maideiag, Aid Biou MdBnong kai Opnokeupdrwy €xel OpoHOAoYROEl
Opdoeig utrooTAPIENG TOu EKTTAUOEUTIKOU EPYOU TWV OUOYEVEIOKWY OXOAEiWV TNng
KwvoTavTivoutroAng 1mou Aeitoupyouv pe BAon 1o KaBeotwg apoifaidtnrag Yetalu Twv
000 Ywpwv.

KaraBdAAeTal kdBe trpootrdBeia yia tnv KaAutepn duvarr Aesitoupyia TOug Kal TNV
UTTOOTRPIEN TOU €PYOU TOUG.
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8. Στην με αριθμό 12562/05-07-2010 ερώτηση του Βουλευτή κ. Μαρκόπουλου Κωνσταντίνου δόθηκε με το υπ’ αριθμ. 79984/ΙΗ/25-08-2010 έγγραφο  από την Υπουργό Παιδείας, Δια Βίου Μάθησης και Θρησκευμάτων  η ακόλουθη απάντηση:
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Atmravrwvtag otnv Epwtnon pe apiBud 12562/5-7-10, Tnv omroia KaTéBeoe o
BouAeutig k. Kwotag Mapkdtrouhog, pe Bépa «TTAaOTEG BERAIWTEIS U OPEIAAG OTIO TO
IKA e ouvexdueveg ahhay£g 1I510KTNOIOKOU KABEOTWTOG ETAIPEIVY, KAl OTA BEPATA TG
appodidTNTAG paG, 0AG KAVOUHE YVWwaoTd OT!:
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OIKOVOUIKEG UTTOX pEWOEIS évavtl Tou O.E.E K,

Amraiteital emiong £yypagn cupBoAaioypagiki oUpBaocn yia Tn petaBifacn auth, n
OTroia TTPETTEI VA OUVOBEUETAI UTTOXPEWTIKG aTrd ToV TeAEUTaio 100A0YyIoNO aTr’ dTToUu Ba
TTPOKUTITEI TO EVEPYNTIKO KAl TTaBNTIKG Tou peTaBiBalduevou.
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9. Στην με αριθμό 12793/08-07-2010 ερώτηση του Βουλευτή κ. Καράογλου Θεοδώρου δόθηκε με το υπ’ αριθμ. 30576/25-08-2010 έγγραφο  από την Υπουργό Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας  η ακόλουθη απάντηση:

[image: image12.png]EAAHNIKH AHMOKPATIA

YMNOYPrEIO OIKONOMIAE, ANTAMONIETIKOTHTAS o~ l
& NAYTIAIAZ ABva, D5 I} 2010
AYTOTEAEZ MPA®EIO ApiB. Mpwr. : 30576

KOINOBOYAEYTIKOY EAEMXoYy

Tay. Alvon : Nikng 5

MA. ZuvtdypaTog \/
Tay. Kwdikag : 10180 MPOZX :\/Tn BouAn twv EAAjvwyv
NAnpogopieg : Mapia Kupian A/van KoivoBouAeuTikoU EAéyyou
TnAépwvo :210 333 2028 TuAua Epwtioswyv
Fax : 210 333 2097

KOIN.: 1. BouAeuth:
K. ©@eddwpo KapdoyAou

OEMA: Atrdvrnon otnv Epwtnon Tou BouAsuts K. Oe65wpou KapdoyAou.
IXET.: Epwrnon e apiBy. Tpwr. 12793/8-7-2010

2E QTAVINON TOu avwTépw OXETIKOU oag diapiBddoupe Ta ME apiBu. TTpwWT.
32514/EY24745/23/7/2010, 9390/9-8-2010 kar 532/20-7-2010 €yypaga Twv [evikmv
Aleubuvoewv AvartrtugiakoU Mpoypapuatiopou MNepipepeiakng MoAiTikAg & Anuooiwv
Emevbuoewy, Zmipigng Biopnxaviag kai  Tng Eidikng pappateiog yia  tnv
AvtaywvioTIKOTNTa Tou YTToupyeiou pac.

H Ytroupydg
Oikovopiag, AVTaywvIoTIKOTNTAG
& NavutiAiag

MAouka T. KaroéAn

AKPIBES ANTIrPAG(

0 ﬂPOIiTAMENOE AIEI‘(QI?HCZJ

Eowrepikq Alavoun:

I'pageio k. Yroupyou W
0novaos

pageio Koiv/koU EAéyyou

JV





Σημ. Τα συνημμένα σχετικά έγγραφα ευρίσκονται στο αρχείο της Δ/νσης Κοινοβουλευτικού Ελέγχου (Τμήμα Ερωτήσεων)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εισερχόμαστε στη συζήτηση των 

ΕΠΙΚΑΙΡΩΝ ΕΡΩΤΗΣΕΩΝ

Η πρώτη με αριθμό 33/20.9.2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του Πανελλήνιου Σοσιαλιστικού Κινήματος κ. Ηλία Θεοδωρίδη προς την Υπουργό Παιδείας, Δια Βίου Μάθησης και Θρησκευμάτων, σχετικά με την μεταφορά μαθητών στα σχολεία κ.λπ., δεν συζητείται κατόπιν συνεννόησης του Υπουργού με τον Βουλευτή και διαγράφεται.

Δεύτερη είναι η με αριθμό 37/20.9.2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή της Νέας Δημοκρατίας κ. Αθανασίου Δαβάκη προς τον Υπουργό Πολιτισμού και Τουρισμού, σχετικά με τη διοίκηση του Οργανισμού Προβολής Ελληνικού Πολιτισμού (ΟΠΕΠ ΑΕ) κ.λπ..

Η επίκαιρη ερώτηση του κυρίου συναδέλφου έχει ως εξής:

«Ο Υπουργός Εσωτερικών, Αποκέντρωσης και Ηλεκτρονικής Διακυβέρνησης με ενημερωτικό του σημείωμα για τα βασικά σημεία του νομοσχεδίου: «Περί κατάργησης και συγχώνευσης υπηρεσιών, οργανισμών και φορέων του δημοσίου τομέα» γνωστοποίησε ότι καταργείται και το Δ.Σ. του Οργανισμού Προβολής Ελληνικού Πολιτισμού (ΟΠΕΠ ΑΕ), μεταφέροντας την άσκηση της διοίκησης του στο ΔΣ του Ταμείου Αρχαιολογικών Χώρων και Απαλλοτριώσεων (ΤΑΠΑ).

Όπως είναι γνωστόν ο ΟΠΕΠ, εκτός από την προβολή και την προώθηση της πολιτιστικής μας κληρονομιάς, με σειρά εκδηλώσεων και δράσεων δραστηριοποιείται στη διάθεση πιστών αντιγράφων και εμπνευσμένων δημιουργιών από ιστορικές περιόδους, μέσω του δικτύου των πωλητηρίων που στεγάζονται σε μουσεία της χώρας αλλά και στο νέο Μουσείο της Ακροπόλεως, ενώ παράλληλα έχει τη διαχείριση και λειτουργία του εστιατορίου του, με άριστες μέχρι σήμερα εντυπώσεις. 

Πρόσφατα η διοίκηση του οργανισμού αυθαίρετα και χωρίς να στηρίζεται σε καμμία νομοθετική ρύθμιση, ανακοίνωσε την παύση όλων των δραστηριοτήτων του οργανισμού, τη διακοπή και τη μη ανανέωση των ενεργών συμβάσεων του προσωπικού μέχρι το τέλος του τρέχοντος μηνός Σεπτεμβρίου.

Κατόπιν αυτών ερωτάται ο κύριος Υπουργός:

Είναι ενήμερος για όλα αυτά που συμβαίνουν από τη διοίκηση του οργανισμού και τι σκοπεύει να πράξει»; 

Στην επίκαιρη ερώτηση του κ. Δαβάκη θα απαντήσει εκ μέρους της Κυβερνήσεως ο Υπουργός Αναπληρωτής κ. Τηλέμαχος Χυτήρης, προς τον οποίο προηγουμένως θέλω να εκφράσω τα συγχαρητήριά μου για την ανάληψη των νέων-παλαιών καθηκόντων του. Και ως παλιός φίλος και συνάδελφος στο ίδιο περίπου  πόστο, θέλω να του ευχηθώ καλή δύναμη στο έργο του, καλή επιτυχία και ιδιαίτερη προσοχή στα media, στους δυο τομείς, όπως έχουμε συνεργαστεί οι δυο μας και στην Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας. Πρώτον να προλάβει τις προθεσμίες για την ψηφιακή τηλεόραση και την κατάλληλη και αναγκαία προεργασία και δεύτερον να προσέξει την ΕΡΤ.

Αφού τον ευχαριστήσω που δέχθηκε τις ευχές μου, τον παρακαλώ να λάβει το λόγο να απαντήσει στην επίκαιρη ερώτηση του συναδέλφου.

ΤΗΛΕΜΑΧΟΣ ΧΥΤΗΡΗΣ (Αναπληρωτής Υπουργός Πολιτισμού και Τουρισμού): Ευχαριστώ για τα καλά σας λόγια, κύριε Πολύδωρα. Πράγματι συνεργαστήκαμε επιτυχώς και πιστεύω ότι θα ανταποκριθώ σ’ ένα έργο το οποίο, γνωρίζετε και εσείς, είναι αρκετά λεπτό και δύσβατο. 

Επί της ερωτήσεως του κ. Δαβάκη, θα ήθελα να πω ότι πράγματι είναι έτσι όπως ρωτάτε, κύριε Δαβάκη, όπως αναφέρετε στην επίκαιρη ερώτησή σας. Ο ΟΠΕΠ υπάγεται στο νομοσχέδιο της Κυβέρνησης περί κατάργησης και συγχώνευσης υπηρεσιών, οργανισμών και φορέων του δημοσίου τομέα. 

Ο ΟΠΕΠ, όπως θα γνωρίζετε, δημιουργήθηκε και είχε αναλάβει την Πολιτιστική Ολυμπιάδα. Οι Ολυμπιακοί Αγώνες πέρασαν. Ανέλαβε αρμοδιότητες ως θυγατρική του ΤΑΠΑ, αρμοδιότητες που είχαν σχέση με την ενοικίαση αναψυκτηρίων σε αρχαιολογικούς χώρους, επίσης σε πωλητηρίων, το εστιατόριο –όπως αναφέρετε στην επίκαιρη ερώτησή σας- επίσης του  νέου Μουσείου της Ακροπόλεως. Πρέπει να σας πω, όμως, κύριε Δαβάκη, ότι πρώτον ο οργανισμός αυτός, όπως και διάφοροι οργανισμοί, εξετροχιάσθη οικονομικά τα περασμένα χρόνια, έγιναν σπατάλες και χρωστάει.

Και, δεύτερον, τελειώνει η σύμβαση των εργαζομένων στον οργανισμό αυτό τώρα, στις 30 Σεπτέμβρη και σύμφωνα με το νόμο της Κυβέρνησης δεν ανανεώνεται η σύμβαση αυτή. Οι ίδιοι βέβαια οι συμβασιούχοι υποστηρίζουν ότι έχουν νομική γνωμοδότηση ότι δεν υπάγονται στο νόμο αυτό. Εύχομαι να είναι έτσι για τους ιδίους, αλλά πολύ φοβάμαι ότι δεν είναι. Επομένως, εκρίθη από την Κυβέρνηση μέσα στο πλαίσιο του προαναφερόμενου νόμου ότι θα οδηγηθεί ο ΟΠΕΠ σε λύση και όλες οι αρμοδιότητες που είχε μέχρι σήμερα, θα μεταφερθούν και πάλι στο ΤΑΠΑ. 

Αυτή είναι η μικρή ιστορία του ΟΠΕΠ. Είναι κάπως άδοξη, παρ’ όλο που πρέπει να πω ότι συνέβαλε κάποιες στιγμές ουσιαστικά στην ανάδειξη του ελληνικού πολιτισμού από το κομμάτι το δικό του, αλλά σε εποχή «ισχνών αγελάδων», όπως είναι αυτή που περνάμε σήμερα, ο ΟΠΕΠ δεν μπορεί να συνεχίσει. Επιτρέψτε μου να σας πω, κύριε Δαβάκη, ότι και για αυτό ευθύνεται πολύ η διακυβέρνηση από τη Νέα Δημοκρατία, διότι η διοίκηση του οργανισμού τότε είχε προχωρήσει σε διάφορες ενέργειες, που οδήγησαν τον ΟΠΕΠ σε σπατάλες και δυσμενή θέση, δεδομένου ότι χρωστάει και αυτά πρέπει να αποπληρωθούν σήμερα.

Αυτά τα λίγα για την ώρα.

Ευχαριστώ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κύριο Χυτήρη. 

Το λόγο έχει ο ερωτών Βουλευτής κ. Αθανάσιος Δαβάκης, προκειμένου να αναπτύξει προφορικά την επίκαιρη ερώτησή του και να απαντήσει στον Υπουργό.

Ορίστε, κύριε Δαβάκη, έχετε το λόγο.

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΔΑΒΑΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

Πράγματι, όπως το περιέγραψε ο κύριος Υπουργός, αυτή είναι η μικρή, πονεμένη ιστορία ενός οργανισμού στη χώρα μας, όπως πολλών άλλων οργανισμών, οι οποίοι έγιναν για ένα φιλόδοξο λόγο και ειρήσθω εν παρόδω έγιναν επί κυβερνήσεως του ΠΑΣΟΚ και υπουργίας του κ. Βενιζέλου. Είναι η ιστορία ενός οργανισμού που θα μπορούσε, κύριε Υπουργέ, να αποτελέσει ένα πολύ σημαντικό εργαλείο σε μία χώρα, όπως είναι η Ελλάδα. Εάν άλλη χώρα είχε αυτό το εργαλείο με την ονομασία «Οργανισμός Προώθησης Ελληνικού Πολιτισμού», με το ένα χιλιοστό ιστορίας και ασύγκριτου πλεονεκτήματος –όχι συγκριτικού, όπως λέμε, αλλά ασύγκριτου- όπως είναι ο πολιτισμός, θα το είχε χρησιμοποιήσει κατά τέτοιο τρόπο, ούτως ώστε να αποτελούσε τη «ναυαρχίδα» της προώθησης του πολιτισμού και της υποστήριξης πολλών πολιτιστικών δραστηριοτήτων.

Παρ’ όλα αυτά, παρά τη μεταχείριση που και η δική μας κυβέρνηση, της Νέας Δημοκρατίας –αλλά αυτό έχει πολλή συζήτηση- επεφύλαξε σ’ αυτόν τον οργανισμό, υπάρχουν διακόσιοι πενήντα άνθρωποι, πολλοί εκ των οποίων εργάζονται πάνω από εννέα χρόνια με συμβάσεις διαφόρων τύπων, που δεν εντάχθηκαν στα επιμέρους διατάγματα Παυλόπουλου κλπ και οι οποίοι με πολύ φιλότιμες προσπάθειες, πήραν στην πλάτη τους τις δράσεις αυτού του οργανισμού με πάρα πολύ σημαντικά αποτελέσματα, στα οποία –πιστεύω- συνηγορείτε κι εσείς ως ένας άνθρωπος που έχει μεγάλη επαφή με το χώρο. Παρ’ όλα αυτά φτάνουμε στο σήμερα και όπως ο Ιαβέρης κυνηγούσε τον Γιάννη Αγιάννη, κυνηγάτε ανθρώπους οι οποίοι δεν έχουν καμμία σχέση με τις διάφορες, αν θέλετε, λάθος κινήσεις, οι οποίες ξεκίνησαν επί κυβερνήσεων δικών σας απέναντι σε κάποιους οργανισμούς, όπως είναι και ο Οργανισμός Προώθησης Ελληνικού Πολιτισμού. 

Οι άνθρωποι αυτοί έχουν μία μεγάλη δραστηριότητα πάνω στον τομέα του πολιτισμού, έχουν μία σοβαρότατη δραστηριότητα στα πωλητήρια, έχουν πολύ σημαντική παρουσία στο εστιατόριο του Μουσείου της Ακρόπολης, που κι αυτό αποτελεί μία εμβληματική περίπτωση προώθησης του ελληνικού πολιτισμού και εμφάνισης της σημερινής Ελλάδας μέσω του πολιτισμού της και αυτή η Κυβέρνηση επιφυλάσσει σ’ αυτούς τους ανθρώπους αυτή την αντιμετώπιση. 

Μπορούμε να μιλάμε ώρες για πολλούς οργανισμούς που πρέπει να καταργηθούν, αλλά ο ΟΠΕΠ –πρέπει να το ξαναδείτε- δεν πρέπει να καταργηθεί, όχι μόνο για την τύχη αυτών των ανθρώπων, που θα έλεγα ότι είναι βαρβαρότητα να τους πετάμε στο δρόμο και μάλιστα επί μίας σοσιαλιστικής, όπως διατείνεται, Κυβερνήσεως, αλλά για την τύχη αυτής της υπόθεσης που λέγεται προώθηση του ελληνικού πολιτισμού. Πρέπει να το ξαναδείτε, κύριε Υπουργέ. Είναι πολύ σημαντικό. Σαφέστατα απομειώθηκαν και απαξιώθηκαν πολλά πράγματα με λάθος επιλογές, αλλά επί των τελευταίων μηνών της κυβέρνησης της Νέας Δημοκρατίας έγιναν πολύ σημαντικά πράγματα και υπήρξε μια φάση ανάπτυξης του οργανισμού με προσλήψεις ανθρώπων, γιατί πέρασε αυτός ο οργανισμός και οι άνθρωποί του από τις εξετάσεις των εγκαινίων του Μουσείου της Ακρόπολης.

Επειδή, λοιπόν, μιλάμε για ανθρώπινες ζωές, για τις τύχες κάποιων ανθρώπων, θεωρώ ότι παραβιάζω ανοικτές πόρτες λέγοντάς σας ότι πρέπει να το δείτε με ιδιαίτερη προσοχή. Εμείς θα στηρίξουμε οποιαδήποτε πολιτική απόφασή σας προς αυτούς τους ανθρώπους, γιατί πάνω απ’ όλα πρέπει να στηρίξουμε την υπόθεση που λέγεται ελληνικός πολιτισμός, που όσον αφορά αυτούς τους ανθρώπους και τον οργανισμό –γιατί οι νευρώνες του οργανισμού είναι οι άνθρωποι- έχουν επιτύχει το σκοπό τους, παρά τις αντίξοες περιστάσεις εξαιτίας λανθασμένων πολιτικών επιλογών όλων των κυβερνήσεων ή, αν θέλετε, κάποιων από αυτές τις κυβερνήσεις και κάποιων Υπουργών.

Ευχαριστώ πολύ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κ. Δαβάκη. 

Θα θυμίσω ένα παρένθετο ζήτημα. Μιας και αναφερθήκατε στον Ιαβέρη του Βίκτορος Ουγκώ από τους «Αθλίους», απλά θυμίζω ότι ο Ιαβέρης ούτε νίκησε στη διωκτική του δράση ούτε καλό τέλος είχε. Αυτό για την ιστορία της λογοτεχνίας και όχι μόνον.

Παρακαλείται ο Υπουργός Αναπληρωτής κ. Τηλέμαχος Χυτήρης να λάβει το λόγο για δευτερολογία και να απαντήσει στα καινούργια θέματα που έθιξε ο κ. Δαβάκης.

Ορίστε, κύριε Χυτήρη, έχετε το λόγο.

ΤΗΛΕΜΑΧΟΣ ΧΥΤΗΡΗΣ (Αναπληρωτής Υπουργός Πολιτισμού και Τουρισμού): Κύριε Δαβάκη, εγώ συμμερίζομαι την ευαισθησία σας για τους εργαζόμενους χωρίς καμμία αμφιβολία, όμως, ξέρετε ότι την περίοδο αυτή της οικονομικής κρίσης η Κυβέρνηση έχει αναγκαστεί -διότι η πολιτική ξεκινάει από τις ανάγκες πάντα- να κάνει περιμάζεμα των οικονομικών, γιατί διαφορετικά η ίδια η χώρα, θα είχε οδηγηθεί σε πτώχευση. 

Είναι φυσικό να την πληρώνουν κάποιοι, οι οποίοι πράγματι δεν φταίνε. Σε αυτή την περίπτωση περιλαμβάνονται και οι εργαζόμενοι στον ΟΠΕΠ, που χωρίς καμμία αμφιβολία αυτοί οι άνθρωποι προσέφεραν. Κακώς δεν μπήκαν, κατά την άποψή μου, στο νόμο Παυλόπουλου. Εκεί είναι ένα σημείο κομβικό το οποίο χάθηκε. Τώρα οι ίδιοι υποστηρίζουν –επαναλαμβάνω- ότι δεν συμπεριλαμβάνονται στο νόμο Ραγκούση της Κυβέρνησης για τους συμβασιούχους και ότι έχουν την νομική τεκμηρίωση για κάτι τέτοιο. Μακάρι.

Επιτρέψτε μου να σας πω ότι σήμερα ο ΟΠΕΠ έχει χρέη προς τους προμηθευτές των εμπορευμάτων του, περίπου 6.000.000 ευρώ, συν 1.500.000 ευρώ για αποπληρωμή απενταχθέντων έργων του Γ΄ Κοινοτικού Πλαισίου Στήριξης. 

Οι συμβασιούχοι δεν είναι όλοι ίδιοι. Είναι αυτοί οι συμβασιούχοι που αναφέρετε επί αρκετά χρόνια, αλλά είναι και άλλοι που προσελήφθησαν από την κυβέρνησή σας με γαλαντομία μεγάλη. Δηλαδή, το Μάιο του 2009 το προσωπικό ήταν εκατόν είκοσι οκτώ άτομα, το Σεπτέμβρη έγινε διακόσια ογδόντα και πριν από τις εκλογές ο τότε Υπουργός Πολιτισμού και σημερινός Αρχηγός της Νέας Δημοκρατίας προσέλαβε άλλους τριάντα πέντε, παραμονές προεκλογικής περιόδου.

Θέλω να πω ότι τα ρουσφέτια αυτά –διότι περί ρουσφετιών πρόκειται και λυπάμαι που το λέω- σε καιρούς που ήταν θετική και ευχάριστη γενικώς η οικονομία και δανειζόταν η χώρα αφειδώς, έγιναν και μπορούσαν και να γίνουν.

Κακώς έγιναν αλλά σήμερα είναι άλλη κατάσταση. Μην το ξεχνάτε αυτό. Επομένως, ο νόμος, ο οποίος ήλθε και στον οποίο υπάγεται και ο ΟΠΕΠ για την κατάργηση και τη συγχώνευση υπηρεσιών, οργανισμών και φορέων του δημοσίου τομέα είναι ένας νόμος απαραίτητος, διότι έτσι μαζεύεται οικονομικά το δημόσιο.

Επιτρέψτε μου να πω ότι κατά τη διακυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας στο Υπουργείο Πολιτισμού δεν είδαμε τα καλύτερα. Και κάναμε ερωτήσεις εμείς τότε στην κυβέρνησή σας και εσείς έπρεπε, επίσης, να κάνετε ερωτήσεις και πιέσεις στην κυβέρνησή σας διότι υπάρχει μία «γενεαλογία» και μια «ιστορία» του Υπουργείου Πολιτισμού η οποία είναι πολύ περίεργη και ενδεικτική. Σας υπενθυμίζω, κύριε  Δαβάκη, ότι Υπουργός Πολιτισμού υπήρξε ο κ. Καραμανλής, Πρωθυπουργός της χώρας και αμφιβάλλω εάν το ήξερε και ο ίδιος με την έννοια ότι υπήρξε τύποις Υπουργός Πολιτισμού. Ο κ. Τατούλης διεγράφη από τη Νέα Δημοκρατία. Ο επόμενος Υπουργός, ο κ. Βουλγαράκης απαξιώθηκε τελείως, διεγράφη, δεν ήταν υποψήφιος καν, εξεδιώχθη. Είναι γνωστά αυτά. Ο κ. Λιάπης ο οποίος ήλθε μετά και αυτός ούτε καν υποψήφιος δεν υπήρξε. Για να μη μιλήσουμε για τον κ. Ζαχόπουλο, τον Γενικό Γραμματέα. Αντιλαμβάνεσθε ότι ο χειρισμός του πολιτισμού από την κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας ήταν ό,τι πιο αρνητικό υπήρξε. Παράδειγμα προς αποφυγήν. 

Επομένως καλώς κάνετε και ενδιαφέρεστε και για τον ΟΠΕΠ και για τον ελληνικό πολιτισμό και για τους εργαζόμενους χωρίς καμμία αμφιβολία αλλά οδηγηθήκαμε εδώ που οδηγηθήκαμε και κάποιοι φταίνε, κύριε  Δαβάκη.

Δεν θέλω να πω τίποτα παραπάνω. 

Ευχαριστώ πολύ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κ. Χυτήρη.

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΔΑΒΑΚΗΣ: Κύριε  Πρόεδρε, θα ήθελα το λόγο για ένα λεπτό γιατί ο Υπουργός έκανε αναφορά σε συναδέλφους που είναι απόντες και θα ήθελα ένα σχόλιο πάνω σε αυτό.

ΤΗΛΕΜΑΧΟΣ ΧΥΤΗΡΗΣ (Αναπληρωτής Υπουργός Πολιτισμού και Τουρισμού):  Δεν είναι Βουλευτές καν.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Δεν έχετε το λόγο, δεν χρειάζεται. Ας μη συνεχιστεί ο διάλογος εκτός Πρακτικών.

Θα παρακαλούσα να προταχθεί για λόγους που συντρέχουν στο πρόσωπο του κ. Δημητρίου Παπαδημούλη, του ερωτώντος Βουλευτού, η πέμπτη με αριθμό 38/20-9-2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του Συνασπισμού Ριζοσπαστικής Αριστεράς κ. Δημητρίου Παπαδημούλη προς τους Υπουργούς Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας και Εσωτερικών, Αποκέντρωσης και Ηλεκτρονικής Διακυβέρνησης, σχετικά με τον αναπτυξιακό-επενδυτικό νόμο κ.λπ..

Η επίκαιρη ερώτηση του κ. Παπαδημούλη έχει ως εξής:

«Όταν η νέα Κυβέρνηση ανέλαβε καθήκοντα, η τότε αρμόδια Υπουργός Οικονομίας, κυρία Κατσέλη, κατηγόρησε για ανικανότητα την προηγούμενη κυβέρνηση, καθώς χιλιάδες προτάσεις επενδύσεων είχαν αφεθεί να λιμνάζουν. Στις προγραμματικές δηλώσεις (18/10/2009) είχε δηλώσει ότι: «Η παραγωγική αναδιάρθρωση του τόπου θα προωθηθεί ταυτόχρονα με την αναμόρφωση του επενδυτικού νόμου». Ένα χρόνο μετά ο νέος αναπτυξιακός/επενδυτικός νόμος παραμένει σε επίπεδα προθέσεων, ενώ την ίδια στιγμή η ελληνική οικονομία βυθίζεται στην ύφεση, η ανεργία καλπάζει και τα λουκέτα στην αγορά πολλαπλασιάζονται.

Ερωτώνται οι κύριοι Υπουργοί:

Μετά την αλλαγή στην ηγεσία του Υπουργείου Περιφερειακής Ανάπτυξης και Ανταγωνιστικότητας και των καθυστερήσεων που αυτή συνεπάγεται, πότε θα είναι έτοιμος για ψήφιση και εφαρμογή ο νέος επενδυτικός/αναπτυξιακός νόμος;

Ποια αναπτυξιακά εργαλεία θα περιέχει και σε ποιες πηγές χρηματοδότησης θα βασίζεται;

Με δεδομένο ότι τουλάχιστον τέσσερις Υπουργοί της Κυβέρνησης ασχολούνται με τις επενδύσεις και την ανάπτυξη (κύριοι Ραγκούσης, Πάγκαλος, Παμπούκης, Χρυσοχοΐδης) ποιος θα είναι υπεύθυνος για τη γρήγορη και αποδοτική εφαρμογή του αναπτυξιακού νόμου;

Στην επίκαιρη ερώτηση θα απαντήσει εκ μέρους της Κυβερνήσεως ο Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας κ. Παναγιώτης Ρήγας.

Ορίστε, κύριε  Ρήγα, έχετε το λόγο.

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΡΗΓΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Ευχαριστώ, κύριε  Πρόεδρε.

Κύριε  συνάδελφε, απαντώντας στο ερώτημα που απευθύνετε σχετικά με την πορεία, τη συζήτηση και ψήφιση στη Βουλή του νέου αναπτυξιακού νόμου θέλω να σας ενημερώσω ότι η νέα πολιτική ηγεσία του Υπουργείου εξετάζει το προσχέδιο του νέου αναπτυξιακού νόμου. Θεωρούμε ότι θα έχουμε τη δυνατότητα μέχρι τέλος Οκτωβρίου να έλθει στη Βουλή για συζήτηση στην επιτροπή και στη συνέχεια στην Ολομέλεια, έτσι ώστε μέσα στο χρόνο αυτό η Ελλάδα, η οικονομία, να έχει ένα νέο αναπτυξιακό νόμο.

Θα ήθελα απαντώντας στην επίκαιρη ερώτησή σας να συμπληρώσω και τα εξής. Ο προηγούμενος αναπτυξιακός νόμος, ο ν.3299/2004 ο οποίος ίσχυε ήταν ενεργός μέχρι τις 31.1.2010 και είχε μια φιλοσοφία που, όπως και εσείς είχατε παρατηρήσει στο παρελθόν, κάθε άλλο παρά ενίσχυε την αναδιάρθρωση της παραγωγικής βάσης της οικονομίας. Δεν ενίσχυε βιώσιμες επενδύσεις και δεν είχε στόχευση. Ήταν ένας νόμος ο οποίος –για να το πούμε λίγο απλουστευτικά- επιδοτούσε, ενίσχυε ό,τι εκινείτο και ό,τι πετούσε. Το 98% περίπου των αιτήσεων ήταν αιτήσεις υπό έγκριση ή εγκεκριμένες. Καταλαβαίνετε, λοιπόν, ότι αυτό αποδεικνύει ότι δεν είχε καμμία στόχευση, δημιουργούσε μια τεράστια δημόσια δαπάνη. Σας λέω χαρακτηριστικά ότι για να εξυπηρετηθεί ο προηγούμενος αναπτυξιακός νόμος απαιτούνται πάνω από 7 δισεκατομμύρια ευρώ. Καταλαβαίνετε λοιπόν ότι είναι ένα τεράστιο δημοσιονομικό κόστος. Και τέλος, υπάρχουν και εκκρεμότητες σε ανέλεγκτες αιτήσεις προς ένταξη στο νόμο που φτάνουν περίπου τις τρεις χιλιάδες. Έχει γίνει ένα ξεκαθάρισμα των προηγούμενων αιτήσεων, όμως σωρευτικά συγκεντρώθηκαν αιτήσεις και ειδικότερα τον τελευταίο χρόνο και με τα φωτοβολταϊκά, περίπου επτακόσιες τον πρώτο μήνα του 2010, με αποτέλεσμα να πρέπει πρώτα το τοπίο να ξεκαθαρίσει. Και αυτό το κάνουμε επισπεύδοντας τις διαδικασίες ελέγχου των εκκρεμών αιτήσεων. 

Στη συνέχεια, στη δευτερολογία μου θα σας απαντήσω πού βρισκόμαστε όσον αφορά τη διαδικασία της θεσμοθέτησης του νέου αναπτυξιακού νόμου. Πάντως, έπρεπε να καθαριστεί το τοπίο. Ήταν ιδιαίτερα προβληματική όλη η κατάσταση που υπήρχε με τον ισχύοντα αναπτυξιακό νόμο. Ήταν αδύνατο να εξυπηρετηθεί από πλευράς εθνικών πόρων, γιατί ο αναπτυξιακός νόμος, όπως γνωρίζετε σε επίπεδο 90% χρηματοδοτείται από εθνικούς πόρους, από το Πρόγραμμα Δημοσίων Επενδύσεων. Στη συνέχεια, παράλληλα εγίνετο και όλη αυτή η διαδικασία εκπόνησης, επεξεργασίας του νέου αναπτυξιακού νόμου.

Αυτά όσον αφορά την κατάσταση που βρισκόμαστε τώρα. Στη δευτερολογία μου θα σας απαντήσω σχετικά με την πορεία που έχουμε επιλέξει και τη φιλοσοφία του νέου αναπτυξιακού νόμου.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κ. Ρήγα και μαζί με τις ευχαριστίες μας θέλουμε να δεχθεί και τα συγχαρητήρια του Προεδρείου για την ανάληψη των καθηκόντων του και να του ευχηθούμε καλά έργα.

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΡΗΓΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Ευχαριστώ, κύριε  Πρόεδρε.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Το λόγο έχει ο ερωτών Βουλευτής, κ. Παπαδημούλης, προκειμένου να αναπτύξει προφορικά την ερώτησή του και να απαντήσει στον κύριο Υπουργό.

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΠΑΠΑΔΗΜΟΥΛΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

Κύριε Υπουργέ, τα ίδια πράγματα που μου είπατε εσείς, μου απάντησε και η Κυβέρνηση. Και μόλις είχε αναλάβει τα καθήκοντά της. 

Ένα χρόνο τι κάνατε; Ξαναγράφατε την ίδια απάντηση; Εκλεγήκατε για να κυβερνήσετε και όχι για να διεκτραγωδείτε τις όντως μεγάλες ευθύνες της προηγούμενης κυβέρνησης. Κι εμείς είχαμε καταψηφίσει τον προηγούμενο αναπτυξιακό νόμο. Είχατε υποσχεθεί –και με αυτή την υπόσχεση σας ψήφισε ο ελληνικός λαός- ότι στις πρώτες εκατό ημέρες της Κυβέρνησης, μέσα στα πέντε πρώτα νομοσχέδια, θα έχετε ψηφίσει και τον αναπτυξιακό νόμο. Δεν το κάνατε. Καθυστερήσατε. Έρχεται τον Απρίλιο η τότε αρμόδια Υπουργός, κ. Κατσέλη και μας διαβεβαιώνει ότι τον Ιούλιο θα υπάρχει νέος αναπτυξιακός νόμος. Και αυτό το αθετήσατε. 

Η χώρα βυθίζεται στην ύφεση και επί δέκα μήνες δεν λειτουργεί το παραμικρό εργαλείο αναπτυξιακού νόμου. Αυτή η καθυστέρηση επιτείνει την ύφεση, βυθίζει στην ύφεση. Και μου δημιουργείται η εντύπωση ότι συνειδητά καθυστερείτε τον αναπτυξιακό νόμο, για να στραγγαλίζετε ακόμη περισσότερο το πρόγραμμα δημοσίων επενδύσεων. Επειδή δεν μπορείτε να πιάσετε τη φοροδιαφυγή, κόβετε τους πόρους του Προγράμματος Δημοσίων Επενδύσεων και καθυστερείτε κι άλλο. Μας είπατε ότι στο τέλος Οκτωβρίου θα το παρουσιάσετε. Δηλαδή, ο κ. Χρυσοχοΐδης με τη συνεργασία σας ξαναγράφει και διορθώνει το νομοσχέδιο που ήταν έτοιμο από την κ. Κατσέλη. Όλοι ξέρουμε ότι ένας αναπτυξιακός νόμος από την ώρα που ψηφίζεται θέλει τουλάχιστον ένα χρόνο μέχρις ότου αρχίσει να λειτουργεί. Δηλαδή, «ζήσε Μάη μου να φας τριφύλλι». Και την ίδια ώρα γίνεται της μουρλής με τον καυγά μέσα στην Κυβέρνηση, την καινούργια Κυβέρνηση, για το ποιος θα πάρει το μεγαλύτερο κομμάτι από τις επενδύσεις. 

Εξηγήστε μας, κύριε Υπουργέ, στη δευτερολογία σας ποια σχέση θα έχει ο αναπτυξιακός νόμος, που ετοιμάζει το Υπουργείο σας, με το νόμο fast track που παρουσίασε ο κ. Παμπούκης στο Υπουργικό Συμβούλιο; Ποιες επενδύσεις θα πιάνει το ένα, ποιες επενδύσεις θα πιάνει το άλλο; Ποιο κομμάτι των επενδύσεων θα κυβερνά ο κ. Πάγκαλος, ποιο ο κ. Χρυσοχοΐδης, ποιο ο κ. Παμπούκης, ποιο ο κ. Ραγκούσης; Δεν μας ενδιαφέρει η διανομή των τιμαρίων. Αυτό που μας ενδιαφέρει είναι η έκρηξη της ανεργίας, η συνεχιζόμενη αποεπένδυση και το γεγονός ότι, ενώ σε όλες τις χώρες σε εποχές ύφεσης το βασικό εργαλείο που μπορεί να ξεκολλήσει μια οικονομία από την ύφεση και να την οδηγήσει στην ανάπτυξη και στη δημιουργία νέων θέσεων εργασίας, είναι το πρόγραμμα δημοσίων επενδύσεων και ο αναπτυξιακός νόμος, στην Ελλάδα έχουμε δραστική συρρίκνωση των δημοσίων επενδύσεων, δύο δισεκατομμύρια πιο κάτω από αυτό που ο προϋπολογισμός του 2010, ο δικός σας, είχε προβλέψει εδώ μέσα. Αναπτυξιακό νόμο ακούμε και αναπτυξιακό νόμο δεν βλέπουμε.

Ευχαριστώ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κ. Παπαδημούλη.

Το λόγο έχει ο κύριος Υφυπουργός, για να δευτερολογήσει.

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΡΗΓΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Κύριε συνάδελφε, θα απαντήσω επί της ουσίας, παρακάμπτοντας τις εύλογες ερωτήσεις για το ποιος έχει την αρμοδιότητα. Είναι πολύ συγκεκριμένο και σαφές τι αφορά το fast track του κ. Παμπούκη και βεβαίως με τι έχει να κάνει ο νέος αναπτυξιακός νόμος. 

Θα ήθελα να σας πω ότι ο αναπτυξιακός νόμος από την προηγούμενη ηγεσία του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας είχε φτάσει σε ένα τελικό σχέδιο, αφού είχε περάσει μία μακρά διαδικασία ουσιαστικής δημόσιας διαβούλευσης, όπου όλοι οι φορείς της αγοράς, καθώς και απλοί πολίτες, είχαν συμβάλει στη διαμόρφωση ενός αναπτυξιακού νόμου με μία εντελώς διαφορετική φιλοσοφία. Το ζήτημα σήμερα, σε περίοδο οικονομικής κρίσης, δεν είναι απλώς να ρίξεις χρήματα στην αγορά. Διότι εάν ρίξεις χρήματα στην αγορά με τον ίδιο προσανατολισμό που το κάναμε μέχρι σήμερα, το αποτέλεσμα θα είναι ακριβώς το ίδιο. Φιλοδοξούμε, λοιπόν, να υπάρξει ένας αναπτυξιακός νόμος που να έχει συγκεκριμένη στόχευση. Και μιας και ρωτάτε ποιος θα είναι ο προσανατολισμός, η φιλοσοφία του νέου αναπτυξιακού νόμου, θα ήθελα να σας πω ότι ο αναπτυξιακός νόμος είναι το βασικότερο ίσως, αλλά όχι το μοναδικό εργαλείο ενεργοποίησης της οικονομίας, αναθέρμανσης της αγοράς και στήριξης της αναπτυξιακής διαδικασίας. Είναι βασικό εργαλείο. Αυτό το βασικό εργαλείο οφείλουμε να το αξιοποιήσουμε με τον καλύτερο δυνατό τρόπο. 

Ο νέος, αναπτυξιακός νόμος υποστηρίζει το νέο μοντέλο ανάπτυξης της χώρας, το οποίο η Κυβέρνηση έχει προκρίνει. Το νέο αναπτυξιακό πρότυπο ενσωματώνει τις έννοιες της περιφερειακότητας, τις έννοιες της ισόρροπης ανάπτυξης, τις έννοιες της ανταγωνιστικότητας, της εξωστρέφειας. Όλα αυτά υποστηρίζονται μέσα από τα καθεστώτα των ενισχύσεων που προβλέπει ο νέος αναπτυξιακός νόμος. Έχει συγκεκριμένο χρονοδιάγραμμα, όπου μπορεί ο κάθε υποψήφιος επενδυτής να αναμένει την έγκριση του σχεδίου επένδυσης, συγκεκριμένο πλαφόν που κάθε χρόνο διαθέτει το κράτος για να υποστηρίξει τον αναπτυξιακό νόμο. Υπάρχουν διαδικασίες αξιολόγησης και ελέγχου που διασφαλίζουν την αντικειμενικότητα και τη διαφάνεια. Και αυτό που κάνει σήμερα η καινούργια ηγεσία του Υπουργείου είναι όχι να ξαναγράψει τον αναπτυξιακό νόμο από την αρχή, αλλά καταλαβαίνετε ότι θέλουμε πολύ σύντομα –γι’ αυτό σας είπα μέσα στον Οκτώβρη- να ολοκληρώσουμε αυτή τη δουλειά, έτσι ώστε μέσα σε αυτό το μήνα να έρθει στη Βουλή. 

Από εκεί και έπειτα, γνωρίζετε κι εσείς –και δεν μπορούμε παρά να το παραδεχθούμε- ότι σε περίοδο λιτότητας και εξαιτίας των προηγουμένων πολιτικών ο νέος αναπτυξιακός νόμος είναι υποθηκευμένος. Σας είπα ότι ήδη από τον προηγούμενο αναπτυξιακό νόμο υπάρχουν οφειλές πάνω από 6 δισεκατομμύρια. Υπάρχει, λοιπόν, ένα σοβαρό πρόβλημα: Πώς θα υποστηριχθεί αυτός ο αναπτυξιακός νόμος. Αυτή είναι -αν θέλετε- και η δική μας αγωνία. Προσπαθούμε να δούμε με τι πόρους θα το κάνουμε αυτό. Δεν χρειάζεται να το κρύβουμε, κύριε Παπαδημούλη. Είναι γεγονός. 

Προσπαθούμε, λοιπόν, να δούμε με τι καθεστώτα ενισχύσεων θα εξοπλίσουμε αυτόν τον αναπτυξιακό νόμο. Εάν, λοιπόν, επιμείνουμε στο καθεστώς των επιχορηγήσεων, είναι προφανές ότι ο αναπτυξιακός νόμος δεν θα δουλέψει αποτελεσματικά. Εξετάζουμε, λοιπόν, να δοθεί προβάδισμα σε καθεστώτα ενισχύσεων, όπως είναι οι φορολογικές απαλλαγές, η επιδότηση του leasing, η επιδότηση θέσεων εργασίας, δηλαδή καθεστώτα ενισχύσεων τέτοια, τα οποία να δίνουν μια άλλη δυναμική στον αναπτυξιακό νόμο, για να μην ακολουθήσουμε την πεπατημένη. Εάν υποσχεθούμε, δηλαδή, ότι το κύριο καθεστώς ενισχύσεων θα είναι οι επιδοτήσεις, είναι παραπάνω από βέβαιο ότι δεν θα λέμε την αλήθεια. Δεν θα μπορέσουμε να υποστηρίξουμε αυτόν τον αναπτυξιακό νόμο και θα συνεχίσουμε μία στρεβλή λογική που υπήρχε μέχρι σήμερα. 

Κλείνοντας θα ήθελα να σας διαβεβαιώσω ότι, όσον αφορά την ολοκλήρωση αυτής της διαδικασίας, μέσα στον Οκτώβρη θα είναι στη Βουλή ο αναπτυξιακός νόμος. Και από εκεί και πέρα, είναι εντελώς διαφορετική η φιλοσοφία, η στόχευσή του και οι κύριοι στόχοι, οι οποίοι εξυπηρετούνται μέσα απ’ αυτόν τον αναπτυξιακό νόμο. Είναι μεγάλη η αγωνία μας, γιατί πράγματι η έλλειψη πόρων αυτή τη στιγμή δημιουργεί σοβαρό πρόβλημα. 

Θα ήθελα να σας πω, επίσης, ότι παράλληλα με τον αναπτυξιακό νόμο, ήδη αυτή τη στιγμή υπάρχουν ανοικτά προγράμματα στήριξης της επιχειρηματικότητας, όχι κατ’ ανάγκη μεγάλα σε προϋπολογισμό, τα οποία, όμως, φτάνουν τα 200 και τα 400 εκατομμύρια, τα οποία έχουν στη διάθεσή τους οι επενδυτές, προκειμένου να μπορέσουν να στηρίξουν τα επενδυτικά τους σχέδια. Είναι και κάποια νέα χρηματοδοτικά εργαλεία, τα οποία έχουν τεθεί σε εφαρμογή –τα ονόματά τους πιθανόν οι ενδιαφερόμενοι να τα γνωρίζουν, είναι τα προγράμματα «JESSICA», «JEREMIE» και το Ταμείο Στήριξης Επιχειρηματικότητας- τα οποία μπορούν να ενισχύσουν την επιχειρηματική δραστηριότητα κυρίως στους τομείς εκείνους όπου δίνει έμφαση σήμερα η νέα Κυβέρνηση, σύμφωνα με το πρότυπο ανάπτυξης που έχει υιοθετήσει.

Ευχαριστώ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κύριο Υφυπουργό.

Η τέταρτη με αριθμό 35/20.9.2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του Λαϊκού Ορθόδοξου Συναγερμού κ. Αλέξανδρου Χρυσανθακόπουλου προς την Υπουργό Παιδείας, Διά Βίου Μάθησης και Θρησκευμάτων, σχετικά με τη διδασκαλία των Αγγλικών από την Α΄ Δημοτικού κ.λπ., δεν συζητείται σε συνεννόηση του κυρίου Υπουργού με τον κύριο Βουλευτή και διαγράφεται. 

Θα συζητηθεί η τρίτη με αριθμό 39/20.9.2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδας κ. Άγγελου Τζέκη προς τους Υπουργούς Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων και Οικονομικών, σχετικά με τον καθορισμό των κατωτέρων εγγυημένων τιμών της πράσινης βρώσιμης ελιάς κ.λπ..

Η επίκαιρη ερώτηση του κ. Άγγελου Τζέκη σε περίληψη έχει ως εξής:

«Στο Νομό Χαλκιδικής στο πολιτιστικό κέντρο του Αγίου Μάμαντος πραγματοποιήθηκε με πρωτοβουλία συνεταιρισμών και αγροτικών συλλόγων μαζική σύσκεψη των ελαιοπαραγωγών (πάνω από χίλιοι αγρότες) για τις εξευτελιστικές τιμές που δίνουν οι εμποροβιομήχανοι για τη φετινή σοδειά της πράσινης βρώσιμης ελιάς. Γιατί η τιμή των 0,80-0,85 ευρώ που δίνουν δεν καλύπτει ούτε το κόστος παραγωγής που σύμφωνα με τη Διεύθυνση Γεωργίας της Ν.Α. Χαλκιδικής είναι κατά μέσο όρο 1,13 ευρώ το κιλό με στοιχεία του 2007. Ενώ οι ελαιοπαραγωγοί απαιτούν κατώτερες εγγυημένες τιμές 1,40 – 1,30 – 1,20 – 1,1 – 0,95 – 8,80 – 0,50 σύμφωνα με τα τεμάχια ελιών ανά κιλών. 

Επίσης, ζητούν να τους καταβληθεί το ποσό των 2 ευρώ ανά δέντρο για τις ζημιές που υπέστησαν από πυρηνοποίηση την προηγούμενη χρονιά και έχει υποσχεθεί η Κυβέρνηση. 

Για την κατάσταση αυτή που οδηγεί για μία ακόμη χρονιά τους ελαιοπαραγωγούς στην οικονομική εξαθλίωση και αυξάνει παράλληλα τα κέρδη των εμποροβιομηχάνων ευθύνονται διαχρονικά οι κυβερνήσεις ΠΑΣΟΚ και Νέας Δημοκρατίας που αποφάσισαν και εφάρμοσαν τις καταστροφικές ρυθμίσεις της ΚΑΠ.

Με την αντισυνεταιριστική τους πολιτική και με τη συνδρομή των γαλαζοπράσινων διοικήσεων απαξίωσαν τις συνεταιριστικές ενώσεις και συνεταιρισμούς, με αποτέλεσμα οι ελαιοπαραγωγοί και οι άλλοι αγρότες να δέχονται τη στυγνή εκμετάλλευση των εμποροβιομηχάνων. 

Η συνήθης αιτιολογία ότι δεν μπορεί να γίνει παρέμβαση στις τιμές γιατί αυτές καθορίζονται από την αγορά καταρρίπτεται γιατί οι κυβερνήσεις ΝΔ και ΠΑΣΟΚ παρεμβαίνουν και καθορίζουν τις υψηλές τιμές των επιχειρηματικών ομιλιών που παράγουν την ηλεκτρική ενέργεια και την πωλούν στο ΔΕΣΜΗΕ από όπου είναι υποχρεωμένη να την αγοράζει η ΔΕΗ. 

Ερωτώνται οι κύριοι Υπουργοί εάν θα καθορίσει η Κυβέρνηση τις κατώτερες εγγυημένες τιμές που απαιτούν οι ελαιοπαραγωγοί και καλύπτουν το κόστος παραγωγής και δίνουν ένα μικρό περιθώριο για την επιβίωσή τους και θα δοθεί η αποζημίωση των 2 ευρώ ανά δέντρο για τις ζημιές της προηγούμενης χρονιάς». 

Στην ερώτηση του κ. Τζέκη θα απαντήσει εκ μέρους της Κυβέρνησης ο Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων, κ. Ιωάννης Κουτσούκος. 

Πριν δώσω το λόγο, θέλω με ιδιαίτερη χαρά να συγχαρώ τον συμπατριώτη μου για την ανάληψη των υπουργικών του καθηκόντων και του εύχομαι καλή επιτυχία και για τον αγροτικό τομέα τον οποίο υπηρετεί ευσυνείδητα από κάθε πόστο που βρέθηκε και για την περίσταση που χρειάζεται η αγροτιά, ο αγροτικός τομέας ιδιαίτερη φροντίδα και επιμέλεια. 

Ορίστε, κύριε Υφυπουργέ, έχετε το λόγο. 

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε και ευχαριστώ και για τα καλά σας λόγια. 

Όπως κι εσείς διαπιστώσατε, αναλάβαμε αυτά τα καθήκοντα σε μία περίοδο που στο μέσον μίας κρίσης βρίσκεται και ο αγροτικός τομέας. Και πρέπει να σας πω ότι καμμία χώρα δεν βγήκε από την κρίση αν δεν ανασυγκρότησε τον αγροτικό της τομέα. 

Θέλω να διαβεβαιώσω το Τμήμα, μία και είναι η παρθενική μου εμφάνιση εδώ στη Βουλή, ότι σε αυτήν την κατεύθυνση θα εργαστούμε. 

Χαίρομαι, επίσης, ιδιαίτερα που αυτή η πρώτη τοποθέτησή μου εδώ ως μέλος της Κυβέρνησης έχει να κάνει με ένα από τα πιο σημαντικά προϊόντα της χώρας μας, τη βρώσιμη ελιά. Γιατί πρέπει να ξέρουμε ότι η ελιά και το ελαιόλαδο είναι από τα προϊόντα αιχμής. Έχουμε συγκριτικά πλεονεκτήματα. Η βρώσιμη ελιά της Ελλάδας, όλες της οι ποικιλίες, και η ποικιλία της Χαλκιδικής, έχει αναγνωρισμένη διατροφική αξία. Είναι ένα προϊόν το οποίο συμβάλει στις εξαγωγές της χώρας, έχει θετικό ισοζύγιο, ενώ δυστυχώς σε άλλες περιπτώσεις αγροτικών προϊόντων έχουμε αρνητικό ισοζύγιο. 

Τα προβλήματα που διαπιστώνει ο κύριος συνάδελφος στην ερώτησή του είναι πραγματικά, γιατί δυστυχώς στο μέσο μίας πολύχρονης και πολυεπίπεδης κρίσης είχαμε μία αύξηση του κόστους παραγωγής -τη βιώνουν και οι ελαιοπαραγωγοί της Χαλκιδικής- είχαμε μία πλήρη ανοργανωσιά στην αγορά, απουσία ελέγχων, δημιουργία καρτέλ, ολιγοπωλίων και ταυτόχρονα μία χαλάρωση των ελέγχων. 

Φυσικά, κύριε συνάδελφε, το να βρισκόμαστε κάθε φορά και να μιλάμε για παρέμβαση στην κατώτερη τιμή στο μέσο μίας κρίσης είναι μία συζήτηση η οποία δεν οδηγεί πουθενά. Εμείς έχουμε στόχο να εργαστούμε συστηματικά για να οργανώσουμε την παραγωγή και να προωθήσουμε το προϊόν. Η ελιά της Χαλκιδικής πρέπει να αποκτήσει ταυτότητα. Οι φορείς πρέπει να συνεργαστούν και να δημιουργήσουν φορέα. Χρειάζεται συνέργεια. Το Υπουργείο είναι διατεθειμένο να δουλέψει σε αυτήν την κατεύθυνση. 

Ταυτόχρονα η Κυβέρνηση προωθεί μέτρα που θα βγάλουν από την αγορά τους αεριτζήδες με το Μητρώο των Εμπόρων. Προωθεί μέτρα που θα συμβάλουν στον έλεγχο του κόστους παραγωγής με το νομοσχέδιο για τα φυτοφάρμακα. Η κατεύθυνση, λοιπόν, στην οποία θα δουλέψουμε συστηματικά, είναι να μην βρισκόμαστε κάθε φορά στην ίδια κατάσταση. Εμείς θέλουμε να καταγράψουμε τις ποικιλίες, να τις πιστοποιήσουμε και ανάλογα με κάθε ποικιλία πιστοποιημένη να εφαρμόσουμε μέτρα και πολιτικές υποστήριξής τους για να επιστρέψει η προστιθέμενη αξία στον παραγωγό. Γιατί είναι αλήθεια ότι στην ελιά υπάρχει προστιθέμενη αξία που δυστυχώς δεν την καρπούται ο παραγωγός. Σ’ αυτήν την κατεύθυνση θα εργαστούμε. 

Σε ό,τι αφορά το κομμάτι της ερώτησής σας που αφορά τις αποζημιώσεις, πρέπει να σας πω ότι με βάση τα στοιχεία των υπηρεσιών του ΕΛΓΑ υπήρξε μία καθυστέρηση της καλλιέργειας στην ποικιλία της Αμφίσσης, η οποία οδήγησε σε καταγραφές ζημιών και στη σύνταξη ενός εθνικού φακέλου, που βρίσκεται στο Εθνικό Λογιστήριο για έγκριση και προώθηση στην Ευρωπαϊκή Ένωση, ώστε σε αυτούς τους νομούς που υπήρχε αυτή η συγκεκριμένη ποικιλία να υπάρξουν ορισμένες αποζημιώσεις. Στη Χαλκιδική δεν έχουμε αυτήν την ποικιλία και δεν υπήρχε σχετικό αίτημα από τους παραγωγούς. 

Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κύριο Υπουργό. 

Ο ερωτών Βουλευτής κ. Άγγελος Τζέκης έχει το λόγο, προκειμένου να αναπτύξει προφορικά την ερώτησή του και να απαντήσει στον κύριο Υπουργό. 

Ορίστε, κύριε Τζέκη, έχετε το λόγο. 

ΑΓΓΕΛΟΣ ΤΖΕΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 

Για μία ακόμα φορά η Κυβέρνηση, παρ’ όλο ότι άλλαξε τους Υπουργούς και Υφυπουργούς της, παρουσιάζεται και παίζει το γνωστό ρόλο του Πόντιου Πιλάτου, ότι δηλαδή η αγορά είναι αυτή που καθορίζει, ότι απουσιάζει ο φορέας πιστοποίησης και βέβαια ότι δεν έχει καμμία ευθύνη παρ’ όλο ότι παραδέχεται ότι υπάρχει στην αγορά το γνωστό καρτέλ. 

Βέβαια, προσπαθεί να αποκρύψει ότι η πολιτική της στηρίζει τα συγκεκριμένα συμφέροντα των εμπόρων, των μεσιτών, των εργοστασιαρχών, αυτών δηλαδή που θέλουν να εκμεταλλευτούν τους ελαιοπαραγωγούς της Χαλκιδικής, αγοράζοντας για μία ακόμα φορά την πράσινη βρώσιμη ελιά καλής ποιότητας της Χαλκιδικής σε εξευτελιστικές τιμές. Άλλωστε αυτό είχαμε και με το σιτάρι και με άλλα αγροτικά προϊόντα. 

Έτσι, λοιπόν, προτείνουν 80 λεπτά και 85 λεπτά για την πρώτη ελιά. Μέσο όρο είναι 60 λεπτά και 65 λεπτά, κύριε Πρόεδρε. Και κατανοούμε όλοι αυτήν τη μεγάλη εκμετάλλευση από αυτούς τους καμμιά δεκαριά μεσίτες, εμπόρους, εργοστασιάρχες, οι οποίοι πραγματικά έχουν δημιουργήσει εναρμονισμένη πολιτική, δηλαδή γνωστό καρτέλ που εκμεταλλεύεται και τον παραγωγό και τον καταναλωτή γιατί αυτήν την ελιά για να την αγοράσεις θέλεις 6 με 7 ευρώ το κιλό. 

Θα καταθέσω βέβαια στα Πρακτικά της Βουλής το έγγραφο της Διεύθυνσης Αγροτικής Ανάπτυξης της Νομαρχίας, η οποία με στοιχεία του 2007 βγάζει το κόστος παραγωγής 1,13 δηλαδή 1,20 σήμερα. Άρα είναι φυσιολογικές οι τιμές που ζητούν οι ελαιοπαραγωγοί, κύριε Πρόεδρε, που αναφέρω μέσα στην ερώτησή μου. Γιατί; Γιατί με αυτές τις τιμές μπορούν να καλύψουν το κόστος παραγωγής, το κόστος ζωής και να ζήσουν με αξιοπρέπεια αυτοί και οι οικογένειές τους. 

Γι’ αυτό άλλωστε ξεσηκώθηκαν κάνοντας πέρα τις συμβιβασμένες ηγεσίες της ΠΑΣΕΓΕΣ, της ΓΕΣΑΣΕ και της ΣΥΔΑΣΕ προκειμένου να επιβάλουν αυτές τις τιμές. 


Εδώ πρόκειται για μία μεγάλη καταστροφή και χρειάζεται πολιτικό θράσος -όχι προσωπικά του κυρίου Υπουργού, αλλά συνολικά της Κυβέρνησης- για να λέει η Κυβέρνηση ότι δεν μπορεί να εγγυηθεί την κατώτερη τιμή για να καλύψει το κόστος παραγωγής και το κόστος ζωής.

Την ίδια ώρα όμως, κύριε Πρόεδρε –το αναφέρω και μέσα στην επίκαιρη ερώτηση- και αυτή η Κυβέρνηση και η προηγούμενη κυβέρνηση έχουν εγγυηθεί το ηλεκτρικό ρεύμα που παράγουν επιχειρηματικοί όμιλοι που το πουλάνε στη ΔΕΣΜΗΕ με αυξημένη τιμή και υποχρεώνουν τη ΔΕΗ να το αγοράζει, γιατί την ίδια στιγμή που δεν μπορεί να εγγυηθεί αυτή την κατώτερη τιμή στον ελαιοπαραγωγό Χαλκιδικής, εγγυάται τα δάνεια που παίρνουν οι τράπεζες με 1% από την Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα -στο σύνολό τους οι δύο κυβερνήσεις πάνω από 63 δισεκατομμύρια ευρώ- για να έρχεται η Αγροτική Τράπεζα και να δανείζει τους καλλιεργητές με 8%, 9% και την Ένωση Χαλκιδικής –που την επισκέφθηκα προχθές- με 9%. 

Όλοι αντιλαμβανόμαστε δηλαδή ότι η πολιτική της Κυβέρνησης -ή μάλλον διαχρονικά των κυβερνήσεων- έχει απαξιώσει εκείνους τους φορείς που μπορούσαν να παίζουν έναν προστατευτικό ρόλο όπως είναι η Ένωση Χαλκιδικής, η Ένωση Πολυγύρου αλλά και ο πρωτοβάθμιος Συνεταιρισμός της Ορμύλιας. Αυτόν τον κοινωνικό ρόλο, το χαρακτήρα που είχαν, τον έχουν «ισοπεδώσει» για να μπορούν αυτοί οι έμποροι και οι εργοστασιάρχες να αλωνίζουν μέσα στη Χαλκιδική.

Πώς εγγυάται και δίνει αφορολόγητο το πετρέλαιο στους εφοπλιστές και στους ιδιώτες των αεροπορικών εταιρειών, όταν έχουν αίτημα οι ελαιοπαραγωγοί και γενικότερα οι αγρότες να μην πληρώνουν το φόρο του πετρελαίου για να κινούν τα αγροτικά τους μηχανήματα; Πώς στον ένα το δίνει αφορολόγητο και τον άλλο το φορολογεί και τον «ξεζουμίζει»; 

Άρα λοιπόν πρέπει να σταματήσει αυτό το περίσσιο πολιτικό θράσος γιατί όπως εγγυάται τα δάνεια σε μεγαλοεπιχειρηματίες όπως στο Λαναρά, μπορεί να εγγυηθεί χαμηλότοκο δάνειο ή άτοκο δάνειο στην Ένωση Χαλκιδικής, στο Συνεταιρισμό Ορμύλιας και στην Ένωση Πολυγύρου για να παίξουν το ρόλο που πρέπει να παίξουν. 

Άρα λοιπόν, κύριε Πρόεδρε, εμείς πιστεύουμε ότι αυτός ο ενωμένος, αποφασιστικός αγώνας των ελαιοπαραγωγών Χαλκιδικής θα έχει αποτέλεσμα. Έχουν κάνει πράξη το σύνθημα «ο ένας για όλους και όλοι για τον ένα» και τα καρτέλ, αλλά και την πολιτική των κυβερνήσεων που ενισχύει αυτά το καρτέλ θα την κάνουν πέρα. Εμείς τους λέμε να στείλουν το μήνυμα μέσα από τους αγώνες, αλλά να στείλουν και το μήνυμα και μέσα από τις εκλογές που έρχονται, δηλαδή να παραμερίσουν τους εμπόρους και τους μεταποιητές βιομηχάνους, παραμερίζοντας παράλληλα εκείνα τα κόμματα που στηρίζουν τα συμφέροντα αυτών και όχι των ελαιοπαραγωγών. 

Κύριε Πρόεδρε, το Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας με διαχρονική πολιτική στάθηκε στο πλευρό των αγροτών. Αυτό κάνει τη δύσκολη ώρα του αγώνα και αυτό θα συνεχίσει να κάνει με συνέπεια. Θα καταθέσω στα Πρακτικά και το ψήφισμα που είχαν βγάλει οι ελαιοπαραγωγοί, αλλά και αυτό του Συνεταιρισμού Ορμύλιας που ζητάει και την παρέμβαση του Πρωθυπουργού για να τους βγάλει από το αδιέξοδο. 

Εμείς στέλνουμε το εξής μήνυμα στους αγρότες: O παραγωγικός συνεταιρισμός είναι εκείνος που μπορεί να δώσει τη λύση, αλλά τη λύση μέσα σ’ ένα τέτοιο περιβάλλον που θα έχει όλη την υλικοτεχνική υποδομή για να προστατεύσει τα συμφέροντά τους, τουτέστιν ότι ο εργαζόμενος λαός και οι ελαιοπαραγωγοί μαζί με όλους τους αγρότες έχουν τη δύναμη και τη γνώση να σχεδιάσουν και να παράγουν για να καλύψει τις ανάγκες τους. Βέβαια αυτό προϋποθέτει ότι ο λαός πρέπει να σηκώσει το μπόι του και να πάρει την τύχη στα χέρια του, δηλαδή την εξουσία στα χέρια του. 

Εμείς λοιπόν δίνουμε αυτό το «παρών» και αύριο θα είμαστε εκεί μαζί με τους αγρότες, αλλά και σήμερα στο μεγάλο συλλαλητήριο που διοργανώνουν στην περιοχή της Χαλκιδικής.

(Στο σημείο αυτό ο Βουλευτής κ. Άγγελος Τζέκης καταθέτει για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία βρίσκονται στο αρχείο του Τμήματος Γραμματείας της Διεύθυνσης Στενογραφίας και  Πρακτικών της Βουλής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κ. Τζέκη.
Το λόγο έχει ο Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων κ. Ιωάννης Κουτσούκος για να δευτερολογήσει. 

Ορίστε, κύριε Κουτσούκο, έχετε το λόγο.

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Κύριε Τζέκη, έχω την αίσθηση ότι ασκώντας τα καθήκοντά σας με υπερβάλλοντα ζήλο αδικείτε την Κυβέρνηση.

ΑΓΓΕΛΟΣ ΤΖΕΚΗΣ: Ήταν ψέμα κάτι απ’ αυτά που κατέθεσα;

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Σε μία περίοδο μ’ αυτά τα στοιχεία της κρίσης που βιώνει όλος ο ελληνικός λαός, ο αγροτικός κόσμος είδε την έγνοια μας, καθώς και πρακτικά μέτρα υποστήριξης. Θα σας πω δύο χαρακτηριστικά παραδείγματα που έχουν να κάνουν με την αύξηση της επιστροφής του ΦΠΑ και το επιπλέον ποσό που διέθεσε η Κυβέρνηση για το φόρο στο πετρέλαιο.

ΑΓΓΕΛΟΣ ΤΖΕΚΗΣ: Είναι μηδαμινά αυτά.

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Ταυτόχρονα δεν θέλω να υποτιμάτε τις θεσμικές αλλαγές που συνδέονται με το μητρώο των αγροτών και το μητρώο των εμπόρων που θα έλθει σε λίγο στη Βουλή για να αποκτήσουν ταυτότητα αυτοί που εμπορεύονται και να φύγουν οι «αεριτζήδες» από την αγορά για να «καθαρίσει» η αγορά, γιατί αυτοί λυμαίνονται τον ιδρώτα του αγρότη. Επίσης θα έχουμε και μία σειρά από άλλες θεσμικές πρωτοβουλίες. 

Κύριε Τζέκη, σωστά αναφερθήκατε στην ανάγκη να πάρουν οι αγρότες την υπόθεση στα χέρια τους. Για να γίνει όμως αυτό, πρέπει κι εσείς να συμβάλετε στη συζήτηση που θα γίνει στη Βουλή για να οργανώσουμε σε άλλη βάση τις αγροτικές συνεταιριστικές οργανώσεις. Αυτή η πολυδιάσπαση, αυτός ο κατακερματισμός και η αδυναμία τους να παρέμβουν στην αγορά οδηγεί στα φαινόμενα που μόλις μας είπατε. Παραγωγικός συνεταιρισμός, ομάδα παραγωγών, οποιαδήποτε πρωτοβουλία των αγροτών είναι στους στόχους μας να στηριχθεί και θα πάρουμε πρωτοβουλίες το επόμενο διάστημα. Εγώ άκουσα με πολύ καλή διάθεση την πρότασή σας να δούμε τη δυνατότητα να ενισχύσουμε οικονομικά αυτές τις οργανώσεις με τη μορφή δανεισμού στο βαθμό που θέλουν να παρέμβουν στην αγορά. Το άκουσα και δεσμεύομαι ότι θα συζητήσω μαζί τους για να πάρουμε θετική πρωτοβουλία. 

Επίσης πρέπει να γίνει μία συζήτηση μεταξύ παραγωγών τυποποιητών…

ΑΓΓΕΛΟΣ ΤΖΕΚΗΣ: Μα, μαζεύτηκαν και επιμένουν να δίνουν αυτές τις τιμές.

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Κύριε Τζέκη, εμείς θα πάρουμε τις πρωτοβουλίες.

ΑΓΓΕΛΟΣ ΤΖΕΚΗΣ: Πότε; Όταν σαπίσουν οι ελιές στα δέντρα;

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Θέλω να σας πω και κάτι άλλο. Μας καταθέσατε εδώ ορισμένα στοιχεία από τη νομαρχιακή αυτοδιοίκηση. Θα ενδιαφερθώ να δω κατά πόσο γίνονται οι έλεγχοι γιατί ξέρετε ότι το Υπουργείο δεν έχει μηχανισμό να δει αν υλοποιούνται οι απαραίτητοι έλεγχοι που συνδέονται με την τήρηση των κανόνων στην τυποποίηση και με την έκδοση των τιμολογίων, διότι την αδυναμία του αγρότη την εκμεταλλεύονται οι έμποροι και υπάρχουν θεσμοί της πολιτείας και η νομαρχιακή αυτοδιοίκηση και οι φορολογικές αρχές που πρέπει να κάνουν αυτούς τους ελέγχους. 

Κλείνοντας θέλω να σας διαβεβαιώσω και μέσα από σας να διαβεβαιώσω και τους ελαιοπαραγωγούς τους Χαλκιδικής ότι θα υπάρξουν δικές μας πρωτοβουλίες στην κατεύθυνση της υποστήριξης του εισοδήματος και της οργάνωσης της αγοράς ώστε τα φαινόμενα αυτά να πάψουν να είναι επαναλαμβανόμενα και να τα συζητάμε στη Βουλή μόνο όταν έρχεται η περίοδος της κρίσης.

Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

ΑΓΓΕΛΟΣ ΤΖΕΚΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, μισό λεπτό. Δεν πήρα απάντηση για τα 2 ευρώ που υποσχέθηκε η κ. Μπατζελή.

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΥΤΣΟΥΚΟΣ (Υφυπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων): Το είπα στην πρωτολογία μου, κύριε Τζέκη.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κύριο Υπουργό.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ολοκληρώθηκε η συζήτηση των επίκαιρων ερωτήσεων.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εισερχόμαστε στην ημερήσια διάταξη της

ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ

Μόνη συζήτηση επί της αρχής, των άρθρων και του συνόλου του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας: «Ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο της Οδηγίας 2007/36/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου της 11ης Ιουλίου 2007 σχετικά με την άσκηση ορισμένων δικαιωμάτων από μετόχους εισηγμένων εταιρειών – Τροποποίηση και προσαρμογή του κωδικοποιημένου νόμου 2190/1920 Περί ανωνύμων εταιρειών του ν. 2396/1996».

Η Διάσκεψη των Προέδρων αποφάσισε στη συνεδρίαση της 16ης Σεπτεμβρίου 2010 τη συζήτηση αυτού του νομοσχεδίου σε μία συνεδρίαση.

Ο Υπουργός κ. Ρόβλιας έχει ζητήσει το λόγο για μερικές εισαγωγικές παρατηρήσεις.

Ορίστε, κύριε Υπουργέ, έχετε το λόγο.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

Δύο νομοτεχνικές βελτιώσεις θα ήθελα να προτείνω στο Τμήμα, οι οποίες βασίστηκαν η μεν πρώτη σε παρατήρηση του κ. Νεράντζη, η δε δεύτερη σε παρατήρηση της κ. Μπατζελή.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Από την επιτροπή.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Μάλιστα.

Οι βελτιώσεις αυτές έχουν ως εξής: 

Η παράγραφος 1 του άρθρου 4 τροποποιείται ως εξής: «1.Στο τέλος της παραγράφου 2 του άρθρου 27 του κ.ν. 2190/1920 προστίθεται νέο εδάφιο ως εξής: «Η ως άνω προθεσμία περιορίζεται στο μισό για τις εταιρείες με μετοχές εισηγμένες σε χρηματιστήριο.»».

Κύριε Νεράντζη, ενσωματώσαμε εν μέρει την παρατήρησή σας, γιατί οι νέες διατάξεις που εφαρμόζονται στις εισηγμένες εταιρείες, δίνουν το δικαίωμα να κατατίθενται οι βεβαιώσεις για την κατοχή των μετοχών τρεις μέρες πριν. Άρα, αν βάζαμε τις σαράντα οκτώ ώρες, δεν επαρκούσε. Περιορίσαμε, λοιπόν, ειδικά για τις εισηγμένες, την προθεσμία στις είκοσι τέσσερις ώρες, ενώ για τις μη εισηγμένες την αφήσαμε ως είχε, σύμφωνα με την παρατήρησή σας.

Η δεύτερη βελτίωση έχει να κάνει με το άρθρο 10, εδάφιο 4ο του νομοσχεδίου, όπου η προθεσμία των δεκαπέντε ημερών που υπάρχει για την ανάρτηση αποφάσεων στο διαδίκτυο, περιορίζεται σε πέντε ημέρες.

Ευχαριστώ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Παρακαλώ τον κύριο Υπουργό να καταθέσει τις νομοτεχνικές βελτιώσεις αυτές στα Πρακτικά και τα Πρακτικά να επιμεληθούν, ώστε να διανεμηθούν στους συναδέλφους Βουλευτές.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Ναι, κύριε Πρόεδρε.

(Στο σημείο αυτό ο Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας κ. Κωνσταντίνος Ρόβλιας καταθέτει για τα Πρακτικά τις προαναφερθείσες νομοτεχνικές βελτιώσεις, οι οποίες έχουν ως εξής:

«ΝΟΜΟΤΕΧΝΙΚΕΣ ΒΕΛΤΙΩΣΕΙΣ ΚΑΙ ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟ ΣΧΕΔΙΟ ΝΟΜΟΥ «Ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο της Οδηγίας 2007/36/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, της 11ης Ιουλίου 2007, σχετικά με την άσκηση ορισμένων δικαιωμάτων από μετόχους εισηγμένων εταιρειών – Τροποποίηση και προσαρμογή του κωδικοποιημένου νόμου 2190/1920 Περί ανωνύμων εταιρειών και του Ν. 2396/1996».

Κατόπιν της διεξαχθείσης συζήτησης στη Διαρκή Επιτροπή Παραγωγής και Εμπορίου κατά την 17/9/2010 γίνονται οι κατωτέρω νομοτεχνικές βελτιώσεις στο εν τω θέματι σχέδιο νόμου:

α) Η παράγραφος 1 του άρθρου 4 τροποποιείται ως εξής:

«1. Στο τέλος της παραγράφου 2 του άρθρου 27 του κ.ν. 2190/1920 προστίθεται νέο εδάφιο ως εξής:

«Η ως άνω προθεσμία περιορίζεται στο μισό για τις εταιρείες με μετοχές εισηγμένες σε χρηματιστήριο.»

β) Στο άρθρο 10 εδ. 4ο, η προθεσμία των 15 ημερών γίνεται 5 ημέρες.

Αθήνα, 23-9-2010

Ο Υφυπουργός Οικονομίας Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας 

ΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ»)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιμή να ανακοινώσω στο Τμήμα τα εξής:

Κατά τη συζήτηση του νομοσχεδίου αρμοδιότητας του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας «Ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο της Οδηγίας 2007/36/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, της 11ης Ιουλίου 2007, σχετικά με την άσκηση ορισμένων δικαιωμάτων από μετόχους εισηγμένων εταιρειών – Τροποποίηση και προσαρμογή του κωδικοποιημένου νόμου 2190/1920 Περί ανωνύμων εταιρειών» ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος του ΚΚΕ κ. Σπύρος Χαλβατζής ορίζει, με επιστολή του προς τον Πρόεδρο της Βουλής, ως ειδικό αγορητή τον Βουλευτή κ. Παπακωνσταντίνου.

Ο Γραμματέας της Κοινοβουλευτικής Ομάδας του ΛΑΟΣ κ. Βορίδης Μαυρουδής με επιστολή του προς τον Πρόεδρο της Βουλής των Ελλήνων κ. Φίλιππο Πετσάλνικο, ορίζει ως ειδικό αγορητή στη συζήτηση του προκειμένου νομοσχεδίου τον Βουλευτή κ. Πολατίδη Ηλία και ως Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο τον Βουλευτή κ. Χρυσανθακόπουλο Αλέξανδρο.

Το λόγο έχει ο εισηγητής της Πλειοψηφίας κ. Αθανάσιος Παπαγεωργίου, Βουλευτής Πιερίας.

Ορίστε, κύριε Παπαγεωργίου, έχετε το λόγο για δεκαπέντε λεπτά.

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ: Τόσα πολλά, κύριε Πρόεδρε;

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Δεν είναι υποχρεωτικό να εξαντληθεί ο χρόνος.

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ: Φοβάμαι ότι είναι εξαντλητικός, κύριε Πρόεδρε!

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ: Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η σημερινή παγκόσμια κρίση και ιδιαίτερα η χρηματοπιστωτική κρίση, ανέδειξε πλευρές της λειτουργίας στην επιχειρηματική δραστηριότητα, οι οποίες είναι αδιαφανείς. Και φυσικά, είναι μία από τις αιτίες κατάρρευσης πάρα πολλών εταιρειών και επιτάχυνσης της χρηματοπιστωτικής κρίσης. 

Ανεδείχθησαν, επίσης, φαινόμενα καταδολίευσης των περιουσιών των εταιρειών, φαινόμενα εναρμονισμένων πρακτικών, φαινόμενα σαν κι αυτά που ζήσαμε με τη «LEHMAN BROTHERS», φαινόμενα που ζήσαμε με την «ENRON» ή και άλλες εταιρείες σε εθνικό ή και διεθνές επίπεδο.

Είναι η μία πτυχή του νέου φαινομένου που ανεδείχθη με αφορμή την κρίση και στην κρίση.

Στον αντίποδα αυτού του φαινομένου αναπτύχθηκε ένας έντονος προβληματισμός για τη λειτουργία πάρα πολύ μεγάλων εταιρειών, πολυμετοχικών εταιρειών, ιδιαίτερα εταιρειών εισηγμένων στα χρηματιστήρια, όπου η λειτουργία τους, των εταιρειών που αποτελούσαν στις προηγούμενες 10ετίες όνειρο πάρα πολλών θεωρητικών, δηλαδή αυτό που αποκαλούνταν λαϊκός καπιταλισμός, πολυμετοχικότητα στη βάση των εταιρειών. Απεδείχθη ότι είναι δυσχερής, οι μέτοχοι δεν έχουν εύκολα πρόσβαση στα δεδομένα και στην εικόνα της εταιρείας. Έτσι, πολλές φορές σύρονται ή συναινούν σε αποφάσεις για διανομή μερισμάτων, για καθορισμό του επιπέδου της κερδοφορίας, αλλά και για άλλες αποφάσεις των εταιρειών και των διοικητικών συμβουλίων των μεγάλων αυτών εταιρειών, αποφάσεις στις οποίες δεν συμφωνούν ή στο τέλος τους βρίσκουν αντίθετους. 

Όλα αυτά προβλημάτισαν την παγκόσμια κοινωνία, γι’ αυτό και το τελευταίο χρονικό διάστημα σπεύδουν πάρα πολλοί ηγέτες, αλλά και πάρα πολλές ενότητες κρατών –δεν είναι τυχαίο ότι ο κ. Ομπάμα και η κυβέρνηση της Αμερικής παίρνει μέτρα σε αυτή την κατεύθυνση, όπως παίρνει μέτρα και η Ευρωπαϊκή Ένωση- προκειμένου να καθορίσουν πλαίσιο, κανόνες και αρχές λειτουργίας των εταιρειών, για να αποφευχθούν αυτά τα νοσηρά φαινόμενα, τα φαινόμενα, δηλαδή, της αδιαφανούς λειτουργίας, τα φαινόμενα της καταδολίευσης των περιουσιών των εταιρειών.

Η Ευρωπαϊκή Ένωση ιδιαίτερα την τελευταία περίοδο, έχει καταφύγει στην αντιμετώπιση αυτών των φαινομένων με σωρεία αποφάσεων, έχει εγκρίνει νόμους, οδηγίες, όπως τις λέμε. Μερικές από αυτές τις συζητήσαμε το προηγούμενο χρονικό διάστημα και μερικές έπονται –παρουσιάστηκαν στις επιτροπές- προκειμένου να αντιμετωπίσουμε, προκειμένου να θεραπεύσουμε αυτή την ασθένεια λειτουργίας της εθνικής και της παγκόσμιας επιχειρηματικότητας.

Δυστυχώς στη χώρα μας έχουμε μία υστέρηση στην υιοθέτηση αυτών των οδηγιών, οι οποίες εν πολλοίς είναι και υποχρεωτικές, πρέπει να ενσωματωθούν, στο εθνικό δίκαιο. Η καθυστέρηση αυτή μας εκθέτει, δεδομένου ότι πολλές από αυτές τις οδηγίες, πολλοί από αυτούς τους νόμους οι οποίοι ψηφίστηκαν και υιοθετήθηκαν στην Ευρωπαϊκή Ένωση, αναθεωρούνται τούτο το χρονικό διάστημα ή χρήζουν βελτιώσεων και η Ευρωπαϊκή Ένωση τις βελτιώνει.

Έτσι, λοιπόν, είμαστε εκτεθειμένοι. Έχουμε οδηγίες από το 2006, το 2007, τις οποίες δεν τις έχουμε υιοθετήσει, δεν τις έχουμε ενσωματώσει στο Εθνικό Δίκαιο και είμαστε εκτεθειμένοι. Πάνω απ’ όλα, όμως, δεν έχουμε κάνει χρήση αυτών των ρυθμίσεων, αυτού του πλαισίου, αυτών των νόμων, προκειμένου να αντιμετωπίσουμε κι εμείς φαινόμενα από αυτά τα οποία τουλάχιστον προτίθενται οι ευρωπαίοι και η Ευρωπαϊκή Ένωση να αντιμετωπίσει.

Έρχομαι τώρα στο νομοσχέδιο που εισάγεται σήμερα από την Κυβέρνηση, το νομοσχέδιο που αφορά την ενσωμάτωση της Οδηγίας 36/2007, η οποία ψηφίστηκε κι έχει ισχύ λειτουργίας από τις 11 Ιουλίου του 2007. Είναι και αυτή μία συζήτηση που γίνεται με καθυστέρηση στη χώρα μας. Η οδηγία αυτή κατατείνει στο να θεραπεύσει κι αυτή μία πλευρά της λειτουργίας μεγάλων επιχειρήσεων και ιδιαίτερα εισηγμένων, όπως είπα, στο Χρηματιστήριο.

Έχει διαπιστωθεί, αγαπητοί συνάδελφοι, ότι πολλές εταιρείες –ιδιαίτερα τράπεζες- καταφεύγουν στη διαδικασία της εξουσιοδότησης προς τις διοικήσεις εκ μέρους των μετόχων, προκειμένου να λαμβάνουν αποφάσεις -κατά τα άλλα κρίσιμες αποφάσεις- για το μέλλον των εταιρειών, ιδιαίτερα τραπεζών, μεγάλων εισηγμένων εταιρειών.

Εν προκειμένω και στη χώρα μας έχουμε τέτοια φαινόμενα, εκτεταμένα φαινόμενα, όπου οι μέτοχοι στην ουσία δεν συμμετέχουν στη διαδικασία λήψης απόφασης, δεν καθορίζουν το μέλλον των εταιρειών, τη στρατηγική, τις αποφάσεις. 

Με τη συγκεκριμένη οδηγία προσπαθεί η Ευρωπαϊκή Ένωση -και η χώρα μας τώρα- να θεραπεύσει προβλήματα που αφορούν  μετόχους και ορισμένα δικαιώματα μετόχων, τα οποία δεν ασκούνται κατά τρόπο δημοκρατικό σε περίπτωση που οι κάτοχοι μετοχών βρίσκονται πέραν της βασικής έδρας της εταιρείας, δηλαδή είναι κάτοικοι άλλων χωρών, η έδρα είναι σε άλλη χώρα και κατ’ αυτήν την έννοια δυσχεραίνεται η παρουσία τους στις γενικές συνελεύσεις.

Έτσι, λοιπόν, με τις ρυθμίσεις αυτές προσπαθεί ο νόμος να δώσει τη δυνατότητα σε ορισμένους κατόχους μετοχών στα κράτη – μέλη, τα οποία είπα νωρίτερα, να συμμετέχουν στις γενικές συνελεύσεις κατά τρόπο αποτελεσματικό.

Τώρα, λοιπόν, με αυτό το νόμο ρυθμίζονται θέματα για να δοθεί η δυνατότητα να συμμετέχουν στις γενικές συνελεύσεις των εταιρειών ή και των συνδεδεμένων μελών των εταιρειών, γιατί υπάρχουν εταιρείες, οι οποίες έχουν συνδεδεμένα μέλη, όπου δεν έχουν προσπέλαση οι μέτοχοι των εταιρειών.

Με την αξιοποίηση της τεχνολογίας και της πληροφορικής και της επικοινωνίας μπορούν τώρα πια οι μέτοχοι που ιδιαίτερα, επαναλαμβάνω. Όσοι διαμένουν σε άλλες χώρες εκτός της βασικής έδρας της εταιρείας να συμμετέχουν στις γενικές συνελεύσεις.

Και φυσικά θεωρούμε ότι αυτές οι ρυθμίσεις αφορούν κυρίως τη δυνατότητα των μετόχων να εγγράφουν θέματα στην ημερήσια διάταξη της γενικής συνέλευσης, να λαμβάνουν γνώση των ισολογισμών και των οικονομικών αποτελεσμάτων ή των βασικών οικονομικών μεγεθών των εταιρειών, να δίδουν εξουσιοδότηση σε άλλους, προκειμένου η εξουσιοδότησή τους να έχει ισχύ κατά τη λειτουργία της γενικής συνέλευσης.

Και φυσικά να λαμβάνουν γνώση και θεμάτων που αφορούν την αναβολή της γενικής συνέλευσης, την απαλλαγή των μελών του διοικητικού συμβουλίου από τις ευθύνες τους και επίσης των αποφάσεων των γενικών συνελεύσεων. Διότι πολλές φορές οι μέτοχοι δεν λαμβάνουν γνώση των αποφάσεων, αποφάσεις οι οποίες καθορίζουν τις επιδόσεις των μετοχών, τις επιδόσεις δηλαδή των κεφαλαίων που έχουν τοποθετήσει, αφ’ ης στιγμής έχουν αγοράσει μετοχές, αφ’ ης στιγμής έχουν επενδύσει κεφάλαια σ’ αυτήν την εταιρεία.

Θεωρούμε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ότι αυτή η ρύθμιση, η ενσωμάτωση δηλαδή αυτής της οδηγίας στο εθνικό δίκαιο και ιδιαίτερα στο ν. 2190 που διέπει τη λειτουργία των ανωνύμων εταιρειών στη χώρα μας, θα είναι πάρα πολύ χρήσιμη, θα είναι χρηστική για τους μετόχους, θα λαμβάνουν γνώση, θα λαμβάνουν γνώση και των αποφάσεων και των αποτελεσμάτων. Θα μπορούν να επηρεάζουν τις γενικές συνελεύσεις, να εγγράφουν θέματα, πάντα, επαναλαμβάνω, με τη δυνατότητα της τεχνολογίας, της πληροφορικής και της επικοινωνίας.

Φυσικά, προσβλέπουμε και προσδοκούμε ότι αυτές οι ρυθμίσεις δεν θα θεραπεύσουν μόνο προβλήματα αδιαφάνειας στη λειτουργία των επιχειρήσεων. Θα λειτουργήσουν επ’ ωφελεία και της ίδιας της μετοχής, η οποία θα αποκτήσει μεγαλύτερη εμπορευσιμότητα, θα αποκτήσει και μεγαλύτερη αξία, αφ’ ης στιγμής οι μέτοχοι θα είναι ανά πάσα στιγμή σε θέση και δυνατότητα να συμμετέχουν στη λειτουργία της επιχείρησης.

Αυτή, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι η βασική φιλοσοφία του νομοσχεδίου.

Τώρα, έρχομαι στα επιμέρους άρθρα. Και επειδή ο κ. Νεράντζης θεωρεί ότι θα εξαντλήσω το χρόνο, θα προσπαθήσω να μην τον εξαντλήσω, για να έχει κι αυτός περιθώριο να συμπληρώσει.

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ: Α, μπα, θα είναι λιγότερος ο χρόνος μου.

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΠΑΓΕΩΡΓΙΟΥ: Στο άρθρο 1, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, στην ουσία περιγράφεται ο σκοπός του νομοσχεδίου και υπάρχουν και διάφοροι άλλοι ορισμοί, οι οποίοι τροποποιούν ή προσαρμόζουν τον ν. 2190 στις οδηγίες ή και τανάπαλιν. Οι οδηγίες δηλαδή ενσωματώνονται στον 2190 και κατ’ αυτήν την έννοια υπάρχουν διάφορες τροποποιήσεις στους ορισμούς που έχει ο ν. 2190.

Στο άρθρο 2 περιγράφεται ο τρόπος που γίνεται η πρόσκληση της γενικής συνέλευσης.

Στο άρθρο 3 περιγράφεται πώς γίνεται η ανάρτηση και η τοιχοκόλληση των μετόχων της εταιρείας και φυσικά πώς γίνεται η ανάρτηση στην ιστοσελίδα, διότι θα δούμε παρακάτω ότι υπάρχει πρόβλεψη ανάρτησης και στην ιστοσελίδα των μετόχων της εταιρείας, των μετόχων που απαρτίζουν τη γενική συνέλευση της εταιρείας.

Στο άρθρο 4 υπάρχουν κάποιες μεταβολές και στις προβλέψεις για τις μη εισηγμένες εταιρείες, επειδή είναι διαφορετικές οι νομοθετικές ρυθμίσεις των εισηγμένων και μη εισηγμένων. Υπάρχουν αποκλίσεις κι εδώ υπάρχουν κάποιες προβλέψεις για τις μη εισηγμένες εταιρείες.

Στο άρθρο 5 περιγράφονται οι όροι και οι προϋποθέσεις συμμετοχής των μετόχων στη γενική συνέλευση, δηλαδή του πώς ασκούν τα δικαιώματα.

Στο άρθρο 6 περιγράφεται το πότε και πώς γίνεται η επαναληπτική γενική συνέλευση, αφ’ ης στιγμής υπάρχει ακύρωση ή δεν κατακτά την απαρτία, για να πάρει τις αποφάσεις της. Υπάρχει μια περιγραφή λεπτομερειακή για το πώς γίνεται η επαναληπτική γενική συνέλευση.

Στο άρθρο 7 καθιερώνεται η αρχή της ίσης μεταχείρισης των μετόχων. Έχει περιγραφή πώς οι μέτοχοι αντιμετωπίζονται κατ’ ίσον τρόπο στη γενική συνέλευση.

Στο άρθρο 8 περιγράφονται οι όροι χορήγησης και ανάκλησης της εξουσιοδότησης, δηλαδή δίδει κάποιος μέτοχος εξουσιοδότηση από το εξωτερικό, ως κάτοικος εξωτερικού. Δεν μπορεί να συμμετέχει στην εταιρεία, δίδει εξουσιοδότηση στον πρόεδρο του διοικητικού συμβουλίου ή κάποιον άλλον. Γίνεται, λοιπόν, περιγραφή του πώς γίνεται η εξουσιοδότηση, περιγράφονται δηλαδή οι όροι χορήγησης ή ανάκλησης της χορήγησης της εξουσιοδότησης στην εκπροσώπηση.

Στο άρθρο 9 περιγράφεται η ανάγκη δημοσίευσης στην ιστοσελίδα των αποτελεσμάτων της γενικής συνέλευσης, προκειμένου να λαμβάνουν γνώση οι μη συμμετέχοντες στη γενική συνέλευση ποιες είναι οι αποφάσεις για να καθορίζουν την επενδυτική τους συμπεριφορά, τη συμπεριφορά αγοράς ή πώλησης μετοχών, να αγοράσουν περισσότερες, να ρευστοποιήσουν τις μετοχές, να αποχωρήσουν ή να ενδυναμώσουν την παρουσία τους στη γενική συνέλευση. Και είναι κρίσιμο μέγεθος η γνώση του τι αποφάσισε η γενική συνέλευση για τη διανομή των μερισμάτων, των κερδών κ.ο.κ..

Στο άρθρο 10, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, περιγράφεται η διαδικασία της απαλλαγής των μελών του διοικητικού συμβουλίου, όταν η γενική συνέλευση ψηφίζει για την απαλλαγή. Υπάρχει πάρα πολλές φορές σύγκρουση συμφερόντων. Δηλαδή, μέλη του διοικητικού συμβουλίου σε θέματα που αφορούν την απαλλαγή τους από την ευθύνη διοίκησης της επιχείρησης ψηφίζουν και αυτό έχει επιπτώσεις, προφανώς, και στο τελικό αποτέλεσμα. Έτσι εδώ ορίζεται ένας συγκεκριμένος τρόπος του πώς τα μέλη ψηφίζουν, ιδιαίτερα όταν τους αφορά.

Στο άρθρο 11 περιγράφεται ο τρόπος που προστίθενται θέματα στη γενική συνέλευση ή και πώς γίνεται η αναβολή της γενικής συνέλευσης.

Στο άρθρο 12 περιγράφονται οι διατάξεις εναρμόνισης του ν. 2326/1996. Έχει κάποιες προσαρμογές, οι οποίες είναι αντίθετες με αυτές τις οδηγίες, ο ν. 2326.

Στο άρθρο 13 προβλέπονται οι μεταβατικές διατάξεις και η κατάργηση παλιών ρυθμίσεων και στο άρθρο 14, το ακροτελεύτιο άρθρο, προβλέπεται η έναρξη λειτουργίας του νόμου.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, προσπάθησα με σύντομο τρόπο να περιγράψω τις προθέσεις και τη φιλοσοφία του νόμου. Θέλω να πω μόνο τούτο, ότι χρειάζεται ενίσχυση του πλαισίου λειτουργίας της επιχειρηματικής δραστηριότητας στον κόσμο και στη χώρα μας. Χρειάζονται νέα πλαίσια λειτουργίας, ιδιαίτερα των χρηματαγορών, των κεφαλαιαγορών.

Η ισχύς τους, η ασυδοσία, η μεγάλη συγκέντρωση δύναμης, το ανέλεγκτο της δράσης τους θεωρώ ότι είναι μια από τις βασικές αιτίες που δημιούργησαν την τελευταία κρίση, δημιούργησαν τη μεγάλη ιδιαίτερα χρηματοπιστωτική κρίση. Δεν είναι τυχαίο ότι περιγράφεται η ισχύς αυτών των αγορών ως πολλαπλάσια της παραγωγής του παγκόσμιου ΑΕΠ. Έχουν μεγάλη ισχύ οι εταιρείες και αφ’ ης στιγμής είναι ανέλεγκτες, τότε με οποιονδήποτε τρόπο το μόνο που τους ενδιαφέρει είναι οι επιδόσεις, είναι οι σφετερισμοί εκ μέρους των διοικούντων και των στελεχών της και δεν είναι η κοινωνική ευθύνη. Δεν τους ενδιαφέρει η κοινωνική προσφορά και η συνεισφορά, δεν τους ενδιαφέρουν οι κοινωνικοί ισολογισμοί, παρ’ όλο που υπάρχει πρόβλεψη και στην Ευρώπη και στη χώρα μας για τους λεγόμενους κοινωνικούς ισολογισμούς.

Πρέπει επιτέλους να μπουν πλαίσια και κανόνες. Αυτήν τη λογική «αφήστε τις δυνάμεις της αγοράς να λειτουργήσουν εκεί ως έτυχε» νομίζω ότι την πληρώσαμε, ιδιαίτερα στην τελευταία χρηματοπιστωτική κρίση.

Θέλω να σάς πω μόνο μία μαρτυρία: όταν απελευθερώθηκε η τραπεζική αγορά – ήταν τότε ο κ. Χαλικιάς Πρόεδρος των τραπεζών στη χώρα μας – όλοι οι τραπεζικοί είχαν τρομοκρατηθεί, διότι θεωρούσαν ότι ο τρόπος που δίδονται τα δάνεια και λειτουργούν οι τράπεζες, ο ασύδοτος, ο ανέλεγκτος τρόπος, ο εκτός πλαισίων τρόπος θα είναι σε βάρος της κοινωνίας.

Και ήρθε ο χρόνος με την τελευταία χρηματοπιστωτική κρίση και ανεδείχθη αυτή η πραγματικότητα. Ζήσαμε, λοιπόν, τις εταιρείες τις χρηματοπιστωτικές, τις εταιρείες που έδιναν στεγαστικά δάνεια στην Αμερική, που αυτές ήταν η θρυαλλίδα, και είδαμε να επέρχεται αυτή η επιτάχυνση.

Νομίζω ότι είναι η ώρα. Στο G-20, στο G-8 γίνεται μια μεγάλη συζήτηση. Στο Γαλλογερμανικό άξονα η κ. Μέρκελ και ο κ. Σαρκοζί έχουν πάρει πρωτοβουλίες για να μπουν κανόνες στη λειτουργία του χρηματοπιστωτικού συστήματος. Νομίζω ότι η οδηγία αυτή, αλλά και άλλες, θα είναι χρήσιμη στο να μπουν κανόνες και πλαίσια λειτουργίας στην ασύδοτη δράση των δυνάμεων της αγοράς.

Ευχαριστώ.

(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΠΑΣΟΚ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κ. Παπαγεωργίου.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, στο σημείο αυτό θα ήθελα να κάνω μια ανακοίνωση. 

 Ο κ. Αλέξης Τσίπρας, Πρόεδρος της Κοινοβουλευτικής Ομάδας του Συνασπισμού Ριζοσπαστικής Αριστεράς, με επιστολή του προς τον Πρόεδρο της Βουλής κ. Φίλιππο Πετσάλνικο, ορίζει ως Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο στη συζήτηση του παρόντος νομοσχεδίου τον Βουλευτή Β΄ Αθηνών κ. Δημήτρη Παπαδημούλη.

Το λόγο έχει τώρα ο εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας Βουλευτής Β΄ Πειραιώς κ. Αναστάσιος Νεράντζης.

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

Ο φίλος εισηγητής της Πλειοψηφίας δεν πραγματοποίησε την απειλή του ότι θα τελειώσει γρηγορότερα και θα μου αφήσει περισσότερο χρόνο. Τα είπε σχεδόν όλα, κύριε Πρόεδρε, αλλά πέραν του όλου φαίνεται ότι υπάρχουν και μερικά άλλα στοιχεία, τα οποία θα τα αναδείξω σε πολύ συντομότερο απ’ ό,τι εκείνος χρόνο. 

Όσοι νομίζουν ότι είναι δεδομένη η έννοια της ανώνυμης εταιρείας έχουν κάνει λάθος. Έχουν κάνει λάθος, γιατί ίσως αγνοούν τις συμπληγάδες πέτρες διαμέσου των οποίων διήλθε αυτή η ανώνυμη εταιρεία, αγνοούν την εξέλιξή της. 

Στην αρχή, η οποία πάει δύο αιώνες πίσω, εξεφράσθησαν ζωηρές αντιρρήσεις εάν και κατά πόσο επιτρέπεται η συγκέντρωση κεφαλαίου μέσω μιας τέτοιας μορφής. Συναφώς προς αυτό στις αρχές του περασμένου αιώνα διατυπώθηκε ένα άλλο ερώτημα: Άραγε πρέπει να υπάρχει κρατική εποπτεία σ’ αυτήν τη μορφή συγκέντρωσης κεφαλαίου εάν και εφόσον επιτραπεί αυτή η συγκέντρωση; 

Αυτά τα ερωτήματα απαντήθηκαν με σύμμεικτους τις περισσότερες φορές τρόπους και σήμερα θεωρούνται πια ότι είναι θετό δίκαιο. Εκείνο που δεν έχει λυθεί ακόμη και αγωνίζονται όλοι να το λύσουν είναι το πρόβλημα της προστασίας της μειοψηφίας των ανωνύμων εταιρειών. 

Όλοι ξέρουμε ότι οι ανώνυμες εταιρείες δεν έχουν και τόσο δημοκρατική, από την πλευρά την πολιτική και την κοινωνιολογική, δόμηση, όπως εμείς τουλάχιστον την εισπράττουμε. Εκεί η πλειοψηφία δεν είναι κατά κεφαλήν, αλλά είναι στην κυριολεξία κατά τον αριθμό των εκπροσωπημένων μετόχων. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ή κατά κεφάλαιο.

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ: Ή κατά κεφάλαιο, όπως σωστά λέτε. 

Ο καθηγητής σας –νομίζω ότι αυτόν θα είχατε και εσείς, παρά το ότι είστε σαφώς νεότερος, άλλωστε πάντα ένας Πολύδωρας νεάζει, επικινδύνως θα έλεγα- ο οποίος ήταν σύγχρονος με τον Κωνσταντίνο Ρόκα, είχε την άλλη έδρα, ο Αλέξανδρος Τσιριντάνης, ανήρ ευσεβής, λόγιος και κρατικός νομικός έλεγε ότι το πρόβλημα της μειοψηφίας των ανωνύμων εταιρειών είναι ο σταυρός των εμπορικολόγων. Αυτόν το χαρακτηρισμό χρησιμοποιούσε. Πράγματι νομίζω ότι είχε απόλυτα δίκιο. 

Εφευρέθηκαν μερικές μορφές προστασίας στη διαχρονική πορεία του θεσμού. Μια τελευταία ήταν η καθιέρωση διακρίσεως μεταξύ των μικρών και των μεγάλων μειοψηφιών. Συναφώς παρεισέφρησε το ερώτημα από ποιο όριο και μετά θεωρείται μεγάλη μια μειοψηφία; Σήμερα με την ανατροπή των μεγεθών αυτό δεν είναι πολύ σαφές. 

Το πρόβλημα της προστασίας της μειοψηφίας μέχρι τώρα εκδηλωνόταν μόνο από και διά των δικαστηρίων. Ο μεμονωμένος μέτοχος, ο οποίος τολμούσε να πάει στη συνέλευση –οι περισσότεροι δεν πήγαιναν, τι να πάνε να κάνουν;- μόνο διά αντεγκλήσεων ή μόνο διά προσφυγής της δικαιοσύνης μπορούσε όχι απλώς να εισακουστεί, αλλά πολλές φορές ακόμη και να ακουστεί. 

Ενόψει, λοιπόν, όλων αυτών των φαινομένων, υπάρχουν μερικές νομοθετικές πρωτοβουλίες στη χώρα από το ν.2190 και μετά που αποπειράθηκαν, άλλες πετυχημένα και άλλες όχι πετυχημένα, να μετριάσουν τις δυσμενείς επιπτώσεις του παραμερισμού, του στραγγαλισμού θα έλεγα του μειοψηφικού πακέτου, όπως καθιερώθηκε να λέγεται στις ανώνυμες εταιρείες. 

Θα πρέπει για την ακρίβεια να αναφέρω δύο νομοθετικές προσπάθειες που έγιναν κατά την πρώτη οκταετία του Καραμανλή το ’59 εξ αφορμής άλλων στοιχείων, παραδείγματος χάρη ένας νόμος ήταν ανώνυμες εταιρείες για τη βιομηχανική ανάπτυξη του ’59 και μια τρίτη προσπάθεια του ν. 4237, η οποία πάλι έγινε επί Καραμανλή. Αυτές οι προσπάθειες άμβλυναν οπωσδήποτε το πρόβλημα. Όταν μιλάω για Καραμανλή, μιλάω για τον Κωνσταντίνο Καραμανλή, γιατί μιλάω για το ’59, σχεδόν ήταν βρέφος ο μετέπειτα πρωθυπουργός της χώρας. Αυτές, λοιπόν, οι νομοθετικές προσπάθειες και οι πρωτοβουλίες άμβλυναν στην κυριολεξία το πρόβλημα της μειοψηφίας. 

Έκτοτε, αφ’ ης συνεστήθη η Ευρωπαϊκή Ένωση και πάλι δεν υπήρξε οργανωμένη προσπάθεια επιβολής νομοθετικού καθεστώτος. Υπήρχαν, όμως, οργανωμένες προσπάθειες μελέτης και προβληματισμού αυτού του προβλήματος. Τα δικαστήρια φρόντιζαν να χρησιμοποιήσουν το άρθρο 25, το οποίο ανάγεται στην κατάχρηση δικαιώματος.

 Όλοι, όμως, οι νομικοί της Αίθουσας ξέρουμε ότι η κατάχρηση δικαιώματος είναι θεσμός επικουρικός, είναι όπλο επικουρικό και συχνά δεν μπορούσαμε να κάνουμε άσκηση αυτού. Επίσης, δε όλοι ξέρουμε ότι συχνά ανεφύοντο στην πράξη προκριματικά θέματα, τα οποία παραπέμπονταν στην Κομισιόν και έπρεπε να απαντήσει εκείνη, πράγμα που είχε χρονοτριβές. 

Αυτή η οδηγία της οποίας την  ενσωμάτωση, καθυστερημένα βεβαίως, στην ελληνική νομοθεσία σήμερα συζητούμε κάνει ένα ακόμη βήμα, θα έλεγα σταθερό, θα έλεγα αποφασιστικό, δεν θα τολμήσω, όμως, να πω και τελειωτικό προς την κατεύθυνση της προστασίας της μειοψηφίας των ανωνύμων εταιρειών. Παρέχει, δηλαδή, το δικαίωμα στις μειοψηφίες να ενημερώνονται, να εκπροσωπούνται, να χρησιμοποιούν και να είναι παραδεκτή η χρήση όλων εκείνων των συγχρόνων μέτρων με τα οποία διευκολύνεται η καθημερινή πρακτική. 

Απ’ αυτήν, λοιπόν, τη σκοπιά εγώ θεωρώ ότι θα ήταν μυωπική η εκδήλωση να εκφράσει κανείς συνολικά την αντίθεσή του σε αυτήν την πρωτοβουλία. Εμείς, λοιπόν, στη Νέα Δημοκρατία αποδεχόμεθα και ψηφίζουμε την αρχή αυτού του σχεδίου νόμου που συζητάμε σήμερα, σχετικά με την κύρωση. 

Αποδεχθήκατε τη μια μου παρατήρηση, κύριε Υπουργέ, αλλά είχα κάνει και κάποιες άλλες παρατηρήσεις στα άρθρα 11 και 13. Διατηρώ τις επιφυλάξεις μου σ’ αυτές. Αυτό, όμως, δεν με εμποδίζει να ψηφίσω επί της αρχής και θα τις πούμε κατά τη συζήτηση επί των άρθρων. 

Ψηφίζουμε αυτό το σχέδιο νόμου και παραπέμπω τον εισηγητή της Πλειοψηφίας στο ρολόι.

Ευχαριστώ πολύ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κ. Νεράντζη και τον συγχαίρουμε για την τήρηση της υποσχέσεώς του, για τον αυτοπεριορισμό του ως προς το χρόνο. Ιδιαιτέρως τον ευχαριστούμε για την ιστορική αναδρομή που έκανε στη σπουδή του Κεφαλαίου του Δικαίου των Ανωνύμων Εταιρειών. 

Το λόγο τώρα έχει ο ειδικός αγορητής του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδος ο κ. Νίκος Παπακωνσταντίνου.

ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΠΑΠΑΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ:  Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

Σχετικά με το συζητούμενο νομοσχέδιο κάνουμε μια πρώτη θεμελιώδη παρατήρηση. Δεν ανταποκρίνεται στην πραγματικότητα η παρουσίαση από μέρους του εισηγητή του ΠΑΣΟΚ σε ό,τι αφορά τους μεγαλομετόχους ότι είναι περίπου ανήλικοι, άπληστοι, αντάρτες και έχουν παρεκκλίνουσα συμπεριφορά και ως εκ τούτου χρειάζεται να γίνει παρέμβαση για την επιβολή κανόνων χρηστής συμπεριφοράς. 

Τα πράγματα είναι πολύ ουσιαστικότερα και βαθύτερα. Η παρουσία των μεγαλομετόχων και του καθεστώτος των ανωνύμων εταιρειών έχει βαθύτερες αιτίες και αντιλαμβανόμαστε τη στόχευση και τη θεωρητική προσέγγιση των κυβερνητικών αξιωματούχων να το παρουσιάζουν έτσι επιδερμικά. 

Σημειώνουμε ότι το συζητούμενο νομοσχέδιο κινείται στη λογική και στην κατεύθυνση της ελαχιστοποίησης προτύπων, της ελάχιστης εναρμόνισης, βεβαίως σε διαδικαστικά ζητήματα και σε ζητήματα αμιγώς διαδικαστικού χαρακτήρα, όπως εύστοχα παρατηρεί και η Επιστημονική Υπηρεσία της Βουλής. 

Κατ’ αρχάς, δεν είναι αλήθεια ότι η οικονομική κρίση είναι χρηματιστηριακή, αν σκεφτούμε μόνο ότι γκρεμίστηκαν και ταρακουνήθηκαν η «GENERAL MOTORS» στις Ηνωμένες Πολιτείες, η «SONY»στην Ιαπωνία και η «DAMLER-BENZ» στη Γερμανία και άλλες πολλές, δηλαδή, οι πιο προηγμένοι τεχνολογικά και κολοσσιαίοι κλάδοι της κοινωνικής παραγωγής.

Απ’ αυτήν την άποψη η οικονομική κρίση που υπάρχει διεθνώς, αλλά και στη χώρα μας, αποκαλύπτει ότι αυτό που εμφανίστηκε ως χρηματιστηριακή κρίση αντανακλά βαθύτερες δυσαναλογίες στην κοινωνική παραγωγή και τη λειτουργία των εκμεταλλευτικών μηχανισμών του ποσοστού κέρδους στα ίδια τα έγκατα της οικονομικής και κοινωνικής παραγωγής. 

Εξάλλου γι’ αυτούς που εμφανίζονται εκστασιασμένοι, όλες οι οικονομικές κρίσεις του καπιταλισμού από το 1825 μέχρι και σήμερα, έτσι εμφανιζόντουσαν στην αρχή. Θα ήθελα να θίξω ότι η ίδια η διαδρομή της οικονομικής ανάπτυξης των τελευταίων δεκαπέντε ετών και στη χώρα μας, είναι η διαδρομή που γέννησε την οικονομική κρίση. 

Αυτό αποκαλύπτεται από μια σειρά αδιαμφισβήτητα χαρακτηριστικά γεγονότα και όχι επιδερμικά, ότι είναι δηλαδή ενδογενής νόμος και η ουσία των κριτηρίων της οικονομικής ανάπτυξης. Η ίδια η εκτίναξη της κερδοφορίας που παρατηρήθηκε τα χρόνια του 1995-2008 είναι και λειτουργεί σαν το μαυροπούλι που προαναγγέλλει τη σύσπαση της κοινωνικής παραγωγής. 

Είναι δηλαδή, το ξέσπασμα της οικονομικής κρίσης σαν αποτέλεσμα των προσπαθειών για την εκτίναξη του ποσοστού κέρδους των επενδυτών και των άλλων κεφαλαιοκρατών. 

Σημειώνουμε χαρακτηριστικά: Πρώτον, η επιχειρηματική τάξη της χώρας μας στο πρόσωπο των κατ’ εξοχήν σαράντα δύο επιχειρηματικών ομίλων που κυριαρχούν στην ελληνική οικονομία και καρπώθηκε το 65% των κερδών της οικονομικής ανάπτυξης των τελευταίων δεκαπέντε χρόνων σε ένα σταθερό, πολιτικό, δικό της περιβάλλον, χωρίς ιδιαίτερες και έντονες κοινωνικές εντάσεις και εμπόδια και μάλιστα με ένα κρατικά νομοθετημένο πλέγμα επιδοτήσεων, επιχορηγήσεων, φοροαπαλλαγών και εγγυοδοσίας δανείων. 

Δεύτερον, από το 1994 έως το 2008 οι ρυθμοί ανάπτυξης στη χώρα μας διατηρήθηκαν σταθερά υψηλοί, κοντά στο 3,5% έως το 4,5% ετησίως. 

Τρίτον, από την ένταξη της χώρας μας στην οικονομική νομισματική ενοποίηση, στην περιβόητη ΟΝΕ, οι ευκαιρίες προόδου και μεγέθυνσης των ανωνύμων εταιρειών ήταν ανεπανάληπτες και μοναδικές. 

Τέταρτον, το χρήμα όλα αυτά τα χρόνια για τους μεγαλοεπιχειρηματίες ήταν φθηνό. Το χρηματοπιστωτικό σύστημα ήταν ανοιχτό και γαλαντόμο στην παροχή πιστώσεων. Το εμπόριο ήταν ανθηρό. Οι κατασκευές εντυπωσιακές. Οι κρατικές παραγγελίες γενναίες. 

Πέμπτον, η άντληση κεφαλαίων από το Χρηματιστήριο Αθηνών ήταν κυριολεκτικά απίθανη. Τα κεφάλαια αυτά, οι ανώνυμες εταιρείες και οι επιχειρηματικοί όμιλοι τα απορροφούσαν με περισσή ευκολία και χωρίς έλεγχο και πολλές-πολλές δεσμεύσεις.

Έκτον, η μεγάλη πλειοψηφία των επιχειρηματιών –και αναφερόμαστε στους μεγάλους επιχειρηματίες από άποψη μεγέθους- εξασφάλισε απίστευτα επενδυτικά κεφάλαια, τα οποία ούτε στα πιο τρελά τους όνειρα δεν μπορούσαν να φανταστούν.

Αποδεδειγμένα και με στοιχεία δημοσιευμένα οι περισσότεροι επιχειρηματίες και μεγαλομέτοχοι αποθησαύρισαν εκείνα τα χρόνια. Στην πρώτη στροφή με την εκδήλωση της καπιταλιστικής οικονομικής κρίσης, οι πάντα ευνοούμενοι «μπέμπηδες» της ιδιωτικής πρωτοβουλίες, εφοπλιστές, μεγαλοκατασκευαστές, χρηματιστές, μεγαλοβιομήχανοι, μεγαλοχονδρέμποροι, καναλάρχες, μεγαλοεισαγωγείς, μεγαλογιατροί και μεγαλοδικηγόροι, το πρώτο που σκέφτηκαν και φρονίμως ποιούντες ήταν να την κοπανήσουν και να μεταφέρουν τους θησαυρούς τους σε ασφαλέστερους τόπους. Δεν χρειάζεται να πούμε κάτι παραπάνω. Αυτό το σημειώνουμε, γιατί δεν είναι μόνο ένα συγκυριακό φαινόμενο, αλλά αφορά τους θεμελιώδεις όρους της κοινωνικής τους ύπαρξης και συμπεριφοράς.

Το ίδιο το νομοσχέδιο αναφέρεται σε τροπολογίες του θεμελιώδους ν. 2190/1920. Από αυτήν την άποψη δεν μπορεί να εμφανίζονται σαν αδιαφοροποίητος δεδομένος και χωρίς ανάλυση και επεξήγηση ο ρόλος, ο χαρακτήρας, η φύση της ανώνυμης εταιρείας και της γιγαντωμένης μορφής της που είναι το μονοπώλιο.

Η ανώνυμη εταιρεία και στη χώρα μας –δηλαδή, η μετοχική εταιρεία- και η γιγαντωμένη μορφή της στο μονοπώλιο είναι η κυρίαρχη μορφή επιχειρηματικής και κερδοσκοπικής δραστηριότητας, η κυρίαρχη μορφή της καπιταλιστικής δραστηριότητας στην οικονομία.

Η εμφάνιση και η κυριαρχία της ανώνυμης εταιρείας είναι αποτέλεσμα της ανώτατης ανάπτυξης του καπιταλισμού. Προκύπτει και προέκυψε από τη συνένωση πολλών ατομικών κεφαλαιοκρατών και χαρακτηρίζεται από τη ομαδική ιδιοκτησία στα εργαλεία και στα μέσα παραγωγής. Κυρίαρχο πρόσωπο δεν είναι ο ξεχωριστός καπιταλιστής, αλλά είναι ο μέτοχος, ο μεγαλομέτοχος. 

Οι ανώνυμες εταιρείες –χρειάζεται να το υπογραμμίσουμε- τα μονοπώλια κυριαρχούν στην ελληνική οικονομία ως γιγαντωμένες μορφές. Έχουμε ένα καινούργιο στοιχείο που αφορά τα έγκατα των όρων της οικονομικής τους ύπαρξης: Οι μεγαλομέτοχοι και οι μέτοχοι των επιχειρηματικών ομίλων δεν χρειάζεται να ασκούν τις λειτουργίες του ατομικού καπιταλιστή. Δεν χρειάζεται να γνωρίζουν τί κάνει, τί παράγεται, πού βρίσκεται και με τι ασχολείται η καπιταλιστική επιχείρηση. Τη λειτουργία της την ασκούν διαχειριστές για λογαριασμό των ιδιοκτητών του κεφαλαίου.

Μπροστά, λοιπόν, στα μάτια μας έχουμε την αποσύνδεση, το διαχωρισμό της λειτουργίας του κεφαλαίου από την ιδιοκτησία του κεφαλαίου. Αυτό είναι το υλικό οικονομικό θεμέλιο που διαμορφώνει και γενικά γιγαντώνει τους ιππότες της τύχης, τους σφετεριστές και τα παράσιτα κάθε είδους.

Σαν συνέπεια και επόμενα αυτής της οικονομικής εξέλιξης -της αποσύνδεσης, δηλαδή, της λειτουργίας του κεφαλαίου από την ιδιοκτησία του κεφαλαίου- έχουμε το ότι η εργασία είναι εντελώς χωρισμένη από την ιδιοκτησία, στα μέσα και τα εργαλεία παραγωγής. Μπροστά στα μάτια μας, στα έγκατα των οικονομικών όρων λειτουργίας της κοινωνίας, οι λειτουργίες της κοινωνικής παραγωγής μπορούν να γίνουν απλές κοινωνικές λειτουργίες, αν συνδεθούν οι εργάτες ως τάξη με τα μέσα παραγωγής. 

Οι καπιταλιστές, οι μεγαλομέτοχοι, οι ιδιοκτήτες των μέσων παραγωγής, έστω και με τη μορφή των πακέτων των μετοχών, είναι απλώς άχρηστοι, σφετεριστές της ξένης εργασίας και εκμεταλλευτές της. Αναβλύζει, δηλαδή, από τα έγκατα της κοινωνίας μας η απαίτηση για κοινωνική ιδιοκτησία στα μέσα παραγωγής κοινωνικού πλούτου.

Αν κάτι πρέπει να καταθέσουμε σαν τοποθέτηση σε σχέση με τις στοχεύσεις του νομοσχεδίου, είναι ότι η ίδια η συσσωρευόμενη πείρα δείχνει σε όλα τα λαϊκά νοικοκυριά, ακόμα και στα ευρύτερα λαϊκά νοικοκυριά που περιορίζονται δραστικά στις συνθήκες της κρίσης στον αριθμό τους, και υπογραμμίζουν την αναγκαιότητα να απεγκλωβιστούν από το χρηματιστηριακό τζόγο. Διότι το ίδιο το χρηματιστήριο είναι ένας μηχανισμός εξαχρείωσης και μεταξύ των καπιταλιστών, που ένας αρπάζει τα λεφτά του άλλου και ταυτόχρονα διαχέουν την εξαχρείωση στο σώμα όλης της κοινωνίας.

Εννοείται ότι τα περί διαφάνειας και ενημέρωσης των μικρομετόχων είναι ελκυστικά δολώματα, είναι χρυσόσκονη για να προσελκύσουν τους μικρομετόχους και να τους «μαδήσουν» στη συνέχεια, την περίοδο που προσδοκά η Κυβέρνηση για είσοδο σε νέο κύκλο οικονομικής ανάπτυξης. 

Η εμπειρία του 1999 και του 2006, θέλουν οι κυβερνητικοί αξιωματούχοι να επαναληφθεί και για το λόγον αυτόν πρέπει να προσελκυστούν οι μικρομέτοχοι, τωρινοί, δυνητικοί ή προσδοκώμενοι. Το ίδιο το νομοσχέδιο διασφαλίζει εξάλλου την ελεύθερη διακίνηση των κεφαλαίων της Συνθήκης του Μάαστριχτ και δεν θα μπορούσε να ήταν αλλιώς. 

Από αυτήν την άποψη, συνολικοποιώ την τοποθέτησή μας ότι είναι εκτός και άσχετο προς τις αγωνίες της συντριπτικής πλειοψηφίας, όχι απλώς των εργατών της χώρας μας, αλλά και των βιοπαλαιστών –και θα τολμήσω- και κάθε ανθρώπου που ζει από την εργασία του. Δεν είναι τυχαίο ότι η Κυβέρνηση αρνείται κατηγορηματικά και ασυζητητί το θέμα της ονομαστικοποίησης των μετόχων και την κατάργηση του εμπορικού μυστικού. 

Η στόχευση, δηλαδή, του νομοσχεδίου είναι ότι πάει να εμφανίσει το δόγμα του λαϊκού καπιταλισμού, μακιγιαρισμένο με μια χρυσόσκονη αξιοπιστίας. Σισύφειο, βέβαια, το έργο των κυβερνητικών αξιωματούχων, καθ’ ότι η αρρώστια του καπιταλισμού δεν είναι γρίπη, είναι καρκίνος. Και αν έχω εγώ καρκίνο, ο γιατρός δεν μπορεί να μου συστήνει εντριβή.

Αυτό που αναβλύζει μπροστά στα μάτια μας –και αυτό εμείς καταθέτουμε- είναι ακριβώς ότι οι μεγαλομέτοχοι των επιχειρηματικών ομίλων δεν έχουν καμμία οικονομική και παραγωγική νομιμοποίηση. Το υπογραμμίζουμε: Καμμία οικονομική και παραγωγική νομιμοποίηση! Δεν εργάζονται, όπως η συντριπτική πλειοψηφία της κοινωνίας. Είναι άεργοι κηφήνες, σφετεριστές του κοινωνικού πλούτου και εκμεταλλευτές της ανθρώπινης εργασίας.

Το υπ’ αριθμόν ένα πρόβλημα –βεβαίως και πολιτικό πρόβλημα- είναι η αφαίρεση της ιδιοκτησίας στα ήδη συγκεντρωμένα μέσα κοινωνικής παραγωγής από αυτήν την παρασιτική τάξη. Αυτό είναι το ουσιαστικό πρόβλημα, που έχει να αντιμετωπίσει μπροστά του ο ελληνικός λαός: Η ανάδειξη στους οικονομικούς μοχλούς της εξουσίας των ίδιων των εργαζομένων και βιοπαλαιστών, της πραγματικής Ελλάδας. 

Καταψηφίζουμε, εννοείται, και στο σύνολο και κατ’ άρθρον το νομοσχέδιο. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Βύρων Πολύδωρας): Ευχαριστούμε τον κ. Παπακωνσταντίνου.

Το λόγο έχει ο ειδικός αγορητής του Λαϊκού Ορθόδοξου Συναγερμού κ. Ηλίας Πολατίδης.

ΗΛΙΑΣ ΠΟΛΑΤΙΔΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

Το κύριο θέμα που προσπαθεί να αντιμετωπίσει αυτή η οδηγία νομίζω ότι στη βάση του είναι η ενιαία αγορά, η οποία είχε ξεκινήσει με τελείως άλλα όνειρα –άλλωστε ήταν στην τότε ΕΟΚ- δηλαδή, ότι κάθε χώρα θα έχει τις δικές της εταιρείες και θα μπορούσαν αυτές οι εταιρείες να δραστηριοποιούνται σ’ έναν ευρύτερο χώρο τον -αρχικά τότε έξι, κατόπιν εννέα, δέκα και τώρα είκοσι επτά χωρών- ούτως ώστε να μπορούν εκεί να γίνονται και κάποιες οικονομίες κλίμακας σε ευρωπαϊκό επίπεδο. 

Αντιθέτως, τώρα η αγορά έτσι όπως λειτουργεί, δηλαδή, η αγορά των χρηματοοικονομικών υπηρεσιών –γιατί έχουμε περάσει και σ’ αυτήν τη φάση λειτουργίας της οικονομίας, φύγαμε από την οικονομία της παραγωγής και έχουμε πάει στην οικονομία των χρηματοοικονομικών- δεν λειτουργεί όπως πρέπει και όπως θα θέλαμε για το συμφέρον των καταναλωτών και των πολιτών. 

(Στο σημείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαμβάνει η  Β΄ Αντιπρόεδρος της Βουλής κ. ΡΟΔΟΥΛΑ ΖΗΣΗ)

Εδώ, λοιπόν, έχει δημιουργηθεί μία ενιαία αγορά, ένα κερδοσκοπικό κεφάλαιο, το οποίο δραστηριοποιείται ενιαία σ’ αυτήν και μπορεί με την ταχύτητα που δίνουν τώρα και τα τεχνολογικά μέσα να δραστηριοποιείται με τέτοιο τρόπο, ούτως ώστε πραγματικά να καταληστεύει ορισμένες κατηγορίες επενδυτών ή μικρών κερδοσκόπων. 

Αυτό που λέει η αιτιολογική έκθεση είναι ότι η οδηγία προσπαθεί να λύσει δύο θέματα βασικά: Πρώτον, το ότι υπάρχουν μέτοχοι, οι οποίοι είναι σε ξένη χώρα, σε άλλη χώρα από αυτή που έχει την καταστατική της έδρα και που γίνονται οι γενικές συνελεύσεις των μετόχων της ΑΕ. Και το δεύτερο είναι η απάθεια των μετόχων. Δηλαδή, είναι μέτοχοι που ναι μεν έχουν τη δυνατότητα να συμμετάσχουν στη γενική συνέλευση, αλλά δεν δείχνουν κανένα ενδιαφέρον να το κάνουν. Για το δεύτερο θέμα, φυσικά, απλώς το αναφέρει και δεν λέει τι θα κάνει.

Το θέμα της πρόσβασης στις γενικές συνελεύσεις των μετόχων, οι οποίοι είναι σε απομακρυσμένες χώρες προσπαθεί να το ρυθμίσει με δύο τρόπους. Κατ’ αρχάς, προσπαθεί να κάνει τη μη διακράτηση των μετοχών και αυξάνει αυτό το διάστημα σε πέντε ημέρες. Από την καταγραφή που γίνεται της ιδιοκτησίας των μετοχών και μετά, μπορεί ακόμη και να τις πουλήσει ο ενδιαφερόμενος. Δηλαδή, μπορεί να ψηφίσει σε μία γενική συνέλευση ως μέτοχος κάποιων μετοχών που ήδη δεν τις έχει. Και εδώ νομίζω ότι δημιουργείται κάποιο πρόβλημα.

Το δεύτερο σημαντικότερο, όμως, θέμα το οποίο πάλι δεν θίγει την εταιρεία, είναι ότι δεν έχουμε μετόχους που είναι πραγματικοί επενδυτές, δηλαδή κάποιους ανθρώπους με περιορισμένα κεφάλαια και περιορισμένες γνώσεις, που αποφάσισαν να επενδύσουν σε μία εταιρεία, γιατί εκτίμησαν ότι έχει προοπτικές αναπτύξεως και μπορεί να τους δώσει ένα συμπληρωματικό έσοδο στο εισόδημά τους. Θα θυμίσω σ’ αυτό το σημείο τις μετοχές του ΟΤΕ που πουλήθηκαν το 1994, όπου πραγματικά υπήρξε ένας μεγάλος αριθμός ανθρώπων, που δεν είχαν ιδιαιτέρως μεγάλα κεφάλαια και έσπευσαν να αγοράσουν, θεωρώντας ότι ήταν μία επενδυτική ευκαιρία. Αυτό είναι η μία περίπτωση, η ευνοϊκή.

Δεύτερον, είναι περιπτώσεις επενδυτών ή δήθεν επενδυτών οι οποίοι παρακολουθούν τις συμβουλές κάποιων επενδυτικών οίκων και αγοράζουν ή πωλούν με βάση αυτές τις συμβουλές. Αυτό το πρόβλημα, όπως ανέφερα και στην επιτροπή, δημιουργεί σε αυτές τις εταιρείες τη δυνατότητα χειρισμού των μετοχών, τη δυνατότητα όποιες μετοχές θέλουν να τις προβάλλουν ή να τις «θάβουν». Αυτές οι εταιρείες είναι και αυτές που δημιουργούν τα προβλήματα στην ελληνική οικονομία ή εν πάση περιπτώσει, τα επιτείνουν, για να μην πω ότι τα δημιουργούν. Επ’ αυτού του θέματος, πάλι το παρόν σχέδιο νόμου δεν κάνει τίποτε. 

Εκεί είναι το πρόβλημα. Υπάρχει το πρόβλημα ότι κάποιες μετοχές ελληνικών εταιρειών μπορεί, παραδείγματος χάριν, μία εφημερίδα στην Αγγλία ή στη Γερμανία να τις «θάψει» ή να τις ανεβάσει και να μειώσει έτσι την περιουσία των μετόχων, να κάνει δηλαδή αυτήν τη χειραγώγηση των μετοχών. Μπροστά σε όλα αυτά, οι μικρομέτοχοι που είναι σε αυτές τις χώρες δεν έχουν τη δυνατότητα ούτε να διαβάσουν τις ελληνικές εφημερίδες ούτε να διαβάσουν τις ανακοινώσεις που ενδεχομένως βγάζει η εταιρεία. Σας λέω ότι το αντίστοιχο ισχύει και για τους Έλληνες, οι οποίοι ενδεχομένως θα ήθελαν να επενδύσουν στις αγορές της Φινλανδίας. 

Αυτή είναι η ουσία. Εγώ δεν κρίνω σκόπιμο το να γίνεται αυτό ούτε νομίζω ότι προσφέρει τελικά τίποτε στην ουσία της οικονομίας το να αλλάζουν αυτά, τουλάχιστον, για τις μικρές χώρες, γιατί και η ροή που βλέπουμε ότι γίνεται είναι, κυρίως, οι μέτοχοι και οι πολίτες των ισχυρών χωρών να αγοράζουν μετοχές των μικρών. Δεν είδαμε το αντίθετο ακόμη να συμβαίνει. Δεν είδαμε Έλληνες, παραδείγματος χάριν, να αγοράζουν μεγάλες γερμανικές εταιρείες. Το αντίθετο έχουμε δει να συμβαίνει.

Επανέρχομαι στο θέμα της καταγραφής με τη μη δέσμευση. Η δυνατότητα που δίνεται με αυτό το νομοσχέδιο είναι, πέντε ημέρες πριν από τη γενική συνέλευση να αγοράσει μία εταιρεία την ανταγωνίστρια, τις μετοχές, να αποκτήσει το δικαίωμα στη γενική συνέλευση, να τις πουλήσει απευθείας -άρα να μην έχει ή να έχει ελάχιστη ζημιά, διότι τη μία ημέρα θα τις αγοράσει και την άλλη ημέρα θα πουλήσει μετοχές, με τη δυνατότητα που δίνει ο παρών νόμος- να στείλει τους αντιπροσώπους της -να μην πάνε οι ίδιοι οι μέτοχοι- κάποιο δικηγόρο ή άλλον, ο οποίος θα δημιουργήσει ένα αρνητικό κλίμα μέσα στη γενική συνέλευση της εταιρείας. Αυτό νομίζω ότι δίνει μία δυνατότητα, ιδίως, σε ανταγωνιστές, που είναι οι μεγαλύτερες εταιρείες, να δημιουργήσουν προβλήματα. Σ’ αυτό πρέπει να υπάρξει κάποια ρύθμιση. Το ανέφερα και στην επιτροπή, αλλά δεν είδα κάποια διόρθωση επ’ αυτού του θέματος.

Επίσης, θέλω τη γνώμη σας, κύριε Υπουργέ, σ’ αυτό που είχα αναφέρει για το άρθρο 4 και την παράγραφο γ΄, με την οποία τροποποιείται η παράγραφος 7 του νόμου. Έτσι όπως είναι διατυπωμένη, δεν δίνει καμμία υποχρέωση για την εταιρεία να αφήνει πρόσβαση. Είναι απλώς δυνατότητα. Τη δυνατότητα νομίζω ότι θα μπορούσε να την κάνει και τώρα. Παρ’ όλο που δεν υπάρχει αυτή η υποχρέωση, θα μπορούσε να αφήνει κάποιους, με τροποποίηση του καταστατικού της, η ίδια η εταιρεία εξ αποστάσεως να ψηφίζουν. Δεν νομίζω ότι ο νόμος τους το απαγορεύει. Εσείς λέτε εδώ ότι μπορεί. Νομίζω ότι όλη αυτή η παράγραφος δεν προσφέρει τίποτε και θα ήθελα τη γνώμη σας, γιατί απ’ ό,τι είδα και στα Πρακτικά, δεν αναφερθήκατε σ’ αυτό το θέμα. 

Σας ευχαριστώ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Ευχαριστούμε τον κ. Πολατίδη.

Παρακαλώ τον Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο του ΣΥΡΙΖΑ κ. Δημήτριο Παπαδημούλη να λάβει το λόγο.

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΠΑΠΑΔΗΜΟΥΛΗΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κύριε Υπουργέ, με αφορμή το συζητούμενο νομοσχέδιο, νομίζω ότι το σημαντικότερο πρόβλημα είναι ότι το ελληνικό δίκαιο –μια και είστε νομικός- που αφορά στον τρόπο με τον οποίο λειτουργούν οι ανώνυμες εταιρείες στηρίζεται σ’ ένα νόμο-κορμό του 1920! Ενενήντα χρόνια τώρα το ελληνικό κράτος με τροποποιήσεις, αλλαγές, μπαλώματα, τροποποιεί ένα νόμο του 1920! Μα, είναι δυνατόν οι ανώνυμες εταιρείες στην εποχή της έκρηξης των τεχνολογιών, της αλλαγής των πάντων, όχι μόνο στον τρόπο της παραγωγής και της οργάνωσης, αλλά και της διοίκησης να στηρίζονται σε τροποποιήσεις του 1920; Όπου το έχω πει αυτό, πέντε χρόνια στο Ευρωκοινοβούλιο, οι άνθρωποι τρελαίνονται! Πότε θα αλλάξει αυτό;

Αυτό που έρχεται σήμερα τί είναι; Για να το πούμε απλά, είναι μία υποχρεωτική ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο μίας οδηγίας, της 36/2007, και κατά συνέπεια η αναγκαστική τροποποίηση του ν. 2190/1920. Μα ως πότε θα νομοθετούμε εμβαλωματικά; 

Στο Ευρωκοινοβούλιο αυτές οι λύσεις που εισάγει η οδηγία, επειδή είναι ήσσονος σημασίας και τεχνικού χαρακτήρα, κύριε Υπουργέ, κύριοι συνάδελφοι, στην τελική φάση πέρασαν χωρίς ψηφοφορία, γιατί είναι μικροπράγματα. Έγινε μία συζήτηση να προσεχθούν ορισμένες πλευρές, αλλά δεν είναι το μείζον θέμα. Είναι, λοιπόν, λάθος να εμφανίζουμε αυτό το πράγμα –και το κάνετε- πάνω από «τα κιλά του», ότι είναι κάτι πιο σημαντικό απ’ αυτό που στην πραγματικότητα είναι.

Ορισμένες αλλαγές που εισάγει το σχέδιο νόμου, όπως η δυνατότητα των μικρομετόχων να μπορούν να εκπροσωπούνται και από απόσταση, να ενημερώνονται περισσότερο -βασίζεται στο άρθρο 9 για την κατοχύρωση του δικαιώματος της ισότητας όλη αυτή η αλλαγή- είναι σε θετική κατεύθυνση και γι’ αυτό δεν θα καταψηφίσουμε το νομοσχέδιο. Δεν συμφωνούμε με την άποψη, την οποία και εσείς συχνά έχετε εφαρμόσει, ότι άμα είστε Αντιπολίτευση, πρέπει να καταψηφίζετε, ντε και καλά. Εσείς έχετε βρεθεί και στη δύσκολη θέση, να εφαρμόζετε πράγματα αφού τα έχετε καταψηφίσει. Όμως, μην παριστάνουμε κιόλας ότι εδώ έχουμε την επανάσταση στην οργάνωση των ανώνυμων εταιρειών και την πλήρη ενίσχυση και κατοχύρωση των δικαιωμάτων των μικρών μετόχων. Κακά τα ψέματα, τα δικαιώματα των μικρομετόχων, οι δυνατότητές και τα όριά τους να επηρεάσουν τις κινήσεις και τις επιλογές μίας μεγάλης ανώνυμης εταιρείας είναι μικρά και δεν πρέπει να καλλιεργούμε φενάκες. Οι μεγάλες ανώνυμες εταιρείες  διοικούνται απ’ αυτούς που έχουν τα μεγάλα πακέτα που ορίζουν τους διευθύνοντες συμβούλους και το διοικητικό συμβούλιο και συχνά τα συμφέροντα των μικρομετόχων βλάπτονται από χειραγωγήσεις, ακόμη και από πλασματικά στοιχεία που εξυπηρετούν παιχνίδια. Η τελευταία κρίση, που ξεκίνησε με την κατάρρευση ορισμένων μεγάλων πολυεθνικών εταιρειών στις Ηνωμένες Πολιτείες και αγκάλιασε όλο τον κόσμο, έδειξε πως πολλές φορές στην πλάτη των μικρομετόχων έχουν παιχθεί παιχνίδια, στα οποία ήταν μέσα και μεγαλομέτοχοι και διοικήσεις. Μην καλλιεργούμε, λοιπόν, φρούδες ελπίδες για τα όρια που δίνουν νομικές ρυθμίσεις. 

Υπάρχει και ένα δεύτερο θέμα. Τα δικαιώματα των μικρομετόχων προστατεύονται και όταν ο νόμος το επιβάλλει; Σας είπα και στην επιτροπή ότι το δικαίωμα των μικρομετόχων που υποχρέωνε στην «DEUTSCHE TELEKOM» να υποβάλει στους μικρομέτοχους, μέσω δημόσιας προσφοράς, την ίδια πρόταση που υπέβαλε στον κ. Βγενόπουλο της «MIG» για αγορά των μετοχών, δεν ασκήθηκε. Τι έκανε η «DEUTSCHE TELEKOM»; Έδωσε τότε στον κ. Βγενόπουλο, που είχε μαζέψει από τη διασπορά τις μετοχές, 26 ευρώ τη μετοχή του ΟΤΕ, την ώρα που στο Χρηματιστήριο ήταν περίπου 13 με 14, χωρίς να κάνει δημόσια προσφορά στους μικρομετόχους, χωρίς να κάνει προσφορά στα ασφαλιστικά ταμεία, που είναι κάτοχοι μετοχών του ΟΤΕ. Με αυτό εθίγησαν εκατόν οκτώ χιλιάδες φυσικά πρόσωπα και ασφαλιστικά ταμεία. Παραβιάστηκε η ελληνική και ευρωπαϊκή νομοθεσία. 

Προκάλεσα με ερώτησή μου την απάντηση της Κομισιόν που είπε «ναι, υπάρχει εδώ καραμπινάτη παραβίαση της νομιμότητας». Ήταν, όμως, γερμανική εταιρεία αυτή που είχε κάνει τη δουλειά, μαζί μ’ έναν από τους μεγάλους του ελληνικού καζινοκαπιταλισμού. Το είχατε καταγγείλει και εσείς τότε ως κόμμα της αντιπολίτευσης. Τι κάνατε μετά; Το ευλογήσατε. Δεν κάνατε τίποτα, σαν προέκταση αυτών που κάνατε στην αντιπολίτευση.

Τα λέω αυτά για να εξηγήσω γιατί, παρ’ ότι έχει θετικές διατάξεις, τις οποίες στην κατ’ άρθρον συζήτηση θα τις επισημάνουμε και θα τις ψηφίσουμε κιόλας, δεν μπορούμε να δώσουμε θετική ψήφο. Θα ψηφίσουμε «παρών» επί της αρχής γιατί πιστεύουμε –και αυτός είναι ο κύριος λόγος που το κάνουμε- ότι, πρώτον, δεν πρέπει να καλλιεργούμε αυταπάτες ότι με αυτές τις μικροαλλαγές κατοχυρώνονται τα δικαιώματα των μικρομετόχων και ξαφνικά, οι ανώνυμες εταιρείες θα δουλεύουν σαν να είναι ένα δημοκρατικό σωματείο, που και η κάθε εταιρεία θα έχει το δικαίωμα να λέει την άποψή της κ.λπ. για να κατοχυρώνει τα συμφέροντά της και δεύτερον, και ίσως βασικότερο –γιατί το πρώτο είναι και θέμα αξιών, ιδεολογικής προσέγγισης- γιατί πρέπει να δεσμευθείτε, κύριε Υπουργέ -και είστε πολύ καλός νομικός- ότι επιτέλους σ’ ένα λελογισμένο, εύλογο χρονικό διάστημα η Κυβέρνηση θα φέρει ένα σύγχρονο νομοσχέδιο, συνολικό για την οργάνωση και τη λειτουργία των ανωνύμων εταιρειών έτσι ώστε να σταματήσει αυτό το «ράβε – ξήλωνε», αυτή η κουρελού πάνω σ’ ένα νόμο του 1920. Αυτό το πράγμα επιβάλλεται να γίνει. Φυσικά, δεν μπορεί να γίνει αυτήν τη στιγμή. 

Εδώ κάνουμε μια υποχρεωτική κίνηση προσαρμογής στις προβλέψεις μιας οδηγίας, αλλά χρειάζεται να γίνει, αν θέλουμε πραγματικά να έχουμε μια σύγχρονη και αποτελεσματική νομοθεσία. Και εκεί υπάρχουν θέματα -και το ξέρετε- όπου μπορούν να ενισχυθούν πολύ σημαντικά, στα όρια των πραγματικών δυνατοτήτων, που δίνει ο τρόπος που λειτουργούν αυτές οι εταιρείες και τα δικαιώματα των μικρομετόχων. Δηλαδή, και καλύτερο νόμο χρειαζόμαστε και όχι κουρελού και την εφαρμογή του νόμου. Διότι ένα μεγάλο πρόβλημα που υπάρχει στην Ελλάδα -και το  παράδειγμα του ΟΤΕ είναι χαρακτηριστικό για να τεκμηριώσει κανείς αυτή την άποψη- είναι ότι και οι νόμοι που ισχύουν δεν εφαρμόζονται. Και ειδικά οι μικρομέτοχοι, πολλές φορές στερούνται και της δυνατότητας να ασκήσουν τα δικαιώματά τους, διότι δεν έχουν την αντίστοιχη νομική υποστήριξη, την αντίστοιχη οργάνωση και την αντίστοιχη ισχύ. 

Ένα άρθρο –δεν θα μιλήσω κατ’ άρθρο αναλυτικά, αλλά το αναφέρω εδώ χαρακτηριστικά- αυτού του νομοσχεδίου που δίνει τη δυνατότητα στους μικρομετόχους να εκπροσωπούνται μέσω των τραπεζών –τεχνικά φαίνεται από πρώτη άποψη ότι είναι εύλογο- μπορεί να οδηγήσει και στην αχρήστευση αυτού του δικαιώματος. Διότι είναι σαν να λέμε ότι «βάλαμε το λύκο να φυλάει τα πρόβατα». Αν μέσω των τραπεζών πιστεύουν ποτέ οι μικρομέτοχοι ότι θα εκπροσωπηθούν τα συμφέροντά τους στη λειτουργία των μεγάλων ανώνυμων εταιρειών που αποφασίζουν αγοραπωλησίες, συγχωνεύσεις, μεγάλες επενδυτικές επιλογές με πολλά χρήματα να πηγαινοέρχονται κάτω από τα τραπέζια, έχουν αυταπάτες. 

Καταλήγοντας, θα υιοθετήσουμε τη στάση «ΠΑΡΩΝ» επί της αρχής. Στην κατ’ άρθρον συζήτηση και αλλαγές θα σας προτείνουμε και θα σας εξηγήσουμε ποια άρθρα θα υπερψηφίσουμε, σε ποια άρθρα έχουμε τη θέση του «ΚΑΤΑ» και σε ποια άρθρα δηλώνουμε «ΠΑΡΩΝ». 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Η συζήτηση είναι ενιαία, κύριε συνάδελφε. 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΠΑΠΑΔΗΜΟΥΛΗΣ: Συγγνώμη, δεν ήμουν στην αρχή. Επομένως, έχω χρόνο. 

Στα άρθρα 1 και 2, λοιπόν, θα ψηφίσουμε θετικά. 

Στο άρθρο 3 η ίδια η Επιστημονική Υπηρεσία της Βουλής σας λέει ότι η διαδικασία αυτή είναι γραφειοκρατική και έτσι εμποδίζει την πρόσβαση όλων των μετόχων. Επίσης υπάρχει και ο κίνδυνος να αμφισβητείται το κύρος αποφάσεων γενικών συνελεύσεων, αν σε αυτές προστίθενται θέματα που δεν είχαν υπάρξει στην πρόσκληση της ενημέρωσης. Θα ψηφίσουμε «ΠΑΡΩΝ» γιατί δεν θέλουμε να συμμεριστούμε το μπέρδεμα που μπορεί να προκύψει από αυτές τις ασάφειες. Ξαναδείτε τις ενστάσεις και παρατηρήσεις της Επιστημονικής Υπηρεσίας.

Στο άρθρο 5 θα ψηφίσουμε «ΝΑΙ», αλλά επιτέλους δέκα μέρες μετά τον ανασχηματισμό ποιο είναι τελικά το όνομα του αρμόδιου Υπουργείου; Γιατί καθυστερεί η νομική κατασκευή που σας επιτρέπει να υπάρχετε; Εντάξει, οι άλλοι τσακώνονται για τις αρμοδιότητες, ποιος θα πάρει τις επενδύσεις. Εσείς γιατί δεν υπάρχετε ως νομική υπόσταση; 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Όχι και δεν υπάρχουμε. Απλή αλλαγή ονόματος. 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΠΑΠΑΔΗΜΟΥΛΗΣ: Ναι, αλλά πρέπει να συσταθεί. Αυτό δεν έχει γίνει. Γιατί δεν γίνεται; 

Στα άρθρο 6, 7 και 8 ψηφίζουμε «ΝΑΙ». Στο άρθρο 9 ψηφίζουμε «ΚΑΤΑ». Είναι αυτό που σας είπα, ο κίνδυνος μέσω της χορήγησης εξουσιοδότησης σε τράπεζα, να αχρηστευθεί το δικαίωμα αυτό. Δηλαδή η εξίσωση της εξουσιοδότησης σε τράπεζα με την εξουσιοδότηση σε οποιοδήποτε άλλο φυσικό ή νομικό πρόσωπο νομίζω ότι κρύβει κινδύνους. 

Στο άρθρο 10 ψηφίζουμε «ΝΑΙ». Στο άρθρο 11 δηλώνουμε «ΠΑΡΩΝ» διότι ειδικά για την απαλλαγή του ΔΣ, που είναι απαλλαγή από ευθύνες, περιορίζετε, συστέλλετε το δικαίωμα αυτών που έχουν λόγο. 

Στο άρθρο 12 υπάρχουν παρατηρήσεις της Επιστημονικής Υπηρεσίας της Βουλής σχετικά με την μη ορθή μεταφορά της οδηγίας, ειδικότερα στις παραγράφους 2 και 4. Δείτέ τα αυτά και πάρτε υπ' όψιν τις παρατηρήσεις. Αν τα κρατήσετε ως έχει δεν θα το ψηφίσουμε. 

Στο άρθρο 13 ψηφίζουμε «ΝΑΙ». 

Στα άρθρα 14, 15 και 16 –εδώ θέλω την προσοχή σας, κύριε Υπουργέ- νομίζω ότι θα χρειαστεί μία μεταβατική περίοδος για λόγους ασφάλειας δικαίου και προετοιμασίας των ανωνύμων εταιρειών. Μην ξανακάνετε το ίδιο λάθος να μην προβλέψετε ένα χρονικό διάστημα που είναι απαραίτητο, προκειμένου να γίνουν όλες αυτές οι αλλαγές που προβλέπει ο νόμος. Αλλιώς θα υπάρξει τρύπα και θα υπάρχει πρόβλημα.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Κύριε συνάδελφε...

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΠΑΠΑΔΗΜΟΥΛΗΣ: Αυτό που λέτε δεν είναι η μάστιγα αυτού του τόπου. Καθυστερήσαμε να ενσωματώσουμε την οδηγία, έχουμε την παραπομπή στο Δικαστήριο των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων όπως και με την Οδηγία  INSPIRE που συζητούσαμε το απόγευμα της Δευτέρας, με αποτέλεσμα να νομοθετούμε πρόχειρα και «στο γόνατο». Και προκειμένου να αποφύγουμε την καταδίκη στο Δικαστήριο των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων δεν προβλέπουμε αυτούς τους χρόνους και αυτές τις μεταβατικές περιόδους, που είναι απαραίτητες για την προσαρμογή των πραγμάτων, έτσι ώστε να λειτουργούν. 

Δείτέ το και πάλι αυτό. Δώστε μια δυνατότητα, έτσι ώστε αυτές οι αλλαγές, που κάποιες από αυτές είναι και σε θετική κατεύθυνση να μπορέσουν να λειτουργήσουν, γιατί αλλιώς θα σας πουν –και με το δίκιο τους- οι ανώνυμες εταιρείες ότι δεν προλαβαίνουν να ενημερωθούν, να κάνουν τις αλλαγές που χρειάζεται, να τα εφαρμόσουν και θα υπάρχει πρόβλημα μη εφαρμογής ενός νόμου, ακόμη και σε κάποια πράγματα που είναι σωστά. 

Ευχαριστώ πολύ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Ευχαριστούμε τον κ. Παπαδημούλη. 

Το λόγο έχει τώρα η Βουλευτής του ΠΑΣΟΚ από το Νομό Φθιώτιδας, κ. Αικατερίνη Μπατζελή. 

ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ ΜΠΑΤΖΕΛΗ: Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε. 

Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, σε μία περίοδο όπου οι χρηματιστηριακές συναλλαγές και ο ρόλος του Χρηματιστηρίου επηρεάζουν σημαντικά τη σημερινή οικονομική συγκυρία, κάθε προσπάθεια για διεύρυνση και κατοχύρωση της διαφάνειας των συναλλαγών πρέπει να γίνεται αποδεκτή. Η προσαρμογή της ελληνικής νομοθεσίας στον εκσυγχρονισμό του εταιρικού δικαίου και στην ενίσχυση της εταιρικής διακυβέρνησης δίνει τη δυνατότητα για την κατοχύρωση των διασυνοριακών συνεργασιών και τη διεύρυνση των συμμετοχών στις εισηγμένες εταιρείες. Για την ενίσχυση, όμως, αυτής της διακρατικής συνεργασίας απαιτείται και η εξεύρεση τρόπων για την πλήρη διασφάλιση της διαφάνειας και της λειτουργικότητας της διασυνοριακής ψήφου. Οι κάτοχοι μετοχών με δικαίωμα ψήφου θα πρέπει να ασκούν το δικαίωμα αυτό, ενώ η διενέργεια αποτελεσματικού ελέγχου από τους μετόχους αποτελεί προϋπόθεση για την υγιή εταιρική διακυβέρνηση. Αυτή η αμφίδρομη σχέση, εφόσον διασφαλιστεί, ελκύει μετόχους σε εταιρείες και του ελληνικού Χρηματιστηρίου. 

Το νομοσχέδιο, το οποίο συζητάμε, δεν επιλύει από μόνο του το ζήτημα των διακρατικών συναλλαγών, αλλά έρχεται να συμπληρώσει μία σειρά από άλλες οδηγίες και εθνικές νομοθεσίες, που καθιστούν ολοκληρωμένη την εταιρική διακυβέρνηση. Εδώ θέλω να σημειώσω ότι η προσαρμογή της ελληνικής νομοθεσίας στην οδηγία αυτή έπρεπε να είχε γίνει από τον Αύγουστο του 2009. 

Οι μέτοχοι δεν διευκολύνονται μέχρι σήμερα για διάφορους νομικούς και καταστατικούς λόγους να συμμετάσχουν στη λήψη αποφάσεων της γενικής συνέλευσης των μετόχων. Το σημερινό νομοσχέδιο, το οποίο έχει πολλά θετικά στοιχεία, διότι μεταξύ των άλλων ενισχύει τη δυνατότητα χρήσης των νέων ηλεκτρονικών μέσων, τόσο για τη διεξαγωγή της γενικής συνέλευσης, όσο και για τη δημοσιοποίηση της πρόσκλησης, ενδιαφέρει ιδιαιτέρως την Ελλάδα κυρίως στο θέμα του τρόπου δημοσιοποίησης. Η απαρχαιωμένη λύση σε έντυπα μέσα κυκλοφορίας με έδρα την επιχείρηση αντικαθίσταται πλέον και με τη δημοσιοποίηση στην ιστοσελίδα της ανώνυμης εταιρείας. Επίσης, η δυνατότητα τηλεδιάσκεψης ως τρόπος διεξαγωγής της γενικής συνέλευσης, εφόσον αυτό προβλέπεται από το καταστατικό της εταιρείας, κατοχυρώνεται πλέον και στην πράξη. Αυτό ήδη εφαρμόζεται από τις ίδιες τις εταιρείες, δυστυχώς όμως τα αποτελέσματα αυτών των συνδιασκέψεων δεν κατοχυρώνονται και νομικά. 

Άλλο θετικό σημείο είναι ότι το νομοσχέδιο προβλέπει την κατάργηση της δέσμευσης μετοχών, δηλαδή περιορισμό στη διαδικασία πώλησης και μεταβίβασης για ένα συγκεκριμένο χρονικό διάστημα προς τη γενική συνέλευση. Ένα θέμα το οποίο αντικαθίσταται με τη διαδικασία καταγραφής. Μια διαδικασία η οποία ήταν ζητούμενο σε όλη τη λειτουργία των ανωνύμων εταιρειών. Αυτό σημαίνει ότι είναι σχεδόν απίθανο ο πραγματικός δικαιούχος να μην είναι και ο πραγματικός κάτοχος των μετοχών. 

Εκτός του ότι δηλώνω την πλήρη συμφωνία μου με το νομοσχέδιο αυτό, αλλά και την αναγκαιότητά του, λαμβάνοντας υπ' όψιν τις νομικές γνώσεις του κ. Ρόβλια, αλλά και την πολιτική του ευαισθησία, θα ήθελα να επαναφέρω ορισμένα ζητήματα, που αφορούν κυρίως τη διαφάνεια. Και δεν ξέρω εάν μπορούν να γίνουν αποδεκτά τώρα ή αργότερα με κάποια εγκύκλιο ή με άλλη νομοθετική προσαρμογή από τον κ. Ρόβλια, ο οποίος γνωρίζει ιδιαίτερα καλά το θέμα. Αναφέρομαι συγκεκριμένα στο άρθρο 28α, το οποίο προβλέπει ότι ο μέτοχος μπορεί να ψηφίζει διά μέσου αντιπροσώπου, ο οποίος μάλιστα μπορεί να ενεργεί και για περισσότερους μετόχους και να ψηφίζει διαφορετικά για τον κάθε ένα. Πιστεύω ότι αυτό ελλοχεύει ορισμένους  κινδύνους. Το θέμα αυτό το έθεσα και στη Διαρκή Επιτροπή Παραγωγής και Εμπορίου. 

Κύριε Υπουργέ, θα ήθελα εδώ να σας επισημάνω, ότι με βάση το άρθρο 10 της κοινοτικής νομοθεσίας, την οποία και προσαρμόζουμε, την 2007/36, στην παράγραφο 2 δίνεται η δυνατότητα τα κράτη-μέλη να περιορίζουν το διορισμό πληρεξουσίου για μία και μόνη γενική συνέλευση ή σε όσες γενικές συνελεύσεις πραγματοποιηθούν εντός συγκεκριμένης περιόδου. Δεύτερον, τα κράτη-μέλη δύνανται να περιορίζουν τον αριθμό των προσώπων που δικαιούται να διορίζει ο μέτοχος ως πληρεξούσιους, σε σχέση με συγκεκριμένη γενική συνέλευση. Δηλαδή, έχει τη δυνατότητα το κράτος-μέλος να ορίζει περιορισμούς για τους πληρεξούσιους, χωρίς φυσικά για τη συγκεκριμένη γενική συνέλευση να μην αποκλείεται το δικαίωμα στον πληρεξούσιο να εκπροσωπεί πάνω από ένα μέτοχο, παράγραφος 5 του συγκεκριμένου άρθρου. Αυτή ήταν και η παρατήρησή μου στη Διαρκή Επιτροπή. Και μάλιστα, σε σχέση και με το άρθρο 13 της ίδιας οδηγίας, όπου τίθενται ορισμένοι περιορισμοί για την αξιοπιστία του πληρεξούσιου, θεωρώ ότι θα μπορούσαν να γίνουν ορισμένες προσαρμογές σ' αυτό το νομοθέτημα ή σε κάποιο άλλο. Νομίζω ότι ο κ. Ρόβλιας τα γνωρίζει ιδιαίτερα καλά. 

Πληροφορήθηκα επίσης ότι έγινε μία τροποποίηση στο άρθρο 9, σχετικά με τη δημοσιοποίηση των αποτελεσμάτων ψηφοφοριών της γενικής συνέλευσης. Πήγε στις πέντε ημέρες, κύριε Ρόβλια, αν το άκουσα καλά. Νομίζω ότι είναι πολύ θετική αυτή η κατεύθυνση. Μόνο να υπάρχει η δυνατότητα διόρθωσης των πρακτικών της γενικής συνέλευσης από τους συμμετέχοντες, διότι πολλές φορές τα πρακτικά δεν ανταποκρίνονται πλήρως σε αυτά που έχουν ειπωθεί από τους συμμετέχοντες σε μία γενική συνέλευση. Και όταν μάλιστα έχουμε διά πληρεξουσίου, θεωρώ ότι τα πρακτικά αποτελούν πλέον κομβικό σημείο για τη διαφάνεια της λειτουργίας μιας ανώνυμης εταιρείας, εισηγμένης ή μη. 

Νομίζω ότι η υποχρέωση της εφαρμογής του νόμου αυτού βαίνει προς τη σωστή κατεύθυνση. Όλοι πρέπει να συμβάλουμε στη διαφάνεια και στην εξασφάλιση των μικρομετόχων, αλλά και των μετόχων επιχειρήσεων εκτός Ελλάδας. 

Σας ευχαριστώ πολύ. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Ευχαριστούμε την κ. Μπατζελή. 

Παρακαλώ τον Υφυπουργό Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας κ. Κωνσταντίνο Ρόβλια να λάβει το λόγο. 

Κύριε Υπουργέ, πόσο χρόνο θέλετε; Έχετε το μάξιμουμ των δεκαοκτώ λεπτών. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Λιγότερο θα χρειαστώ, κυρία Πρόεδρε. 

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ: Κυρία Πρόεδρε, έχουμε συνεδρίαση της Κοινοβουλευτικής μας Ομάδας στις 12.00΄.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Θα ολοκληρώσουμε, κύριε Νεράντζη.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Θα είμαι εξαιρετικά σύντομος. 

ΠΕΤΡΟΣ ΕΥΘΥΜΙΟΥ: (Δεν ακούστηκε).

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Θα αναφερθώ μόνο στις παρατηρήσεις που έχουν γίνει. Νομίζω ότι δεν έχει νόημα αυτή τη στιγμή να επαναλάβω τις βασικές αρχές του νομοσχεδίου. Έχουν αναλυθεί εκτενώς από τους εισηγητές, εκ των οποίων άλλοι συμφώνησαν και άλλοι διαφώνησαν. 

Κύριε Νεράντζη, είχατε κάνει μία παρατήρηση για το χρόνο εγγραφής πρόσθετων θεμάτων και είχατε εκφράσει μία ορθή νομική σκέψη, ότι αυτό θα μπορούσε να αφορά και τις εισηγμένες και τις μη εισηγμένες. Με τις ρυθμίσεις της συγκεκριμένης οδηγίας γίνεται αναφορά σε θέματα εισηγμένων εταιρειών. Και εκεί σταθήκαμε. Το σημειώνουμε και το καταγράφουμε για ένα ενδεχόμενο επόμενο νομοσχέδιο, που ίσως να είναι και αυτό που πρότεινε ο κ. Παπαδημούλης. Θα τοποθετηθώ όμως στη συνέχεια επ’ αυτού. 

Επίσης, είχατε κάνει μία παρατήρηση σχετικά με τις συνέπειες που μπορεί να υπάρχουν, εάν το διοικητικό συμβούλιο παραλείψει να δημοσιεύσει ή να γνωστοποιήσει τα πρόσθετα θέματα της ημερήσιας διάταξης. Νομίζω ότι καλυπτόμαστε από το άρθρο 35α του ν. 2190/1920, που λέει «απόφαση της γενικής συνέλευσης, που λήφθηκε με τρόπο που δεν είναι σύμφωνος με το νόμο ή το καταστατικό, ακυρώνεται από το δικαστήριο». 

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ: Κάντε μία ευθεία παραπομπή στο άρθρο 35. Δεν γίνεται καμμία παραπομπή μέσα. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Νομίζω όμως ότι ισχύει, γιατί λέει  «…οποιαδήποτε απόφαση, που λήφθηκε με τρόπο που δεν είναι σύμφωνος με το νόμο ή με το καταστατικό». 

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ: Εσείς ξέρετε. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας):  Νομίζω ότι καλύπτεται. 

Σε σχέση με τις παρατηρήσεις του κ. Πολατίδη:

Κύριε Πολατίδη, πράγματι το νομοσχέδιο δίνει τη δυνατότητα εξ αποστάσεως συμμετοχής στην ψηφοφορία και όχι την υποχρέωση, γιατί αυτό αναφέρει και η οδηγία. Και εμείς κάνουμε ενσωμάτωση της οδηγίας. 

Ενδεχομένως, αν δούμε ότι τυγχάνει αποδοχής αυτή η διαδικασία, να το καταστήσουμε υποχρεωτικό λαμβάνοντας υπ’ όψιν τις σχετικές εξελίξεις του δικαίου σε ευρωπαϊκό επίπεδο. Ας μην προτρέξουμε σε ένα θέμα που ίσως να δημιουργήσει προβλήματα αντί να διευκολύνει τα πράγματα, όπως θέλουμε. Έχετε δίκιο να το θέτετε και σας απαντώ, γιατί περιοριστήκαμε μόνο στη δυνατότητα. 

Επίσης, είχατε άλλη μια παρατήρηση και είχατε πει τί σημαίνει ανάρτηση και τοιχοκόλληση στο κατάστημα της εταιρείας, οι περισσότερες εταιρείες δεν έχουν κατάστημα. Νομίζω ότι η αληθής έννοια του όρου «κατάστημα» είναι η έδρα της εταιρείας. Όλες οι εταιρείες έχουν έδρα και πράγματι εκεί γίνεται η τοιχοκόλληση του καταλόγου των μετόχων παγίως και όπως προβλέπεται από τον ν. 2190 που εν προκειμένω δεν τον τροποποιήσαμε, διότι και οι διατάξεις της οδηγίας που ενσωματώνουμε δεν αναφέρουν κάτι διαφορετικό σχετικά. 

Η μια παρατήρηση της κ. Μπατζελή έγινε δεκτή. Οι δεκαπέντε μέρες που υπήρχαν ως προθεσμία για δημοσίευση των αποφάσεων στην ιστοσελίδα της εταιρείας, έγιναν πέντε. Και ως προς την άλλη παρατήρηση σας, κυρία Μπατζελή, σχετικά με την πρόβλεψη να απαγορεύεται κάποιος να αντιπροσωπεύει περισσότερους μετόχους και να ψηφίζει μάλιστα και αντίθετα, θέλω να σας πω ότι δεν μπορούμε να το κάνουμε αυτό διότι το άρθρο 10 παράγραφος 5 της οδηγίας αναφέρει ρητά ότι «πρόσωπο που ενεργεί με τη ιδιότητα του πληρεξουσίου, δύναται να έχει πληρεξούσιο για περισσότερους από έναν μέτοχο χωρίς περιορισμό του αριθμού των μετόχων που εκπροσωπεί». Περαιτέρω, αναφέρει «εφόσον ο πληρεξούσιος έχει στην κατοχή πληρεξούσιο περισσοτέρων του ενός μετόχων πρέπει το εφαρμοστέο δίκαιο να του επιτρέπει να ψηφίζει διαφορετικά για κάθε μέτοχο». Εδώ αυτό δεν απαγορεύεται και θεωρώ ότι δεν θα πρέπει να απαγορεύεται, διότι ο πληρεξούσιος εκτελεί εντολές του εντολέα του. Δεν είναι στη διακριτική του ευχέρεια τι θα ψηφίσει. Γι’ αυτό θεωρώ ότι πρέπει να την αφήσουμε ως έχει αυτή τη διάταξη. 

Κύριε Παπαδημούλη, άκουσα με πολλή προσοχή αυτά που είπατε. Με στεναχωρεί που ψηφίζετε «παρών» διότι πιθανολογώ ότι ήσασταν στο Ευρωκοινοβούλιο όταν ψηφίστηκε ή όταν πέρασε αυτή η οδηγία. 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΠΑΠΑΔΗΜΟΥΛΗΣ: Δεν έγινε καν ψηφοφορία. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΡΟΒΛΙΑΣ (Υφυπουργός Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας): Εν πάση περιπτώσει, επί των ημερών σας πέρασε. Εμείς δεν κάνουμε τίποτα περισσότερο από το να ενσωματώνουμε την οδηγία και θα θέλαμε τη θετική σας ψήφο. Μην ψηφίσετε «ΠΑΡΩΝ», δεν υπάρχει λόγος κι επιμένω. Υπάρχουν άλλα πολύ πιο σοβαρά νομοσχέδια για να έχουμε αντιπαράθεση.

Έχετε δίκιο να λέτε ότι για τις ανώνυμες εταιρείες ισχύει ένας νόμος του 1920, ένας νόμος ενενήντα ετών. Η πρώτη σκέψη που μου έρχεται και την εκφράζω είναι ότι ένας νόμος αντέχει ενενήντα χρόνια, πρέπει να είναι ένας πολύ καλός νόμος εκείνης της εποχής, του 1920. Αυτή είναι η πρώτη σκέψη. Η δεύτερη σκέψη είναι ότι πράγματι από κει πέρα έχουν γίνει σοβαρές και μεγάλες τροποποιήσεις στη διάρκεια αυτών των χρόνων προκειμένου να εφαρμοστεί η νομοθεσία με τις εξελίξεις τις οικονομικές, τις τεχνολογικές και τις νομικές. 

Θεωρώ εύλογη την παρατήρησή σας και την υπόδειξή σας ότι θα πρέπει να έχουμε έναν καινούργιο νόμο ή έναν κωδικοποιημένο νόμο. Θα μου επιτρέψετε να μη δεσμευθώ αυτήν τη στιγμή, αλλά το βλέπω πάρα πολύ θετικά, κύριε Παπαδημούλη. Θεωρώ ότι έχετε δίκιο και πολιτικά και νομικά και θα το δούμε προς αυτήν την κατεύθυνση. 

Σας ευχαριστώ πολύ. 

(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΠΑΣΟΚ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Ευχαριστούμε τον κύριο Υπουργό.

Οι Κοινοβουλευτικοί Εκπρόσωποι του ΠΑΣΟΚ και της Νέας Δημοκρατίας  για την οικονομία του χρόνου παραιτήθηκαν του δικαιώματος της δευτερολογίας και δεν υπάρχει άλλος συνάδελφος, που να θέλει να λάβει το λόγο. 

Κηρύσσεται περαιωμένη η συζήτηση επί της αρχής, των άρθρων και του συνόλου του νομοσχεδίου του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας: «Ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο της Οδηγίας 2007/36/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, της 11 Ιουλίου 2007, σχετικά με την άσκηση ορισμένων δικαιωμάτων από μετόχους εισηγμένων εταιρειών - Τροποποίηση και προσαρμογή του κωδικοποιημένου νόμου 2190/1920 Περί ανωνύμων εταιρειών και του ν. 2396/1996». 

Ερωτάται το Τμήμα; Γίνεται δεκτό το νομοσχέδιο επί της αρχής; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το νομοσχέδιο του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας: «Ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο της Οδηγίας 2007/36/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, της 11ης Ιουλίου 2007, σχετικά με την άσκηση ορισμένων δικαιωμάτων από μετόχους εισηγμένων εταιρειών - Τροποποίηση και προσαρμογή του κωδικοποιημένου νόμου 2190/1920 Περί ανωνύμων εταιρειών και του ν. 2396/1996» έγινε δεκτό επί της αρχής κατά  πλειοψηφία. 

Εισερχόμεθα στην ψήφιση επί των άρθρων. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 1 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 1 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 2 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 2 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 3 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 3 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 4 όπως τροποποιήθηκε από τον κύριο Υπουργό; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 4 έγινε δεκτό όπως τροποποιήθηκε από τον κύριο Υπουργό κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 5 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 5 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 6 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 6 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 7 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 7 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 8 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 8 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 9 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 9 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 10 όπως τροποποιήθηκε από τον κύριο Υπουργό; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 10 έγινε δεκτό όπως τροποποιήθηκε από τον κύριο Υπουργό κατά πλειοψηφία.

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 11 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 11 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 12 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 12 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 13 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 13 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 14 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 14 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το άρθρο 15 ως έχει; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Συνεπώς το άρθρο 15 έγινε δεκτό ως έχει κατά πλειοψηφία. 

Εισερχόμαστε στην ψήφιση του ακροτελεύτιου άρθρου του νομοσχεδίου. 

Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το ακροτελεύτιο άρθρο; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Το ακροτελεύτιο άρθρο έγινε δεκτό κατά πλειοψηφία. 

Συνεπώς το νομοσχέδιο του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας: «Ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο της Οδηγίας 2007/36/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, της 11ης Ιουλίου 2007, σχετικά με την άσκηση ορισμένων δικαιωμάτων από μετόχους εισηγμένων εταιρειών - Τροποποίηση και προσαρμογή του κωδικοποιημένου νόμου 2190/1920 Περί ανωνύμων εταιρειών και του ν. 2396/1996» έγινε δεκτό επί της αρχής και επί των άρθρων. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δέχεστε στο σημείο αυτό να ψηφίσουμε το νομοσχέδιο και στο σύνολό του; 

ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Ερωτάται το Τμήμα: Γίνεται δεκτό το νομοσχέδιο και στο σύνολο; 

ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό. 

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΧΑΛΒΑΤΖΗΣ: Κατά πλειοψηφία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Το νομοσχέδιο έγινε δεκτό και στο σύνολο κατά πλειοψηφία. 

Συνεπώς το νομοσχέδιο του Υπουργείου Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας: «Ενσωμάτωση στο ελληνικό δίκαιο της Οδηγίας 2007/36/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, της 11ης Ιουλίου 2007, σχετικά με την άσκηση ορισμένων δικαιωμάτων από μετόχους εισηγμένων εταιρειών - Τροποποίηση και προσαρμογή του κωδικοποιημένου νόμου 2190/1920 Περί ανωνύμων εταιρειών και του ν. 2396/1996» έγινε δεκτό κατά πλειοψηφία σε μόνη συζήτηση επί της αρχής, των άρθρων και του συνόλου και έχει ως εξής: 

(Να καταχωριστεί το κείμενο του νομοσχεδίου σελ.99α) 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Παρακαλώ το Τμήμα να εξουσιοδοτήσει το Προεδρείο για την υπ’ ευθύνη του επικύρωση των Πρακτικών ως προς την ψήφιση στο σύνολο του παραπάνω νομοσχεδίου. 

ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Ροδούλα Ζήση): Το Τμήμα παρέσχε τη ζητηθείσα εξουσιοδότηση. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιμή να σας ανακοινώσω το δελτίο επικαίρων ερωτήσεων της Τρίτης  28 Σεπτεμβρίου 2010 και ώρα 18.00΄.
ΕΠΙΚΑΙΡΕΣ ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ (Άρθρα 29 παράγραφος 1, 130 παράγραφος 8 του Κανονισμού της Βουλής)

1.- Η με αριθμό 46/23-9-2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του Πανελλήνιου Σοσιαλιστικού Κινήματος κ. Νικολάου Σαλαγιάννη προς την Υπουργό Περιβάλλοντος, Ενέργειας και Κλιματικής Αλλαγής, σχετικά με τη συμμετοχή των αγροτών στο πρόγραμμα παραγωγής Ανανεώσιμων Πηγών Ενέργειας κ.λπ..

2.- Η με αριθμό 44/23-9-2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή της Νέας Δημοκρατίας κ. Νικολάου Δένδια προς τους Υπουργούς Οικονομικών και Προστασίας του Πολίτη, σχετικά με την χορήγηση της αποζημίωσης για εργασία πέραν του πενθημέρου και του επιδόματος αυξημένης επιχειρησιακής ετοιμότητας μονάδων στο ένστολο προσωπικό των Σωμάτων Ασφαλείας κ.λπ..

3.- Η με αριθμό 48/23-9-2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδας κ. Ιωάννη Πρωτούλη προς την Υπουργό Παιδείας, Δια Βίου Μάθησης και Θρησκευμάτων, σχετικά με την καταβολή των δεδουλευμένων των εκπαιδευτικών κ.λπ..

4.- Η με αριθμό 49/23-9-2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του Λαϊκού Ορθόδοξου Συναγερμού κ. Αλέξανδρου Χρυσανθακόπουλου προς την Υπουργό Παιδείας, Διά Βίου Μάθησης και Θρησκευμάτων, σχετικά με τη διδασκαλία των αγγλικών από την Α΄ Δημοτικού κ.λπ..

5.- Η με αριθμό 47/23-9-2010 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του Συνασπισμού Ριζοσπαστικής Αριστεράς κ. Βασιλείου Μουλόπουλου προς τον Υπουργό Υγείας και Κοινωνικής Αλληλεγγύης, σχετικά με την αντιμετώπιση των προβλημάτων στα δημόσια νοσοκομεία της ελληνικής επαρχίας κ.λπ..

Κύριοι συνάδελφοι, δέχεστε στο σημείο αυτό να λύσουμε τη συνεδρίαση;

ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα.

Με τη συναίνεση του Τμήματος και ώρα 11.50΄ λύεται η συνεδρίαση για την προσεχή Τρίτη 28 Σεπτεμβρίου 2010 και ώρα 18.00΄, με αντικείμενο εργασιών του Τμήματος: α) κοινοβουλευτικό έλεγχο, συζήτηση επικαίρων ερωτήσεων και β) νομοθετική εργασία, σύμφωνα με την ημερήσια διάταξη που θα διανεμηθεί. 

Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ                                                        ΟΙ ΓΡΑΜΜΑΤΕΙΣ   

Τελευταία Αποθήκευση:
28/9/2010 1:17:00 μμ
Από:
L.venetikidou
Εκτυπώθηκε:
28/9/2010 11:51:00 πμ

