
ΘΕΜΑΤΑ

Α. ΕΙΔΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ
1. Επικύρωση Πρακτικών, σελ. 8439, 8614 
2. Ανακοινώνεται ότι τη συνεδρίαση παρακολουθούν µαθητές

από το 1ο Γυµνάσιο Σητείας, το Γυµνάσιο Λευκίµµης Κέρκυρας,
το 4ο Δηµοτικό Σχολείο Κορυδαλλού,  το 2ο Γυµνάσιο Κατερί-
νης, το Γυµνάσιο Νίκαιας Λάρισας και από το 2ο Γυµνάσιο Φαρ-
σάλων, σελ. 8442, 8445, 8447, 8457, 8536, 8584 

3. Ειδική Ηµερήσια Διάταξη
Αιτήσεις Άρσης Ασυλίας Βουλευτών:
Συζήτηση και λήψη απόφασης, σύµφωνα µε τα άρθρα 62 του

Συντάγµατος και τα άρθρα 43Α και 83 του Κανονισµού της Βου-
λής, για τις αιτήσεις άρσης ασυλίας των Βουλευτών κ.κ. Βασι-
λείου Κικίλια (δύο δικογραφίες), Χριστόφορου Μπουτσικάκη,
Αθανασίου Πλεύρη και Παύλου Πολάκη, σελ. 8454 - 8461, 8581 

4. Ηλεκτρονική ονοµαστική ψηφοφορία επί των αιτήσεων
άρσης ασυλίας των Βουλευτών, σελ. 8461, 8546 - 8581 

5. Επιστολικές ψήφοι επί της Ειδικής Ηµερήσιας Διάταξης,
σελ. 8461 - 8535 

6. Επί διαδικαστικού θέµατος, σελ. 8439, 8440, 8441, 8442,
8443, 8445, 8447, 8449, 8450, 8451, 8452, 8453, 8454, 8455,
8456, 8457, 8458, 8459, 8460, 8461, 8536, 8537, 8539, 8540,
8582, 8584, 8586, 8587, 8588, 8589, 8590, 8593, 8614 

Β. ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΟΣ ΕΛΕΓΧΟΣ 
1. Ανακοίνωση του δελτίου επίκαιρων ερωτήσεων της Παρα-

σκευής 24 Φεβρουαρίου 2023, σελ. 8439 

Γ. ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗ ΕΡΓΑΣΙΑ 
1. Μόνη συζήτηση και ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων και

του συνόλου του σχεδίου νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης:
«Υποβολή των δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης (πόθεν
έσχες) και οικονοµικών συµφερόντων - Ρυθµίσεις για την ενί-
σχυση της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας», σελ. 8440 - 8453, 8535 -
8545, 8582 - 8614 

2. Κατάθεση σχεδίων νόµων:
i. Οι Υπουργοί Δικαιοσύνης, Οικονοµικών, Εργασίας και Κοι-

νωνικών Υποθέσεων, Εσωτερικών, Επικρατείας, καθώς και οι
Αναπληρωτές Υπουργοί Οικονοµικών και Εσωτερικών κατέθε-
σαν την 22.2.2023 σχέδιο νόµου: «Αναδιάταξη περιφερειών και
αποκέντρωση αρµοδιοτήτων των τακτικών διοικη- τικών δικα-
στηρίων, οργάνωση της τηλεµατικής συνεδρίασης, µετατροπή
µεταβατικών εδρών και ίδρυση δικαστικών γραφείων τηλεµατι-
κής - Λοιπές επείγουσες ρυθµίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύ-
νης», σελ. 8450 

ii. Οι Υπουργοί Παιδείας και Θρησκευµάτων, Οικονοµικών,
Ανάπτυξης και Επενδύσεων, Εργασίας και Κοινωνικών Υποθέ-
σεων, Υγείας, Περιβάλλοντος και Ενέργειας, Προστασίας του
Πολίτη, Δικαιοσύνης, Εσωτερικών, Υποδοµών και Μεταφορών,
Ναυτιλίας και Νησιωτικής Πολιτικής, Κλιµατικής Κρίσης και Πο-
λιτικής Προστασίας, Επικρατείας, καθώς και οι Αναπληρωτές
Υπουργοί Οικονοµικών και Εσωτερικών κατέθεσαν την
22.2.2023 σχέδιο νόµου: «Ζούµε Αρµονικά Μαζί - Σπάµε τη
Σιωπή»: Ρυθµίσεις για την πρόληψη και αντιµετώπιση της βίας
και του εκφοβισµού στα σχολεία και άλλες διατάξεις», σελ. 8450 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΝΤΕΣ

ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ Χ. , σελ. 8440 - 8536
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ Ο. ,

σελ. 8582 - 8614

ΜΠΟΥΡΑΣ Α. , σελ. 8536 - 8582

ΟΜΙΛΗΤΕΣ

Α. Επί της Ειδικής Ηµερήσιας Διάταξης:
ΚΑΠΠΑΤΟΣ Π. , σελ. 8458
ΜΑΡΑΒΕΓΙΑΣ Κ. , σελ. 8458, 8459
ΜΠΟΥΤΣΙΚΑΚΗΣ Χ. , σελ. 8454
ΠΟΛΑΚΗΣ Π. , σελ. 8455, 8456, 8457, 8458
ΧΗΤΑΣ Κ. , σελ. 8461

Β. Επί διαδικαστικού θέµατος:
ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ  Χ. , σελ. 8439, 8440, 8441, 8442, 

8443, 8445, 8447, 8449, 
8450, 8451, 8452, 8453, 
8454, 8455, 8456, 8457, 
8458, 8459, 8461

ΔΡΙΤΣΑΣ Θ. , σελ. 8456
ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ Κ. , σελ. 8536
ΘΕΟΧΑΡΗΣ Θ. , σελ. 8539
ΚΑΠΠΑΤΟΣ Π. , σελ. 8460, 8461
ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ  Χ. , σελ. 8442, 8585, 8588, 8590
ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ Μ. , σελ. 8585, 8588
ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ Γ. , σελ. 8442, 8449, 8588
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ Ο. , 

σελ. 8584, 8585, 8587, 8588, 
8589, 8590, 8593, 8614

ΜΠΟΥΡΑΣ  Α. , σελ. 8536, 8537, 8539,8540, 8582
ΜΠΟΥΤΣΙΚΑΚΗΣ Χ. , σελ. 8451, 8454
ΠΟΛΑΚΗΣ Π. , σελ. 8455, 8457, 8458
ΤΣΙΑΡΑΣ Κ. , σελ. 8536, 8585, 8588
ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ Β. , σελ. 8458
ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ Ρ. , σελ. 8451

Γ. Επί του σχεδίου νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης:
ΑΠΑΤΖΙΔΗ Μ. , σελ. 8449
ΒΙΛΙΑΡΔΟΣ Β. , σελ. 8585
ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ Κ. , σελ. 8582
ΔΡΙΤΣΑΣ Θ. , σελ. 8536, 8537, 8538
ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ Κ. , σελ. 8440, 8441, 8536, 8590
ΘΕΟΧΑΡΗΣ Θ. , σελ. 8441, 8587
ΚΑΜΙΝΗΣ Γ. , σελ. 8452
ΚΑΠΠΑΤΟΣ Π. , σελ. 8538
ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ  Χ. , σελ. 8442, 8443, 8588, 8590, 

8591
ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ Μ. , σελ. 8445, 8589
ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ Γ. , σελ. 8443, 8447, 8448,8590
ΚΩΤΣΗΡΑΣ Γ.  , σελ. 8539
ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ Α. , σελ. 8447, 8448, 8589
ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ Θ. , σελ. 8441, 8584, 8585
ΣΚΟΝΔΡΑ Α. , σελ. 8450
ΤΣΙΑΡΑΣ  Κ.  , σελ. 8441, 8443, 8536, 8537, 

8540, 8584, 8585, 8588, 
8589, 8590, 8591

ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ Ρ. , σελ. 8451

Δ. ΠΑΡΕΜΒΑΣΕΙΣ:
ΑΝΤΩΝΙΑΔΗΣ Ι. , σελ. 8538
ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ Κ. , σελ. 8457
ΜΠΟΥΡΑΣ  Α. , σελ. 8538

ΠΙΝΑΚΑΣ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’

Πέµπτη 23 Φεβρουαρίου 2023



Αθήνα, σήµερα στις 23 Φεβρουαρίου 2023, ηµέρα Πέµπτη και
ώρα 10.08’ συνήλθε στην Αίθουσα των συνεδριάσεων του Βου-
λευτηρίου η Βουλή σε ολοµέλεια για να συνεδριάσει υπό την
προεδρία του Α’ Αντιπροέδρου αυτής κ. ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΥ ΑΘΑ-
ΝΑΣΙΟΥ. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κυρίες και κύριοι
συνάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση.

(ΕΠΙΚΥΡΩΣΗ ΠΡΑΚΤΙΚΩΝ: Σύµφωνα µε την από 22-2-2023
εξουσιοδότηση του Σώµατος επικυρώθηκαν µε ευθύνη του Προ-
εδρείου τα Πρακτικά της ΟΘ’ συνεδρίασης, της Τετάρτης 22 Φε-
βρουαρίου 2023, σε ό,τι αφορά την ψήφιση στο σύνολο του
σχεδίου νόµου του Υπουργείου Οικονοµικών: «Ρυθµίσεις για την
εξαγορά κατεχοµένων ακινήτων της ιδιωτικής περιουσίας του
Δηµοσίου, ακινήτων του Ταµείου Εθνικής Άµυνας, λοιπές διατά-
ξεις για την ιδιωτική περιουσία του Δηµοσίου και άλλες διατάξεις
αρµοδιότητας Υπουργείου Οικονοµικών».)

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πριν εισέλθουµε στην ηµερήσια
διάταξη, έχω την τιµή να ανακοινώσω στο Σώµα το δελτίο επικαί-
ρων ερωτήσεων της Παρασκευής 24 Φεβρουαρίου 2023.

Α. ΕΠΙΚΑΙΡΕΣ ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ Πρώτου Κύκλου (Άρθρα 130 παρά-
γραφοι 2 και 3 και 132 παράγραφος 2 του Κανονισµού της Βου-
λής)

1.- Η µε αριθµό 443/14-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Α’ Θεσσαλονίκης του Συνασπισµού Ριζοσπαστικής Αριστε-
ράς κ. Αλεξάνδρου Τριανταφυλλίδη προς τον Υπουργό
Οικονοµικών, µε θέµα: «Εξέλιξη µη αποπληρωµής δανείων ΝΔ
ύψους 392 εκατοµµυρίων ευρώ».

2.- Η µε αριθµό 446/17-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Ροδόπης του Κινήµατος Αλλαγής κ. Ιλχάν Αχµέτ προς τον
Υπουργό Υγείας, µε θέµα: «Ακύρωση διαγωνισµού από το
Ίδρυµα «Σταύρος Νιάρχος» για το νέο Νοσοκοµείο Κοµοτηνής».

3.- Η µε αριθµό 442/14-2-2023 επίκαιρη ερώτηση της Βουλευ-
τού Λέσβου του Κοµµουνιστικού Κόµµατος Ελλάδας κ. Μαρίας
Κοµνηνάκα προς τον Υπουργό Δικαιοσύνης, µε θέµα: «Άµεση και
ολοσχερής εξόφληση των απλήρωτων δεδουλευµένων των δικα-
στικών διερµηνέων της Αττικής».

4.- Η µε αριθµό 449/20-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Β2’ Δυτικού Τοµέα Αθηνών του ΜέΡΑ25 κ. Κρίτωνα - Ηλία
Αρσένη προς τον Υπουργό Οικονοµικών, µε θέµα: «Μέτρα για
την προστασία δανειοληπτών ελβετικού φράγκου».

Β. ΕΠΙΚΑΙΡΕΣ ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ Δεύτερου Κύκλου (Άρθρα 130 πα-
ράγραφοι 2 και 3 και 132 παράγραφος 2 του Κανονισµού της
Βουλής)

1.- Η µε αριθµό 444/14-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Λάρισας του Συνασπισµού Ριζοσπαστικής Αριστεράς κ.
Βασιλείου Κόκκαλη προς τον Υπουργό Υποδοµών και Μεταφο-

ρών, µε θέµα: «Δύο χρόνια µετά τον καταστροφικό σεισµό της
3ης Μαρτίου 2021, οι σεισµόπληκτοι κάτοικοι Δαµασίου, Μεσο-
χωρίου και Αµουρίου, διαµένουν ακόµα στα κοντέινερ».

2.- Η µε αριθµό 450/20-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Ηρακλείου του Κινήµατος Αλλαγής κ. Βασιλείου Κεγκέρο-
γλου προς την Υπουργό Παιδείας και Θρησκευµάτων, µε θέµα:
«Αναγκαία η κατασκευή νέου δηµοτικού σχολείου και νηπιαγω-
γείου στο Καστέλλι Δήµου Μινώα Πεδιάδας».

3.- Η µε αριθµό 454/20-02-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Α’ Θεσσαλονίκης του Κοµµουνιστικού Κόµµατος Ελλάδας
κ. Ιωάννη Δελή προς την Υπουργό Παιδείας και Θρησκευµάτων,
µε θέµα: «Άµεση πληρωµή όλων των πρακτικών ασκήσεων των
φοιτητών στα πανεπιστήµια».

4.- Η µε αριθµό 456/ 20-02-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Β2’  Δυτικού Τοµέα Αθηνών του ΜέΡΑ25 κ. Κρίτωνα  -Ηλία
Αρσένη προς την Υπουργό Παιδείας και Θρησκευµάτων, µε
θέµα: «Ποινικοποίηση του συνταγµατικού δικαιώµατος της απερ-
γίας των εκπαιδευτικών».

5.- Η µε αριθµό 447/17-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή
Ροδόπης του Συνασπισµού Ριζοσπαστικής Αριστεράς κ. Δηµη-
τρίου Χαρίτου προς τον Υπουργό Υγείας, µε θέµα: «Τι πρωτοβου-
λίες θα λάβετε για να διασφαλιστεί η υλοποίηση της σύµβασης
του Ιδρύµατος «Σταύρος Νιάρχος» µε το ελληνικό δηµόσιο για την
κατασκευή και του νέου Νοσοκοµείου Κοµοτηνής;».

6.- Η µε αριθµό 451/20-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Ηρακλείου του Κινήµατος Αλλαγής κ. Βασιλείου Κεγκέρο-
γλου προς τον Υπουργό Εργασίας και Κοινωνικών Υποθέσεων,
µε θέµα: «Δυνατότητα εφάπαξ εξόφλησης ληξιπρόθεσµων
χρεών στα ασφαλιστικά ταµεία, χωρίς πρόσθετα τέλη και πρό-
στιµα».

7.- Η µε αριθµό 461/20-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του ΣΤ’ Αντι-
προέδρου της Βουλής και Βουλευτή Λάρισας του Κοµµουνιστι-
κού Κόµµατος Ελλάδας κ. Γεωργίου Λαµπρούλη προς τον
Υπουργό Υγείας, µε θέµα: «Ανάγκη διασφάλισης της εργασίας
των ήδη διορισµένων υγειονοµικών της προκήρυξης 2Κ/2019
καθώς και άµεσης πρόσληψης των νέων επιτυχόντων».

8.- Η µε αριθµό 458/ 20-02-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Β2’ Δυτικού Τοµέα Αθηνών του ΜέΡΑ25 κ. Κρίτωνα – Ηλία
Αρσένη προς τον Υπουργό Εξωτερικών, µε θέµα: «Ελληνική στή-
ριξη στη συµπερίληψη της προστασίας του φυσικού περιβάλλον-
τος στην ευρωπαϊκή σύµβαση για τα ανθρώπινα δικαιώµατα».

9.- Η µε αριθµό 457/20-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Μαγνησίας του Συνασπισµού Ριζοσπαστικής Αριστεράς κ.
Αλέξανδρου Μεϊκόπουλου προς τον Υπουργό Οικονοµικών, µε
θέµα: «Άµεση λύση στο θέµα των στεγαστικών δανείων των πα-
λιννοστούντων οµογενών».

Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Α  Β Ο Υ Λ Η Σ

ΙΗ’ ΠΕΡΙΟΔΟΣ

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΜΕΝΗΣ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΗΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ

ΣΥΝΟΔΟΣ Δ’

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’
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10.- Η µε αριθµό 455/20-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Βοιωτίας του Κινήµατος Αλλαγής κ. Γεωργίου Μουλκιώτη
προς τον Υπουργό Υγείας, µε θέµα: «Άµεση αντιµετώπιση της
υποστελέχωσης και των προβληµάτων των µεταφορικών µέσων
του ΕΚΑΒ στη Βοιωτία».

11.- Η µε αριθµό 459/20-02-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Β2’ Δυτικού Τοµέα Αθηνών του ΜέΡΑ25 κ. Κρίτωνα - Ηλία
Αρσένη προς τον Υπουργό Υποδοµών και Μεταφορών, µε θέµα:
«Φράγµα Χαβρία Χαλκιδικής µέσα στη λεκάνη απορροής των µε-
ταλλείων και ξεπούληµα του νερού στα ιδιωτικά συµφέροντα».

12.- Η µε αριθµό 462/20-2-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Ηρακλείου του Κινήµατος Αλλαγής κ. Βασιλείου Κεγκέρο-
γλου προς τον Υπουργό Υποδοµών και Μεταφορών, µε θέµα:
«Ακόµη δεν έχουν ανατεθεί τα αναγκαία αντιπληµµυρικά έργα
γύρω από το νέο αεροδρόµιο (Α/Δ) στο Καστέλι».

13.- Η µε αριθµό 460/ 20-02-2023 επίκαιρη ερώτηση του Βου-
λευτή Β2’  Δυτικού Τοµέα Αθηνών του ΜέΡΑ25 κ. Κρίτωνα - Ηλία
Αρσένη προς τον Υπουργό Περιβάλλοντος και Ενέργειας µε
θέµα: «Άνθρωποι δίπλα στα σκουπίδια στη Λέσβο η στρατηγική
επιλογή της Κυβέρνησης».

ΑΝΑΦΟΡΕΣ - ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ (Άρθρο 130 παράγραφος 5 του Κα-
νονισµού της Βουλής)

1.- Η µε αριθµό 1123/28-11-2022 ερώτηση του Βουλευτή Β’
Θεσσαλονίκης του Συνασπισµού Ριζοσπαστικής Αριστεράς κ.
Σωκράτη Φάµελλου προς την Υπουργό Παιδείας και Θρησκευ-
µάτων, µε θέµα: «Η αυταρχική επιλογή της κυβέρνησης να κα-
ταργήσει το Νοµικό Πρόσωπο Δηµοσίου Δικαίου (ΝΠΔΔ) που
διαχειρίζεται τα Πανεπιστηµιακά Δάση του Αριστοτελείου Πανε-
πιστηµίου Θεσσαλονίκης (ΑΠΘ) θέτει σε κίνδυνο τη διαχείριση
και την προστασία τους αλλά και το ακαδηµαϊκό και ερευνητικό
έργο».

2.- Η µε αριθµό 1783/19-1-2023 ερώτηση του Βουλευτή Ηρα-
κλείου του Κινήµατος Αλλαγής κ. Βασιλείου Κεγκέρογλου προς
τον Υπουργό Οικονοµικών, µε θέµα: «Έλλειψη σχεδιασµού και
κυβερνητική αναποτελεσµατικότητα για την ανασυγκρότηση της
σεισµόπληκτης περιοχής της Περιφερειακής Ενότητας Ηρα-
κλείου».

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εισερχόµαστε στη συµπληρω-
µατική ηµερήσια διάταξη της

ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ

Μόνη συζήτηση και ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων και του
συνόλου του σχεδίου νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Υπο-
βολή των δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης (πόθεν έσχες)
και οικονοµικών συµφερόντων - Ρυθµίσεις για την ενίσχυση της
Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας».

Η Διάσκεψη των Προέδρων αποφάσισε στη συνεδρίασή της,
της 16ης Φεβρουαρίου 2023, τη συζήτηση του νοµοσχεδίου σε
µία συνεδρίαση εν συνόλω επί της αρχής, των άρθρων και των
τροπολογιών. Η εγγραφή των οµιλητών θα γίνει ηλεκτρονικά και
µέχρι το τέλος της οµιλίας του δεύτερου εισηγητή.

Συµφωνεί το Σώµα; 
ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Το Σώµα συνεφώ-

νησε.
Τον λόγο έχει ο εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ ο κ. Κωνσταντίνος Ζα-

χαριάδης για δεκαπέντε λεπτά. 
Παρακαλώ να ανοίξει το σύστηµα της ηλεκτρονικής εγγραφής

των συναδέλφων που επιθυµούν να µιλήσουν.
Ορίστε, κύριε Ζαχαριάδη.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, σας ευχαρι-

στώ. 
Αυτή η κοινοβουλευτική περίοδος φτάνει µε τον έναν ή τον

άλλο τρόπο στο τέλος της. Άλλωστε και χθες ο Πρωθυπουργός
έκανε µια τροµερά αποκαλυπτική δήλωση. Είπε ότι την άνοιξη
θα έχουµε εκλογές. Είναι ίδιον µιας χώρας και µιας Κυβέρνησης,
η οποία µε κανέναν τρόπο δεν µπορεί να φτιάξει σχέση εµπιστο-
σύνης ούτε µε το πολιτικό σύστηµα ούτε µε τους πολίτες ούτε
µε την επιχειρηµατικότητα. 

Τι εµποδίζει πραγµατικά -έχω κάποιες σκέψεις- τον κ. Μητσο-

τάκη να πει ότι στις 2 Απριλίου θα έχουµε εκλογές, στις 9 Απρι-
λίου θα έχουµε εκλογές, στις 14 Μαΐου θα έχουµε εκλογές, στις
21 Μαΐου, να πέσει και µε τη γιορτή µου να είναι τριπλή η χαρά.
Θα συµπέσει και µε την γιορτή σας, κύριε Υπουργέ, αλλά ένας
από τους δύο θα χαρεί. Δεν µπορούµε να χαρούµε και οι δύο.

Εν πάση περιπτώσει, πάµε σε µια διαδικασία νοµοθέτησης εξ-
πρές. Τα πάντα συνεδριάζουν, γίνεται χαµός, οι επιτροπές είναι
η µία πάνω στην άλλη, οι Κοινοβουλευτικές Οµάδες είναι διαλυ-
µένες, υπάρχει λίγος κόσµος στην Ολοµέλεια. Καλά-καλά δεν
προλαβαίνουµε να διαβάσουµε τα νοµοσχέδια, τις τροπολογίες,
τις προσθήκες και τα λοιπά. Γιατί τέτοιος πανικός; Γιατί δεν ορί-
ζετε το τέλος της διαδροµής να το γνωρίζουν όλοι;

Νοµίζω ότι το νοµοσχέδιο το οποίο συζητάµε σήµερα, έχει µια
ιδιαίτερη πολιτική βαρύτητα και µια µεγάλη πολιτική σηµασία.
Και δεν είναι τυχαίο, κύριε Τσιάρα και κύριε Κώτσηρα, ότι το φέρ-
νετε άρον-άρον πριν τις εκλογές. Υπάρχουν µερικές απορίες και
µερικά ερωτηµατικά και µέσα στο νοµοσχέδιο, αλλά και γύρω
από το νοµοσχέδιο, έξω από το νοµοσχέδιο, στα οποία πρέπει
να απαντήσετε. 

Έχουµε κάνει τέσσερις συνεδριάσεις σε επιτροπές. Σας έχω
θέσει και στις τέσσερις κάποια πολιτικά ζητήµατα. Αποφεύγετε
µε συνέπεια να τα απαντήσετε. Σήµερα που είναι συνεδρίαση της
Ολοµέλειας και υπάρχουν Πρακτικά που αυτά τα πράγµατα που
συζητάµε περνάνε στην ιστορία, παρακαλώ να δώσετε κάποιες
απαντήσεις. 

Τι γίνεται µε τα µέχρι σήµερα πόθεν έσχες του πολιτικού συ-
στήµατος; Πώς γίνεται κάποιοι να πέρασαν αόρατοι και όχι µόνο
κάτω από τα κοµµατικά ραντάρ; Όπως ο κ. Πάτσης, ο οποίος
όταν αποχωρούσε µας έλεγε ότι «βεβαίως όλοι γνώριζαν τις δρα-
στηριότητές µου». Κι έχει δίκιο ο άνθρωπος, διότι αν γκουγκλά-
ρεις «Πάτσης» στο ίντερνετ, σου βγάζει δηµοσιεύµατα από το
2010. 

Εν πάση περιπτώσει, κάθε κόµµα που βάζει κάποιον στα ψη-
φοδέλτιά του καλό είναι να γκουγκλάρει. Για παράδειγµα τον κ.
Ξανθόπουλο, τον γκουγκλάρουµε για να δούµε τι κάνει ο κ. Ξαν-
θόπουλος, πού ζει, πού δραστηριοποιείται, τι επάγγελµα κάνει.
Βλέπουµε ότι είναι δικηγόρος. Μάλιστα, τότε παίρνουµε δύο τη-
λέφωνα και ρωτάµε: «Είναι έντιµος, ρε παιδιά, ο Ξανθόπουλος;».
Πέρασε ο κ. Πάτσης και δεν ακούµπησε. Δεν µάθαµε τίποτα και
δεν το βρήκε και η Επιτροπή Πόθεν Έσχες. 

Δεύτερον, κύριε Υπουργέ. Για το κοµµατικό δάνειο της Νέας
Δηµοκρατίας, σας ρωτώ και µε την ιδιότητά σας ως Υπουργός
της ελληνικής Κυβέρνησης και Υπουργός Δικαιοσύνης, αλλά και
µε τη σοβαρή κοµµατική θέση και υπόσταση και διαδροµή που
είχατε και έχετε.

Εσάς δηλαδή σας φαίνεται λογικό την ώρα που υπάρχει τέτοια
κρίση στο ιδιωτικό χρέος, την ώρα που τα επιτόκια δανεισµού
στα στεγαστικά δάνεια από τα 4%, 5%, 5,5% έχουν πάει στο 6%,
6,5%, 7%, 7,5%, ένα κόµµα να αυξάνει κάθε χρόνο 30, 40, 50 εκα-
τοµµύρια το χρέος του και να µην τρέχει τίποτα; Δηλαδή, υπάρ-
χει ένας Έλληνας πολίτης, ένα φυσικό πρόσωπο, το οποίο να
µπορεί να δανειστεί µε τους όρους που έχει δανειστεί η Νέα Δη-
µοκρατία; Υπάρχει µία επιχείρηση στη χώρα που µπορεί να δα-
νειστεί µε τους όρους που έχει δανειστεί και δεν αποπληρώνει η
Νέα Δηµοκρατία;

Το 2016, πριν από επτά χρόνια, όταν ο κ. Μητσοτάκης έγινε
Πρόεδρος της Νέας Δηµοκρατίας και Αρχηγός της Αξιωµατικής
Αντιπολίτευσης είχε δώσει µια συνέντευξη που έλεγε ότι κάθε
µέλος της Νέας Δηµοκρατίας αντί να πίνει ένα εσπρεσάκι, θα
βάζει 1 ευρώ στον κοµµατικό κουµπαρά και σιγά σιγά θα αρχίσει
να ξεπληρώνει το κοµµατικό χρέος της Νέας Δηµοκρατίας που
τότε ήταν περίπου 260 εκατοµµύρια ευρώ. 

Δεν ξέρω αν κόψατε τον καφέ στη Νέα Δηµοκρατία, αλλά σή-
µερα το χρέος είναι πάνω από 400 εκατοµµύρια ευρώ και σε δύο
χρόνια από τώρα θα είναι πάνω από 500 εκατοµµύρια, δηλαδή
πάµε στο µισό δισεκατοµµύριο! Δηλαδή αρχίζει το χρέος ενός
κόµµατος να γίνεται κρίσιµο µέγεθος για την ελληνική οικονοµία
και αυτό δεν το συζητάει κανείς!

Και ανοίγοντας όλοι τις τηλεοράσεις µας ή βλέποντας τα so-
cial media, έχουµε την αίσθηση σε αυτή τη χώρα ότι το πιο εύ-
ρωστο και οικονοµικά υγιές κόµµα σε αυτή τη χώρα είναι η Νέα
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Δηµοκρατία. Μεγάλες εκδηλώσεις, µεγάλες πίτες, ωραία σποτ,
ωραίες εξέδρες και χρωστάνε 400 εκατοµµύρια ευρώ.

«Πόθεν έσχες», κύριοι Υπουργοί, χρήµατα και κάνετε πιο
ακριβή εκλογική καµπάνια από όλα τα άλλα κόµµατα, τα οποία
έχουν υγιέστερα οικονοµικά; Εγώ δεν θέλω να µπω στην περί-
πτωση του κάθε προσώπου ονοµαστικά, αλλά βλέπω κορυφαί-
ους Υπουργούς αυτής της Κυβέρνησης, οι οποίοι στο άθροισµά
τους χρωστάνε πάνω από 12 εκατοµµύρια ευρώ! Τροµερές καµ-
πάνιες, φωτογραφίσεις, πολυτελείς δεξιώσεις, πώς γίνονται όλα
αυτά;  

Θα ρωτήσω βέβαια και τον κ. Βορίδη στο νοµοσχέδιο για το
λόµπι µήπως έχουµε πιάσει κανένα τροµερό ψάρι, γιατί µας είπε
ότι µε αυτό το οποίο είχαµε νοµοθετήσει πριν από έξι µήνες εί-
χαµε κάνει µια τροµερή τοµή και µια τροµερή αλλαγή. Δεν είναι
υποκρισία αυτό το πράγµα; Δεν πρέπει να δούµε σοβαρά αυτά
τα ζητήµατα για τη χώρα; 

Δεν θέλω όµως να γυρνάω την ύλη του νοµοσχεδίου γύρω
γύρω. Θέλω να πω λίγο στον πυρήνα. Σας είπα και στις επιτρο-
πές, σε µερικά κάνατε κάποιες µικρές µετατοπίσεις –θέλω να
είµαι ειλικρινής-, αλλά στα περισσότερα µείνατε αµετακίνητοι. 

Πρώτον, δίνετε τον απόλυτο έλεγχο σε µία µόνο ελεγκτική επι-
τροπή. Αυτή η ελεγκτική επιτροπή πηγαίνει να ελέγξει δύο ανε-
ξάρτητες αρχές. Δεν συνιστά αυτό εδώ ένα ζήτηµα υπερσυ-
γκεντρωτισµού;

Δεύτερον, το ζήτηµα των συζύγων, που αφορά τον άντρα ή τη
γυναίκα του κάθε πολιτικού. Λέτε ότι τα «πόθεν έσχες» θα δια-
σταυρώνονται. Ρωτώ και θέλω να το ξεκαθαρίσετε: Θα δηµοσι-
εύονται; Αυτό είναι κρίσιµο. Λέτε ότι θα δηµοσιεύονται. Μάλιστα.
Αυτό είναι σηµαντικό γιατί δεν είναι καθαρό και δεν πρέπει να
µείνουν…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κά-
νουµε νοµοτεχνική για να είναι ξεκάθαρο. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Να κάνετε µία νοµοτεχνική
ότι και θα συνδέονται και θα δηµοσιεύονται. Η γυναίκα του κ.
Ξανθόπουλου, για παράδειγµα, …

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Έχεις φαγωθεί µε τον «κ. Ξαν-
θόπουλο»!

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Ε, είναι και ποιοι είναι τώρα
µέσα στην Αίθουσα –τι να πω;- ο κ. Ξανθόπουλος, ο κ. Καµίνης,
ο κ. Καστανίδης, ο κ. Βιλιάρδος, εντάξει. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ο κ. Ξανθόπουλος
έχει κάνει εµπρόθεσµα τη δήλωσή του!

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Άρα αυτό είναι σηµαντικό. 
Μετά είναι µια σειρά άλλα ζητήµατα. Διευρύνουµε την περίµε-

τρο των ελέγχων. Βάζουµε παραπάνω ελεγχόµενους. Αυτό επί
της αρχής είναι καλό. Χρειάζεται όµως να υπάρξει το τεχνικό και
υποστηρικτικό προσωπικό, για να γίνουν όλοι οι έλεγχοι. Το να
λέµε ότι θα ελέγχονται κι άλλοι κι άλλοι κι άλλοι κι άλλοι και να
µη γίνονται πραγµατικοί έλεγχοι, πού µας οδηγεί; Σε ένα φαινό-
µενο Πάτσηδων, οι οποίοι είτε µπορεί να µην ελέγχονται καθόλου
είτε, όπως ο συγκεκριµένος, να έχει λεχθεί και µε κάποιο µαγικό
τρόπο να πέρασε κάτω από τα ραντάρ. Μπορεί να ήταν stealth ο
κ. Πάτσης να µην τον πιάνει τίποτα. Να τον στείλουµε τώρα εκεί
στην εµπόλεµη ζώνη, στην πρώτη γραµµή, να λύσει όλα τα προ-
βλήµατα. 

Υπάρχουν κι άλλα ζητήµατα στον δηµόσιο βίο. Δηλαδή αυτό
το οποίο έχει έρθει στην επικαιρότητα µε το πόρισµα του ΣΔΟΕ
για την κ. Νικολάου είναι µικρό θέµα; Θα πάρει η Κυβέρνηση µία
θέση για τη Γενική Γραµµατέα; Βγαίνει και λέει κάποια πράγµατα
η ίδια. Μάλιστα. Η θέση της Κυβέρνησης ποια είναι; Λέει: «Ο ΣΥ-
ΡΙΖΑ, η τάδε εφηµερίδα και τα λοιπά». Δεν είναι ούτε ο ΣΥΡΙΖΑ
ούτε η τάδε εφηµερίδα. Είναι το πόρισµα του ΣΔΟΕ!

Το κόµµα της Νέας Δηµοκρατίας θα πάρει θέση γι’ αυτά τα
πράγµατα; Δεν είναι µικρά θέµατα αυτά. Δύο εκατοµµύρια ευρώ
από εδώ, 2 εκατοµµύρια ευρώ από εκεί, 9 δισεκατοµµύρια συνο-
λικά απευθείας αναθέσεις και να έχετε δικαιολογία την πανδηµία.
Δηλαδή στην πανδηµία γιατί ο φορέας που επόπτευε, η τάδε
γραµµατεία στην αντεγκληµατική πολιτική έπαιρνε γάντια µε 10
ευρώ το κουτί και η διπλανή γραµµατεία έπαιρνε µε 5 ευρώ το
κουτί και η παραδιπλανή µε 7 ευρώ το κουτί; Δηλαδή πόσο µε-
γάλη διαφορά µπορεί να υπάρχει σε αυτά τα ζητήµατα; Και όλα

αυτά αν τα αθροίσετε, είναι 9 δισεκατοµµύρια. Και όλα αυτά, µαζί
µε τα χρήµατα τα οποία δανείστηκε η χώρα, έχουν φτάσει –γεια
σας, κύριε Θεοχάρη!- πάνω από 55 δισεκατοµµύρια. 

Αυτά δεν τα έβαλε ο κ. Μητσοτάκης από την τσέπη του. Αυτά
είναι δανεικά τα οποία προστέθηκαν στο χρέος του ελληνικού
λαού. 

ΘΕΟΧΑΡΗΣ (ΧΑΡΗΣ) ΘΕΟΧΑΡΗΣ: Ανάπτυξη. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Αυτά λέει ο κ. Θεοχάρης ότι

είναι ανάπτυξη. Τώρα, ανάπτυξη µε απευθείας αναθέσεις, ίσως
είµαστε η µόνη χώρα στον κόσµο που το καταφέρνουµε. Παντού
η ανάπτυξη συµβαδίζει µε κοινωνική δικαιοσύνη και διαφάνεια.
Οι απευθείας αναθέσεις είναι ένας παλιός παλαιοκοµµατικός
τρόπος διακυβέρνησης, προκειµένου να γίνονται διάφορες δου-
λειές. 

Όµως τι να σας πω και εσάς, κύριε Θεοχάρη, που είστε ένας
προοδευτικός, φιλελεύθερος άνθρωπος και µε την επιλογή που
κάνατε το 2019 βρεθήκατε σε αυτόν το χώρο και τώρα έρχεστε
εδώ να απολογείστε για κουπόνια, να απολογείστε για επιδό-
µατα, να κυβερνά αυτή η Συµπολίτευση µε έναν τρόπο σαν να
µην υπάρχει πολιτικά αύριο. 

Όντως για τον κ. Μητσοτάκη δεν υπάρχει αύριο. Αυτό δεν ση-
µαίνει ότι πρέπει να τα διαλύσει όλα µέχρι να φύγει. Υπάρχει και
η επόµενη µέρα. Θα υπάρξει πολιτική αλλαγή. Η χώρα χρειάζεται
έναν σταθερό βηµατισµό.

Και να πω και κάτι άλλο, µιας και ξεκίνησε αυτή η συζήτηση.
Είναι τιµή για κάποιους που κράτησαν µια θέση αρχών και αξιών
και δηλώνουν παρόντες στην πολιτική και εκτός Βουλής. Έχει
µία ιδιαίτερη σηµασία και αυτό. Και το λέω, επειδή εδώ στην Αί-
θουσα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας βλέπω την πιο
µετριοπαθή πλευρά, ας το σκεφτούν και ας προβληµατιστούν
όλοι. Διότι οι µεγάλες πολιτικές στιγµές µάς συντροφεύουν
όλους µέσα στην πολιτική µας διαδροµή και αφήνουν ένα στίγµα,
το οποίο υπερβαίνει τα κόµµατα πολλές φορές στα οποία υπη-
ρετούµε. 

Εµείς λοιπόν, κύριε Υπουργέ, σας κάναµε κάποιες συγκεκρι-
µένες παρατηρήσεις. Σας ζητάµε, λοιπόν, σε µία σειρά από ζη-
τήµατα, όπως για παράδειγµα αυτό µε το ζήτηµα της έκθεσης
της ελεγκτικής επιτροπής να παραµένει αναρτηµένη στη δηµό-
σια διαβούλευση µόνο για τρία χρόνια, αντί για επτά που ήταν
παλαιότερα. Αυτό µπορεί και πρέπει να αλλάξει. Δεν υπάρχει
λόγος να το στενεύετε αυτό το πλαίσιο. Ή δίνετε τη δυνατότητα
στους εκάστοτε Υπουργούς να αλλάξουν µε αποφάσεις τους το
περιεχόµενο των δηλώσεων «πόθεν έσχες» πριν από τη συµπλή-
ρωσή τους από τους υπόχρεους. Αυτό το σωστό είναι να γίνεται
µε αλλαγή νοµοθεσίας. Ό,τι θέλετε το φέρνετε εδώ, το νοµοθε-
τούµε, να µην έχει ο Υπουργός από µόνος του την ευχέρεια να
λειτουργεί. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Προκύ-
πτει από την εξέλιξη.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Εντάξει, προκύπτει από την
εξέλιξη και εγώ είµαι καλοπροαίρετος µε εσάς. Σήµερα είστε
εσείς που είστε ένας καλοπροαίρετος άνθρωπος, αύριο µπορεί
να βρεθεί εκεί πέρα ένας κακοπροαίρετος. Εδώ νοµοθετούµε,
όµως, για τη χώρα, δεν νοµοθετούµε µε βάση την καλή προαί-
ρεση.

Εγώ, λοιπόν, αυτά ήθελα να πω εισηγητικά. Δεν θα µετέχουµε
στην ψηφοφορία γιατί διαµαρτυρόµαστε για την άθλια, σκοτεινή,
αυταρχική, αντιδηµοκρατική συµπεριφορά του κ. Μητσοτάκη να
παρακολουθεί Υπουργούς αυτής της Κυβέρνησης, ανώτατους
στρατιωτικούς, δηµοσιογράφους. Εντάξει, έχουµε υποστεί κρι-
τική εµείς για αυτό. Άλλοι υφίστανται κριτική γιατί δεν θα είναι
υποψήφιοι στην επόµενη Βουλή. Έτσι είναι η ζωή. Ο κόσµος βλέ-
πει, κρίνει και αξιολογεί και καθένας παίρνει την ευθύνη του.

Σας ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Και εγώ σας ευ-
χαριστώ, κύριε Ζαχαριάδη.

Θα δώσω τώρα τον λόγο στον ειδικό αγορητή του Κινήµατος
Αλλαγής κ. Χάρη Καστανίδη.

Κύριε Καστανίδη, συγγνώµη για ένα λεπτό, να αναγγείλω τα
παιδιά, γιατί θα καθυστερήσουν και µετά την οµιλία σας θα πρέ-
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πει να έχουν φύγει. Συνεπώς ας τα ανακοινώσουµε τα παιδιά
τώρα.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώµα ότι τη
συνεδρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω δυτικά θεωρεία,
αφού προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση της αίθουσας
«ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για την ιστορία
του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βου-
λής, σαράντα έξι µαθητές και µαθήτριες και δυο εκπαιδευτικοί
συνοδοί τους από το 1ο Γυµνάσιο Σητείας.

Η Βουλή σάς καλωσορίζει!
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Ο κ. Χάρης Καστανίδης, ειδικός αγορητής του Κινήµατος Αλ-
λαγής, έχει τον λόγο.

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, µήπως θέλει ο
κ. Κουµουτσάκος να εισηγηθεί πρώτα;

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ήρθε; Προλαβαί-
νετε, κύριε Κουµουτσάκο;

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Θα µου δώσετε δύο λεπτά;
Λυπάµαι πάρα πολύ, οι συνθήκες κυκλοφορίας ήταν εφιαλτι-

κές.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Και ο κ. Καστανί-

δης ήρθε από τη Θεσσαλονίκη, όµως.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Όχι, δεν ήρθα σήµερα από τη Θεσσαλονίκη.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Λέω ότι οι συνθήκες κυκλοφο-

ρίας ήταν απρόσµενα εφιαλτικές.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ωραία, εντάξει.
Ορίστε, κύριε Καστανίδη, έχετε τον λόγο.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, ευχαριστώ

πολύ.
Μόλις ετοιµαζόµουν να πω ότι, εξαιτίας της απουσίας του κ.

Κουµουτσάκου, θα µου αναγνωρίσετε τη δυνατότητα να κατα-
λάβω και τον δικό του χρόνο.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Θα υπάρχει
ανοχή.

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι,
µετά την συνταγµατική Αναθεώρηση του 2001 ο θεµελιώδης
νόµος ο οποίος ρύθµισε τα των δηλώσεων «πόθεν έσχες» ήταν
και είναι ο ν.3213/2003, νόµος της τότε κυβέρνησης τότε του
ΠΑΣΟΚ. Έκτοτε, ο ν.3213 υπέστη στη διάρκεια του χρόνου πολ-
λές τροποποιήσεις. Μία από τις σηµαντικές τροποποιήσεις ειση-
γήθηκα εγώ µε τον ν.3849 ως Υπουργός Δικαιοσύνης το 2010.
Αργότερα οι κυβερνήσεις επέφεραν και άλλες µεταβολές, µε
αποτέλεσµα να είναι δυσανάγνωστος ο θεµελιώδης νόµος, µε τις
διάσπαρτες διατάξεις σε διάφορα νοµοθετήµατα και συνεπώς,
θα ήταν σωστό να υπάρξει ένας νέος νόµος που ουσιαστικά συγ-
κεντρώνει, τις ισχύουσες νοµοθετικές διατάξεις και, κατά κά-
ποιον τρόπο, κωδικοποιεί το θεσµικό πλαίσιο. Αυτό επιχειρεί η
Κυβέρνηση σήµερα και κατά την άποψή µου ορθά πράττει.

Έγινε συζήτηση στην Κοινοβουλευτική Επιτροπή, από την
πλευρά του ο Υπουργός Δικαιοσύνης δέχθηκε ορισµένες τροπο-
ποιήσεις. Θέλω να δω την νοµοτεχνική διατύπωση για να εκφρά-
σουµε και εµείς την τελική µας θέση.

Ωστόσο, κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, υπάρ-
χουν ακόµη προβληµατικές ρυθµίσεις που πρέπει να διορθώ-
σουµε. 

Ξεκινώ, λοιπόν, µε την πρώτη που αφορά τον χρόνο υποβολής
της δήλωσης περιουσιακής κατάστασης. Αρχικά, στις πρώτες
ρυθµίσεις για το «πόθεν έσχες» υπήρχε µία ρητή προθεσµία.
Όταν επρόκειτο, παραδείγµατος χάριν, για τη ετήσια δήλωση πε-
ριουσιακής κατάστασης, η προθεσµία ήταν τρεις µήνες µετά τη
λήξη της προθεσµίας για την υποβολή της φορολογικής δήλω-
σης. Αργότερα προσετέθη ένας ακόµη µήνας, αν κάποιος ξεχά-
στηκε και µετά προστέθηκε για τους πολύ µεγάλους
«ξεχασιάρηδες» άλλος ένας χρόνος, µετά την παρέλευση του
πρόσθετου µήνα. Αδιανόητο! Σας παρακαλώ πολύ, αυτό θα το
καταργήσουµε!

Συνεπώς η ρύθµιση, όπως περιλαµβάνεται στο άρθρο 22, αλ-
λάζει ώστε να γίνουµε αυστηροί στην τήρηση των προθεσµιών.
Προκειµένου να υποβληθεί, λοιπόν, αρχική δήλωση περιουσια-
κής κατάστασης, ενενήντα µέρες µετά την απόκτηση της οποι-

ασδήποτε ιδιότητας που καθιστά κάποιον υπόχρεο και όταν πρό-
κειται για τη δήλωση περιουσιακής κατάστασης, τρεις µήνες
µετά τη λήξη της προθεσµίας για την υποβολή φορολογικής δη-
λώσεως και εάν κάποιος ενδεχοµένως αδράνησε, ας δώσουµε
έναν ακόµη µήνα προθεσµία,. Εκεί, τελειώσαµε, δεν προστίθεται
ένας χρόνος, διότι ο ένας χρόνος µπορεί να καθιστά τον πολίτη
καχύποπτο ότι, αυτός που επί έναν χρόνο µετά τη λήξη της προ-
θεσµίας δεν υποβάλλει δήλωση «πόθεν έσχες», έχει λόγους να
κάνει προσωπικές διευθετήσεις και δεν είναι το µήνυµα αυτό που
πρέπει να στέλνουµε. Συνεπώς να δοθεί µετά το τρίµηνο από την
υποβολή της φορολογικής δήλωσης ένας πρόσθετος µήνας και
εκεί τελειώνουµε. Ο πρόσθετος µήνας δικαιολογείται, γιατί δί-
δουµε την ευχέρεια σε κάποιον ο οποίος εµπροθέσµως υπέβαλε
τη δήλωση «πόθεν έσχες» οικειοθελώς να προσέλθει για να διορ-
θώσει κάτι που του ξέφυγε. 

Παρατήρηση δεύτερη: Στο άρθρο 28 υπάρχει η εξής διατύ-
πωση, θα σας τη διαβάσω, είναι το τελευταίο εδάφιο της παρα-
γράφου 2: «Η Επιτροπή Ελέγχου µπορεί να αξιολογήσει ότι η
δήλωση περιουσιακής κατάστασης δεν θεωρείται ανακριβής ή
ελλιπής, σε περίπτωση µη ουσιώδους ανακρίβειας ή έλλειψης»
και είναι εξαιρετικά προβληµατική. Ποια είναι η έννοια, ποιο είναι
το κριτήριο για να χαρακτηριστεί ένα ελλείπον στοιχείο από τη
δήλωση περιουσιακής κατάστασης ως µη ουσιώδες; Ποιο είναι;
Ποιος το ορίζει; 

Συνεπώς, πρέπει να αναδιατυπωθεί το εδάφιο αυτό ως εξής:
«Η δήλωση περιουσιακής κατάστασης δεν θεωρείται ανακριβής
ή ελλιπής, όταν ύστερα από πρόσκληση της Επιτροπής Ελέγχου
αποδεικνύεται η νοµιµότητα της πηγής προέλευσης ή η εκ πα-
ραδροµής λανθασµένη αναγραφή στη δήλωση του στοιχείου
που ανακριβώς έχει δηλώσει», µόνο τότε. Η γενική διατύπωση
ότι θα µπορούσε η Επιτροπή Ελέγχου να κρίνει ότι κάτι που πα-
ραλήφθηκε ή λανθασµένα δηλώθηκε είναι µη ουσιώδες, µε συγ-
χωρείτε πάρα πολύ, δεν ξέρω ποιος είναι ο µέγας µάγιστρος της
σοφίας εντός της Επιτροπής Ελέγχου, δεν µε βρίσκει σύµφωνο.
. Όχι, µόνο µετά από πρόσκληση της επιτροπής και αφού δοθούν
οι απαραίτητες εξηγήσεις και κριθεί ότι, πράγµατι, εκ παραδρο-
µής υπήρξε λάθος ή αποδειχθεί η νοµιµότητα της πηγής των
χρηµάτων τα οποία δικαιολογούν ένα στοιχείο ελλείπον, τότε
πρέπει να θεωρείται ότι δεν είναι ανακριβής η δήλωση.

Συνεπώς θα πρέπει να διορθώσουµε και το άρθρο 28.
Τώρα πάµε στο άρθρο 29. Στο άρθρο 29 θα πρέπει να προσέ-

ξουµε µια πιθανή θεσµική προσβολή για τον Πρόεδρο της Αρχής
για το ξέπλυµα του βρώµικου χρήµατος. Αναθέτουµε στον συν-
τονιστή της ειδικής υπηρεσίας της Βουλής να προτείνει τα κρι-
τήρια και, συνεπώς, βάσει των κριτηρίων του τις δηλώσεις
«πόθεν έσχες» για τις οποίες θα γίνει δειγµατοληπτικός έλεγχος.
Τεράστια, όµως, εµπειρία στον δειγµατοληπτικό έλεγχο δηλώ-
σεων «πόθεν έσχες» έχει µέχρι σήµερα η Αρχή της Καταπολέµη-
σης Νοµιµοποίησης Εσόδων από Εγκληµατικές Πράξεις και από
την τροµοκρατία. Ο συντονιστής δεν είναι καθόλου βέβαιο ότι
έχει τη δυνατότητα να συλλάβει τους κινδύνους εν όψει των
οποίων θα έπρεπε να υπάρξει συγκεκριµένο δείγµα ελέγχου. 

Συνεπώς θα σας πρότεινα στο άρθρο 29 να υπάρξει συνδυα-
σµός εισηγήσεων για τον δειγµατοληπτικό έλεγχο και από τον
συντονιστή και από τον επικεφαλής της αρχής για το ξέπλυµα
του βρώµικου χρήµατος. 

Τώρα θα µου επιτρέψετε να θέσω ένα θέµα που αφορά τις ποι-
νές. Όταν εισηγήθηκα τον ν.3849, επεχείρησα για λογαριασµό
της Κυβέρνησης του ΠΑΣΟΚ να εκπέµψουµε το µήνυµα ότι στε-
κόµαστε αυστηροί στην τήρηση των υποχρεώσεών µας, πιο αυ-
στηροί έναντι της αυστηρότητας που επιδεικνύουµε για τους
πολίτες. Κατά έναν περίεργο τρόπο, µετά τον ν.3849 –ο ν.3849,
ειρήσθω εν παρόδω, επαναλαµβάνεται σε ένα µεγάλο µέρος στο
συζητούµενο νοµοσχέδιο- άρχισαν διαφορετικές κυβερνήσεις να
αποµειώνουν τις ποινές. 

Το τελικό αποτέλεσµα των αποµειωµένων ποινών το ενσωµα-
τώνετε στο σηµερινό νοµοσχέδιο. Διαφωνώ απολύτως µαζί σας.
Μάλιστα, οι αποµειώσεις έγιναν την ώρα που τουλάχιστον η ση-
µερινή Κυβέρνηση ισχυρίζεται ότι η καλύτερη αντιµετώπιση των
αδικηµάτων είναι η αύξηση των ποινών.

Όµως, δεν γίνεται, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, να αυξά-
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νουµε τις ποινές για το «πόπολο» και να µειώνουµε τις ποινές για
τα πολιτικά πρόσωπα. Η υποχρέωσή µας είναι να εκπέµψουµε
και πάλι το µήνυµα ότι είµαστε, εµείς οι πολιτικοί, αυστηρότεροι
στην τήρηση των υποχρεώσεών µας και να απαιτούµε µεγαλύ-
τερες ποινές για εµάς όταν δεν συµµορφωνόµαστε, συγκριτικά
µε τις ποινές που απειλούµε για τους απλούς πολίτες. 

Ξέρετε, το βασικό αδίκηµα της µη υποβολής δήλωσης «πόθεν
έσχες» ή της ανακριβούς ή ελλιπούς δήλωσης «πόθεν έσχες» το
τιµωρείτε µε φυλάκιση. Αυτό προβλέπει το άρθρο 39, ότι τιµω-
ρείται µε φυλάκιση,δηλαδή ακόµα και δέκα ηµέρες. Εάν ένας πο-
λίτης κάνει ανακριβή δήλωση του νόµου 105, τιµωρείται µε
φυλάκιση τουλάχιστον τριών µηνών. 

Τι λέτε; Είναι ανεκτό για εµάς αυτό; Εάν, δηλαδή, εµφανιστεί
ο πολίτης Τσιάρας και κάνει τη δήλωση ενώπιον υπηρεσίας για
τα στοιχεία του που περιλαµβάνονται σε υπεύθυνη δήλωσή και
κάνει λάθος ή είναι ανακριβή τα στοιχεία, εκ προθέσεως είναι
ανακριβή, αυτός θα τιµωρηθεί µε φυλάκιση τουλάχιστον τριών
µηνών. Όµως αν εγώ κάνω ανακριβή δήλωση «πόθεν έσχες», θα
τιµωρηθώ µε φυλάκιση δέκα ηµερών, γενικώς φυλάκιση. Είναι
ανεκτό αυτό από το Σώµα; Δεν είναι ανεκτό από το Σώµα.

Με τον ν.3849, λοιπόν, προβλεπόταν ότι, σε περίπτωση µη
υποβολής δήλωσης «πόθεν έσχες» ή ανακριβούς δήλωσης
«πόθεν έσχες» ή ελλιπούς δήλωσης «πόθεν έσχες», η προβλεπό-
µενη ποινή φυλάκισης ήταν τουλάχιστον δύο έτη. Και υπήρχε
τότε συνέπεια.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Να το
εναρµονίσουµε προτείνετε;

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Βεβαίως. Δεν µπορεί να παρα-
µείνει ποινή φυλακίσεως γενικώς. 

Κύριε Υπουργέ, ξέρετε, επειδή θέλω να συντάξουµε νοµοθέ-
τηµα το οποίο να είναι σοβαρό και να αντιστοιχεί στις προσδο-
κίες των Ελλήνων πολιτών και στις απαιτήσεις τους, ο συνεργός
όπως αυτός ο οποίος δεν κάνει την ηλεκτρονική καταχώρηση ή
αυτός που εµποδίζει τον έλεγχο των στοιχείων, τιµωρείται µε
ποινή φυλάκισης τουλάχιστον έξι µηνών. Ο Βουλευτής, ο δικα-
στικός λειτουργός, ο τραπεζίτης, ο στρατιωτικός, ο οποίος κάνει
ανακριβή δήλωση «πόθεν έσχες» τιµωρείται µε δέκα µέρες! Δεν
είναι δυνατά αυτά τα πράγµατα!

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Άρα να
πάει τουλάχιστον…

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Άρα η ανακριβής δήλωση
«πόθεν έσχες» ή η µη υποβολή δήλωσης «πόθεν έσχες» πρέπει
να τιµωρείται µε ποινή φυλάκισης τουλάχιστον ενός έτους, κατά
την άποψή µου. Ο συνεργός πάντοτε, κατά τον Ποινικό Κώδικα
και το ποινικό µας σύστηµα, τιµωρείται µε µικρότερες ποινές.
Άρα αν προβλέπεται ποινή τουλάχιστον έξι µηνών για τον συ-
νεργό, θα είναι ποινή φυλάκισης τουλάχιστον ενός έτους για τα
υπόχρεα προς δήλωση πρόσωπα, όταν για τον πολίτη που κάνει
ανακριβή υπεύθυνη δήλωση –επαναλαµβάνω- επιβάλλεται φυλά-
κιση τουλάχιστον τριών µηνών. 

Όσο συσκέπτονται, λοιπόν, οι συνεργάτες σας, θα σας πω και
κάτι ακόµη το οποίο µου έκανε µεγάλη εντύπωση. Θεωρώ ότι
είναι εκ παραδροµής.

Θα αναφερθώ στο άρθρο 39, παράγραφος 1. Στο πρώτο εδά-
φιο, που είναι η βασική µορφή του εγκλήµατος, δηλαδή η µη
υποβολή δήλωσης ή η υποβολή ανακριβούς δήλωσης, προστί-
θεται δεύτερο εδάφιο στο οποίο ορίζεται –και σωστά- ότι, αν ο
υπόχρεος τελεί το αδίκηµα µε σκοπό την απόκρυψη περιουσια-
κού στοιχείου άνω των 30.000 ευρώ, τιµωρείται µε φυλάκιση του-
λάχιστον δύο ετών. Στην παράγραφο 2 λέτε: «Αν οι πράξεις της
παραγράφου 1 τελέστηκαν από αµέλεια…». 

Πως τελέστηκαν από αµέλεια; Αφού απαιτείται επί σκοπώ διά-
πραξη της ανακρίβειας. Σας παρακαλώ, προσέξτε λίγο τι λέτε.
Στο άρθρο 1 λέτε ότι η εκ προθέσεως απόκρυψη περιουσιακού
στοιχείου άνω των 30.000 ευρώ τιµωρείται µε τουλάχιστον δύο
χρόνια. Στην παράγραφο 2, λέτε: «Αν οι πράξεις της παραγρά-
φου 1 τελέστηκαν από αµέλεια…». 

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Δώστε µου δύο λεπτά, κύριε Πρόεδρε.
Αυτό που πρέπει να πείτε για να το διορθώσετε είναι: «Εάν οι

πράξεις του εδαφίου α της παραγράφου 1…». Μιλάµε για τη βα-
σική νοµοτυπική µορφή, όχι όταν επί σκοπώ γίνεται απόκρυψη
στοιχείων άνω των 30.000. Υπάρχει, λοιπόν, εσωτερική αντίφαση.
Σπαράσσεται από αντιφάσεις στις ποινές το συγκεκριµένο
άρθρο. 

Να διορθώσουµε µέχρι το τέλος της συζήτησης, γιατί θα υπο-
στείτε για άλλη µια φορά την πρόβλεψη που έχω κάνει για σειρά
νοµοσχεδίων της Κυβέρνησης, ότι δηλαδή θα χρειαστεί να τρο-
ποποιήσετε.

Κλείνω, κύριε Πρόεδρε, µε κάτι που θεωρώ πολύ σηµαντικό.
Αυτός ο τόπος ζει υπό τη σκέπη της συνταγµατικής αρχής της
ίσης µεταχείρισης των πολιτών και δεν προτίθεµαι καθ’ οιονδή-
ποτε τρόπο να ανεχθώ παραβίαση της αρχής της ισότητας, της
ίσης µεταχείρισης. Για λόγους ευαισθησίας, το πολιτικό µας σύ-
στηµα –σε συγκεκριµένη περίοδο πάλι- αποφάσισε ότι οι δηλώ-
σεις των αιρετών πρέπει να δηµοσιοποιούνται. Έτσι, λοιπόν,
κάθε χρόνο αναρτώνται οι δηλώσεις «πόθεν έσχες» των Βουλευ-
τών, των Υπουργών, του Πρωθυπουργού, των Αρχηγών των κοµ-
µάτων, των αιρετών της αυτοδιοίκησης Α’ και Β’ βαθµού. Ορθά,
γιατί η περιουσιακή κατάσταση κάθε πολιτικού αξιωµατούχου,
πρέπει να είναι προσπελάσιµη και γνωστή στον κόσµο, ώστε να
αποτιµά ο πολίτης κάθε πρόσωπο, κάθε πολιτικό κόµµα και να
προστατεύεται καλύτερα η διαφάνεια στη δηµόσια ζωή. Όµως,
γιατί ένας ανώτατος δικαστικός λειτουργός θα πρέπει να κρατά
χωρίς δηµοσιότητα περιουσιακά δεδοµένα; Γιατί δεν δηµοσιο-
ποιείται η δήλωση «πόθεν έσχες» ενός δικαστικού λειτουργού;
Γιατί δεν δηµοσιοποιείται το «πόθεν έσχες» ενός επιχειρηµατία
των µέσων µαζικής ενηµέρωσης ή ενός διευθυντικού στελέχους
ή ενός δηµοσιογράφου; Διότι ξαφνικά παρίσταται έκπληκτη σύσ-
σωµος η χώρα, διότι ανακαλύψαµε µετά θάνατον δηµοσιογρά-
φους που είχαν τεράστιες ακίνητες περιουσίες. Γιατί δεν
δηµοσιοποιούνται τα στοιχεία, η δήλωση «πόθεν έσχες» αυτών
που διαχειρίζονται κρίσιµο δηµόσιο χρήµα, αυτών δηλαδή που
διαχειρίζονται συµβάσεις προµηθειών, υπηρεσιών και έργων;
Γιατί; Η διαφάνεια δεν αφορά αυτούς;

Το κόµµα µου και εγώ προσωπικά επιµένουµε ότι θα πρέπει να
ορίζουµε στις διατάξεις περί δηµοσιότητας των δηλώσεων
«πόθεν έσχες» και άλλα υπόχρεα πρόσωπα, τα οποία µε τον έναν
ή τον άλλον τρόπο επηρεάζουν τη διαχείριση των δηµοσίων υπο-
θέσεων. Και αν αυτό δεν γίνεται µέχρι τώρα, οφείλεται στον
φόβο του νοµοθέτη ότι θα έχει πολιτικό κόστος. Με το πολιτικό
κόστος, όµως, δεν υπάρχει κυβέρνηση. Υπάρχει προσχηµατική
διοίκηση. 

Συνεπώς, κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η
αρχή της ίσης µεταχείρισης πρέπει να µας οδηγήσει στη δηµο-
σιοποίηση των δηλώσεων «πόθεν έσχες» και άλλων κρίσιµων
υπόχρεων προσώπων, όπως αυτά που παραδειγµατικά ανέφερα.
Αν προσθέσουµε και όλες τις υπόλοιπες διορθώσεις τις οποίες
πρότεινα να αποδεχθούµε. Τότε θα έχουµε πράξει στο ακέραιο
το καθήκον µας.

Σας ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Και εγώ ευχαρι-

στώ, κύριε Καστανίδη. 
Παρακαλώ να κλείσει το σύστηµα της ηλεκτρονικής εγγραφής

των οµιλητών.
Τον λόγο έχει ο εισηγητής της Νέας Δηµοκρατίας κ. Γεώργιος

Κουµουτσάκος. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ακούγοντας τον κ. Καστανίδη,

ο οποίος µόλις κατέβηκε από το Βήµα, θεωρώ ότι η παρέµβασή
του επιβεβαιώνει την εκτίµηση που είχα για την προηγηθείσα συ-
ζήτηση για το συγκεκριµένο νοµοθέτηµα που καταθέτει η Κυβέρ-
νηση. Είναι θετική η αποτίµηση της ποιότητας της συζήτησης
που προηγήθηκε, γιατί έγινε µια ουσιαστική συζήτηση, τόσο επί
της αρχής, όσο και στην κατ’ άρθρον συζήτηση σε επίπεδο επι-
τροπών. Ακούω, όµως, και σήµερα στην Ολοµέλεια παρεµβάσεις
σαν του κ. Καστανίδη που ανεβάζουν την ποιότητα του διαλόγου
και της νοµοθετικής εργασίας που κάνει η Βουλή των Ελλήνων
και που θα πρέπει πάντα να κάνει Βουλή των Ελλήνων.

Σκοπός αυτής της συζήτησης που προηγήθηκε ήταν η καλύ-
τερη δυνατή νοµοθέτηση ενός κρίσιµου ζητήµατος, που σχετίζε-
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ται µε την υποβολή, τον έλεγχο και όλη τη δοµή του «πόθεν
έσχες». Και το λέω κρίσιµο αυτό το ζήτηµα και κρίσιµο αυτό το
θέµα, γιατί είναι ένα από εκείνα τα θέµατα και τα ζητήµατα, που
επιδρούν και επηρεάζουν τη σχέση πολίτη και πολιτικής, την εµπι-
στοσύνη που πρέπει να υπάρχει στη µεταξύ τους διαχρονική
σχέση στο πλαίσιο της δηµοκρατικής λειτουργίας. Όλοι γνωρί-
ζουµε ότι αυτή η σχέση εδώ και πολλά χρόνια παντού στον δηµο-
κρατικό κόσµο έχει τραυµατιστεί και έχει τραυµατιστεί ενίοτε
σοβαρά. 

Σε αυτήν, λοιπόν, την ουσιαστική συζήτηση, που έγινε µε
σκοπό την καλύτερη δυνατή νοµοθέτηση, λυπάµαι να πω ότι
υπήρξε µια εξαίρεση, που είναι η στάση της Αξιωµατικής Αντιπο-
λίτευσης, που αντί συγκεκριµένων νοµοθετικών προτάσεων και
παρεµβάσεων, µε νηφαλιότητα και ουσιαστική διάθεση και µάλι-
στα απέναντι στην Κυβέρνηση η οποία διά του Υπουργού κ.
Τσιάρα έδειξε πολύ νωρίς ότι είχε την πρόθεση να υιοθετήσει ου-
σιαστικές παρεµβάσεις για να γίνει το νοµοθέτηµα καλύτερο,
επέλεξε και επέµεινε στην απόπειρα πολιτικής εκµετάλλευσης
της κυβερνητικής πρωτοβουλίας. 

Επιχείρησε κακοπροαίρετα και πολωτικά σύνδεση του σηµε-
ρινού νοµοθετήµατος µε ατυχείς µεµονωµένες περιπτώσεις και
περιστατικά, για τα οποία γνωρίζει πολύ καλά η Αξιωµατική Αν-
τιπολίτευση ότι υπήρξε άµεση και καταλυτική παρέµβαση της Κυ-
βέρνησης και του ίδιου του Πρωθυπουργού και προσποιούνται
ότι δεν το ξέρουµε. Θεωρώ ότι ήταν µια ατυχής πολιτική επιλογή
από πλευράς Αξιωµατικής Αντιπολίτευσης. 

Και ξέρετε γιατί ήταν ατυχής; Διότι έρχεται η ίδια η πραγµατι-
κότητα να αποκαλύψει ότι η Κυβέρνηση µελετά αυτό το νοµοθέ-
τηµα εδώ και πολλούς µήνες σε απολύτως ουδέτερο και
ανύποπτο σχετικά µε αυτές τις µεµονωµένες περιπτώσεις που
ανέφερα, πολιτικό χρόνο. Δεν συνδέεται η προετοιµασία, η προ-
σπάθεια, η µελέτη αυτού του νοµοθετήµατος µε οτιδήποτε άλλο
και πηγάζει µόνο από την πραγµατική βούληση της Κυβέρνησης
να προχωρήσει σε µια βελτίωση του νοµοθετικού πλαισίου, που
αφορά όλο το πλέγµα του «πόθεν έσχες». 

Εξηγούµαι και χρησιµοποιώ επιβεβαιωτικά του επιχειρήµατός
µου το εξής δηµοσίευµα της 30ής Αυγούστου του 2022: «Ο
Υπουργός Δικαιοσύνης Κώστας Τσιάρας κατά τη διάρκεια του
χθεσινού Υπουργικού Συµβουλίου παρουσίασε νοµοθετικές πρω-
τοβουλίες για τον εκσυγχρονισµό του νοµοθετικού πλαισίου για
την υποβολή δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης και οικονοµι-
κών συµφερόντων και την ενσωµάτωση της οδηγίας 2019/884 ως
προς την ανταλλαγή πληροφοριών σχετικά µε υπηκόους τρίτων
χωρών». Στο δηµοσίευµα µάλιστα αυτό και σε παρόµοια άλλα δη-
µοσιεύµατα υπάρχει περιληπτική, αλλά ουσιαστική καταγραφή
των θέσεων, των προθέσεων και της συζήτησης που έγινε στο
Υπουργικό Συµβούλιο σχετικά µε το συγκεκριµένο νοµοθέτηµα. 

Τον Αύγουστο, λοιπόν, είναι η στιγµή που συζητιέται στο
Υπουργικό Συµβούλιο, που σηµαίνει προεργασία, προετοιµασία,
µελέτη του συγκεκριµένου νοµοθετήµατος πολλούς µήνες πριν.
Τι δηλοί αυτή η πραγµατικότητα; Την ειλικρινή πρόθεση, την ει-
λικρινή πολιτική βούληση της Κυβέρνησης, που έχει εντοπίσει
εγκαίρως τα προβλήµατα, τις δυσλειτουργίες και τα ζητήµατα
στο κρίσιµο αυτό θέµα για να παρέµβει θεραπευτικά και ενισχυ-
τικά της διαφάνειας. Εποµένως, όλη η κατασκευή σύνδεσης της
νοµοθετικής αυτής πρωτοβουλίας µε µεµονωµένες ατυχείς πε-
ριπτώσεις που εντοπίστηκαν και βρήκαν και τη νέµεσή τους είναι
µόνο µία προσπάθεια επαναλαµβανόµενη της Αξιωµατικής Αντι-
πολίτευσης να πυροδοτήσει την ένταση σε κάθε συζήτηση και
σε κάθε θέµα.

Έχοντας µιλήσει για το πολιτικό πλαίσιο της συζήτησης, θα
µου επιτρέψετε µια σύντοµη αναφορά στο νοµοθέτηµα το οποίο
συζητούµε και να δηλώσω εξαρχής ευτυχής που εισηγούµαι ένα
νοµοσχέδιο µε το οποίο επέρχεται εκσυγχρονισµός διατάξεων
και διαδικασιών για το θέµα αυτό. 

Και γίνοµαι πιο συγκεκριµένος: Αφορά την πλήρη ψηφιοποί-
ηση διαδικασίας, τη σαφή οριοθέτηση του ελεγκτικού έργου µε
αναβάθµιση της ποιότητάς του και ενίσχυση της αποτελεσµατι-
κότητας τους προς όφελος ελεγκτών και ελεγχόµενων. Και να
µην ξεχνάµε ότι υπάρχουν δύο µέρη σε αυτήν τη συζήτηση: οι
ελεγκτές και ελεγχόµενοι. 

Πρόκειται, λοιπόν, για ένα νοµοσχέδιο το οποίο, όπως σας
είπα, τελεί υπό επεξεργασία εδώ και πολύ καιρό, σχεδόν ένα
χρόνο, ίσως και περισσότερο.

Στη διάρκεια των συζητήσεων που είχαµε στις επιτροπές -
έχουν γίνει δύο αναγνώσεις και η ακρόαση των φορέων- ακού-
στηκαν οι απόψεις των φορέων που προσκλήθηκαν, αλλά και οι
τοποθετήσεις των εισηγητών. Η Κυβέρνηση έχει ήδη καταθέσει,
ανταποκρινόµενη σε αυτή τη συζήτηση, βελτιώσεις, προσθήκες
και αλλαγές που κρίνονται απαραίτητες για την καλύτερη νοµο-
θέτηση. 

Όσον αφορά τώρα στο σώµα του νοµοσχεδίου, ξεκινώντας
από το πρώτο του µέρος, οι ρυθµίσεις που προβλέπονται έχουν
βασικό και ξεκάθαρο σκοπό την ενίσχυση της διαφάνειας, η
οποία επιτυγχάνεται µε την αύξηση του αριθµού των ελεγχόµε-
νων δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης σε µεγάλο ποσοστό,
την ενίσχυση της αποτελεσµατικότητας των ελέγχων, την απο-
φυγή διάσπασης του ελεγκτικού έργου µέσω της πρόβλεψης
ενός µόνο ελεγκτικού οργάνου αντί τεσσάρων που υπήρχαν
µέχρι σήµερα -και αυτό είναι το πλαίσιο- η πλήρης ψηφιοποίηση
της διαδικασίας υποβολής δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης
και δηλώσεων οικονοµικών συµφερόντων µε άντληση όλων των
δεδοµένων µε τρόπο αυτόµατο, δηλαδή χωρίς υποχρέωση ηλε-
κτρονικής επισύναψης από τους υπόχρεους, επίσης η κατάρ-
γηση της διαδικασίας έγκρισης της δήλωσης από τους
συζύγους, τους εν διαστάσει συζύγους ή µέρη συµφώνου συµ-
βίωσης µέσω της θέσπισης αυτοτελούς υποχρέωσης όλων
αυτών των κατηγοριών για υποβολή δήλωσης, καθώς και η έν-
ταξη -και αυτό είναι ένα µείζον βήµα µπροστά- των σήµερα σα-
ράντα εννέα περιπτώσεων υπόχρεων σε δεκατρείς κατηγορίες,
δηλαδή απλούστευση της συνολικής ρύθµισης και της συνολικής
εικόνας. Αυτά είναι τα βασικά πλεονεκτήµατα του προτεινόµενου
νοµοσχεδίου και κανείς καλόπιστος δεν µπορεί να πει το αντί-
θετο. 

Όσον αφορά το δεύτερο µέρος, οι προτεινόµενες ρυθµίσεις
αφορούν σε ζητήµατα οργάνωσης και λειτουργίας του Γραφείου
των Ευρωπαϊκών Εντεταλµένων Εισαγγελέων µε σκοπό να διευ-
κολυνθεί και να επιταχυνθεί η διεκπεραίωση των υποθέσεων, δε-
δοµένης της σύνθετης φύσης τους. Δεν θα µακρηγορήσω γι’
αυτό το κοµµάτι, είναι αρκετά τεχνικό, έχουν εντοπιστεί τα ζητή-
µατα, έχει υπάρξει απάντηση της Κυβέρνησης και προχωράµε. 

Εν κατακλείδι, είναι ένα σύγχρονο νοµοθέτηµα που έχει ανυ-
πόκριτη, ξεκάθαρη βούληση από έναν σύγχρονο νοµοθέτη να
λύσει ζητήµατα που τον τελευταίο καιρό είχαν προβληµατίσει.
Και το κάνει µε τρόπο σαφή, διαλλακτικό θα έλεγα, ανοιχτό σε
προσθήκες και αυτό είναι κάτι το οποίο πρέπει να αναγνωριστεί.
Έχω την πεποίθηση ειλικρινά ότι η Βουλή των Ελλήνων σε αυτό
το νοµοθέτηµα έχει δείξει µια από τις σπάνιες δυνατότητές της
να συνοµιλεί, να συγκλίνει όταν χρειάζεται, για να νοµοθετεί µε
τρόπο σωστό.

Αυτό, για να κάνω τον κύκλο της αρχικής µου τοποθέτησης,
είναι βήµα αποκατάστασης της εµπιστοσύνης µεταξύ πολιτικής
και πολιτών, µεταξύ πολιτικών και πολιτών. Και αυτό το ζητού-
µενο, η αποκατάσταση της εµπιστοσύνης, η όλο και µεγαλύτερη
ξεκάθαρη σχέση πολιτικής και κοινωνίας, που βέβαια δεν λύνεται
µε το συγκεκριµένο νοµοθέτηµα, αλλά είναι ένα διαρκές αίτηµα. 

Σήµερα όµως γίνεται ένα βήµα και θα πρέπει ως τέτοιο να προ-
βληθεί, πέραν των νοµικών ρυθµίσεων, αφού όλοι συγκλίνουµε
ότι είναι ένα βήµα µπροστά, και να φτάσει στην κοινωνία, θα το
ευχόµουν, ως απόδειξη ότι υπάρχουν στιγµές ή υπάρχουν δια-
δικασίες, υπάρχουν οι προσωπικότητες εκείνες που µπορεί
πράγµατι να αναβαθµίσουν τον νοµοθετικό ρόλο της Βουλής των
Ελλήνων, µε σκοπό να υπηρετηθεί µε τον καλύτερο δυνατό
τρόπο η δηµοκρατική λειτουργία στον τόπο. 

Με αυτές τις σκέψεις θα περίµενα και περιµένω από τα κόµ-
µατα της αντιπολίτευσης να τοποθετηθούν µε τρόπο ενισχυτικό
αυτού του µηνύµατος, αποδεχόµενα το νοµοθέτηµα που για
καιρό τώρα µε µόχθο και φροντίδα προετοιµάζει η Κυβέρνηση
και το παρουσιάζει σήµερα για ψήφιση στην Ολοµέλεια της Βου-
λής των Ελλήνων. 

Ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-
ριστώ, κύριε Κουµουτσάκο. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω
στο Σώµα ότι τη συνεδρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω
δυτικά θεωρεία, αφού προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση
της αίθουσας «ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για
την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουρ-
γίας της Βουλής, σαράντα µαθητές και µαθήτριες και τρεις εκ-
παιδευτικοί συνοδοί τους από το Γυµνάσιο Λευκίµµης Κέρκυρας. 

Παιδιά, η Βουλή σάς καλωσορίζει. 
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Τον λόγο έχει τώρα η ειδική αγορήτρια του Κοµµουνιστικού
Κόµµατος Ελλάδας κ. Μαρία Κοµνηνάκα. 

ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, δεν σας προλαβαίνουµε πια. Ήταν έτσι κι αλ-

λιώς παραγωγικότατη η θητεία σας, αλλά φτάσαµε σε «βοµβαρ-
δισµό» στις επιτροπές, µε το ζόρι προλαβαίνουµε να διαβάσουµε
τα νοµοσχέδια. Και βέβαια η προεκλογική νοµοθετική «σκούπα»
της Κυβέρνησης έχει και άλλη εξήγηση. Διότι είναι γνωστό ότι
τρέχει µε τον στόχο της επενδυτικής βαθµίδας υπό µάλης να ψη-
φίσει αβέρτα νοµοσχέδια και τροπολογίες της τελευταίας στιγ-
µής που θα αθροιστούν και αυτά στα αντιλαϊκά προαπαιτούµενα
του Ταµείου Ανάκαµψης για βελτίωση του περιβόητου επενδυτι-
κού κλίµατος, µεταξύ των οποίων είναι βέβαια και το ξεκαθάρι-
σµα µε τα κόκκινα δάνεια, για τα οποία έχετε βγάλει µπροστά το
σφυρί για τη λαϊκή στέγη, για τους πλειστηριασµούς. 

Βολεύεται και ο ΣΥΡΙΖΑ αυτό το διάστηµα µε την αποχή, γιατί
τα ίδια προαπαιτούµενα τον δεσµεύουν και εκείνον. Και έτσι µε
την αποχή αποφεύγει να πολλαπλασιάσει το ποσοστό των νοµο-
σχεδίων της Κυβέρνησης που έχει ψηφίσει µέχρι τώρα, γιατί
µέχρι τώρα έχει φτάσει και ξεπεράσει το 50%, και κάπως έτσι θα
χάλαγε και η απαιτούµενη αντιπολιτευτική «σούπα» που προσπα-
θεί να καλλιεργηθεί προεκλογικά µε το έντονο, υποτίθεται, κλίµα
αντιπαράθεσης. 

Αντίστοιχα βέβαια έχει γίνει συνήθης πρακτική να συµπεριλαµ-
βάνονται στο ίδιο νοµοσχέδιο διατάξεις µε εντελώς διαφορετικό
περιεχόµενο, µε αποτέλεσµα και η επί της αρχής τοποθέτηση
του κάθε κόµµατος να πρέπει να καθοριστεί από τη βαρύτητα
που έχουν ορισµένες διατάξεις, µε τις οποίες σε καµία περί-
πτωση δεν θα µπορούσαµε να συµφωνήσουµε, όπως είναι εν
προκειµένω στο σηµερινό νοµοσχέδιο οι διατάξεις που αφορούν
την ενίσχυση της ευρωπαϊκής εισαγγελίας, ενός θεσµού για τον
οποίο έχουµε εξαρχής εκφράσει τη διαφωνία µας και έχουµε
προειδοποιήσει για τον ιδιαίτερα αντιδραστικό και επικίνδυνο για
τους λαούς χαρακτήρα του. 

Διότι βέβαια σε ό,τι αφορά τις διατάξεις που αφορούν την υπο-
βολή δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης, το γνωστό «πόθεν
έσχες», έχουµε ξεκαθαρίσει ότι επί της αρχής ως κόµµα δεν
έχουµε καµµία αντίρρηση, αντίθετα θεωρούµε και αναγκαίο
αυτόν τον έλεγχο τόσο στα πολιτικώς εκτιθέµενα πρόσωπα όσο
βέβαια και σε άλλους υπόχρεους του δηµοσίου τοµέα, στη δι-
καιοσύνη, σε άλλους τοµείς που κρίνεται σκόπιµο να ελέγχεται
η περιουσιακή τους κατάσταση και κυρίως, οι οικονοµικές συ-
ναλλαγές προσώπων που µε τον έναν ή τον άλλον τρόπο επι-
δρούν και έχουν συγκεκριµένο ρόλο στον δηµόσιο βίο. 

Βέβαια δεν σηµαίνει αυτό ότι τρέφουµε και αυταπάτες ότι µπο-
ρούν πράγµατι να διαρραγούν οι δεσµοί αίµατος που έχουν τα
επιχειρηµατικά συµφέροντα µε το αστικό κράτος και τους θε-
σµούς του, που αντικειµενικά γεννούν στο πλευρό των νόµιµων
ή των νοµότυπων συναλλαγών και τα πολλά φαινόµενα διαφθο-
ράς, φαινόµενα που είναι σύµφυτα µε το σύστηµά σας.

Εξάλλου είναι καταγεγραµµένη η µεγαλύτερη οµολογία που
µπορούσατε να κάνετε µε το κατάπτυστο ψήφισµα που όλοι µαζί
ψηφίσατε, Νέα Δηµοκρατία, ΠΑΣΟΚ, ΣΥΡΙΖΑ και Ελληνική Λύση
στο Ευρωκοινοβούλιο και µάλιστα, στον απόηχο του σκανδάλου
Καϊλή και τις µίζες από το Κατάρ που ακόµα δεν έχουν σταµα-
τηµό, έχουµε χάσει το µέτρηµα, µε το οποίο ουσιαστικά αναγνω-
ρίζετε ότι πρέπει να διαφυλαχθεί η δυνατότητα των λόµπι να
επηρεάζουν τις αποφάσεις του Ευρωκοινοβουλίου, όπως είπατε,
ως συστατικό στοιχείο της δηµοκρατίας στην Ευρωπαϊκή
Ένωση.

Αυτά ακριβώς είναι τα συστατικά στοιχεία της Ευρωπαϊκής
Ένωσης του ίδιου του καπιταλιστικού συστήµατος που διαµορ-
φώνουν το έδαφος για τις ύποπτες συναλλαγές, για την σαπίλα
και την διαφθορά µε την οποία κάθε φορά πέφτετε από τα σύν-
νεφα. 

Και βέβαια, αυτά τα φαινόµενα δεν αντιµετωπίζονται µε τέ-
τοιου είδους ελεγκτικούς µηχανισµούς που ούτε µπορούν αλλά,
κατά τη γνώµη µας, ούτε και θέλουν να κόψουν οριστικά αυτόν
τον οµφάλιο λώρο του συστήµατος µε τα επιχειρηµατικά συµφέ-
ροντα. 

Μήπως και στις περισσότερες περιπτώσεις η όποια αποκά-
λυψη των σκανδάλων δεν προκύπτει στην πραγµατικότητα, όχι
από τους ελέγχους αυτούς, αλλά από τις αποκαλύψεις που γί-
νονται µεταξύ των ανταγωνιστικών συµφερόντων. Οι ριγµένοι
από τη µοιρασιά της πίτας καρφώνουν τους κερδισµένους και
πάει λέγοντας. Ακόµη και τους διάφορους «Πάτσηδες» τους
γεννά τελικά το άθλιο νοµοθετικό πλαίσιο για τους πλειστηρια-
σµούς που συνδιαµορφώσατε από κοινού Νέα Δηµοκρατία, ΣΥ-
ΡΙΖΑ και ΠΑΣΟΚ και µαλώνετε τώρα ποιος ευθύνεται περισσό-
τερο που αφήσατε τον λαό βορά στα κοράκια των funds. 

Αυτή τη νοµιµότητα διαµορφώσατε και πάνω σε αυτήν έκρινε
και ο Άρειος Πάγος για να βγάλει αυτή την απαράδεκτη από-
φαση, ανάβοντας το πράσινο φως στους πλειστηριασµούς που
δεν λείπουν από καµµία ευνοµούµενη πολιτεία, όπως µας υπεν-
θύµισε και ο κ. Τσίπρας. 

Στο σύστηµα, λοιπόν, που έχει στον πυρήνα του την πάση
θυσία διευκόλυνση της ελευθερίας κίνησης κεφαλαίων και τον
αδυσώπητο ανταγωνισµό για το κυνήγι του κέρδους, που επιτρέ-
πει να κρύβονται κάθε είδους συναλλαγές πίσω από την ανωνυ-
µία των offshore, άλλων επιχειρηµατικών σχηµάτων, τους
διάφορους αχυρανθρώπους και µπροστινούς, είναι κάτι παρα-
πάνω από προφανές ότι και οι όποιοι έλεγχοι δεν µπορούν να
φτάσουν ούτε καν στην κορυφή του παγόβουνου. 

Από αυτή την άποψη, λοιπόν, στο σύνολο των διατάξεων που
αφορούν τον έλεγχο του «πόθεν έσχες», θα τοποθετηθούµε µε
«παρών», γιατί ενώ δεν διαφωνούµε µε τη διαδικασία του ελέγ-
χου, ωστόσο διατηρούµε σοβαρές αµφιβολίες για την αποτελε-
σµατικότητά τους. Ακόµη και αυτή η αύξηση του ορίου του
ελάχιστου ελεγκτικού στόχου στο 7%, που παρουσιάζεται ως
δείγµα ενίσχυσης της διαφάνειας, δεν αλλάζει την ουσία των διε-
νεργούµενων ελέγχων, µάλιστα σε έναν τεράστιο αριθµό υπό-
χρεων προς δήλωση προσώπων. 

Περιµένουµε βέβαια ακόµα να δούµε και ποιες από τις παρα-
τηρήσεις που έχουν γίνει µέχρι σήµερα στις επιτροπές και από
τους φορείς και από όλα τα κόµµατα ενσωµατώθηκαν πράγµατι
στο νοµοσχέδιο για αν έχει -αν θέλετε- και ένα νόηµα να επανα-
φέρουµε την κριτική µας, όπως για παράδειγµα σχετικά µε την
αδικαιολόγητη απάλειψη της υποχρέωσης δήλωσης ορισµένων
κατηγοριών, όπως κινητών αξίας άνω των 40.000 ευρώ, µετρη-
τών, χρεών προς το δηµόσιο κ.λπ.. Δεν θέλω να επεκταθώ, θα
δούµε και τις τροποποιήσεις που θα φέρετε και θα επανέλθουµε
αν χρειαστεί. 

Όµως αυτό που έχει διαφανεί σίγουρα ότι δεν σκοπεύετε να
ενσωµατώσετε στο νοµοσχέδιο και έχει διαφανεί από την από-
λυτη σιωπή σας στο θέµα, είναι να απαλείψετε αυτόν τον, κατά
τη γνώµη µας, αδικαιολόγητο αποκλεισµό από την Επιτροπή
Ελέγχου όλων των υπολοίπων κοµµάτων, πλην του Κυβερνώντος
και της Αξιωµατικής Αντιπολίτευσης. 

Είναι µια ρύθµιση που εισήχθη το 2012, προκειµένου υποτίθε-
ται στην σύνθεση της Ελεγκτικής Επιτροπής να πλειοψηφούν τα
µη πολιτικά πρόσωπα, ωστόσο αυτό θα µπορούσε να εξασφαλι-
στεί και παρά την παραµονή των εκπροσώπων όλων των κοµµά-
των, αυξάνοντας απλά τον αριθµό της σύνθεσης της επιτροπής,
όπως εν προκειµένω κάνετε στην περίπτωση του ελέγχου «πόθεν
έσχες» των δικαστικών λειτουργών. 

Εκεί βρήκατε ένα σχήµα βολικό, ένα σχήµα που επιτρέπει
τέλος πάντων να διατηρείται η πλειοψηφία υπέρ των δικαστικών
λειτουργών. Αντίστοιχα θα µπορούσε να γίνει και µε την παρα-
µονή των εκπροσώπων όλων των κοµµάτων, αυξάνοντας τον
αριθµό για να µην διαταράσσεται αυτή η πλειοψηφία που θέλετε
να κρατήσετε. Καµµιά πειστική απάντηση δεν έχει δοθεί µέχρι
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σήµερα από τον Υπουργό γιατί διατηρεί αυτή την εξαίρεση. Για
την ακρίβεια καµµία απολύτως απάντηση. 

Σε σχέση τώρα µε το δεύτερο µέρος του νοµοσχεδίου, µε το
οποίο ενισχύονται ακόµα περισσότερο οι αρµοδιότητες της Ευ-
ρωπαϊκής Εισαγγελίας, πραγµατικά δεν µας προκαλεί εντύπωση
η πλήρης αφωνία που επικρατεί επί του θέµατος, ακόµα και για
διατάξεις που έρχονται σε σύγκρουση µε βασικές αρχές του ποι-
νικού δικαίου από όλα τα άλλα κόµµατα. 

Εξάλλου είναι κοινή σας πολιτική επιλογή η ενίσχυση των ευ-
ρωενωσιακών κατασταλτικών µηχανισµών. Ήταν η κυβέρνηση
του ΣΥΡΙΖΑ, για παράδειγµα, που πρωτοστάτησε στην ένταξη
της χώρας µας στην ενισχυµένη συνεργασία των προθύµων κρα-
τών µελών, όταν δεν µπόρεσε να επιτευχθεί η αρχικά απαιτού-
µενη από τη Συνθήκη της Ευρωπαϊκής Ένωσης οµοφωνία στο
συµβούλιο. Και αυτό βέβαια, γιατί η σύσταση της ευρωεισαγγε-
λίας αποτέλεσε για πολύ καιρό πεδίο αντιπαράθεσης ανάµεσα
στις αστικές τάξεις των κρατών µελών, δεδοµένου ότι αφορά και
θίγει τον πυρήνα των εξουσιών του εθνικού αστικού κράτους. 

Οφείλουµε, λοιπόν, να υπενθυµίσουµε -κυρίως βέβαια στον
λαό κι όχι σε εσάς- σε έναν κόσµο που ήδη προβληµατίζεται για
το ποιος είναι πράγµατι ο χαρακτήρας της Ευρωπαϊκής Εισαγ-
γελίας, ότι η Ευρωεισαγγελία εντάσσεται και συµβάλλει στην πε-
ραιτέρω οικοδόµηση του λεγόµενου χώρου ελευθερίας,
ασφάλειας και δικαιοσύνης της Ευρωπαϊκής Ένωσης, ο οποίος
παρά τον εύηχο τίτλο του, δεν παύει να είναι ένας βαθιά αντιδρα-
στικός χώρος µέσα στον οποίο µπορούν να αξιοποιούνται από
κοινού όλοι οι κατασταλτικοί µηχανισµοί των κρατών µελών, στην
πραγµατικότητα για να εξουδετερώνουν µε ευκολία ό,τι µπορεί
να θεωρηθεί επικίνδυνο για τα ιερά και τα όσια της Ευρωπαϊκής
Ένωσης, να θωρακίζουν τα συµφέροντα του ευρωενωσιακού κε-
φαλαίου σε βάρος των λαϊκών δικαιωµάτων και ελευθεριών, προς
το σκοπό της διασφάλισης των οποίων δηµιουργήθηκε κυρία η
Ευρωπαϊκή Ένωση. Είναι µια ανάγκη που γίνεται πιο επιτακτική
σε περιόδους κρίσεων, όπως η σηµερινή, οπότε και θεριεύουν οι
περιορισµοί και η καταστολή σε βάρος του λαϊκού κινήµατος που
αποτελεί και τον κοινό παρονοµαστή κατά την εφαρµογή των αν-
τιλαϊκών πολιτικών από όλες τις κυβερνήσεις. 

Εξάλλου το µονοπάτι είναι ιδιαίτερα γνώριµο. Τέτοιου είδους
αντιδραστικοί θεσµοί ιδρύονται αρχικά και νοµιµοποιούνται στη
συνείδηση αξιοποιώντας ως όχηµα την αντιµετώπιση απαράδε-
κτων και πράγµατι καταδικαστέων φαινοµένων εγκληµατικότητας
και διαφθοράς, πλην όµως φαινοµένων που είναι σύµφυτα µε τον
καπιταλιστικό δρόµο ανάπτυξης και άρα µη επιλύσιµα σε αυτό
το πλαίσιο, για να είναι έτοιµοι στην συνέχεια αυτοί οι αντιδρα-
στικοί θεσµοί και δοκιµασµένοι, για να αξιοποιηθούν και σε άλ-
λους τοµείς δίωξης και καταστολής που µπορούν να στραφούν
σε βάρος του εργατικού λαϊκού κινήµατος. Αρκεί γι’ αυτό η επί-
κληση του γνωστού µπαλαντέρ, της λεγόµενης καταπολέµησης
της τροµοκρατίας, στο όνοµα της οποίας τα όργανα της Ευρω-
παϊκής Ένωσης στοχοποιούν κάθε ριζοσπαστική σκέψη που αµ-
φισβητεί τα συµφέροντά της. 

Εποµένως, αυτή η υπεροπλία που προσδίδεται στον Ευρωπαίο
εισαγγελέα και µε τις παρούσες διατάξεις, µόνο εύλογη ανησυ-
χία µπορεί να δηµιουργεί. Συγκεκριµένα, µε το άρθρο 16α που
προβλέπει τη λειτουργική αρµοδιότητα του Ευρωπαίου εισαγγε-
λέα, ο τελευταίος εξοπλίζεται µε εξουσία διενέργειας ανακριτι-
κών πράξεων που στο εθνικό δίκαιο διενεργούνται από τον
ανακριτή, δηλαδή από διαφορετικό όργανο από αυτό που διώκει. 

Εν προκειµένω, πρόκειται για διενέργεια ανακριτικών πράξεων
και µάλιστα µε πολύ διευρυµένη έκταση από τον Ευρωπαίο ει-
σαγγελέα, δηλαδή από ένα όργανο που υπόκειται στο µόνιµο
τµήµα που έχει σε προγενέστερο στάδιο παραγγείλει και την
δίωξη. Αυτό στην πραγµατικότητα διογκώνει τις εξουσίες της Ευ-
ρωπαϊκής εισαγγελίας σε βάρος της διάκρισης µεταξύ ανακριτι-
κής, δικαστικής και εισαγγελικής από την άλλη αρχής,
επιβεβαιώνοντας µε έναν ακόµη τρόπο την ολοένα και πιο αντι-
δραστική εξέλιξη του αστικού ποινικού δικαίου και µε τη βούλα
µάλιστα του ευρωπαϊκού θεσµικού πλαισίου. 

Διότι µε αυτό τον τρόπο διαµορφώνεται διευρυµένη λειτουρ-
γική αρµοδιότητα του Ευρωπαίου εισαγγελέα, ώστε ο ίδιος να
διώκει και να ερευνά την τέλεση των αξιόποινων πράξεων, ξε-

περνώντας ακόµη και τη βασική αρχή ότι δεν µπορεί το ίδιο πρό-
σωπο να αποδίδει τις κατηγορίες, να συλλέγει το αποδεικτικό
υλικό και στη συνέχεια να κρίνει και την υπόθεση. Πολύ περισ-
σότερο µάλιστα όταν περιορίζεται ακόµα και η δυνατότητα προ-
σφυγής του κατηγορουµένου στο δικαστικό συµβούλιο, αφού το
άρθρο 16α προβλέπει την δυνατότητα εξαιρέσεων από την κατά
άρθρο 307 του Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας, αρµοδιότητα του
Δικαστικού Συµβουλίου. 

Μάλιστα, ο έλεγχος από το δικαστικό συµβούλιο από τους εθνι-
κούς δικαστές, υποχωρεί ακόµα κι αν ένας κατηγορούµενος προ-
σφύγει σε αυτό. Κατά τη γνώµη µας, υπάρχει προβληµατισµός,
αν ο εθνικός εισαγγελέας θα είναι σε θέση στην πράξη να υποβά-
λει προς το συµβούλιο πρόταση που θα έρχεται σε αντίθεση µε
τον αρχαιότερό του Ευρωπαίο εισαγγελέα, που εκ του άρθρου 48
έχει τουλάχιστον το βαθµό του Αντεισαγγελέα Εφετών. 

Αυτή, λοιπόν, η παντοδυναµία του εντεταλµένου Ευρωπαίου
εισαγγελέα που διώκει, έρευνα, λαµβάνει µέτρα δικονοµικού κα-
ταναγκασµού, υποκείµενος πάντοτε ιεραρχικά στο µόνιµο τµήµα
του κανονισµού 2017/1939, συµπληρώνεται και εξειδικεύεται
ακόµα περισσότερο. 

Για παράδειγµα, µε τα επόµενα άρθρα µπορεί να διευρύνει ή
να περιστέλλει την κατηγορία, όταν σε πράξεις που υπάγονται
στο εθνικό δίκαιο, ο ανακριτής, αυτός δηλαδή που ερευνά την
υπόθεση και διενεργεί την ανάκριση, δεν έχει καµία τέτοια αρ-
µοδιότητα διεύρυνσης του κατηγορητηρίου. Κι αυτό για λόγους
που εξηγούνται ακριβώς και ανάγονται στην παραδοχή ότι δεν
µπορεί να είναι αµερόληπτο το ίδιο πρόσωπο που έχει απαγγείλει
την κατηγορία µε αυτό που ερευνά και κρίνει τελικά την υπόθεση. 

Στο Εθνικό Δίκαιο η παραποµπή επί κακουργηµάτων µε απευ-
θείας κλήση στο ακροατήριο, χωρίς να µεσολαβήσει το στάδιο
των δικαστικών συµβουλίων, ορίζεται ως εξαίρεση στο σχετικό
άρθρο του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας, που τιτλοφορείται ως
«περάτωση της κύριας ανάκρισης  κατ’ εξαίρεση». Βέβαια κι εδώ
αυτή η εξαίρεση, στην πραγµατικότητα, έχει καταστεί κανόνας
µε την προσθήκη µιας σειράς αδικηµάτων. Είναι µια εξέλιξη που
δικαιολογήθηκε, υποτίθεται, στο όνοµα της επιτάχυνσης της δια-
δικασίας σε βάρος, προφανώς, της ενδελεχούς διερεύνησης και
της αναζήτησης της ουσιαστικής αλήθειας. 

Όµως, ακόµα και αυτή η υποτιθέµενη κατ’ εξαίρεση δυνατό-
τητα, µε το άρθρο 16γ, γίνεται και µε τη σφραγίδα του νόµου,
κανόνας, αφού, η παραποµπή µε απευθείας κλήση θεσπίζεται για
όλα ανεξαιρέτως τα κακουργήµατα.  Είναι µια ρύθµιση, που στην
πραγµατικότητα, στο όνοµα της ταχείας απονοµής της δικαιο-
σύνης, οδηγεί σε ασφυκτική περιστολή του δικαιώµατος της
ακρόασης του κατηγορουµένου.

Επιπλέον, η διενέργεια των ειδικών ανακριτικών πράξεων από
τον εντεταλµένο Ευρωπαίο εισαγγελέα, που προβλέπεται στο
άρθρο 17, είναι στο ίδιο πνεύµα µε την αντίστοιχη πρόβλεψη για
τους εισαγγελείς του οικονοµικού εγκλήµατος, πλην, όµως, τώρα
µιλάµε για εισαγγελείς που υπάγονται στο µόνιµο τµήµα της Ευ-
ρωπαϊκής Ένωσης. Δηλαδή, η βαθιά επέµβαση στα δικαιώµατα
του εκάστοτε κατηγορουµένου, γίνεται ακόµα πιο αντιδραστική,
όταν µιλάµε για έναν µηχανισµό που λειτουργεί, στην πραγµατι-
κότητα, πέρα και πάνω απ’ τα εθνικά δικαστικά συστήµατα των
κρατών-µελών. Ενεργεί προς το συµφέρον της Ένωσης και λο-
γοδοτεί αποκλειστικά και µόνο στα όργανα αυτής.

Μάλιστα, µε τις διατάξεις του νοµοσχεδίου δίνεται µία τερά-
στια δυνατότητα γενικευµένης παρακολούθησης για όλα συλλή-
βδην τα κακουργήµατα, ξεπερνώντας, δηλαδή, ακόµα και αυτές
τις διατάξεις του νέου νόµου περί άρσης του απορρήτου, για να
παρακολουθούνται στο σύνολό τους οι ηλεκτρονικές επικοινω-
νίες προς και από τον ύποπτο ή τον κατηγορούµενο, σε οποιοδή-
ποτε ηλεκτρονικό µέσο επικοινωνιών χρησιµοποιεί, καθώς και για
να επιτρέπεται η παρακολούθηση και ο εντοπισµός ενός προσώ-
που µε τεχνικά µέσα, συµπεριλαµβανοµένων των ελεγχόµενων
παραδόσεων προϊόντων κ.λπ.. 

Για τους λόγους, λοιπόν, αυτούς δεν µπορούµε παρά να κα-
ταψηφίσουµε τις συγκεκριµένες διατάξεις, όπως και επί της
αρχής το νοµοσχέδιο, λόγω της ιδιαίτερης βαρύτητας αλλά και
της επικινδυνότητας που έχουν τέτοιου είδους αντιδραστικές,
για το Ποινικό Δίκαιο, αλλαγές.
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Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-

ριστώ, κυρία Κοµνηνάκα.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω

στο Σώµα ότι τη συνεδρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω
δυτικά θεωρεία, αφού συµµετείχαν στο εκπαιδευτικό πρόγραµµα
«Εργαστήρι Δηµοκρατίας» που οργανώνει το Ίδρυµα της Βου-
λής, είκοσι µαθήτριες και µαθητές και δύο εκπαιδευτικοί συνοδοί
τους από το 4ο Δηµοτικό Σχολείο Κορυδαλλού.

Η Βουλή σάς καλωσορίζει.
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Τον λόγο τώρα έχει ο ειδικός αγορητής της Ελληνικής Λύσης
κ. Αντώνιος Μυλωνάκης.

ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής
Λύσης): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κύριοι Υπουργοί, από την πρώτη
στιγµή που η Ελληνική Λύση µπήκε στο ελληνικό Κοινοβούλιο,
είχε υποσχεθεί ότι θα κάνει τα πάντα για να βοηθήσει τον ελλη-
νικό λαό. Αυτός µας έστειλε εδώ, αυτός έχει το δικαίωµα να µας
κρίνει σε λίγες ηµέρες που θα γίνουν οι εκλογές. 

Κύριε Υπουργέ, έρχεται άλλο ένα νοµοσχέδιο το οποίο είναι
πάρα πολύ σοβαρό. Συζητήθηκε ενδελεχώς, νοµίζω, στις επιτρο-
πές για την υποβολή των δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης -
το γνωστό «πόθεν έσχες»- και των οικονοµικών συµφερόντων.  

Ερωτώ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είµαστε ευχαριστηµένοι
από αυτό το νοµοσχέδιο που φέρνει η Κυβέρνηση;  Όχι, θα πω
εγώ. Όχι, κύριε Υπουργέ, διότι ούτε τη διαφάνεια φέρνει ούτε
αυτό το οποίο ευαγγελιζόµαστε όλοι, να αποκαταστήσουµε την
εµπιστοσύνη των πολιτών προς την πολιτική και το πολιτικό σύ-
στηµα. 

Γι’ αυτό η πολιτική είναι µακράν και πέραν της κοινωνίας. Γι’
αυτό µας κατηγορεί η κοινωνία, τα νέα παιδιά. Πώς θα έρθουν
τα νέα παιδιά να πουν ότι µπράβο, κάτι κάνανε αυτοί οι Βουλευ-
τές, τους οποίους εξέλεξε ο ελληνικός λαός να µας εκπροσω-
πούν. 

Θα σας πω κάτι, κύριε Υπουργέ, το οποίο µου έκανε πολύ µε-
γάλη εντύπωση. Εχθές συζητήθηκε η τροπολογία, αυτή που η
Κυβέρνηση θα έφερνε για να ηρεµήσει λίγο τον κόσµο από τους
πλειστηριασµούς, που είναι καθηµερινοί. Θα σας πω ότι τριάντα
δύο χιλιάδες εργατικές κατοικίες, αυτή τη στιγµή, είναι στο κόκ-
κινο κουµπί, έτοιµο να πατηθεί, για σπιτάκια των πενήντα δύο µε
πενήντα πέντε τετραγωνικών. 

Εχθές, πηγαίνοντας στο γραφείο, πήρα έναν πάκο, κύριε
Υπουργέ. Σας το αναφέρω για να καταλάβετε τη δικαιοσύνη που
υπάρχει και πώς συµπεριφέρονται οι τράπεζες, τα funds, τα κο-
ράκια, όλα αυτά τα οποία ΣΥΡΙΖΑ, Νέα Δηµοκρατία και ΠΑΣΟΚ
δηµιούργησαν για να καταστρέψουν την ελληνική κοινωνία. Ένας
άνθρωπος, ο οποίος είναι συνεπής δανειολήπτης -προσέξτε
τώρα- επιχειρηµατίας, δεν τον ξέρω τον άνθρωπο, εδώ έχω όλα
τα χαρτιά, είχε πάρει ένα δάνειο πριν από δεκαέξι χρόνια από
την Alpha Bank. Κανονικά το πλήρωνε, του είχε κάνει, µάλιστα,
και πρόγραµµα επιβράβευσης η τράπεζα. Για είκοσι χρόνια ήταν
το δάνειο, τα δεκαέξι χρόνια πλήρωνε. 

Το επιτόκιο τότε ήταν κυµαινόµενο µε 1,75%, σήµερα έχει πάει,
στον Θεό, στο 5%. Και σου λέει ο άνθρωπος, αφού έχω επιχει-
ρήσεις και στη Γερµανία και στο εξωτερικό, φέρνω λεφτά νόµιµα,
να αποπληρώσω το υπόλοιπο του δανείου, του κεφαλαίου. Προ-
σπαθεί από τον Οκτώβριο, τέλος Οκτωβρίου, µε χαρτιά στην
Alpha Bank -και να µ’ ακούσουν οι διευθύνοντες σύµβουλοι και
οι παρατρεχάµενοι της τράπεζας- και δεν του απαντάνε. Ζητάει
ορισµένα πράγµατα. Πόσα χρωστάω ακόµη; Να έρθω να πλη-
ρώσω. Τα έχω τα λεφτά, ορίστε. Και αντ’ αυτού, ούτε που του
απαντούν. 

Είναι αυτό, κύριε Υπουργέ, που λέγαµε εχτές, που είπε και ο
Πρόεδρος της Ελληνικής Λύσης, το «δύνανται». Δύνανται οι τρά-
πεζες, δύνανται τα κοράκια των funds ή services, όπως θέλετε
πέστε τους. Με µία λέξη κατοχυρώνουµε τη δυναµική τους και
τη δύναµή τους. Αυτό το δύνανται, λοιπόν, σας το είπαµε από
εχθές.

Φέρνετε νόµους οι οποίοι δεν αγγίζουν καν το σύνολο του ελ-
ληνικού λαού, έτσι για να ακούγεται. Και βγήκε ο Πρωθυπουργός

εχθές και έλεγε εδώ θα γίνει εκείνο κ.λπ.. Τίποτα! Για τα σπιτάκια
του κόσµου µετά από τις εκλογές έρχεται καταιγίδα. Θα χαθούν
όλα. Ο οικογενειάρχης θα βγάλει τα παιδιά του στο δρόµο, µε
ευθύνη της Κυβέρνησής σας, όχι προσωπικά δικής σας. 

Δεν έχουµε εµπιστοσύνη στην Κυβέρνηση Μητσοτάκη. Δεν γί-
νεται αυτό το πράγµα. Ψέµα, ψέµα, ψέµα. Και δεν είστε µόνο
εσείς. Είναι και οι έτεροι Καππαδόκες εδώ, έτοιµοι να πάρουν,
λέει, την κυβέρνηση, αυτοί του ΣΥΡΙΖΑ, οι οποίοι συνέδραµαν και
στο πλαίσιο το οποίο ήρθατε να υλοποιήσετε εσείς, το έχουν
ετοιµάσει αυτοί και πιο πριν -από το 2003- το ΠΑΣΟΚ.

Εδώ τα πράγµατα είναι απλά: Τρικοµµατική.
Και προσέξτε, θα σας πω και κάτι άλλο, κύριε Υπουργέ. Εχθές

ξεκίνησε το 4ο Στρατιωτικό Συµβούλιο Ελλάδας – ΗΠΑ. Γι’ αυτό
ήρθε ο Μπλίνκεν εδώ -κάνω µία παρένθεση. Ξέρετε τι είπαν οι
στρατιωτικοί µεταξύ τους; Η εντολή της Αµερικής είναι: «Κάντε
το όπως στις Πρέσπες».

Άρα, λοιπόν -και το λέω στον ΣΥΡΙΖΑ, το λέω και στο ΠΑΣΟΚ,
το λέω και σε εσάς- περιµένουν µία οικουµενική, µία τρικοµµα-
τική κυβέρνηση να κοροϊδέψει τον ελληνικό λαό και να παραδώ-
σει πάλι εθνική κυριαρχία, µε εντολή των Αµερικανών. Σας το λέει
ένας άνθρωπος ο οποίος κάθε άλλο παρά αντιαµερικανός είναι.

Αλλά µέχρι εδώ και µη παρέκει! Ειλικρινά, έχουµε πάθει πλάκα.
Δεν ξέρει ο ελληνικός λαός από πού να προφυλαχθεί. Έρχεστε
και τον κοροϊδεύετε ότι θα τον σώσετε ψηφίζοντάς σας άλλη µία
τετραετία. Τι να πάρει, δηλαδή; Την καταστροφή;

Επίσης, µε πήραν πάρα πολλοί αστυνοµικοί και άλλοι, οι οποίοι
χρωστάνε δάνεια. Οι άνθρωποι µε 1.000 ευρώ και 800 ευρώ δεν
µπορούν να αποπληρώσουν τη δόση τους. Πρέπει κάτι να κά-
νουµε.

Είχαµε κάνει µία τροπολογία από τον Δεκέµβριο «κανένα σπίτι
πρώτη κατοικία και µοναδική να µην πλειστηριάζεται, εφόσον ο
δανειολήπτης αποδεδειγµένα είναι σε αδυναµία». Δύο γραµµές,
τι πιο απλό, δηλαδή; Και φέρνετε εδώ τροπολογίες. Αυτές είναι
ντροπολογίες όχι τροπολογίες.

Πάµε, λοιπόν, στο νοµοσχέδιο. Η επιφύλαξη την οποία είχαµε
εκφράσει παραµένει, κύριε Υπουργέ. Δεν µας έχετε φέρει ακόµη
τις διορθώσεις που υποσχεθήκατε να τις δούµε. Προσωπικά
εσάς ξέρετε ότι σας εκτιµώ απεριόριστα, αλλά δεν έχω εµπιστο-
σύνη. Η Ελληνική Λύση πλέον έχει χάσει την εµπιστοσύνη της
προς την Κυβέρνηση Μητσοτάκη. Την έχει χάσει. Μην χαµογε-
λάτε. Το ίδιο θα κάνατε και εσείς. Άλλα αντί άλλων. Άλλα υπό-
σχεστε, αλλά κάνετε. Να µας τα φέρετε γραπτά.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: …λίγες ηµέρες πριν από τις
εκλογές.

ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Μη µιλάτε, κύριε Κουµουτσάκο.
Δεν έχετε δικαίωµα να οµιλείτε. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Μη διακόπτετε.
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Έχετε καταστρέψει τον ελληνικό

λαό. Δεν έχετε δικαίωµα να οµιλείτε.
Η επιφύλαξη, λοιπόν, κύριε Υπουργέ, την οποία εκφράσαµε,

παραµένει. Θα εξαρτηθεί από αυτά τα οποία θα φέρετε.
Μπράβο, πηγαίντε, κάντε τα, φέρτε τα να τα διαβάσουµε, να τα
δούµε, γιατί τα γραπτά µένουν. Άλλο τι λέµε στα λόγια. Έχετε
πει παραµύθια της Χαλιµάς πολλά µέχρι τώρα.

Ούτε η ενίσχυση της διαφάνειας ούτε οι διαχρονικές παθογέ-
νειες λύνονται µε αυτό το νοµοσχέδιο. Ποιες ήταν οι ενστάσεις
την Ελληνικής Λύσης, όµως, από την αρχή; Πολύ απλά, υπάρχει
«πόθεν έσχες» ή υπάρχει µόνο έσχες; Γιατί εδώ βλέπουµε µόνο
έσχες. Το πόθεν, βρε παιδιά, πού βρήκαν ορισµένοι τα λεφτά να
κάνουν τρία σπίτια, πέντε σπίτια, δέκα σπίτια, σαράντα σπίτια,
800 εκατοµµύρια ευρώ περιουσία; Με τι λεφτά; Με τα 2.000
ευρώ, 3.000 ευρώ, 4.000 ευρώ που έπαιρναν -αν έπαιρναν; Και
πώς µαζεύονται τα λεφτά να κάνεις τέτοιες περιουσίες; Γιατί δεν
έχουµε κι εµείς, δηλαδή, τέτοια περιουσία; Δεν καταλαβαίνω.

Ο περισσότερος κόσµος παλεύει για ένα σπιτάκι, ένα κεραµίδι
για να βάλει την οικογένειά του, τα παιδάκια του, να τα στείλει
σχολείο, να σπουδάσουν, µπας και δουν µία καλύτερη, µία
άσπρη µέρα.

Είχαµε κάνει, λοιπόν, τις εξής ενστάσεις και περιµένουµε να
δούµε τι θα κάνετε:

Πρώτον, να εξετάζονται όλες οι δηλώσεις των υπόχρεων για
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το «πόθεν έσχες» και να µην παραγράφεται στην πενταετία τί-
ποτα, αν δεν έχουν εξεταστεί όλες. Θα µου πείτε «Βρε Μυλω-
νάκη, είναι πάρα πολλές». Αυτό είναι θέµα της Κυβέρνησης. Είναι
θέµα τεχνικό.

Ήδη προς τη σωστή κατεύθυνση -γιατί λέµε και τα καλά, κύριε
Υπουργέ- είναι ότι ψηφιοποιείται το σύστηµα, ότι από τη στιγµή
που θα θελήσει να κάνει τώρα κάποιος µία δήλωση περιουσιακής
κατάστασης, θα µπει στο πρόγραµµα και ήδη ο σκελετός θα
υπάρχει και θα κάνει τις µεταβολές. Άρα δεν υπάρχει λόγος άγ-
χους. Είναι πάρα πολύ εύκολο να δούµε τι έχει ο καθένας και
ποια ήταν η µεταβολή και από πού προήλθαν αυτά.

Αν δε µπορεί να δικαιολογήσει τα λεφτά από τα οποία προέρ-
χεται η περιουσία, τι θα κάνει το δηµόσιο; Του παίρνει τη βίλα -
γιατί µιλάµε για ανθρώπους οι οποίοι έχουν κάνει τεράστιες
περιουσίες-, την εκποιεί και δεν κόβει τις συντάξεις των συνταξι-
ούχων. Δίνει καλύτερους µισθούς στους ανθρώπους που δου-
λεύουν. Δεν µπορεί τα νέα παιδιά να δουλεύουν µε 500 ευρώ,
600 ευρώ και να αναρωτιούνται όλοι «Γιατί, βρε παιδί µου, δεν
δουλεύει το παιδί»; Τι να δουλέψει; Αφού έχουµε απογοητεύσει
τον νέο. Να του δώσει 500 ευρώ, 600 ευρώ για να κάνει τη ζωή
του; Μπορεί να παντρευτεί αυτός ο άνθρωπος; Μπορεί να κάνει
οικογένεια; Πού πάµε;

Άρα όλες οι δηλώσεις περιουσιακής κατάστασης θα ελέγχον-
ται εύκολα και άνετα. Δεν χρειάζεται να φορτωθεί το σύστηµα -
είπατε ότι θα το κάνετε, το περιµένω να το φέρετε- µε άλλους
υπόχρεους. Λέτε για αυτόν που κάνει τη δήλωση περιουσιακής
κατάστασης ότι θα είναι υποχρεωµένη και η σύζυγός του να
κάνει. Μα, αφού κάνουν την ίδια δήλωση. Ακόµη και αν κάνει δια-
φορετική δήλωση φορολογίας εισοδήµατος η σύζυγος, µπορεί
να ενσωµατωθούν αυτά τα οποία έχει η σύζυγος, στον σύζυγο,
αν µένουν µαζί. Επίσης, τα ενήλικα παιδιά. Μπορεί ο πατέρας να
είναι πάµπλουτος και να έχει δώσει όλη την περιουσία στο παιδί
του και να µη φαίνεται πουθενά το παιδί από πού την απέκτησε.
Εδώ, να δούµε τι γίνεται, πού βρέθηκαν τα λεφτά; 

Στην Επιτροπή Ελέγχου πρέπει να υπάρχει οπωσδήποτε ο
Πρόεδρος της Εθνικής Αρχής Διαφάνειας. Μου κάνει εντύπωση
και το λέω προς τους δικαστικούς καλόπιστα, οι οποίοι είναι έν-
τιµοι οι περισσότεροι άνθρωποι, δουλεύουν είκοσι τέσσερις
ώρες το εικοσιτετράωρο, µε ελάχιστα χρήµατα για να προστα-
τεύσουν τον ελληνικό λαό. Το δεχόµαστε. Όµως, για ποιον λόγο
δεν πρέπει να είναι ο Πρόεδρος της Εθνικής Αρχής Διαφάνειας;
Ή αν είναι, να βάλουµε επιπλέον δικαστικά όργανα µέσα, για να
έχουν την πλειοψηφία; Δεν φοβούνται τίποτα οι δικαστές, κύριε
Υπουργέ. Τίποτα. Δεν κατάλαβα ποτέ αυτόν τον διαχωρισµό.
Όλοι είµαστε ίσοι απέναντι στον νόµο. Όλοι είµαστε ίσοι απέ-
ναντι στους πολίτες. Αυτοί µας εκλέγουν και πρέπει να έχουµε
όλοι την ίδια τύχη. 

«Να αναρτώνται οι δηλώσεις «πόθεν έσχες», όπως ακριβώς
των πολιτικών, όλων των υπόχρεων». Από την πρώτη στιγµή η Ελ-
ληνική Λύση κάνει αγώνα γι’ αυτό. Το στήριξε -και προς τιµήν
του- ο κ. Καστανίδης. Από την πρώτη στιγµή το στηρίζει, ένας
άνθρωπος που ξέρει τους νόµους πολύ καλύτερα εµού, έχει πε-
ράσει από το Υπουργείο Δικαιοσύνης ως Υπουργός, πετυχηµέ-
νος. 

Η Αξιωµατική Αντιπολίτευση, κύριε Ξανθόπουλε, γιατί δεν µι-
λάει γι’ αυτό; Δεν σας ενδιαφέρει αυτό. Δεν θέλετε όλοι να είναι
ίσοι απέναντι στον νόµο. Δεν θέλετε, να αναρτώνται οι δηλώσεις
περιουσιακής κατάστασης όλων των υπόχρεων, όπως ακριβώς
και των πολιτικών. Όλων! Και των δικαστικών και των δηµοσιο-
γράφων και τον εφοριακών και τον τελωνειακών κ.λπ.. Όλων!  Να
ξέρουµε όλοι, τι ποιεί ο καθείς µας. Δεν είπατε τίποτα. Περιµένω
τον κ. Ζαχαριάδη να δω τι θα πει. Γιατί, θυµάστε τον κ. Σταθάκη;
Είχε ξεχάσει το 1 εκατοµµύριο ευρώ, «πόθεν έσχες» και αυτός.
Όλοι, µην τα ξεχνάµε. 

Άλλο θέµα, µεγάλο θέµα! Γιατί δεν υπάρχει εκπροσώπηση
όλων των κοµµάτων στην Επιτροπή Ελέγχου του «πόθεν έσχες»,
κύριε Υπουργέ; Σας ερωτούµε: Γιατί δεν υπάρχει εκπροσώπηση
όλων των κοµµάτων; Γιατί, δηλαδή, µόνο το κυβερνόν κόµµα και
η Αξιωµατική Αντιπολίτευση πρέπει να έχουν;

Πού είναι ο κ. Πολάκης, να τον ρωτήσω, που ήταν εκπρόσωπος
του ΣΥΡΙΖΑ στην Επιτροπή Ελέγχου; Γιατί δεν είδε τον Πάτση και

τώρα έρχεστε και λέτε οι «Πάτσηδες»; Ποιος ήταν υπεύθυνος να
δει τον Πάτση; Εγώ, η Ελληνική Λύση; Ποιος; Το ΠΑΣΟΚ; Το
ΜέΡΑ25; Ποιοι είναι; Εσείς οι δύο είσαστε µέσα, ΣΥΡΙΖΑ - Νέα
Δηµοκρατία. Κάποιοι πρέπει να βλέπουν και αυτά τα πράγµατα
και να µην ερχόµαστε µετά και να λέµε «Πω πω, ρε παιδί µου, οι
«Πάτσηδες!»». Δεν έχετε δικαίωµα να το λέτε αυτό. Δικαίωµα
έχουµε να το λέµε µόνο εµείς, που δεν βλέπαµε τίποτα. Όλα είναι
εν κρυπτώ.

Βέβαια, η διαπλοκή ξεκινάει, κύριε Ξανθόπουλε -το λέω όχι σε
εσάς προσωπικά, που ξέρετε πόσο σας εκτιµώ, αλλά στον ΣΥ-
ΡΙΖΑ-, ξεκινάει από εκεί. 

Όλοι, λοιπόν, πρέπει να το στηρίξουµε αυτό. Περιµένω από
τον κύριο Υπουργό. Από αυτόν θα εξαρτηθεί η ψήφιση του νο-
µοσχεδίου από την Ελληνική Λύση, κύριε Υφυπουργέ. Περιµένω
τον κύριο Υπουργό.

Προχωράω τώρα σε άλλο θέµα, στα ΔΣ των ΜΚΟ. Δεν υπάρ-
χουν πουθενά. Δεν είναι υποχρεωµένοι να υποβάλλουν «πόθεν
έσχες»; Ποιες είναι αυτές οι ΜΚΟ; ΜΚΟ για τις χελώνες του Αµα-
ζονίου, λέει. Να επιχορήγηση από εδώ, να επιχορήγηση από εκεί,
να εκατοµµύρια από εδώ. Και αυτοί οι κύριοι πώς ζουν; Με ποι-
ανών τα χρήµατα ζουν, τι δουλειά κάνουν και περνάνε τόσα εκα-
τοµµύρια από τα χέρια τους; Γιατί να µην έχουµε τη δήλωση
περιουσιακής κατάστασης και αυτών; Ούτε αυτό υπάρχει. Και
αυτό το περιµένουµε, λοιπόν. 

Να ελέγχεται η πορεία της αποπληρωµής των δανείων των πο-
λιτικών. Δεν µπορεί ένας πολιτικός να έχει πάρει 1 εκατοµµύριο
ευρώ δάνειο και να πληρώνει 15.000 ευρώ σε τόκους µόνο τον
χρόνο. Να δούµε πότε θα το αποπληρώσει. 

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Πρέπει να δούµε τα δάνεια των κοµµάτων. Αυτά τα πράγµατα
πότε θα επιλυθούν; Με ποια νοµοσχέδια θα λυθούν αυτά; 300
τόσα εκατοµµύρια ευρώ ο ένας, 300 τόσα εκατοµµύρια ευρώ ο
άλλος. «Χρωστάτε και της Μιχαλούς» και δεν βλέπουµε κάποια
κίνηση να αποπληρωθεί το δάνειο. 

Να σας κόψουµε, κύριε Κουµουτσάκο, την κρατική επιχορή-
γηση. Γιατί να παίρνετε κρατική επιχορήγηση; Θα τη δίνουµε όλη
στο κράτος. Γελάτε, αλλά χρωστάτε 400 εκατοµµύρια ευρώ
κοντά. Όχι εσείς προσωπικά. Χρωστάει η Νέα Δηµοκρατία και
έχει βάλει εγγύηση –λέει- το λογότυπό της. Σιγά το λογότυπο.
Άσε που το αλλάζετε ό,τι ώρα θέλετε. Τη µία ήταν το δαδί. Την
άλλη βάλατε «ΝΔ». Την άλλη µπορείτε να βάλετε «ΔΝ». Ό,τι θέ-
λετε µπορείτε να βάλετε. Γελάτε. Γελάστε, αλλά ο ελληνικός
λαός πληρώνει. Πληρώνει!

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Για το χιούµορ σας γελάω…
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Πληρώνει ο φουκαράς ο Έλληνας.

Πληρώνει ο τσακισµένος ο Έλληνας. Τσακίσατε, τρία κόµµατα,
δέκα εκατοµµύρια κόσµο, δέκα εκατοµµύρια Έλληνες. Όµως,
δεν τους «χαϊδεύω τα αυτιά». Καλά να πάθουν άµα σας ξαναψη-
φίσουν. Καλά να πάθουν! Και το σπίτι τους θα χάσουν και τη δου-
λειά τους θα χάσουν και στον δρόµο θα βγουν. Αν θέλουν, ας
ψηφίσουν Νέα Δηµοκρατία, ΣΥΡΙΖΑ και ΠΑΣΟΚ. Πολύ καλά θα
κάνουν. 

Εµείς από την πρώτη στιγµή είπαµε ότι δεν µας ενδιαφέρουν
ούτε οι «καρέκλες», ούτε οι θέσεις, ούτε τίποτα. Είµαστε στη
Βουλή, θα αγωνιστούµε στο πλευρό τους. Ό,τι υποσχεθήκαµε το
κάναµε τέσσερα χρόνια και µε το παραπάνω. «Ιδού η Ρόδος, ιδού
και το πήδηµα» σε λίγες hµέρες. Θέλουν η Ελληνική Λύση να
πάει ψηλά; Θέλουν ο πατριωτικός χώρος να κυβερνήσει; 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Σας ευχαρι-
στούµε. 

ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Κλείνω, κύριε Πρόεδρε. 
Και βέβαια, ο συντονιστής ελέγχου, κύριε Υπουργέ, πρέπει να

είναι άνθρωπος εκτός κοµµάτων, υπεράνω πάσης υποψίας. Διότι
πολύ εύκολα θα πει ότι «ελέγξετε τη δήλωση του Χήτα ή του Μυ-
λωνάκη ή του Ξανθόπουλου και µην ελέγχετε του Κουµουτσά-
κου», για παράδειγµα. Λέω εγώ τώρα παραδείγµατα. Δεν ισχύουν
αυτά. Τυχαία είναι τα ονόµατα. 

Άρα, λοιπόν, πρέπει από το πρώτο µέχρι το τελευταίο σηµείο
το οποίο θέσαµε, κύριε Υπουργέ, να δώσετε απαντήσεις. Να φέ-
ρετε τις τροποποιήσεις να τις δούµε, να τις έχουµε γραµµένες -
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δεν σας έχουµε καµµία εµπιστοσύνη- και µετά να αποφασίσουµε
αν θα καταψηφίσουµε, αν θα υπερψηφίσουµε ή αν θα πούµε
«παρών». 

Ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-
ριστώ, κύριε Μυλωνάκη.

Στη συνέχεια, τον λόγο θα πάρει η ειδική αγορήτρια του
ΜέΡΑ25, η κ. Απατζίδη Μαρία. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, µπορώ να έχω
τον λόγο για δέκα δευτερόλεπτα, γιατί ο κύριος συνάδελφος
αναφέρθηκε σε εµένα τέσσερις φορές; 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Όχι, µόνο οι Κοι-
νοβουλευτικοί Εκπρόσωποι µπορούν να λάβουν τον λόγο. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Ο εισηγητής δεν έχει το δι-
καίωµα του λόγου ως άµυνα; 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Θα σας δοθεί η
ευκαιρία στη δευτερολογία σας. 

Κυρία Απατζίδη, έχετε τον λόγο. 
ΜΑΡΙΑ ΑΠΑΤΖΙΔΗ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητάµε ένα

νοµοσχέδιο το οποίο προσπαθεί δήθεν να ενοποιήσει το παρόν
κατακερµατισµένο νοµικό πλαίσιο σχετικά µε τις δηλώσεις περι-
ουσιακής κατάστασης και τις δηλώσεις οικονοµικών συµφερόν-
των. 

Η ουσία, όµως, του προβλήµατος που προσπαθεί δήθεν να θε-
ραπεύσει η Κυβέρνηση παραµένει. Συγκεκριµένα, κανένας δεν
µπορεί να διαφωνήσει µε τον στόχο για περισσότερη διαφάνεια
και αύξηση του αριθµού δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης
που περιγράφεται στο άρθρο 1. Όπως ούτε και µε την αυτόµατη
άντληση των δεδοµένων ή την πρόβλεψη για επικουρική συνει-
σφορά ορκωτών ελεγκτών και ειδικών επιστηµόνων επί του ζη-
τήµατος, όπως προβλέπει το άρθρο 2. 

Με τα άρθρα 3 ως 16 ρυθµίζονται οι υπόχρεοι σε δήλωση πε-
ριουσιακής κατάστασης, µε έναν τρόπο που λίγο πολύ δεν αλ-
λάζει τα δεδοµένα, όπως αυτά έχουν θεσπιστεί από το
υφιστάµενο νοµοθετικό πλαίσιο για περισσότερο από µία εικο-
σαετία. 

Δεν µπορούµε, όµως, παρά να σχολιάσουµε ότι σε πολλά
άρθρα, όπως στο 13 που αφορά στον τοµέα αθλητισµού, αλλά
και σε άλλα, προκαλείται τραγέλαφος, αν σκεφτεί κάποιος την
πραγµατική περιουσιακή κατάσταση των ελεγχόµενων, για τους
οποίους, κύριοι Υπουργοί, βοά ο τόπος για τις πηγές εισοδήµα-
τός τους. Για το κράτος, όµως, όλα είναι καλώς καµωµένα. Δυ-
στυχώς ή ευτυχώς, είµαστε µικρή χώρα και γνωριζόµαστε όλοι
µεταξύ µας. 

Με τα άρθρα 17 έως 19 ρυθµίζονται πράγµατι ζητήµατα τεχνι-
κής φύσης. 

Το άρθρο 20 είναι κοµβικής σηµασίας, γιατί αν όντως είναι στό-
χευση της πολιτείας να διαπιστωθεί κάθε µορφή πλούτου, τότε
η πρόβλεψη του άρθρου 2 είναι µερική και αλυσιτελής. 

Για να το θέσουµε απλά, εν προκειµένω έχουµε να κάνουµε µε
ένα σχέδιο νόµου που βασικός του στόχος είναι η ψηφιοποίηση,
η απλούστευση των διαδικασιών δηλώσεων περιουσιακής κατά-
στασης και, εν τέλει, η διαφάνεια. Για να επιτευχθεί, όµως, το τε-
λευταίο, πρέπει το κράτος να είναι σε θέση να δώσει µία διαρκή
µάχη, µία µάχη απέναντι στους λογιστές των εταιρειών, που δυ-
στυχώς –δυστυχώς, το τονίζω-, η δουλειά τους είναι να αποκρύ-
πτουν πλούτο. Και στην περίπτωση που τυγχάνει να
αποκρύπτουν πλούτο, άµεσα ή έµµεσα σχετίζονται µε πολιτικά
πρόσωπα, µε πρόσωπα υψηλής επιρροής και ισχύος και µε επι-
χειρηµατίες. Άρα, λοιπόν, πώς µπορεί να δοθεί αυτή η µάχη, αν
δεν γεφυρωθεί το ξεχωριστό σύµπαν των δηλώσεων µε το αντί-
στοιχο των ελέγχων; 

Για να γεφυρωθεί απαιτείται, όχι πολιτική βούληση, όπως γε-
νικά εδώ σε αυτό το νοµοσχέδιο διατυπώνεται, αλλά στελέχωση
του κρατικού µηχανισµού µε προσωπικό ακριβώς γι’ αυτόν τον
σκοπό, πράγµα που προϋποθέτει ρήξη µε το σάπιο καθεστώς
που υπηρετείτε. 

Στη συνέχεια, και τα άρθρα 21 έως 24 ρυθµίζουν τεχνικά το
ζήτηµα, χωρίς να απαιτείται κάποια παραπάνω αναφορά. 

Ως προς το άρθρο 25 και τα µέλη της Επιτροπής Ελέγχου,
προβληµατισµός δηµιουργείται από τη συµµετοχή του Διοικητή
της Εθνικής Αρχής Διαφάνειας, τόσο γιατί ο θεσµικός του ρόλος
εν προκειµένω παραµένει θολός, όσο και για τον τρόπο που η
Κυβέρνηση Μητσοτάκη συνέστησε αυτή την ανεξάρτητη αρχή.
Παράλληλα, το γεγονός ότι στην επιτροπή συµµετέχουν δύο
Βουλευτές µόνο από τα δύο µεγαλύτερα κόµµατα σίγουρα δεν
δηµιουργεί κάποιο πλαίσιο ασφάλειας. Αντίθετα, εντείνει το
πέπλο της ανασφάλειας ως προς την πολυπόθητη διαφάνεια.

Στο άρθρο 28 παράγραφος 2 το διάστηµα των πέντε ετών που
προβλέπεται για την ολοκλήρωση του ελέγχου κρίνεται προβλη-
µατικό και αναδεικνύει µία ακόµα φορά την παντελή αδιαφορία
σας για τα ζητήµατα του ανθρώπινου δυναµικού που αφορούν
στο συγκεκριµένο θέµα. Ακόµα και το ποσοστό στόχος 7%, στο
οποίο αναφέρεται και το άρθρο 29, είναι ένα αυθαίρετο εντελώς
νούµερο, που δείχνει ένα προηγούµενο πρόβληµα. 

Στο άρθρο 31 τα µέλη της επιτροπής δεν πρέπει να δύνανται
να ζητήσουν την εµπειρογνωµοσύνη λογιστών και ειδικών επι-
στηµόνων. Αντίθετα, πρέπει να υποχρεούνται να τη ζητήσουν, ει-
δικά στο σύγχρονο περιβάλλον, όπου η καταπολέµηση της
αδιαφάνειας έχει καταστεί τεράστιο πρόβληµα. 

Για το Μέρος Β’, συνολικά θα αρκεστούµε στη διατύπωση ότι
οι αρχές καλής νοµοθέτησης, που ισχυρίζεστε δήθεν ότι υπάρ-
χουν, πρωτίστως φαίνεται να αγνοούνται παντελώς από τα ίδια
τα µέλη της Κυβέρνησης. Πώς αλλιώς, όµως, εξηγείται το γεγο-
νός ότι, όπως αναφέρεται στην ανάλυση συνεπειών ρύθµισης, οι
υφιστάµενες διατάξεις δεν αντιµετωπίζουν µε λειτουργική ευε-
λιξία τον κανονισµό της Ευρωπαϊκής Ένωσης 1939/2017, προ-
κειµένου, αφ’ ενός µεν, ο εφαρµοστικός νόµος του κανονισµού
να είναι απολύτως συµβατός µε τις επιταγές του, αφ’ ετέρου δε
να έχει την ελάχιστη δυνατή παρέµβαση στην εθνική έννοµη τάξη
και θεσµική δοµή; 

Μιλάµε, όµως, για διατάξεις που εσείς δεν θεραπεύσατε µε το
νοµοθέτηµα του ν.4786/2021. Άρα, έρχεστε να νοµοθετήσετε
µετά από ενάµιση χρόνο ξανά για ποιον λόγο; Αφού ο κανονι-
σµός της Ευρωπαϊκής Ένωσης είναι από το 2017. 

Συνεπώς, η γενικότερη στόχευση της νοµοθετικής αυτής ρύθ-
µισης κρίνεται θετική όσον αφορά στο κοµµάτι του εκσυγχρονι-
σµού των διαδικασιών υποβολής δηλώσεων περιουσιακής
κατάστασης, καθώς και στο κοµµάτι της επικαιροποίησης των
ποινών όσων διαφεύγουν του ελέγχου ή τον δυσχεραίνουν. Δια-
τηρείται, όµως, ο βαθύς προβληµατισµός για την ουσία της σύγ-
κρουσης που πρέπει να γίνει µε το καθεστώς αδιαφάνειας,
καθώς και η ισχυρή µας πεποίθηση ότι µε το κρυφό πραγµατικό
καθεστώς αδιαφάνειας και παράνοµου πλουτισµού που είναι εγ-
κολπωµένο στο σύστηµα που υπηρετείτε, κανένας πόλεµος δεν
θα κηρυχθεί ούτε τώρα ούτε χθες και ούτε και αύριο. 

Είναι εύλογη, δηλαδή, η αίσθησή µας ότι δεν ενδιαφέρεστε
πραγµατικά να αξιοποιήσετε το ανθρώπινο δυναµικό και να το
ενισχύσετε, για να γίνουν σωστά οι ελεγκτικές διαδικασίες. Και
τελικά, τι γίνεται; Παραµένει βαθιά µας πεποίθηση ότι προσπα-
θείτε να βάλετε θεσµικά και επικοινωνιακά τσιρότα σε µία κακο-
φορµισµένη κατάσταση σήψης και αδιαφάνειας, όπως έχουµε
τονίσει πολλές φορές από αυτό εδώ το Βήµα ως ΜέΡΑ25. 

Επαναλαµβάνω ότι τα σηµεία διαφωνίας µας µε την Κυβέρ-
νηση δεν είναι οι όποιες νοµοθετικές αλλαγές πάνε να διορθώ-
σουν την κωδικοποίηση του νοµοθετικού χάους ή την προώθηση
της διευκόλυνσης της καθηµερινής ζωής των πολιτών. Εκεί συµ-
φωνούµε. Συνεπώς και µε το εν λόγω σχέδιο νόµου η στάση µας,
αναφορικά µε τα άρθρα που βάζουν σε τάξη το παρόν κατακερ-
µατισµένο και διάσπαρτο νοµικό πλαίσιο σχετικά µε τις δηλώσεις
περιουσιακής κατάστασης και τις δηλώσεις οικονοµικών συµφε-
ρόντων, δεν είναι εκ των προτέρων αρνητική. Όµως, σε αυτό το
σηµείο οφείλουµε να τονίσουµε ότι το πρόβληµα που προσπαθεί
δήθεν να θεραπεύσει η Κυβέρνηση είναι εδώ και πεισµατικά
παρόν. 

Δεν µπορώ παρά να επαναλάβω ότι σε πολλά άρθρα, όπως το
άρθρο 5 που αφορά στην υποχρέωση δηλώσεων από γενικούς
και ειδικούς γραµµατείς της Κυβέρνησης, όπως και σε άλλα,
προκαλείται εντελώς το λαϊκό αίσθηµα και αυτό, γιατί είναι από-
λυτη πρόκληση η διασπάθιση δηµοσίου χρήµατος την ώρα που
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o ελληνικός λαός χειµάζεται. Η πρώην γενική γραµµατέας, η κ.
Νικολάου, συγκεντρώνει πολλά red flags, όπως λένε και οι ειδικοί
της καταπολέµησης της απάτης και της διαφθοράς. Γιατί δεν
προωθείτε µία νοµοθετική παρέµβαση που οι δηλώσεις της πε-
ριουσιακής κατάστασης θα είναι ένα εργαλείο και µία ψηφίδα
στην προσπάθεια για περισσότερη διαφάνεια και όχι ένα και µο-
ναδικό, άρα και ανεπαρκές όπλο απέναντι στη διαφθορά; 

Οφείλω, βεβαίως, να επισηµάνω ξανά ότι το άρθρο 20 είναι θε-
µελιώδους σηµασίας γιατί, εάν όντως είναι στόχος της πολιτείας
να εντοπιστεί κάθε µορφή πλούτου, τότε η πρόβλεψη του άρ-
θρου 2 είναι αποσπασµατική και ανώφελη εντελώς. Πώς, λοιπόν,
θα δοθεί ο αγώνας απέναντι στην διαφθορά ή στις εστίες παρά-
νοµου πλουτισµού; Εξηγήστε µας. Νοµίζετε, δηλαδή, εσείς ως
Κυβέρνηση ότι ο εκσυγχρονισµός των διαδικασιών και η ψηφιο-
ποίηση είναι τα ανίκητα όπλα τα οποία θα έρθουν και θα κατα-
πολεµήσουν αυτά τα φαινόµενα; Μάλλον πλανάσθε. 

Είναι χρέος µας να υπογραµµίσουµε ότι ο µοναδικός δρόµος,
σε πρακτικό, τουλάχιστον, επίπεδο, για να επιτευχθεί µία ολιστική
αντιµετώπιση του ζητήµατος είναι να γεφυρωθεί το ξεχωριστό
σύµπαν των δηλώσεων και το αντίστοιχο των ελέγχων. Και για να
γίνει κάτι τέτοιο δεν χρειάζεται µόνο διάθεση ή βούληση, όπως
συχνά ακούγεται από τα χείλη των κυβερνώντων. Απαιτείται εδώ
και τώρα ενδυνάµωση του κρατικού µηχανισµού µε ανθρώπινο
δυναµικό, φυσικά, καταρτισµένο και εκπαιδευµένο γι’ αυτό τον
σκοπό, πράγµα που απαιτεί -το έχουµε πει πάµπολλες φορές-
ρήξη µε το σάπιο καθεστώς. 

Παράλληλα, όµως, το γεγονός ότι µε βάση το άρθρο 25 στην
επιτροπή συµµετέχουν δύο µόνο Βουλευτές από τα δύο µεγαλύ-
τερα κόµµατα σίγουρα δηµιουργεί ένα πλαίσιο ανασφάλειας και
απουσίας συναίνεσης σε ένα τόσο κοµβικό ζήτηµα για την ποι-
ότητα του πολιτεύµατος. Σε αυτό το σηµείο, όµως, οφείλουµε να
τονίσουµε ξανά το γεγονός ότι η πρόβλεψη του άρθρου 31 µε
την οποία τα µέλη της επιτροπής δύνανται να ζητήσουν την εµ-
πειρογνωµοσύνη λογιστών και ειδικών επιστηµόνων είναι δειλή.
Είναι επιτακτικό να ζητείται η συνεισφορά των επαγγελµατιών
αυτού του κλάδου, ειδικά στη σηµερινή εποχή που η καταπολέ-
µηση της αδιαφάνειας έχει καταστεί τιτάνιο έργο. 

Ως εκ τούτου, η συνολικότερη στόχευση της νοµοθετικής
αυτής παρέµβασης αποτιµάται µεν θετικά, όσον αφορά στο κοµ-
µάτι του εκσυγχρονισµού των διαδικασιών υποβολής δηλώσεων
περιουσιακής κατάστασης κ.λπ. και στο κοµµάτι της επικαιρο-
ποίησης των ποινών όσων διαφεύγουν του ελέγχου και δυσχε-
ραίνουν την κατάσταση. Παραµένει, όµως, ο ουσιώδης
προβληµατισµός για την απουσία σύγκρουσης µε το καθεστώς
της αδιαφάνειας. Παραµένει η βαθιά µας πεποίθηση ότι µε το
αόρατο και πραγµατικό καθεστώς αδιαφάνειας και παράνοµου
πλουτισµού, που είναι χαραγµένο στο σύστηµα που υπηρετείτε,
κανένας πόλεµος δεν επίκειται. 

Παραµένει και η αίσθησή µας ότι δεν σκοπεύετε να αξιοποι-
ήσετε το ανθρώπινο δυναµικό και να το ενισχύσετε, για να γίνουν
σωστά οι ελεγκτικές διαδικασίες. Παραµένει η άκριτη υιοθέτηση
όλων των ευρωπαϊκών νοµοθετηµάτων, ειδικά, όµως, για τους
κανονισµούς της Ευρωπαϊκής Ένωσης που η ισχύς τους είναι γε-
νική και άµεση και η ανάµειξη της ελληνικής πλευράς µε κριτική
διάθεση στην ευρωπαϊκή γραφειοκρατία είναι µηδενική. 

Τελικά, παραµένει βαθιά µας πεποίθηση ότι το µόνο που κά-
νετε είναι να ωραιοποιήσετε µε επικοινωνιακά πυροτεχνήµατα,
µε άρτους και θεάµατα τα περί εκσυγχρονισµού και ψηφιοποί-
ησης για µία χρονίζουσα κατάσταση αδιαφάνειας. Πώς αλλιώς,
δηλαδή, να εξηγείται ότι οι δηλώσεις περιουσιακής κατάστασης
καταλήγουν να είναι απλές καταγραφές εισοδηµάτων µε παντελή
συσκότιση αναφορικά µε τις πηγές προέλευσης; 

Για όλους αυτούς τους λόγους ως ΜέΡΑ25 θα ψηφίσουµε
«παρών». 

Ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Και εγώ σας ευ-
χαριστώ, κυρία Απατζίδη.

Ολοκληρώθηκαν οι εισηγήσεις και οι αγορεύσεις των ειδικών
αγορητών. 

Να υπενθυµίσω στο Σώµα ότι σε είκοσι λεπτά θα εισέλθουµε

στην Ειδική Ηµερήσια Διάταξη. Θα διακοπεί η συζήτηση του νο-
µοσχεδίου και θα εισέλθουµε στην Ειδική Ηµερήσια Διάταξη που
αφορά στην άρση ασυλίας Βουλευτών. 

Πριν εισέλθω στον κατάλογο των οµιλητών, έχω την τιµή να σας
ανακοινώσω ότι οι Υπουργοί Δικαιοσύνης, Οικονοµικών, Εργασίας
και Κοινωνικών Υποθέσεων, Εσωτερικών, Επικρατείας, καθώς και
οι Αναπληρωτές Υπουργοί Οικονοµικών και Εσωτερικών κατέθε-
σαν την 22-2-2023 σχέδιο νόµου: «Αναδιάταξη περιφερειών και
αποκέντρωση αρµοδιοτήτων των τακτικών διοικητικών δικαστη-
ρίων, οργάνωση της τηλεµατικής συνεδρίασης, µετατροπή µετα-
βατικών εδρών και ίδρυση δικαστικών γραφείων τηλεµατικής -
Λοιπές επείγουσες ρυθµίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης». 

Επίσης, οι Υπουργοί Παιδείας και Θρησκευµάτων, Οικονοµι-
κών, Ανάπτυξης και Επενδύσεων, Εργασίας και Κοινωνικών Υπο-
θέσεων, Υγείας, Περιβάλλοντος και Ενέργειας, Προστασίας του
Πολίτη, Δικαιοσύνης, Εσωτερικών, Υποδοµών και Μεταφορών,
Ναυτιλίας και Νησιωτικής Πολιτικής, Κλιµατικής Κρίσης και Πο-
λιτικής Προστασίας, Επικρατείας, καθώς και οι Αναπληρωτές
Υπουργοί Οικονοµικών και Εσωτερικών κατέθεσαν την 22-2-2023
σχέδιο νόµου: «Ζούµε Αρµονικά Μαζί - Σπάµε τη Σιωπή»: Ρυθµί-
σεις για την πρόληψη και αντιµετώπιση της βίας και του εκφοβι-
σµού στα σχολεία και άλλες διατάξεις».

Παραπέµπονται και τα δύο σχέδια νόµου στις αρµόδιες Διαρ-
κείς Επιτροπές. 

Η κ. Ασηµίνα Σκόνδρα από τη Νέα Δηµοκρατία έχει τον λόγο
ως πρώτη οµιλήτρια και αµέσως µετά η κ. Ραλλία Χρηστίδου από
τον ΣΥΡΙΖΑ. 

Μετά από τις δύο οµιλίες των δύο συναδέλφων που προανέ-
φερα θα µπούµε στην Ειδική Ηµερήσια Διάταξη. 

ΑΣΗΜΙΝΑ ΣΚΟΝΔΡΑ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το νοµοσχέδιο

που συζητάµε σήµερα είναι µία ακόµα πρωτοβουλία του Υπουρ-
γού Δικαιοσύνης κ. Τσιάρα που προστίθεται σε πολλές άλλες
που προηγήθηκαν και έχουν αλλάξει σηµαντικά το τοπίο της δι-
καιοσύνης στην Ελλάδα, φυσικά προς το καλύτερο. 

Εισάγει µία πλήρως ψηφιοποιηµένη διαδικασία υποβολής δη-
λώσεων περιουσιακής κατάστασης και οικονοµικών συµφερόν-
των, ώστε να διασφαλιστεί η αποτελεσµατική και συστηµατική
επαλήθευση της ακρίβειας των στοιχείων που δηλώνονται από
όλες τις κατηγορίες των υπόχρεων δηµόσιων λειτουργών. Η κα-
τάρτιση του παρόντος απαντά στη σύσταση της οµάδας κρατών
κατά της διαφθοράς του Συµβουλίου της Ευρώπης σχετικά µε
την περαιτέρω βελτιστοποίηση και ενίσχυση της εποπτείας των
δηλώσεων περιουσιακών στοιχείων και οικονοµικών συµφερόν-
των των ατόµων στα οποία έχουν ανατεθεί υψηλά εκτελεστικά
καθήκοντα στην Ελλάδα. 

Ακόµα, το παρόν νοµοσχέδιο είναι απαραίτητο και διττής ση-
µασίας. Προσανατολίζεται σε µία κατεύθυνση θετική και παρα-
γωγική για τη νοµοθεσία, η οποία συστηµατοποιεί διατάξεις για
ένα πολύ κρίσιµο ζήτηµα σε σχέση µε την αξιοπιστία του πολιτι-
κού συστήµατος.

Το «πόθεν έσχες» αποτελεί ένα από τα σηµαντικότερα εργα-
λεία ελέγχου. Ο σωστός και αποτελεσµατικός έλεγχός του είναι
κρίσιµος για την κοινωνική ευταξία και το κοινό αίσθηµα δικαίου. 

Επιπλέον, το νοµοσχέδιο απαντά στην αναγκαιότητα ρύθµισης
ζητηµάτων που άπτονται της οργάνωσης και λειτουργίας του
γραφείου των Ευρωπαίων Εντεταλµένων Εισαγγελέων, τροπο-
ποιώντας υφιστάµενες και προσθέτοντας νέες διατάξεις σχετικά
µε τα τυπικά προσόντα του Ευρωπαίου εισαγγελέα, τη δικονο-
µική διαδικασία και τον καθορισµό της αρµόδιας αρχής για την
επίλυση των διαφωνιών µεταξύ ευρωπαϊκής και εθνικής εισαγγε-
λικής αρχής.

Η σηµασία του θεσµού του Ευρωπαίου εισαγγελέα είναι βα-
ρύνουσα για κάθε χώρα-µέλος της Ευρωπαϊκής Ένωσης, εφό-
σον η εµπειρία αποδεικνύει ότι είναι απαραίτητος για την
αντιµετώπιση του διασυνοριακού εγκλήµατος και ειδικά για πε-
ριπτώσεις οικονοµικών εγκληµάτων. Συνεπώς, µε τις διατάξεις
του παρόντος ενισχύεται ο ρόλος της Ελλάδας στον ευρωπαϊκό
µηχανισµό δικαιοσύνης και αναβαθµίζονται οι δυνατότητες των
Ευρωπαίων Εντεταλµένων Εισαγγελέων, χωρίς να παρακάµπτον-
ται οι εθνικές εισαγγελικές αρχές.
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Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συγκεκριµένα το νοµοσχέδιο ει-
σάγει διατάξεις που εκσυγχρονίζουν, διευκολύνουν, επιταχύνουν
και ενισχύουν την αξιοπιστία των δηλώσεων περιουσιακής κατά-
στασης και των δηλώσεων οικονοµικών συµφερόντων µέσω της
ηλεκτρονικής διαδικασίας υποβολής, ελέγχου, διασταύρωσης
και έγκρισης των στοιχείων, καθώς επίσης και µε την ανάθεση
ελεγκτικών πράξεων σε ορκωτούς ελεγκτές και ειδικούς επιστή-
µονες, µε στόχο την τήρηση ενιαίας µεθοδολογίας και την ενί-
σχυση της αποτελεσµατικότητας του ελέγχου των δηλώσεων.
Εξίσου σηµαντικό είναι ότι προσδιορίζει λεπτοµερώς τα υπόχρεα
πολιτικά πρόσωπα και εν συνόλω τα πρόσωπα του ευρύτερου
δηµοσίου τοµέα και των φορέων του που υποχρεούνται στις πα-
ραπάνω δηλώσεις.

Τέλος, προβλέπεται η οργάνωση και η λειτουργία της Επιτρο-
πής Ελέγχου και ο ορισµός της ως του µόνου αρµόδιου οργάνου
για τον έλεγχο όλων των δηλώσεων. Ειδικώς, για τα µέλη της επι-
τροπής που είναι δικαστικοί λειτουργοί προβλέπεται ότι η θητεία
τους δεν µπορεί να ανανεωθεί και ασκούν τα καθήκοντά τους πα-
ράλληλα µε αυτά της κύριας θέσης τους.

Ακόµα, για πρώτη φορά ο Πρόεδρος της Βουλής ορίζει συν-
τονιστή ελέγχου, για να επικουρεί το έργο της επιτροπής και να
συνεργάζεται µε το Σώµα. Πρόκειται, λοιπόν, για µια σύγχρονη
και απλούστερη διαδικασία µε πρόβλεψη για τεχνικές και ουσια-
στικές βελτιωτικές αλλαγές, που συστηµατοποιεί το υφιστάµενο
κατακερµατισµένο, αποσπασµατικό και, εν τέλει, δυσνόητο νο-
µοθετικό πλαίσιο για την υποβολή δηλώσεων περιουσιακής κα-
τάστασης και των δηλώσεων οικονοµικών συµφερόντων.

Αγαπητοί συνάδελφοι, είναι πολύ σηµαντικό τα κόµµατα του
Κοινοβουλίου να συµφωνήσουν ότι είναι επιτακτική η διαφάνεια
σε ό,τι αφορά στη σχέση χρήµατος και δηµοσίων λειτουργών
κάθε επιπέδου. 

Το παρόν αποδεικνύει τη σταθερή στάση της Νέας Δηµοκρα-
τίας απέναντι σε κάθε υποψία παρατυπία στο δηµόσιο πεδίο, ει-
δικότερα όταν πρόκειται για οικονοµικές συναλλαγές. Όµως,
όπως κάθε φορά, οι συνάδελφοι του ΣΥΡΙΖΑ νίπτουν τας χείρας
τους για καθετί που φέρνει διαφάνεια, πρόοδο και ευηµερία.
Απέχουν από όλα, ακόµα και από νοµοσχέδια που αφορούν στη
βελτίωση ελεγκτικών µηχανισµών. Απέχουν, αλλά κρίνουν, µας
δικάζουν και µας καταδικάζουν ως άλλος Πόντιος Πιλάτος. Χρη-
σιµοποιούν φαιδρές δικαιολογίες, για να απέχουν από τις ψηφο-
φορίες, απαξιώνοντας την κοινοβουλευτική διαδικασία. Γιατί,
πώς να πει όχι κάποιος σε κάτι, που αποδεδειγµένα γίνεται για
καλό;

Επιλέγετε να κρύβεστε, όχι µόνο πίσω από τις λέξεις, αλλά και
πίσω από το δάκτυλό σας, αγαπητοί συνάδελφοι. Με µία ανεκ-
διήγητη στάση αποχής από τον κοινοβουλευτισµό ενδύεστε τον
χιτώνα των υπέρµαχων της κοινωνικής δικαιοσύνης.

Η Κυβέρνηση του Κυριάκου Μητσοτάκη από την πρώτη ηµέρα
παραµένει σταθερή και αλώβητη από την αθέµιτη και στείρα αν-
τιπολίτευσή σας. Χωρίς περισπασµούς, στηρίζουµε την κοινωνία
στο σύνολό της µε έµφαση στους πιο αδύνατους συµπολίτες
µας. Στηρίζουµε την οικονοµία µας, ώστε να αναπτύσσεται και
να δηµιουργούνται νέες θέσεις εργασίας και ενισχύουµε κάθε
κοινωνική και επαγγελµατική κατηγορία που πλήττεται από τις
αµέτρητες εξωγενείς κρίσεις που µας κτυπάνε. Αυξήσεις, φορο-
ελαφρύνσεις, συνέπεια, σταθερότητα και ασφάλεια από τη Νέα
Δηµοκρατία απέναντι στη δική σας επίπλαστη φιλολαϊκή πολιτική
µε τους φόρους, τις κατασχέσεις και τα κατασκευασµένα σας
σκάνδαλα. Κάθε ηµέρα αποδεικνύουµε ότι µοναδική µας έγνοια
είναι η πατρίδα µας, η προκοπή και η προοπτική των Ελλήνων.
Οι πολίτες το αντιλαµβάνονται και ζουν στην καθηµερινότητά
τους τις θετικές αυτές αλλαγές. Γι’ αυτές θα µας κρίνουν και
είναι βέβαιο ότι θα ανανεώσουν την εντολή τους προς την Κυ-
βέρνηση της Νέας Δηµοκρατίας και τον Πρωθυπουργό Κυριάκο
Μητσοτάκη.

Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ευχαριστώ πολύ
την κ. Σκόνδρα.

Η κ. Χρηστίδου από τον ΣΥΡΙΖΑ έχει τον λόγο.
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η σηµερινή συζήτηση διεξάγε-
ται στον απόηχο διαδοχικών αποκαλύψεων που τραυµατίζουν
την εµπιστοσύνη των πολιτών και σε πολιτικά πρόσωπα και σε
θεσµούς. Όποιος πληροφορείται ότι στην Ολοµέλεια συζητείται
νοµοσχέδιο για το «πόθεν έσχες», προφανώς και δεν αποφεύγει
τους συνειρµούς µε τον κ. Πάτση, που ήταν µέχρι εχθές στα
έδρανα της Νέας Δηµοκρατίας, δεν αποφεύγει τους συνειρµούς
για την κ. Καϊλή, που ήταν επί χρόνια µέλος της ελληνικής Βου-
λής, πριν βρεθεί στο Ευρωκοινοβούλιο, τους συνειρµούς µε την
κ. Νικολάου, που δεν την εµπιστεύθηκαν οι πολίτες στις προ-
ηγούµενες εκλογές, που οι εις βάρος της αποκαλύψεις από το
ΣΔΟΕ έφεραν στο δηµοσιογραφικό προσκήνιο ερωτήµατα για τη
χρηµατοδότηση της πολύ σπάταλης προεκλογικής της δραστη-
ριότητας, συνειρµοί που γίνονται και για το ίδιο το κυβερνών
κόµµα, που χρωστάει 300 εκατοµµύρια ευρώ σε τραπεζικά δά-
νεια, αλλά κανείς δεν το ενοχλεί, σε αντίθεση µε οφειλέτες που
βλέπουν τα σπίτια τους σε πλειστηριασµό για λίγες χιλιάδες
ευρώ.

Η αλήθεια είναι ότι σήµερα περίµενα να είναι περισσότεροι
Βουλευτές στη συζήτηση αυτού του νοµοσχεδίου. Παρ’ όλα
αυτά, οι περισσότεροι Βουλευτές είναι εδώ για τη διεξαγωγή της
συζήτησης για την άρση της ασυλίας. 

ΧΡΙΣΤΟΦΟΡΟΣ - ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΜΠΟΥΤΣΙΚΑΚΗΣ: Δύο Βου-
λευτές είστε εδώ!

ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ: Ναι, ναι! Και από εκεί δεν ήταν κανείς!
Τώρα ήρθατε για την άρση της ασυλίας. Εντάξει; Δεν ακούτε,
όµως. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Μην κάνουµε
έλεγχο τώρα για τους Βουλευτές. Σας παρακαλώ. Μπορεί να
είναι σε επιτροπές, µπορεί να είναι κάπου αλλού, δεν θα δώσουν
τώρα λόγο. 

ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ: Κύριε Πρόεδρε, να τηρείται ο Κανονι-
σµός της Βουλής. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ελάτε, συνεχίστε.
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ: Σε αυτό, λοιπόν, το κλίµα, που βλάπτει

τη Νέα Δηµοκρατία και προφανώς την ενοχλεί, όχι µόνο συγκε-
κριµένα άτοµα ή κόµµατα, φέρνετε το σηµερινό σχέδιο νόµου.
Υποτίθεται ότι αποσκοπεί σε καλύτερο έλεγχο του «πόθεν
έσχες». Αντ’ αυτού, όµως, πέραν κάποιων θετικών, οµολογουµέ-
νως, τεχνικών ρυθµίσεων, το Υπουργείο εισάγει άρθρα που ακυ-
ρώνουν ή δυσκολεύουν ακόµα περισσότερο τον έλεγχο και του
έσχες αλλά και του πόθεν. 

Έτσι, στο άρθρο 20 εντελώς αδικαιολόγητα τροποποιείται ο
ν.3123/2003 και παύει να είναι υποχρεωτική η δήλωση των µε-
τρητών άνω των 30.000 ευρώ, των κινητών αξιών άνω των 40.000
ευρώ, των οφειλών προς το δηµόσιο άνω των 5.000 ευρώ. Επι-
πλέον, αφαιρείται η υποχρέωση να δηλώνονται οι οφειλές από
πιστωτικές κάρτες. 

Η µη συµπερίληψη των παραπάνω, παρά τις συστάσεις της
Επιτροπής GRECO του Συµβουλίου της Ευρώπης για την κατα-
πολέµηση της διαφθοράς, είναι προφανής οπισθοχώρηση στη
διαφάνεια των οικονοµικών στοιχείων όσων κατέχουν δηµόσιες
θέσεις ευθύνης, όπως και στο άρθρο 23 έχουµε οπισθοχώρηση
ως προς τις συστάσεις της GRECO. 

Και εξηγούµαι: Με τις νέες ρυθµίσεις µειώνεται αδικαιολόγητα
ο χρόνος που παραµένει αναρτηµένη στο διαδίκτυο η έκθεση της
Επιτροπής Ελέγχου του «πόθεν έσχες». Ενώ, δηλαδή, µέχρι
τώρα ήταν επτά έτη, τώρα µειώνεται στα τρία έτη. Δηλαδή, γίνε-
ται µικρότερης διάρκειας από ολόκληρη την κοινοβουλευτική θη-
τεία. Οι πολίτες µπορούν να καταλάβουν ότι και τα δύο άρθρα
φανερώνουν προθέσεις εντελώς αντίθετες από τα ωραία λόγια
που ακούµε να λένε τα συµπολιτευόµενα χείλη. Αντί για απαντή-
σεις στις δυσλειτουργίες του ελέγχου του «πόθεν έσχες», δηµι-
ουργούνται επιπλέον ερωτήµατα και επιπλέον τρόποι διαφυγής
του ελέγχου που –υποτίθεται- όλοι εδώ µέσα επιθυµούµε. 

Η Επιτροπή Ελέγχου καλείται να φέρει σε πέρας ένα δυσανά-
λογο έργο σε σχέση µε τις δυνατότητες της. Είναι υποστελεχω-
µένη και είναι κάτι το οποίο το σχέδιο νόµου παραβλέπει.
Προβλέπει ότι µπορεί δειγµατοληπτικά να ελέγξει ένα 7% των
«πόθεν έσχες», όπως αναφέρεται στο άρθρο 29. Πρόκειται για
ένα ελάχιστο ποσοστό, που φυσικά, δεν αντιστοιχεί στις ευρω-
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παϊκές συστάσεις, αλλά κυρίως δεν διασφαλίζει την αποτελεσµα-
τική και τη συστηµατική επαλήθευση της ακρίβειας των δηλώ-
σεων περιουσιακής κατάστασης που υποβάλλονται από τους
δηµόσιους λειτουργούς. 

Τα πράγµατα αποδεικνύονται, ξέρετε, ακόµα χειρότερα,
καθώς αποτελεί διακριτική ευχέρεια της επιτροπής το ποιες δη-
λώσεις θα επιλέξει ή δεν θα επιλέξει να ελέγξει. Το δικαίωµα, δη-
λαδή, των µελών της Βουλής και των ειδικών ελεγκτικών
οργάνων, να ζητούν συµπληρωµατικό έλεγχο από την επιτροπή,
συγκεκριµένο για συγκεκριµένους υπόχρεους, δεν προβλέπεται
στο νόµο, γεγονός που επιβεβαιώνει την άποψη ότι η διαφάνεια
καθόλου δεν σας ενδιαφέρει. Είναι προφανές. Έχετε άλλες προ-
τεραιότητες.

Τώρα ως προς την Επιτροπή Ελέγχου, υπάρχουν επιπλέον
προβλήµατα. Με το άρθρο 27 η Αρχή Καταπολέµησης της Νοµι-
µοποίησης Εσόδων από εγκληµατικές δραστηριότητες και η
Εθνική Αρχή Διαφάνειας τίθενται υπό τον έλεγχο της επιτροπής.
Δύο, δηλαδή, αρχές που θεωρητικά πρέπει να απολαµβάνουν
λειτουργικής ανεξαρτησίας υπάγονται µε το άρθρο αυτό στη δι-
οικητική εποπτεία του δηµοσίου. Πρόκειται για προφανή παρέµ-
βαση στη λειτουργία τους. Συγκεντρώνεται υπερβολική εξουσία
στην Ελεγκτική Επιτροπή, οικοδοµώντας ένα θερµοκήπιο µε µε-
γάλα περιθώρια κατάχρησης. 

Ταυτόχρονα, προσπαθείτε να περιορίσετε τη λειτουργία των
ανεξάρτητων αρχών. Γιατί άραγε; Γιατί έχετε τον φόβο ότι θα
επιµείνουν να κάνουν τη δουλειά τους -όπως έγινε µε τις υπο-
κλοπές- και θα αρνηθούν να κουκουλώνουν τις παρανοµίες που
εκπορεύονται από το Μέγαρο Μαξίµου ή από άλλα κέντρα. 

Και για να διαλυθούν οι αµφιβολίες όσων εξακολουθούν να
µην πιστεύουν στα αυτιά τους, έρχεται και το άρθρο 30 και λέει
ότι για να ολοκληρωθεί ο έλεγχος σε αυτό το 7% που επιλέχθηκε,
όπως επιλέχθηκε, η άρση του οικονοµικού απορρήτου δεν είναι
υποχρεωτική, αλλά προαιρετική. Προαιρετικά, δηλαδή, θα δια-
σταυρωθεί αν ισχύει ό,τι έχει δηλωθεί. Αυτό το «προαιρετικά»
σας αρέσει πάρα πολύ. Μπορούµε να το θυµηθούµε και στον
ν.4637 αυτό το «προαιρετικά» για τον έλεγχο στα τραπεζικά στε-
λέχη. Τόση αυστηρότητα στον έλεγχο των «πόθεν έσχες» δεν
βρίσκεις ούτε σε παιδικές χαρές για νήπια.

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας της κυρίας Βουλευτού)

Κύριε Πρόεδρε, κλείνω σε λίγο. Την ανοχή σας για µισό λεπτό.
Ανεξήγητα από τη δήλωση «πόθεν έσχες», εξαιρούνται πλέον

οι διευθύνοντες σύµβουλοι, οι εντεταλµένοι σύµβουλοι. Φαντά-
ζοµαι για κάποιους µυστηριώδεις λόγους είναι υπεράνω πάσης
υποψίας. Αντίθετα, ο ν. 3213 ορθώς τους συµπεριλάµβανε. 

Καταργείται, επίσης, η υποχρέωση να καταγράφονται οφειλές
από διοικητικά πρόστιµα, χρηµατικές ποινές, φόρους και τέλη
προς το δηµόσιο και τους ΟΤΑ, τέλη προς νοµικά πρόσωπα δη-
µοσίου δικαίου και εισφορές σε οργανισµούς κοινωνικής ασφά-
λισης µεγαλύτερες από 5.000 ευρώ. 

Επειδή, όµως, ο χρόνος πιέζει και σέβοµαι τη διαδικασία, θέλω
να θέσω ορισµένα ερωτήµατα και κλείνω µε αυτό. Πιστεύετε ότι
το σηµερινό νοµοθέτηµα πρόκειται για ένα ακόµα δείγµα άρι-
στης νοµοθέτησης που θα διδάσκεται στο µέλλον στις νοµικές
σχολές; Περιέχει απαραίτητες δικλίδες ασφαλείας που έρχονται
να κάνουν πιο αποτελεσµατικό το ισχύον νοµικό πλαίσιο του
«πόθεν έσχες»; Μπορούν τα προς συζήτηση άρθρα να επιβάλ-
λουν φρένο και να επιφέρουν διαφάνεια, ώστε να αποκαλύπτον-
ται οι σχέσεις διαπλοκής ανάµεσα σε συγκεκριµένους
επιχειρηµατίες και σε δηµόσιους λειτουργούς, ανάµεσα σε οικο-
νοµικά συµφέροντα και πολιτικά πρόσωπα; Θα απαλλαγούν, επι-
τέλους, οι δηµόσιες συµβάσεις και οι προµήθειες από το
παρασκήνιο που γεννά διαφθορά, καθώς η ενοχή τυχόν διαπλε-
κόµενου θα αποκαλύπτεται και από το «πόθεν έσχες» του; Οι πο-
λίτες θα έχουν πρόσβαση σε περισσότερη πληροφόρηση;

Κοιτάξτε, η απάντηση -και κλείνω µε αυτό- σε όλα αυτά είναι
προφανής, είναι µονολεκτική και είναι «όχι». Δέσµιοι των διασυν-
δέσεων που επί χρόνια έχετε καλλιεργήσει, προσπαθείτε µε έναν
ακόµα ωραίο τίτλο να κρύψετε τα τεράστια κενά στο δίχτυ που
υποτίθεται ότι εξακριβώνει το «πόθεν έσχες». Αυτά είναι τα όρια
της πολιτικής σας. Τα έχετε εξαντλήσει και µαζί τους έχετε

εξαντλήσει και την ελληνική κοινωνία. 
Όµως οι εκλογές φτάνουν, κύριε Πρόεδρε, και µαζί τους τε-

λειώνουν τα κατορθώµατά σας και τα κατορθώµατα της χειρό-
τερης κυβέρνησης της Μεταπολίτευσης που γνώρισε ποτέ ο
τόπος.

Να είστε καλά. Ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-
ριστώ. 

Θα δώσω τον λόγο τώρα στον κ. Καµίνη και αµέσως µετά θα
αρχίσει η διαδικασία για την άρση ασυλίας των συναδέλφων. 

Κύριε Καµίνη, έχετε τον λόγο. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΜΙΝΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, υπάρχει µία σαφής και αγωνιώ-

δης προσπάθεια της Κυβέρνησης να πείσει για τον πολυπόθητο,
αλλά και πάντοτε ανέφικτο στόχο της διαφάνειας στην άσκηση
της δηµόσιας εξουσίας. Κι αυτό είναι κάτι που πρέπει να µας
προβληµατίσει όλους. 

Θα δώσω δύο παραδείγµατα µε αφορµή το νοµοσχέδιο. Σύµ-
φωνα µε την παράγραφο 3 του άρθρου 29 κάθε µέλος της κυ-
βέρνησης µπορεί να ζητά από την Επιτροπή Ελέγχου να
διενεργεί έλεγχο συγκεκριµένων υπόχρεων σε υποβολή δηλώ-
σεων «πόθεν έσχες». Η Αξιωµατική Αντιπολίτευση διαµαρτύρεται
γιατί µε το σχέδιο νόµου δεν δίνεται το δικαίωµα σε Βουλευτές
να ζητούν έλεγχο. Και αν ρωτούσαµε τους πολίτες, νοµίζω πως
θα επιθυµούσαν και οι ίδιοι να έχουν το δικαίωµα να ζητούν τέ-
τοιους ελέγχους. 

Υπάρχει, λοιπόν, διάχυτη η αίσθηση ότι η διαφάνεια επιτυγχά-
νεται µε την υπέρµετρη διεύρυνση των προσώπων που µπορούν
να ζητήσουν τον έλεγχο. Εµείς δεν το πιστεύουµε αυτό. Πι-
στεύουµε, όµως, ότι η διαφάνεια επιτυγχάνεται µε αξιόπιστα συ-
στήµατα ελέγχου σε κάθε στάδιο και σε κάθε τοµέα άσκησης της
δηµόσιας εξουσίας και συστήµατα που λειτουργούν µε όρους
ουσιαστικής λογοδοσίας -και θα προσέθετα- και στοιχειώδους
αποτελεσµατικότητας. Γιατί εδώ έχουµε την τάση να νοµοθε-
τούµε, αλλά τις διαδικασίες τις οποίες θεσπίζουµε δεν έχουµε
προβλέψει να τις υποστηρίζει ένας επαρκής αριθµός ανθρώπων
κατάλληλα καταρτισµένων και να υπάρχει και η κατάλληλη υπο-
δοµή. Και αυτό, τελικά, αφαιρεί αξιοπιστία από το πολιτικό σύ-
στηµα στο σύνολό του, το οποίο εµφανίζεται να λειτουργεί
απλώς σαν µία µηχανή παραγωγής νοµοθετηµάτων, χωρίς να
έχει διασφαλιστεί και η εφαρµογή της νοµοθεσίας. 

Ακούσαµε ότι θα είναι πλέον ο Γενικός Επίτροπος της Επικρα-
τείας στο Ελεγκτικό Συνέδριο, δηλαδή θα είναι δικαστικός αυτός
ο οποίος θα µπορεί να παραγγείλει τον έλεγχο. 

Το δεύτερο παράδειγµα αφορά την ευρωπαϊκή εισαγγελία. Ο
εκπρόσωπος της ευρωπαϊκής εισαγγελίας µάς είπε ότι είναι
προς τη σωστή κατεύθυνση το θέµα της εξοµοίωσης των αρµο-
διοτήτων και των εξουσιών του Ευρωπαίου εισαγγελέα µε τον οι-
κονοµικό εισαγγελέα, διότι όπως είναι γνωστό, σύµφωνα µε το
άρθρο 36 του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας, οι εισαγγελείς του
οικονοµικού εγκλήµατος θα έχουν πρόσβαση σε κάθε πληροφο-
ρία ή στοιχείο που είναι χρήσιµο για το έργο τους και έναντι των
ενεργειών τους δεν αντιτάσσεται κανένα απόρρητο, πλην του δι-
κηγορικού. 

Την ίδια στιγµή, πάντως, υπάρχουν δηµοσιεύµατα που εκτι-
µούν ότι αυτή η διάταξη βάζει φραγµούς στον Ευρωπαίο εισαγ-
γελέα, για παράδειγµα στη διερεύνηση υποθέσεων που έχουν να
κάνουν µε κονδύλια τα οποία χαρακτηρίζονται απόρρητα και κυ-
ρίως αυτά που προέρχονται από το Ταµείο Ανάκαµψης. Η ιστο-
ρία µε τα απόρρητα κονδύλια µάς απασχολεί εδώ και πολύ καιρό
και πρόσφατο δηµοσίευµα αναφέρει ότι για το 2021 το ύψος των
απόρρητων είχε προϋπολογιστεί στα 54,2 εκατοµµύρια ευρώ, τε-
λικά, όµως, δαπανήθηκε σχεδόν το διπλάσιο, δηλαδή 97,5 εκα-
τοµµύρια ευρώ.

Πρόκειται, αν ισχύει αυτό, για υπέρβαση της τάξης του 80%.
Χαρακτηριστικό είναι ότι µόνο στην ΕΥΠ για το 2021 φαίνεται να
καταγράφεται αύξηση κατά 480% του ύψους των κονδυλίων, ενώ
όπως είναι γνωστό έχουν προστεθεί κονδύλια και σε Υπουργεία
τα οποία µέχρι σήµερα δεν είχαν τέτοιες δαπάνες, όπως η περί-
πτωση του Υπουργείου Μετανάστευσης και Ασύλου. 
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Για να µην καταλείπεται καµµία αµφιβολία, θα ήθελα ο Υπουρ-
γός να µας απαντήσει στο εξής: Θα µπορεί ο Ευρωπαίος εισαγ-
γελέας να διερευνήσει σοβαρές καταγγελίες που αφορούν στη
διαχείριση των ευρωπαϊκών κονδυλίων και τη διάθεσή τους σε
απόρρητους κωδικούς;

Αναµφισβήτητα, το σχέδιο νόµου έχει και θετικά στοιχεία. Συ-
στηµατοποιείται το κατακερµατισµένο σήµερα νοµοθετικό καθε-
στώς, απαλλάσσονται οι υπόχρεοι από τη χρονοβόρα και
κοπιώδη διαδικασία συλλογής των απαιτούµενων βεβαιώσεων
από τις τράπεζες, αυξάνεται ο αριθµός των κατ’ έτος ελεγχόµε-
νων δηλώσεων. 

Βέβαια, υπάρχει η άποψη ότι αυτή η αύξηση του 7% εξακο-
λουθεί να είναι πολύ µικρή και δεν ανταποκρίνεται στις ευρωπαϊ-
κές συστάσεις για τη διασφάλιση αποτελεσµατικής και
συστηµατικής επαλήθευσης της ακρίβειας των δηλώσεων περι-
ουσιακής κατάστασης. 

Υπάρχει πια µία µοναδική Επιτροπή Ελέγχου. Για πολλούς
αυτό αποτελεί απλούστευση της διαδικασίας. Πρόεδρος είναι ο
Πρόεδρος της Ειδικής Μόνιµης Επιτροπής Θεσµών και Διαφά-
νειας, ο οποίος, βεβαίως, προέρχεται από την κοινοβουλευτική
πλειοψηφία. Ο Υπουργός µάς είπε ότι θα αλλάξει σύνθεση και
θα προστεθούν ως µέλη οι δικαστικοί. 

Δεν χρειάζεται πάντως στη σύνθεση της επιτροπής να µετέχει
και εκπρόσωπος της κοινοβουλευτικής πλειοψηφίας, ενώ θα
µπορούσε να προστεθεί εκπρόσωπος του τρίτου κόµµατος. 

Επίσης, µειώνεται κατά πολύ και χωρίς ουσιαστική αιτιολογία
ο χρόνος που παραµένει αναρτηµένη στο διαδίκτυο η ετήσια έκ-
θεση της επιτροπής από επτά χρόνια σε τρία χρόνια και µειώνε-
ται επίσης υπέρµετρα ο χρόνος που παραµένουν αναρτηµένες
στο διαδίκτυο οι δηλώσεις «πόθεν έσχες» των Βουλευτών. Όπως
ακούσαµε και από τους φορείς στην επιτροπή, όλα αυτά έρχον-
ται σε αντίθεση µε τις συστάσεις της Ευρωπαϊκής Επιτροπής για
τη διαφθορά, της Επιτροπής Greco. 

Ακόµη, δηµοσιεύονται µόνο οι δηλώσεις «πόθεν έσχες» των αι-
ρετών, του Πρωθυπουργού, των Αρχηγών των κοµµάτων, των
Βουλευτών, των Ευρωβουλευτών, των δηµάρχων και των περι-
φερειαρχών. Κι εδώ ανακύπτει µια εύλογη απορία. Στην περί-

πτωση της δήλωσης περιουσιακής κατάστασης είναι πειθαρχικό
παράπτωµα να µην έχουν υποβάλει δήλωση οι αιρετοί στους
ΟΤΑ, καθώς και οι δικαστικοί και εισαγγελικοί λειτουργοί. Για
τους Βουλευτές και Ευρωβουλευτές δεν προβλέπεται τίποτε.
Αυτό τι σηµαίνει; 

Ο κ. Καστανίδης, ο εισηγητής από το κόµµα µας, µίλησε διε-
ξοδικά για την αλγεινή εντύπωση που προκαλεί το θέµα της ευ-
νοϊκής µεταχείρισης των αιρετών έναντι της ποινικής δυσµενούς
µεταχείρισης των απλών πολιτών και ειδικά τόνισε ότι αυτό είναι
απαράδεκτο ιδίως να εµφανίζεται στην περίπτωση της σηµερινής
κυβερνητικής πλειοψηφίας, η οποία δεν διστάζει για λόγους εν-
τυπωσιασµού να αυξάνει τις ποινές ανάλογα µε τη συγκυρία και
τις υποθέσεις που απασχολούν την κοινή γνώµη, αλλά φαίνεται
πως σε ό,τι αφορά στους Βουλευτές και γενικότερα στην ελίτ
του πολιτικού συστήµατος αυτό δεν ισχύει. 

Η Κυβέρνηση δεν µας πείθει στο επίπεδο της διαφάνειας και
της αξιοπιστίας και αρκεί να ακούσει κάποιος και τις πρόσφατες
δηλώσεις της κ. Νικολάου, πρώην γραµµατέα αντεγκληµατικής
πολιτικής, σχετικά µε το πόρισµα του ΣΔΟΕ για την οικονοµική
διαχείριση που η ίδια άσκησε στις πολύπαθες φυλακές την πε-
ρίοδο της πανδηµίας, δηλώσεις που εκτός των άλλων χαρακτη-
ρίζονται από έπαρση και όταν, µάλιστα, µε περισσευούµενο
θράσος η κ. Νικολάου αναφέρει ότι και το ΣΔΟΕ ακόµα δεν κάνει
καλά τη δουλειά του. Και η κυρία αυτή µαθαίνουµε ότι θα είναι
υποψήφια Βουλευτής µε τη Νέα Δηµοκρατία. Περιµένουµε να
δούµε αν η κυβερνητική πλειοψηφία διαθέτει την στοιχειώδη
ευαισθησία, έστω, να αποβάλει από τον κατάλογο των υποψη-
φίων την κ. Νικολάου που βαρύνεται µε πραγµατικά πάρα πολύ
σοβαρές καταγγελίες διαχείρισης του δηµόσιου χρήµατος. 

Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του Κινήµατος Αλλαγής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-
ριστώ, κύριε Καµίνη. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, στο σηµείο αυτό θα διακόψουµε
τη συζήτηση του νοµοσχεδίου του Υπουργείου Δικαιοσύνης
ώστε να προχωρήσουµε στις άρσεις ασυλίας.
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κυρίες και κύριοι
συνάδελφοι, εισερχόµαστε στην 

ΕΙΔΙΚΗ ΗΜΕΡΗΣΙΑ ΔΙΑΤΑΞΗ
ΑΙΤΗΣΕΙΣ ΑΡΣΗΣ ΑΣΥΛΙΑΣ ΒΟΥΛΕΥΤΩΝ

Αιτήσεις άρσης ασυλίας Βουλευτών: συζήτηση και λήψη από-
φασης, σύµφωνα µε τα άρθρα 62 του Συντάγµατος και το άρθρο
83 του Κανονισµού της Βουλής, για τις αιτήσεις άρσης ασυλίας
των Βουλευτών κυρίων Βασιλείου Κικίλια (δύο δικογραφίες), Χρι-
στόφορου Μπουτσικάκη, Αθανασίου Πλεύρη και Παύλου Πο-
λάκη.

Από την αρµόδια Ειδική Μόνιµη Επιτροπή Κοινοβουλευτικής
Δεοντολογίας ανακοινώθηκε η έκθεση της 1-2-2023, σύµφωνα
µε την οποία τα µέλη της επιτροπής πρότειναν κατά πλειοψηφία
τη µη άρση της ασυλίας του κ. Βασιλείου Κικίλια ως Βουλευτή.
Όπως σας είναι γνωστό, σας θυµίζω ότι είναι µία µήνυση για συ-
κοφαντική δυσφήµηση που έχει κάνει κάποιος δικηγόρος κατά
του κ. Κικίλια και η επιτροπή κατά πλειοψηφία γνωµοδότησε για
τη µη άρση της ασυλίας. 

Η δεύτερη αφορά πάλι στον κ. Κικίλια ως Βουλευτή –µηνυτής
είναι ο ίδιος δικηγόρος- για παραβίαση προσωπικών δεδοµένων
και η επιτροπή µας εισηγήθηκε οµόφωνα τη µη άρση ασυλίας. 

Η τρίτη υπόθεση αφορά στον συνάδελφο κ. Χριστόφορο
Μπουτσικάκη. Αφορά σε µία µήνυση την οποία έχει κάνει κάποιος
ιδιώτης για δύο αδικήµατα -εξύβριση και συκοφαντική δυσφή-
µιση- και η Επιτροπή εισηγήθηκε οµόφωνα τη µη άρση ασυλίας. 

Βάλαµε όλες µαζί τις υποθέσεις για να µην ταλαιπωρείσθε και
έρχεστε πολλές φορές. 

Η επόµενη δικογραφία αφορά στον συνάδελφο κ. Αθανάσιο
Πλεύρη ως Βουλευτή, που αφορά στο αδίκηµα της αποσιώπησης
λόγου εξαίρεσης για κάποια συζήτηση που έγινε στην επιτροπή
στην οποία ήταν µέλος. Κατά πλειοψηφία η επιτροπή µας ειση-
γήθηκε τη µη άρση της ασυλίας. 

Η επόµενη δικογραφία αφορά στον συνάδελφο κ. Παύλο Πο-
λάκη. Αφορά και αυτή σε µία συκοφαντική δυσφήµιση µε µηνυτή
τον συνάδελφο κ. Μαραβέγια. Η επιτροπή εισηγείται κατά πλει-
οψηφία την άρση της ασυλίας του κ. Πολάκη. 

Τώρα, σύµφωνα µε το άρθρο 83 παράγραφος 7 του Κανονι-
σµού της Βουλής, η Βουλή αποφασίζει µε ανάταση του χεριού ή
έγερση επί της αιτήσεως της εισαγγελικής αρχής, κατά τη δια-
δικασία του άρθρου 108 παράγραφος 1 εδάφιο 2 του Κανονι-
σµού. 

Ο λόγος δίνεται πάντα, εφόσον ζητηθεί, στον Βουλευτή, στον
οποίον αφορά η αίτηση και στους Προέδρους των Κοινοβουλευ-
τικών Οµάδων ή στους αναπληρωτές τους. 

Υπενθυµίζεται ότι, σύµφωνα µε απόφαση της Διάσκεψης των
Προέδρων της 7ης Μαρτίου 2018, για τη διαδικασία αυτή έχει
ενεργοποιηθεί το νέο σύστηµα ηλεκτρονικής ονοµαστικής ψη-
φοφορίας. Υπενθυµίζεται, επίσης, ότι η ψήφος σας αφορά στο
αίτηµα του εισαγγελέα. Δηλαδή, όσοι επιθυµούν ψηφίζουν
«υπέρ» ή «κατά» της άρσης ασυλίας. Για όποιον το επιθυµεί µπο-
ρεί να ψηφίσει «παρών». 

Αφού, λοιπόν, ολοκληρωθεί η συζήτηση επί των περιπτώσεων
της σηµερινής ειδικής ηµερήσιας διάταξης, θα προχωρήσουµε
σε ονοµαστική ηλεκτρονική ψηφοφορία, όπως προανέφερα. 

Η πρώτη και δεύτερη υπόθεση αφορούν στον συνάδελφο κ.
Βασίλειο Κικίλια µε την ιδιότητα του Βουλευτή. Είναι δύο δικο-
γραφίες. Υπάρχει κάποιος συνάδελφος που επί αυτών των δύο
πρώτων αιτήσεων –που αφορούν στον κ. Κικίλια- ζητάει τον λόγο,
σύµφωνα µε το άρθρο 108 του Κανονισµού της Βουλής; Κανείς. 

Πάµε στην τρίτη αίτηση που αφορά στον συνάδελφο κ. Χρι-
στόφορο Μπουτσικάκη. Υπάρχει συνάδελφος που ζητά τον λόγο,
σύµφωνα µε το άρθρο 108 του Κανονισµού της Βουλής;

ΧΡΙΣΤΟΦΟΡΟΣ - ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΜΠΟΥΤΣΙΚΑΚΗΣ: Εγώ, κύριε
Πρόεδρε. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Παρακαλώ, κύριε
συνάδελφε. Σας βάζω τα πέντε λεπτά που προβλέπει ο Κανονι-
σµός, εννοείται µε κάποια ανοχή. 

ΧΡΙΣΤΟΦΟΡΟΣ - ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΜΠΟΥΤΣΙΚΑΚΗΣ: Πέντε, έξι
λεπτά θα είναι, κύριε Πρόεδρε, όχι παραπάνω. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ορίστε, κύριε
Μπουτσικάκη, έχετε τον λόγο. 

ΧΡΙΣΤΟΦΟΡΟΣ - ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΜΠΟΥΤΣΙΚΑΚΗΣ: Κυρίες και
κύριοι συνάδελφοι, όπως δήλωσα και στην επιτροπή και περι-
γράφω αναλυτικά στο υπόµνηµα που κατέθεσα, τα πράγµατα
δεν είναι καθόλου έτσι όπως τα περιγράφει ο εγκαλών στη µή-
νυσή του.

Θεωρώ ότι λειτούργησα ξεκάθαρα εντός των πολιτικών µου
καθηκόντων, καθώς και του κοινοβουλευτικού ελέγχου για ένα
θέµα το οποίο είναι γενικότερου ενδιαφέροντος, ένα θέµα που
αφορά στη δράση και στην κατ’ επάγγελµα ανθρωπιστική δρα-
στηριότητα του κ. Παναγιώτη Δηµητρά.

Θέλω εκ προοιµίου να σας αναφέρω κάποια θέµατα, τα οποία
αφορούν στην υπόθεση συµπληρωµατικά. Κατόπιν σχετικών
ερωτήσεων που υπέβαλα προς τον Υπουργό Δικαιοσύνης πλη-
ροφορήθηκε το Σώµα ότι ο κύριος αυτός, τον οποίο ασφαλώς
και δεν γνωρίζω προσωπικά, έχει υποβάλει συνολικά κατά την τε-
λευταία πενταετία τετρακόσιες εννέα µηνύσεις, εκ των οποίων οι
διακόσιες εξήντα τρεις έχουν τεθεί αµέσως στο αρχείο. Οι µη-
νύσεις αυτές αφορούν -κατά µεγάλη πλειοψηφία- δηµοσιογρά-
φους, αρθρογράφους, συγγραφείς, επιπλέον, εκπροσώπους της
δικαιοσύνης, δικαστές και εισαγγελείς, εις βάρος των οποίων
έχουν σχηµατιστεί τριάντα τέσσερις δικογραφίες κατόπιν µηνύ-
σεων του εν λόγω κυρίου. Επίσης, έχουν σχηµατιστεί συνολικά
οκτώ δικογραφίες κατά Υπουργών, µεταξύ των οποίων και του
Υπουργού Δικαιοσύνης, του κ. Τσιάρα. Ποσοστό µεγαλύτερο του
50% των µηνύσεων που υποβάλλει ο κύριος αυτός είτε δεν στη-
ρίζονται στον νόµο ή ήταν προφανώς αβάσιµες στην ουσία ή ανε-
πίδεκτης δικαστικής εκτίµησης. Σε κάθε περίπτωση, ο αρµόδιος
εισαγγελέας έκρινε ότι δεν υπάρχουν ενδείξεις για να ασκηθεί
ποινική δίωξη και έτσι τίθενται κατευθείαν στο αρχείο.

Σκοπός αυτής της νόµιµης κοινοβουλευτικής δραστηριότητάς
µου ουδέποτε υπήρξε η προσβολή της προσωπικότητας και της
τιµής και της υπόληψης του εγκαλούντος. Άλλωστε, οι επίδικοι
χαρακτηρισµοί, τους οποίους ο εγκαλών θεωρεί συκοφαντικούς,
δεν είναι -εκ των πραγµάτων- λογικό να θεωρηθούν συκοφαντι-
κοί.

Η ίδια η πραγµατικότητα βάσει των ανωτέρω δεδοµένων και
στοιχείων επιβεβαιώνει πανηγυρικά το περιεχόµενο των ερωτή-
σεών µου. Ο όγκος συνολικά των τετρακοσίων εννέα µηνύσεων,
εκ των οποίων παραπάνω από τις µισές –επαναλαµβάνω- έχουν
αρχειοθετηθεί από την αρχή, αρκεί για να χαρακτηριστεί βιοµη-
χανία µηνύσεων και να προκαλέσει δικαίως προβληµατισµό και
ανησυχία τόσο στους µηνυόµενους όσο και γενικότερα. Η αδιά-
κοπη υποβολή µηνύσεων ακόµα και κατά εισαγγελικών και δικα-
στικών λειτουργών αρκεί για να δηµιουργήσει προβληµατισµό
για την επαγγελµατική δράση του εγκαλούντος. Η επιχειρούµενη
εργαλειοποίηση της δικαιοσύνης από τον κύριο αυτό µε την υπο-
βολή ενός τεραστίου όγκου µηνύσεων κατά κάθε κριτικής εναν-
τίον των απόψεών του και του τρόπου επιβολής τους από
δηµοσιογράφους και αρθρογράφους δηµιουργεί, τουλάχιστον,
ανησυχίες.

Και οι ανησυχίες αυτές επιβεβαιώνονται, µάλιστα, πανηγυρικά,
αφού σύµφωνα µε δηµοσιεύµατα, τα οποία θα καταθέσω και στα
Πρακτικά όταν τελειώσω την οµιλία µου, ο κύριος αυτός είναι
υπόλογος στη δικαιοσύνη για τα αδικήµατα της σύστασης εγ-
κληµατικής οργάνωσης, κατηγορίες που αφορούν σε οργανωµέ-
νες προσπάθειες παράνοµης διακίνησης µεταναστών στη χώρα
µας, από την Τουρκία στην Ελλάδα.

Αν είναι ποτέ δυνατόν, λοιπόν, εν έτει 2023 ένας Βουλευτής
να κρίνεται και να εγκαλείται για παρεµβάσεις που κάνει αρµο-
δίως για δραστηριότητες προσώπων, παρεµβάσεις οι οποίες, τε-
λικά, αναδεικνύουν τη σκοτεινή πλευρά του θέµατος, τη
φωτίζουν και εν τέλει βοηθούν τη δικαιοσύνη. Αυτή είναι, λοιπόν,
η ανθρωπιστική δράση του εγκαλούντος, την οποία, µάλιστα,
προσπαθεί µε αγωνία και επιµονή να αποµονώσει και να αποκρύ-
ψει από τους ενοχλητικούς για αυτόν και τους φίλους του δηµο-
σιογράφους.

Τα πρόσωπα αυτά πλέον βρίσκονται υπό ένα διαρκές καθε-
στώς φόβου, θεωρώντας ότι οι απόψεις τους βρίσκονται µόνιµα
υπό διαρκή έλεγχο και λογοκρισία. Μάλιστα, κινδυνεύουν ανά
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πάσα στιγµή να βρεθούν υπόλογοι στη δικαιοσύνη, κατηγορού-
µενοι και να υποβληθούν σε µία ιδιαίτερη, χρονοβόρα, κοστο-
βόρα και ψυχοφθόρα διαδικασία.

Εδώ θα ήθελα να αναφέρω ότι την Τρίτη θα βρεθώ µάρτυρας
σε δικαστήριο για µήνυση που υπέβαλε ο εν λόγω κύριος προς
τον κ. Αλέξη Παπαχελά και τον κ. Τάκη Θεοδωρόπουλο της «ΚΑ-
ΘΗΜΕΡΙΝΗΣ», ο οποίος απλά ανέφερε τις δύο ερωτήσεις τις
οποίες έκανα προς τον Υπουργό Δικαιοσύνης σε άρθρο του.
Ακόµα χειρότερα καταγγέλλει, λοιπόν, τους δηµοσιογράφους ότι
είναι εχθροί του ισλάµ και ουσιαστικά τους στοχοποιεί εναντίον
οργανισµών και οργανώσεων που έχουµε δει και κατά το παρελ-
θόν στο εξωτερικό να είναι ιδιαίτερα άγριοι µε δολοφονικές επι-
θέσεις, αποκεφαλισµούς κ.λπ..

Ο χαρακτηρισµός, λοιπόν, «επαγγελµατίας µηνυτής» δεν µπο-
ρεί να στοιχειοθετηθεί ως συκοφαντική δυσφήµηση, δεδοµένου
-το επαναλαµβάνω και το τονίζω- του όγκου των µηνύσεων. Ούτε
λίγο ούτε πολύ η δραστηριότητα αυτή δεν αποτελεί ακτιβιστική
δράση για την καταπολέµηση του ρατσισµού, αλλά αποτελεί ορ-
γάνωση µε επαγγελµατική συγκρότηση και δοµή που διώκει
όποιον εκφράζει άποψη που θα µπορούσε κατά την κρίση της
οργάνωσης αυτής να έχει ρατσιστικό χαρακτήρα και να µην εξυ-
πηρετεί τους σκοπούς της.

Ο ίδιος ο εγκαλών, µάλιστα, αµφισβητεί τον αριθµό των τετρα-
κοσίων εννέα µηνύσεων που έχω ως απάντηση από το Υπουργείο
Δικαιοσύνης, αλλά καυχιέται κιόλας ότι έχει υποβάλει πάνω από
οκτακόσιες µηνύσεις την τελευταία πενταετία και µάλιστα, στην
εφηµερίδα «ΑΥΓΗ» σε δική του συνέντευξη λέει κυνικά ότι ο όρος
«εθνικός µηνυτής» τον τιµά ιδιαίτερα.

Για τους λόγους, λοιπόν, αυτούς επέλεξα να θέσω το θέµα µε
τον πλέον αρµόδιο και προβλεπόµενο τρόπο στο πλαίσιο του κοι-
νοβουλευτικού ελέγχου και να απευθύνω τις παραπάνω ερωτή-
σεις προς τον Υπουργό Δικαιοσύνης.

Συνεπώς, θεωρώ την υπό κρίση µήνυση ως αβάσιµη και ανα-
ληθή. Η έγκληση αποσκοπεί στην προσβολή του κύρους µου και
στην ουσιώδη και ουσιαστική παρακώλυση της άσκησης των κοι-
νοβουλευτικών µου δικαιωµάτων και καθηκόντων –εννοείται- και
χαίροµαι που έγινε αυτό άµεσα αντιληπτό από όλα τα µέλη της
Ειδικής Μόνιµης Επιτροπής Κοινοβουλευτικής Δεοντολογίας, η
οποία οµόφωνα έκρινε ότι δεν προκύπτει η άρση της ασυλίας
µου, καθώς υποκρύπτεται µία πολιτική σκοπιµότητα σε αυτή.

Ζητώ, λοιπόν, να µη γίνει άρση της ασυλίας µου.
Σας ευχαριστώ πολύ.
(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Χριστόφορος - Εµµανουήλ

Μπουτσικάκης καταθέτει για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα
έγγραφα, τα οποία βρίσκονται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµ-
µατείας της Διεύθυνσης Στενογραφίας και Πρακτικών της Βου-
λής)

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Και εγώ σας ευ-

χαριστώ.
Υπάρχει άλλος συνάδελφος που θέλει να µιλήσει για αυτή την

υπόθεση; Όχι, κανείς.
Η επόµενη υπόθεση είπαµε ότι αφορά τον κ. Θανάση Πλεύρη

µε την ιδιότητα του Βουλευτή. Είπαµε για το αδίκηµα πριν, τα
ανέφερα όλα. Υπάρχει συνάδελφος που θέλει να µιλήσει για
αυτή την υπόθεση; Όχι, κανείς.

Προχωράµε στην επόµενη, αφορά τον συνάδελφο, τον κ.
Παύλο Πολάκη. Εξήγησα και το αδίκηµα πριν.

Ορίστε, κύριε Πολάκη, έχετε τον λόγο.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Από την αρχή σάς λέω ότι θα χρειαστώ παραπάνω από πέντε

λεπτά, γιατί εδώ παίζονται ζητήµατα προσωπικής ηθικής και αξιο-
πρέπειας.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ωραία, θα τα
έχετε, κύριε συνάδελφε.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Η κοινοβουλευτική θητεία της απερχό-
µενης Κυβέρνησης τελειώνει, όπως περίπου ξεκίνησε, µε άλλη
µια συζήτηση για άρση ασυλίας µου.

Κύριοι συνάδελφοι, ξέρω, έχετε βαρεθεί να σας φέρνουν να
άρετε την ασυλία µου. Επτά φορές! Αυτά τα τέσσερα χρόνια η
Νέα Δηµοκρατία είχε και υλοποίησε επτά αιτήµατα άρσης της

ασυλίας µου, ένα του Πουλή, δύο του Κουρτάκη, δύο του Στουρ-
νάρα, ένα της Αραµπατζή και ένα το σηµερινό του Μαραβέγια.
Επτά!

Κατά το ίδιο χρονικό διάστηµα αυτής της περιόδου συζητήθη-
καν περί τις δεκαπέντε αγωγές εναντίον µου στα πολιτικά δικα-
στήρια, µε τα οποία οι ενάγοντες ζητούσαν αθροιστικά κοντά στο
1 εκατοµµύριο ευρώ. Έχω ξαναπεί πολλές φορές σε τι αποσκο-
πούσαν αυτές οι αγωγές και οι µηνύσεις. Το πρώτο είναι να φο-
βηθώ, να λιποψυχήσω, να κάνω πίσω, να εξοντωθώ ψυχολογικά,
οικογενειακά, οικονοµικά και να κλείσω τα µάτια και να συνετι-
στώ, κάνοντας τα στραβά µάτια στη διαπλοκή και στη διασπά-
θιση του δηµοσίου χρήµατος.

Πρέπει να µάθατε ότι εµένα µε θρέφει ο καβγάς και µε θρέφει
το να βρίσκω και να αποκαλύπτω τη διασπάθιση του δηµοσίου
χρήµατος. Το µάθατε αυτό! 

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)
Το δεύτερο το οποίο είχατε σκοπό ήταν µέσα από αυτές τις

διαρκείς µηνύσεις –ας πούµε- και αν σας κάθιζαν οι αποφάσεις,
να µε απονοµιµοποιούσατε ηθικά και πολιτικά, ότι τέλος πάντων
είναι δήθεν ψεύτης, είναι ανυπόστατα αυτά που λέει, κ.λπ..

Ποιο ήταν το πολιτικό αποτέλεσµα όλης αυτής της συνειδητής
σας προσπάθειας τέσσερα χρόνια; Ας κάνουµε έναν απολογι-
σµό. Κατ’ αρχάς, καταφέρατε –άθελά σας βέβαια- να µάθει όλη
η Ελλάδα τις συγκεκριµένες υποθέσεις των µηνυτών µου, οι
οποίες παρ’ ότι συνιστούσαν εξόφθαλµες υποθέσεις διασπάθι-
σης δηµοσίου χρήµατος, τις είχαν αποκρύψει όλα τα συστηµικά
ΜΜΕ της «λίστας Πέτσα», αλλά µέσω των διαδικασιών εδώ της
Βουλής και τη δηµοσιότητα που πήρανε, τις µάθανε όλοι. Μά-
θανε για όλους, από τα «Velona kai Klosti», µέχρι τις διαγραφές
του Στουρνάρα, µέχρι όλα τα λεφτά τα οποία έπαιρνε ο Κουρτά-
κης ή τα σκάνδαλα του ΚΕΕΛΠΝΟ. 

Κατά δεύτερον, καταφέρατε να αποκαλυφθεί πλήρως η σχέση
διαπλοκής που έχει το κόµµα σας µε συγκεκριµένους εκπροσώ-
πους, µε πρώτο βέβαια τον κ. Μητσοτάκη, όταν δεν ντραπήκατε
από τον Μητσοτάκη µέχρι αρκετούς από εσάς να ζητήσετε «συγ-
γνώµη» από το «Κουρτακογιαννιό», βρε παιδιά! Αν είναι δυνατόν
να βγαίνετε και να δηλώνετε «Συγγνώµη, Γιάννη µου, που δεν πέ-
ρασε η πρώτη άρση ασυλίας του Πολάκη»! Τέτοιον εξευτελισµό
υποστήκατε κάποιοι από εσάς. Φαντάσου τι σχέση αλληλεξάρ-
τησης υπήρχε. 

Καταφέρατε όµως και κάτι που δεν το περιµένατε. Ενώ ξέρατε
ότι ισχύει, το απευχόσαστε. Όµως, έγινε! Καταφέρατε να κρι-
θούν από τη δικαιοσύνη µία σειρά από υποθέσεις που ήραν την
ασυλία µου και να ειπωθεί ότι οι καταγγελίες ήταν βάσιµες και
αληθείς. Αυτό ήταν το θέµα και το µεγάλο σας πρόβληµα.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, επειδή µπορεί να µην το έχετε
υπ’ όψιν σας γιατί δεν το έχουν γράψει τα «Πετσωµένα» της «λί-
στας Πέτσα», δηλαδή κανένα συστηµικό µέσο ενηµέρωσης, σας
ενηµερώνω ότι δεν υπάρχει ούτε µία τελεσίδικη δικαστική από-
φαση, αστική ή ποινική, η οποία να µε καταδικάζει για συκοφαν-
τική δυσφήµιση. Δεν υπάρχει ούτε µία σε τουλάχιστον είκοσι
πέντε –γιατί µερικές είναι κι παλιές- αγωγές και µηνύσεις που
έχουν εκδικαστεί. Ούτε ένας δικαστής δεν έχει αποφανθεί τελε-
σίδικα πως έχω πει ψέµατα. Σε όλες τις υποθέσεις που έχουν τε-
λεσιδικήσει έχω δικαιωθεί πλήρως µε τη βούλα των δικαστηρίων.
Ό,τι έχω πει και καταγγείλει ήταν αληθές! Μία µόνο απόφαση µε
καταδίκασε, όχι γιατί είπα ψέµατα –είπε ότι είπα αλήθεια για όλα
αυτά- απλά γιατί υπερέβην το µέτρο του χαρακτηρισµού. Αυτή
ήταν η µόνη τελεσίδικη καταδίκη µου, ότι δηλαδή, έβρισα πολύ
αυτόν που µε είχε µηνύσει, αλλά όχι ότι είπα ψέµατα για τα λεφτά
που έφαγε. Αυτά ήταν αλήθεια.

(Στο σηµείο αυτό κτυπά το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Βέβαια, και για το συγκεκριµένο ήρθε µια τελευταία απόφαση,
πρόσφατη, εφετειακή µάλιστα, όπου µία εισαγγελέας του εφε-
τείου σε µια πολυσέλιδη και πλήρως αιτιολογηµένη απόφαση
έκρινε ότι, όταν πρόκειται για τη διαφύλαξη του δηµοσίου συµ-
φέροντος και δη του δηµοσίου χρήµατος, επιτρέπονται και δι-
καιολογούνται οι οξείες εκφράσεις και οι βαρείς χαρακτηρισµοί.
Αυτό έλεγε η εφετειακή απόφαση της εισαγγελέως. Αφορούσε
τη δεύτερη εκδίκαση που µου είχε κάνει ο Κουρτάκης σε σχέση
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µε κάποιους χαρακτηρισµούς που είχα αποκαλύψει για µία σειρά
πραγµάτων και λέει ότι δικαιολογούνται. Αυτή η απόφαση είναι
κόλαφος για όλους αυτούς που σηκώνουν το φρύδι και µε κατη-
γορούν εµένα ότι δεν έχω αστική ευπρέπεια και κοσµιότητα,
κ.λπ., όταν βλέπω να λεηλατείται το δηµόσιο ταµείο. Αν βλέπατε
κανέναν ληστή στο σπίτι σας, θα του λέγατε «Πώς είστε;» και «Τι
κάνετε;».

Την ίδια άποψη που λέω τώρα έχει και η συντριπτική πλειονό-
τητα των πολιτών, παρά την επικοινωνιακή υπεροχή της Νέας
Δηµοκρατίας, για την προστασία, τη διαστρέβλωση και το κου-
κούλωµα από τα συστηµικά ΜΜΕ. 

Η κοινωνία γνωρίζει πλέον και µέσα από την εκδίκαση όλων
αυτών των υποθέσεων ότι µέσα στη διετία 2020-2022 έγινε το µε-
γαλύτερο πλιάτσικο στην ιστορία του ελληνικού κράτους. Εννέα
δισεκατοµµύρια ευρώ µοιράστηκαν µε απευθείας αναθέσεις ανά-
µεσα στο επιτελικό κράτος της «Μητσοτάκης Α.Ε.» σε «γαλάζιες»
ακρίδες, «γαλάζια» πιράνχας, «γαλάζια» golden boys, «γαλάζια»
γεροντάκια, κολλητούς και φίλους που εξακολουθούν να τη στη-
ρίζουν βέβαια γιατί δικαιολογηµένα φοβούνται ότι η επόµενη κυ-
βέρνηση ΣΥΡΙΖΑ δεν θα τους ξανακόψει απλά τη µάσα, αλλά θα
αναζητήσει πίσω και τα λεφτά και θα ζητήσει την τιµωρία όλων
εκείνων που έκλεψαν και καταχράστηκαν δηµόσιο χρήµα. 

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)
Εξίσου δικαιολογηµένη είναι και η εµπάθεια ορισµένων από

εσάς τόσο προς το πρόσωπό µου όσο και προς τον Τοµέα Δια-
φάνειας του ΣΥΡΙΖΑ. Και επειδή εδώ είναι µια από τις τελευταίες
οµιλίες της συγκεκριµένης περιόδου κι εγώ επειδή τιµώ τους συ-
νεργάτες µου, νοιώθω την υποχρέωση και γι’ αυτά που θα πω
και παρακάτω για τον κ. Μαραβέγια και για κάποιους άλλους, να
ευχαριστήσω τέσσερις ανθρώπους. Πολλούς πρέπει να ευχαρι-
στήσω, αλλά αυτούς θα πω. Εννοώ τον δικηγόρο Μανώλη Καπνι-
σάκη, τον Μάρκο Χατζησάββα, τον Ψωµιάδη Πλούταρχο που
ήταν ο παλιός Διευθυντής του γραφείου µου –αυτά είναι τα
πρώτα στελέχη του Τοµέα Διαφάνειας της Κοινοβουλευτικής
Οµάδας του ΣΥΡΙΖΑ- όπως και το νεοσυσταθέν Τµήµα Διαφά-
νειας του κόµµατος µε τη συντονίστρια Χρυσάνθη Κίσκα. Πίσω
από όλα αυτά που ανακαλύψαµε είναι αυτοί οι άνθρωποι, δεν
είµαι µόνο εγώ και γι’ αυτό εγώ τους τιµώ και γι’ αυτό αναφέρω
και τα ονόµατά τους από αυτό το Βήµα της Βουλής, γιατί η Ελ-
λάδα τους χρωστάει και θα τους χρωστάει και στο µέλλον πολλά.

Είναι πολλά αυτά που έχουµε αποκαλύψει και έχουµε γίνει ο
εφιάλτης σας. Το σκέφτεστε. Κοιµούνται και ξυπνούν ορισµένοι
µε το άγχος µήπως η επόµενη αποκάλυψη αφορά αυτούς, γιατί
ξεκινήσαµε µε τον Πάτση ο οποίος πήρε δάνειο ξεπλύµατος µαύ-
ρου χρήµατος µέσω κυπριακής «offshore», µε 4 εκατοµµύρια
ευρώ για να πάρει όχι 63 εκατοµµύρια, όπως είχαµε πει στην
αρχή, αλλά 126 εκατοµµύρια ευρώ δάνεια από την Πειραιώς και
να απειλεί οφειλέτες µε κατασχέσεις. Είχε εταιρείες στο εξωτε-
ρικό και πήρε, παρ’ ότι Βουλευτής, 900.000 από τα ΕΛΤΑ και
100.000 από το δηµόσιο από νοσοκοµεία.

Έχουµε τον Χειµάρα, τον οποίο τον είχαµε πιστέψει κιόλας, ο
οποίος πήρε µε απευθείας αναθέσεις από το δηµόσιο 400 χιλιά-
ρικα σε ατοµική του επιχείρηση και άλλα 900 χιλιάρικα µέσω µιας
εταιρείας που έφυγε εικονικά και την είχε δώσει σε µια κυρία που
έφτιαχνε λουκάνικα κάτω από το γραφείο του.

Έχουµε την κ. Νικολάου, τη Γενική Γραµµατέα Αντεγκληµατι-
κής Πολιτικής, που εµείς βγάζαµε ως Τοµέας Διαφάνειας όλες
τις απευθείας αναθέσεις τη µία πίσω από την άλλη. Της λέγαµε
«Ο Χρυσοχοΐδης παίρνει τα γάντια 6 ευρώ και 7 ευρώ. Εσύ γιατί
τα ίδια γάντια της ίδιας εταιρείας τα παίρνεις 17 ευρώ;» κι εκείνη
µας έλεγε «Λέτε ψέµατα», «Με διαβάλλουν». Δύο εκατοµµύρια
ευρώ είναι η διαφορά τιµής και αποδείχτηκε από το ΣΔΟΕ! Κι
έχει το θράσος, επειδή θέλει να κατέβει Βουλευτής και επειδή
δεν θέλει να ασκηθεί δίωξη πριν την προκήρυξη των εκλογών
γιατί τότε είστε υποχρεωµένοι να τη βγάλετε –όπως υποχρεωµέ-
νοι ήσασταν να βγάλετε και τον Πουλή που έχει δύο διώξεις κα-
κουργηµατικού χαρακτήρα- πηγαίνει και απειλεί το ΣΔΟΕ!
Φαντάζεστε να πήγαινε στέλεχος του ΣΥΡΙΖΑ να απειλούσε το
ΣΔΟΕ; Το φαντάζεστε; Πήγαινε και έκανε καβγά εκεί ότι δεν
υπάρχει πόρισµα!

Υπάρχει και είναι αναλυτικό! Τα λέει όλα, και για εταιρείες µιας

χρήσης, και που φτιάχτηκαν την προηγούµενη µέρα, και εται-
ρείες που ξέπλεναν µαύρο χρήµα και εταιρείες που προµηθεύον-
ταν κάποιες άδειες και για πράγµατα που δεν έγιναν µε τις
µυοκτονίες και τους καθαρισµούς! Τα πάντα λέει το πόρισµα του
ΣΔΟΕ! Λέει περισσότερα από αυτά που βρήκαµε εµείς και πρέπει
η Εισαγγελία Διαφθοράς να ασκήσει άµεσα τη δίωξη γι’ αυτό το
πράγµα!

Έχουµε τον Βουλευτή Καππάτο ο οποίος εκπροσωπούσε
«funds» σε δίκες εναντίον δανειοληπτών στην Κεφαλλονιά και η
σύζυγός του εντάχθηκε σε επενδυτικό σχέδιο µε 195.000 ευρώ
από το «LEADER» και 130.000 ευρώ δάνειο από την Alpha Bank
για το υπόλοιπο! Έτσι γίνοµαι κι εγώ επενδυτής!

Έχουµε και τον Βουλευτή Μαντά…
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κύριε Πολάκη,

στην υπόθεση που συζητούµε σήµερα…
ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΔΡΙΤΣΑΣ: Κύριε Πρόεδρε, είναι κατηγορούµενος

µε σκοπιµότητα! Επίτηδες! Δεν έχετε κανένα δικαίωµα!
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Εντάξει, κύριε Δρί-

τσα, δεν τον διακόπτω.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Για όλα αυτά είµαι κατηγορούµενος. 

(Θόρυβος-Διαµαρτυρίες από την πτέρυγα της Νέας Δηµο-
κρατίας)

Θα φθάσω και στον κ. Μαραβέγια. Λίγη υποµονή.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Συνεχίστε, κύριε

Πολάκη.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Έχουµε τον Βουλευτή Μαντά ο οποίος

εµπλέκεται σε «offshore» στα νησιά Μάρσαλ –µισή-µισή την έχει
µε έναν άλλον- και έχει χρέη ανεξόφλητα προς το δηµόσιο
670.000 ευρώ!

Φαντάζεστε να είχα εγώ τόσα χρέη ανεξόφλητα τι θα γινότανε;
Θα µε γδέρνατε ζωντανό στο Σύνταγµα; Ή κανένας Βουλευτής
δικός µας; Αυτόν πώς το αφήνετε έτσι; Να φέρει τα στοιχεία. Λέει
και αυτός ψέµατα. Να δείξει τις ρυθµίσεις. Γιατί δεν τις δείχνει;
Καµµία ρύθµιση δεν έχει κάνει.

Τον Ανδρέα Κουτούπη, συντονιστή Στρατηγικού Σχεδιασµού
και Επικοινωνίας και τη Ρεβέκκα Πιτσίκα, επικεφαλής Μητρώου
Στελεχών, οι οποίοι εισέπραξαν µέσω εταιρειών τους κατά κύρια
βάση µε απευθείας αναθέσεις από δηµόσιους φορείς ο µεν πρώ-
τος περί τα 3 εκατοµµύρια ευρώ -5 αν βάλουµε και τη γυναίκα
του- και η δεύτερη, η κ. Πιτσίκα, 450.000 ευρώ. 

Τα σκάνδαλα του κ. Μηταράκη στο Υπουργείο Μεταναστευτι-
κής Πολιτικής -ναι, κάνε πως δεν ξέρεις!- µε δεκάδες υποθέσεις
κατασπατάλησης δηµοσίου χρήµατος από τις εξωφρενικές τιµές
για τα αναλόγια µέχρι τις υπηρεσίες αποδελτίωσης, µέχρι τις
τιµές µίσθωσης καταλυµάτων για πρόσφυγες σε ξενοδοχεία της
βόρειας Ελλάδας και βέβαια µε την εµβληµατική, για την οποία
υπάρχει δικαστική διαδικασία, αντί 6,2 εκατοµµυρίων ευρώ στην
εταιρεία «PLANET» για τις συµβουλευτικές υπηρεσίες για το πώς
θα φτιάξει τις συµβάσεις για να κατασκευαστούν οι δοµές. Για
τις συµβάσεις θα πάρει 6,2 εκατοµµύρια ευρώ. 

Το σκάνδαλο του ΙΦΕΤ, για το οποίο καταθέσαµε και µηνυτή-
ρια αναφορά, µε τις παράνοµες εξαγωγές φαρµάκων που ήταν
και ένας λόγος για τις ελλείψεις που υπήρχαν πριν και τα εκα-
τοµµύρια που έκαναν φτερά.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Παρακαλώ ελάτε,
κύριε Πολάκη, στη συγκεκριµένη υπόθεση.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Το σκάνδαλο στα ΕΛΤΑ και στα ΕΛΤΑ
Courier που έδωσαν απευθείας αναθέσεις 50 εκατοµµύρια ευρώ
σε µια εταιρεία που µίσθωνε εργαζόµενους, για να µισθώσει από
άλλη εταιρεία εργαζόµενους.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ελάτε στην υπό-
θεση παρακαλώ, γιατί έχουµε και τη συνεδρίαση µετά.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Τελειώνω.
Το σκάνδαλο του Υπουργείου Εθνικής Άµυνας το οποίο προ-

κήρυξε φωτογραφικό διαγωνισµό για προµήθεια και εγκατά-
σταση LED µε 20 εκατοµµύρια ευρώ, ενώ θα µπορούσε να τα
πάρει µε 10 εκατοµµύρια. 

Το σκάνδαλο του Υπουργείου Εξωτερικών, που έφυγε ο Σµυρ-
λής, που δηµοσιεύσαµε τις άδειες που έδωσε για εξαγωγή του
«Predator» από την Ελλάδα στη Μαδαγασκάρη και στο Σουδάν,
που παραβιάζει το ευρωπαϊκό δίκαιο. Στην Ευρώπη δεν έχει
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«Ντογιάκους» για να καλυφθεί αυτό.
Το σκάνδαλο του Υπουργείου Ανάπτυξης του κ. Γεωργιάδη,

που έδωσε στον κ. Κολοµπανί παράνοµη έγκριση 737 χιλιάδες
ευρώ. Έχει κατατεθεί µήνυση και γι’ αυτό. 

Αναδείξαµε δεκάδες χιλιάδες υποθέσεις απευθείας αναθέ-
σεων σε φίλους και «γαλάζια» παιδιά την περίοδο της πανδηµίας,
όπως από την Περιφέρεια Αττικής, την 6η ΥΠΕ, τα νοσοκοµεία
κ.λπ..

Και βέβαια αποκαλύψαµε το σκάνδαλο του κ. Μαραβέγια, ο
οποίος, όπως και όλοι οι Βουλευτές και τα στελέχη της Νέας Δη-
µοκρατίας του Κυριάκου Μητσοτάκη, που τους πιάσαµε µε τη
γίδα στην πλάτη και µε το χέρι στο µέλι, τολµά µε απύθµενο θρά-
σος να ζητάει και τα ρέστα, να µιλάει για συκοφαντίες και σκευω-
ρίες και να µου κάνει µήνυση. Τον πιάσαµε µε τη γίδα στην
πλάτη, επαναλαµβάνω, η οποία γίδα είχε βάρος 4,2 εκατοµµύρια
ευρώ. 

Τι έκανε λοιπόν ο «άριστος» του κ. Μητσοτάκη; Επειδή το
άρθρο 57 του Συντάγµατος απαγορεύει στους Βουλευτές να µε-
τέχουν µε οποιονδήποτε τρόπο σε εταιρείες που συνάπτουν συµ-
βάσεις αναπτυξιακού ή επενδυτικού χαρακτήρα µε το δηµόσιο ο
κ. Μαραβέγιας έβαλε τη σύζυγό του να υποβάλει αντ’ αυτού δύο
φακέλους στο Υπουργείο Ανάπτυξης για ενίσχυση από τον ανα-
πτυξιακό νόµο συνολικού ύψους 4,2 εκατοµµυρίων ευρώ για δη-
µιουργία Κέντρου Αποκατάστασης και Στέγης Υποστηριζόµενης
Διαβίωσης ΑΜΕΑ στον Βόλο. 

Προσέξτε: Ο κ. Μαραβέγιας είναι γιατρός και η σύζυγός του
ασφαλίστρια. Προφανώς ο γιατρός θα µπορούσε να τα λειτουρ-
γήσει αυτά και όχι η ασφαλίστρια. Τέλος πάντων. Είναι σαφές ότι
η επένδυση αφορούσε τον ίδιο, έχει βγει και έχει τοποθετηθεί:
«Εγώ δεν είχα τα λεφτά. Πώς θα το κάνω;» κ.λπ.. Προσέξτε:
Μέχρι να καταθέσει ο κ. Μαραβέγιας το αίτηµα, ο δικός µας ανα-
πτυξιακός νόµος του 2016 και η τροποποίηση του 2017 δεν επι-
χορηγούσε τις συγκεκριµένες επιχειρηµατικές δραστηριότητες.
Έγινε προσθήκη στον νόµο. Στις 8-12-2020 δηµοσιεύτηκε η τέ-
ταρτη προκήρυξη για την ενίσχυση µικροµεσαίας επιχειρηµατι-
κότητας και σε αυτήν την προκήρυξη, που δεν υπάγονταν οι
δραστηριότητες υγείας, παρά µόνο ο τουρισµός υγείας, προστέ-
θηκε «για δηµιουργία Κέντρου Αποκατάστασης και Στέγης Δια-
βίωσης ΑΜΕΑ». Ο µόνος που έκανε αίτηµα στην τέταρτη
προκήρυξη γι’ αυτά εδώ ήταν ο κ. Μαραβέγιας, η κ. Τόπα, η σύ-
ζυγός του. Αλλάζει ο νόµος και προστίθεται αυτό. Τα καταθέτω
στα Πρακτικά για τον ιστορικό του µέλλοντος.

(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Παύλος Πολάκης καταθέτει
για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία βρίσκον-
ται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυνσης Στε-
νογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)

Πάµε παρακάτω. «2-0»: Το πρώτο ότι δεν έπρεπε το κάνει και
το δεύτερο το φωτογραφικό. Προϋπόθεση για την έγκριση κάθε
επενδυτικού σχεδίου είναι η τεκµηρίωση κατά το στάδιο της υπο-
βολής του φακέλου της δυνατότητας χρηµατοδότησης του
έργου είτε µέσω ιδίων κεφαλαίων –«τα έχω τα λεφτά, έχω τετρα-
κέφαλο»- είτε µέσω τραπεζικού δανεισµού. Αν δεν κατατεθούν
τα δικαιολογητικά που αποδεικνύουν τη δυνατότητα κάλυψης
συµµετοχής, ο φάκελος απορρίπτεται από το πρώτο στάδιο αξιο-
λόγησης, δηλαδή, από το στάδιο ελέγχου νοµιµότητας, όπως λέ-
γεται. Όπως και ο ίδιος ο κ. Μαραβέγιας έχει επανειληµµένως
δηλώσει δηµόσια ούτε αυτός, ούτε η σύζυγός του, ούτε βέβαια
η υπό σύσταση εταιρεία -η «Αποκατάσταση ΙΚΕ» που έκανε το
αίτηµα- διέθεταν τα ίδια κεφάλαια για την κάλυψη της ίδιας συµ-
µετοχής γι’ αυτά τα επενδυτικά σχέδια. Άλλωστε προκύπτει και
από το «πόθεν έσχες», ότι δεν υπάρχουν αυτά τα χρήµατα. Άρα
µόνο µε τραπεζικό δανεισµό θα µπορούσε να τα υλοποιήσει.
Ωστόσο ο ίδιος ο κ. Μαραβέγιας έχει δηλώσει -επίσηµη ενηµέ-
ρωση- ότι δεν πήραν καµµία τραπεζική προέγκριση, δεν υπέβα-
λαν καµµία επιστολή σε τράπεζα περί πρόθεσης χορήγησης
δανείου σε αυτούς, ούτε κατέθεσαν ποτέ κάποιο άλλο έγγραφο
που έδειχνε ότι θα λάβουν τραπεζικό δανεισµό. Ο ίδιος δήλωσε
σε τηλεοπτική εκποµπή ότι εξαιτίας του ύψους των δανείων που
είχαν -300 χιλιάδες ευρώ περίπου- δεν θα µπορούσαν ούτε έξω
από την τράπεζα να περάσουν, όχι να ζητήσουν δάνειο 7 εκατοµ-
µυρίων ευρώ. Αυτά έλεγε. Και µε λέει εµένα ψεύτη. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κύριε Πολάκη,
µπορώ να σας διακόψω για λίγο;

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Διακόψτε µε τώρα γιατί δεν θέλω να
σπάσω τον συλλογισµό µου.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κυρίες και κύριοι
συνάδελφοι..

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Αυτά έλεγε ο κ. Μαραβέγιας, ότι «δεν
έχω καταθέσει τίποτα». Τελεία εδώ.

(Θόρυβος στην Αίθουσα)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κύριοι συνάδελ-

φοι, σας παρακαλώ!
ΙΩΑΝΝΗΣ ΑΝΤΩΝΙΑΔΗΣ: Να µας πει για τον Καλογρίτσα, να

µας πει για τις µαύρες σακούλες, και ας κάτσει και µία ώρα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Αυτό είναι προβοκάτσια.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κυρίες και κύριοι

συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώµα από τα άνω δυτικά θεω-
ρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση, αφού ενηµερώθηκαν για
την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουρ-
γίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της αίθουσας
«ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» τριάντα µαθητές και µαθητές και
δύο συνοδοί εκπαιδευτικοί από το 2ο Γυµνάσιο Κατερίνης.

(Χειροκροτήµατα από όλες τις πτέρυγες)
Παιδιά, η Βουλή σάς καλωσορίζει και σας εύχεται καλή πρό-

οδο.
Κύριε Πολάκη, σας παρακαλώ συντοµεύστε, γιατί έχετε ξεπε-

ράσει κατά πολύ τον χρόνο σας.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Ναι, κύριε Πρόεδρε, τελειώνω.
Αν, λοιπόν, ισχύουν αυτά που λέει ο κ. Μαραβέγιας, ότι «ούτε

έξω από την τράπεζα δεν θα µπορούσα να περάσω, όχι να πάρω
δάνειο 7 εκατοµµύρια ευρώ» και παρά τις γελοίες δικαιολογίες
που έλεγε και ο κ. Γεωργιάδης, που έλεγαν στην αρχή όταν τα
αποκαλύψαµε, δεν υπάρχει καµµία εγγύηση, ότι «µια προέγκριση
δόθηκε εκεί πέρα και τίποτα άλλο» κ.λπ., έχουν πάρει και τα δύο
σχέδια αυτά οριστική έγκριση από το Υπουργείο Ανάπτυξης. Ορι-
στική και αµετάκλητη. Τελικός πίνακας. Εδώ είναι όλα. Υπάρχει
οριστική έγκριση η οποία ισχύει µέχρι σήµερα και θα είχαν βγει
τα λεφτά, αν δεν το είχαµε πάρει πρέφα, να το βγάλουµε στη
φόρα. Και παρά τον χαµό που έχει γίνει ο κ. Μαραβέγιας και η
σύζυγός του δεν έχουν καταθέσει ποτέ µέχρι σήµερα έγγραφη
παραίτηση στο Υπουργείο Ανάπτυξης γι’ αυτή την επένδυση.
Είναι προφανές ότι σκέφτονται να τα αξιοποιήσουν µετά τις εκλο-
γές. Είτε θα πουλήσουν την επένδυση σε τρίτο είτε θα τη βάλουν
ενέχυρο για να πάρουν δάνεια. Καταθέτω και τα σχετικά έγ-
γραφα όπου φαίνεται η οριστική έγκριση και µε τον τελικό πί-
νακα.

(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Παύλος Πολάκης καταθέτει
για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία βρίσκον-
ται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυνσης Στε-
νογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ολοκληρώστε,
παρακαλώ.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Τελικά τι αποκαλύφτηκε, όταν πήραµε
στα χέρια µας µε την ερώτηση που κάναµε και την αίτηση κατά-
θεσης εγγράφων από το Υπουργείο Ανάπτυξης; Ότι η σύζυγος
του κ. Μαραβέγια που έλεγε ότι «εµείς δεν καταθέσαµε τίποτα
ποτέ» κ.λπ. είχε βάλει δύο επιστολές-υπεύθυνες δηλώσεις µε τις
οποίες διαβεβαίωνε το Υπουργείο ότι θα πάρει τραπεζικό δάνειο
άνω των 7 εκατοµµυρίων ευρώ για την υλοποίηση της επένδυ-
σης. Στις επιστολές µάλιστα αυτές αναφερόταν και κάτι το οποίο
είναι παράνοµο, ότι δηλαδή «ως εχέγγυο θα βάλω το ακίνητο το
οποίο δεν µου ανήκει και εκεί που θα κτιστεί η επένδυση». Το κα-
ταλαβαίνετε αυτό; Το καταλαβαίνετε;

Λοιπόν ακούστε, διότι τολµάει ο κ. Μαραβέγιας να λέει εµένα
ψεύτη και ότι τον συκοφαντώ, όταν, ακούστε –και ενώ τα έχουµε
βγάλει αυτά στη φόρα- βγαίνει σε εκποµπή πριν από έναν µήνα
και λέει τα εξής. Ακούστε το.

(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Παύλος Πολάκης αναπαρά-
γει ηχητικό µήνυµα από το κινητό του τηλέφωνο)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Αφήστε το αυτό
τώρα.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Ακούστε το.
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Αφήστε το τώρα
αυτό, σας παρακαλώ, ελάτε. Αυτά πείτε τα εσείς περιληπτικά.
Ούτε ελέγχονται τώρα αυτά. Σας παρακαλώ, µη χαλάµε τη δια-
δικασία.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Είναι η Γιάµαλη που τον ρωτάει.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Μιλάτε είκοσι τρία

λεπτά.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: «Καταθέσατε επιστολές;», «Όχι». «Θα βά-

ζετε προσηµείωση;», «Όχι». Νάτες οι επιστολές! Εδώ είναι! Μας
τις έδωσε ο Παπαθανάσης. Νάτες! Εδώ είναι! Εγώ είµαι ο ψεύ-
της; Εγώ είµαι ο ψεύτης; 

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)
Και λέει για τη µία: «Επιχείρηση: ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΙΚΕ. Η επι-

χείρηση έχει αποφασίσει την υποβολή επενδυτικού σχεδίου στις
διατάξεις…(4ος κύκλος). Για το παραπάνω έργο συνολικού προ-
ϋπολογισµού 7.631.000 ευρώ θα γίνει χρήση τραπεζικού δανει-
σµού για το ποσό των 4.658.000 ευρώ, ποσοστό 61,39%. Το
δάνειο θα χορηγηθεί µε σκοπό τη δηµιουργία Κέντρου Αποκατά-
στασης και Αποθεραπείας στην περιοχή Νέα Αγχίαλος, Βόλου
και θα έχει διάρκεια δέκα έτη χωρίς περίοδο χάριτος. Το εκτιµώ-
µενο επιτόκιο είναι 10% και ως εξασφαλίσεις θα προσηµειωθεί
το ίδιο το ακίνητο». Το ίδιο και για την άλλη επένδυση, άλλα 2,5
δισεκατοµµύρια! 

Πάρτε τα για τον ιστορικό του µέλλοντος.
(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Παύλος Πολάκης καταθέτει

για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία βρίσκον-
ται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυνσης Στε-
νογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ελάτε, κύριε Πο-
λάκη, αρκετά.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Ο Παπαθανάσης µας τα έδωσε. Κι ήξερε
ότι τα έχουµε στα χέρια µας και βγαίνει σε εκποµπή και λέει ότι
λέω εγώ ψέµατα! 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ελάτε. Λοιπόν,
εξαντλήθηκε ο χρόνος.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Ερευνώντας όµως την υπόθεση, διαπι-
στώσαµε και κάποια άλλα πράγµατα που είναι τα τελευταία, που
θα έπρεπε τον κ. Μαραβέγια να τον έχει καλέσει ήδη για εξηγή-
σεις τόσο η Επιτροπή «Πόθεν Έσχες» όσο και ο οικονοµικός ει-
σαγγελέας. 

Αν δει κανείς τα δηµοσιευµένα του στοιχεία από το «πόθεν
έσχες» κ.λπ. που έχει ότι τα ετήσια εισοδήµατά του είναι κάτω
από 100.000 ευρώ, οι τραπεζικές καταθέσεις δεν ξεπερνούν τις
35.000, ότι έχει παλιότερα δάνεια κ.λπ., έχει δηλώσει σε δικαστή-
ριο και µάλιστα δικαστήριο πλειστηριασµού παρακαλώ -και
πάρτε και την απόφαση αυτή- ότι έχει εξασφαλίσει χρηµατοδό-
τηση 1.300.000 ευρώ για να αγοράσει ένα κτήριο, ένα κατασχε-
θέν ακίνητο που ήταν µια µαιευτική κλινική.

(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Παύλος Πολάκης καταθέτει
για τα Πρακτικά το προαναφερθέν έγγραφο, το οποίο βρίσκεται
στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυνσης Στενο-
γραφίας και Πρακτικών της Βουλής)

Έχει δώσει άλλες 400.000 ευρώ για αύξηση µετοχικού κεφα-
λαίου σε δύο εταιρείες, που δεν δικαιολογούνται από αυτά. Άρα
ή έχει πάρει άλλο τραπεζικό δανεισµό ή υπάρχει άλλος χρηµα-
τοδότης στις τιµές. 

Όλα αυτά λοιπόν θα ερευνηθούν από τη δικαιοσύνη. Εγώ ευ-
χαριστώ που µου κάνατε µήνυση για τη συκοφαντική δυσφήµιση. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ωραία, ευχαριστώ
πολύ.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Φαίνεται από αυτά που είπα τώρα ποιος
έχει δίκιο. Δεν πρόκειται να υποστείλουµε τη σηµαία όσες άρσεις
ασυλίας και να κάνετε. 

Εγώ το κούτελο σε αυτήν τη ζωή το έχω καθαρό και ανέλαβα
µε εντολή του κόµµατος και του Αλέξη Τσίπρα τον τοµέα διαφά-
νειας και η δουλειά µου ήταν να αποκαλύψω τη διασπάθιση του
δηµόσιου χρήµατος. Κι αυτό έκανα µε τον πιο συνεπή τρόπο όλα
τα τέσσερα χρόνια. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ευχαριστώ πολύ.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Διότι να ξέρετε καλά, τη δύναµη στον άν-

θρωπο τη δίνουνε οι φίλοι, όπως το λάδι που κρατά τη φλόγα

στο καντήλι. Υπερηφάνεια, ανθρωπιά, µπέσα, τιµή και ανδρεία,
αυτά είναι που δίνουν στον βουλευτή αξία.

Ψηφίστε τώρα, αλλά ερχόµαστε µε φόρα!
Να είστε καλά.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ευχαριστώ. 
Τον λόγο έχει ο κ. Μαραβέγιας.
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, µετά θα ήθελα τον

λόγο επί προσωπικού.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Δεν υπάρχει προσωπικό.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ελάτε, κύριε Μα-

ραβέγια.
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, µετά τον λόγο θα

ήθελα επί προσωπικού.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, υπάρχει σε αυτήν τη δια-

δικασία προσωπικό;
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Σας παρακαλώ.

Υπάρχει ένα νοµοσχέδιο και θέλουµε να ανακοινώσουµε τι θα
γίνει.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Άλλο λέω. Υπάρχει προσωπικό στη δια-
δικασία αυτή; Πείτε µου.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Θα σας απαν-
τήσω.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Εµένα δεν µε νοιάζει να µιλήσει, αλλά να
µας πείτε εσείς που είστε φύλακας-άγγελος του Κανονισµού.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κύριε Πολάκη, θα
απαντήσω εγώ.

ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Δεν µε νοιάζει να µιλήσει. Υπάρχει προ-
σωπικό στη διαδικασία αυτή;

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Θα µε αφήσετε να
µιλήσω; Δεν φτάνει που δεν σεβαστήκατε τον χρόνο.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ - ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ: Βεβαίως και υπάρχει.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Μισό λεπτό για να

βάλουµε τα πράγµατα στη θέση τους γιατί ενδεχοµένως δεν ξέ-
ρουν τον Κανονισµό και ο κ. Πολάκης δεν τον ξέρει και έχει απο-
δειχθεί πολλές φορές. Δεν µπορούµε να συνεννοηθούµε.

Λοιπόν ένα-ένα τα πράγµατα, αφού το θέτετε. Πρώτον, είπατε
στην αρχή ότι στέλνει η Κυβέρνηση τις υποθέσεις εδώ. Λάθος.
Ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου τις στέλνει, δεν έχει καµµία
δουλειά η Κυβέρνηση. Δεύτερον, προσωπικό δεν προβλέπεται
εδώ, όµως µπορεί να µιλήσει ο βουλευτής όπως µιλάει και για
κάθε υπόθεση, δίνουµε τον λόγο. Είναι άλλη διαδικασία η µία,
άλλη διαδικασία η άλλη. Καταλάβατε; 

Έχετε τον λόγο, κύριε Μαραβέγια. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΑΡΑΒΕΓΙΑΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρό-

εδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ο ρόλος της σηµερινής διαδι-

κασίας στη Βουλή είναι κατ’ αρχάς να ψηφίσει για την άρση ασυ-
λίας ενός Βουλευτή ή µη και για το αν όσα έχει πει ή έχει πράξει
συνδέονται µε το βουλευτικό του αξίωµα. Όλα τα υπόλοιπα, αν
η ασυλία αίρεται, βρίσκονται στο δικαστήριο. 

Η σηµερινή µέρα, κατά τη γνώµη µου λοιπόν, αποτελεί το ξε-
κίνηµα µιας πορείας απόδοσης δικαιοσύνης σε µένα και την οι-
κογένειά µου. Τόσο εγώ όσο και η σύζυγός µου, η Μαρία, που
εκτός όλων των άλλων είναι και ασφαλίστρια, αλλά είναι και από-
φοιτη του Τµήµατος Οργάνωσης και Διοίκησης Επιχειρήσεων,
µπήκαµε στο στόχαστρο του κ. Πολάκη, του οποίου η ελληνική
δικαιοσύνη ζητάει για µια ακόµα φορά την άρση ασυλίας και,
όπως είπε και ο προηγούµενος οµιλητής, το αδίκηµα του είναι
εξαιρετικά οικείο: συκοφαντική δυσφήµιση και κακόβουλη εξύ-
βριση. Έχει βρεθεί, όπως είπε και ο ίδιος, αρκετές φορές αντι-
µέτωπος µε τη δικαιοσύνη για τον ίδιο λόγο και προφανώς δεν
του κάνει καµµία εντύπωση. 

Το µη παρήγορο όµως είναι ότι κάτι τέτοιο πλέον δεν φαίνεται
να εντυπωσιάζει ούτε και τον ΣΥΡΙΖΑ, ο οποίος για µια ακόµη
φορά δεν θα ψηφίσει την άρση ασυλίας του Βουλευτή του. Ανα-
ρωτιέµαι, λοιπόν, µετά τα δηλητηριώδη βέλη που πέταξε προχ-
θές ο κ. Πολάκης στο κόµµα του, ποιος κρατάει ποιον εκεί µέσα,
αλλά αυτό είναι µια άλλη συζήτηση.

Για τον κ. Πολάκη φυσικά οι παραποµπές στη δικαιοσύνη είναι
εδώ και χρόνια συνηθισµένες, σχεδόν καθηµερινές ιστορίες. Για
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µένα όµως και τη σύζυγό µου που ποτέ στο παρελθόν δεν είχαµε
εµπλακεί σε δικαστικές διαµάχες, παραµένει κάτι πρωτόγνωρο,
αλλά δυστυχώς αναγκαίο. Για τον κ. Πολάκη µπορεί να µην έχει
καµµία αξία, όµως η προστασία του οικογενειακού µας όµως
ονόµατος έχει τεράστια σηµασία.

Κάποιος θα πει «Μα, οι συκοφαντίες και οι ύβρεις που µπορεί
να εκτοξεύονται κατά Βουλευτών είναι µέρος της κανονικής πο-
λιτικής, ένα είδος «επαγγελµατικού κινδύνου»» και θα µπορούσα
και να συµφωνήσω, αλλά ακόµα και αν δεχτούµε ότι τέτοια εχ-
θροπάθεια εκδηλώνεται συχνά κατά πολιτικών αντιπάλων, δεν θα
πρέπει ποτέ να αποδεχτούµε ως κανονικότητα ότι πλήττονται και
άλλοι άνθρωποι έξω από τη δηµόσια σφαίρα, τους οποίους ο κ.
Πολάκης αποφασίζει να σύρει µαζί του στη λάσπη, είτε επειδή
έχει προσωπικές διαφορές µε συγγενείς τους είτε γιατί θεωρεί
ότι οι ίδιοι δεν µπορούν να αντιδράσουν.

Όµως, δεν θα µείνω στη σύζυγό µου, την οποία ο κ. Πολάκης
ενέπλεξε σε δήθεν παράνοµες χρηµατοδοτήσεις από τον ανα-
πτυξιακό νόµο που δεν είναι ούτε παράνοµες ούτε καν χρηµατο-
δοτήσεις, χρήµατα τα οποία υποτίθεται ότι εισπράξαµε
οικογενειακά. Το µύθευµα Πολάκη περιελάµβανε µέχρι και αθέ-
µιτη δανειοδότησή µας από γνωστή τράπεζα, η οποία βέβαια δεν
υπήρχε πουθενά και παρ’ όλα αυτά κατάφερε να την ανακαλύψει
αυτός ως λαγωνικό. 

Εγώ, λοιπόν, δεν θα τον χαρακτήριζα λαγωνικό. Θα τον χαρα-
κτήριζα εθνικό συκοφάντη, έναν επίγονο του αυριανισµού και εκ-
φραστή του σύγχρονου ολοκληρωτισµού. 

Και βεβαίως, το γεγονός ότι όλα όσα ισχυρίστηκε δεν είχαν
συµβεί, το γνώριζε πολύ καλά ο κ. Πολάκης. Ήξερε εποµένως
ότι διέπραττε συκοφαντική δυσφήµιση, γι’ αυτό και σήµερα αγω-
νίζεται για να µη λογοδοτήσει στην δικαιοσύνη. Γι’ αυτό και δεν
εµφανίστηκε στην Επιτροπή Δεοντολογίας της Βουλής, όπου θα
αναγκαζόταν να δώσει ενδεχοµένως περισσότερες εξηγήσεις
από αυτές τις λίγες που έδωσε σήµερα, γιατί πραγµατικά ο χρό-
νος που αφιέρωσε στη σηµερινή υπόθεση ήταν εξαιρετικά λίγος
και δυσανάλογος σε σχέση µε όλα όσα επιχείρησε να αναφέρει.
Άλλωστε για τους θιασώτες του ολοκληρωτισµού, ο µονόλογος
στον οποίο επιδόθηκε και προηγουµένως, είναι ψυχική ανάγκη.
Το να µιλά µόνος του χωρίς αντίλογο, κατασκευάζοντας την δική
του πραγµατικότητα, αποκαλύπτει έναν άνθρωπο που βρίσκεται
απέναντι στη δηµοκρατία και την αλήθεια. Διότι όταν προκλήθηκε
σε κοινή τηλεοπτική παρουσία, το αρνήθηκε κατηγορηµατικά. 

Η αλήθεια, λοιπόν, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι µία και
δεν µπορούν να την κρύψουν ούτε οι κραυγές ούτε τα µπλεγµένα
µυθεύµατα, ούτε βέβαια µπορούν όλοι αυτοί οι πολακισµοί που
ακούσαµε και προηγουµένως να διαστρέψουν την αλήθεια, την
οποία σας παραθέτω απολύτως εν συντοµία. 

Καµµία χρηµατοδότηση της συζύγου µου δεν εγκρίθηκε πα-
ράνοµα από το Υπουργείο Ανάπτυξης ούτε εγκρίθηκε γενικώς.
Κανένας συγγενής µου δεν εισέπραξε, ούτε εγώ βέβαια, έστω
και ένα ευρώ από τον αναπτυξιακό νόµο. Ουδέποτε άσκησα επιρ-
ροή, είτε θεµιτή είτε αθέµιτη, για να αποκτήσει η σύζυγός µου
πρόσβαση σε χρηµατοδότηση οποιασδήποτε µορφής, γεγονός
που επιβεβαιώνεται από το αρµόδιο Υπουργείο, καθώς, όπως δι-
ευκρίνισε ο κ. Γεωργιάδης, λόγω COVID, ούτε µία αίτηση στον
αναπτυξιακό νόµο δεν απορρίφθηκε από τις υπηρεσίες του. 

Και επειδή προηγουµένως ακούστηκε και µεγάλη ανακρίβεια
κι άλλες επιχειρήσεις στο Νοµό Μαγνησίας έκαναν αίτηµα για το
ίδιο ακριβώς πράγµα και εγκρίθηκαν, όχι µόνο επιχείρηση υπό
σύσταση της συζύγου µου. Κανένα έγγραφο από οποιαδήποτε
τράπεζα για δήθεν έγκριση ή προέγκριση δανείου στη σύζυγό
µου δεν υπάρχει, όπως φαντασιώθηκε ο κ. Πολάκης, µιλώντας
περί αθέµιτης δανειοδότησής της. 

Αυτά που κόλλησε εδώ στα τζάµια µε προκλητικότητα, ήταν
αυτοδηλώσεις. Η σύζυγός µου έκανε υπεύθυνες δηλώσεις ότι θα
αναζητούσε µέσο δανεισµού χρηµατοδότησης αν έφτανε στο ση-
µείο να µπορεί να υλοποιήσει το επιχειρηµατικό σχέδιο. 

Κανένα έγγραφο -δεν το άκουσα αυτό σήµερα γιατί το πιπί-
λαγε πάρα πολύ το τελευταίο διάστηµα- ή mail δικό µου, όπως
διατεινόταν για καιρό, δεν κατατέθηκε προς στήριξη της επαγ-
γελµατικής δραστηριότητας της συζύγου µου. Άρα, ουδέν το
µεµπτό ούτε για εκείνη ούτε για µένα. 

Μάλιστα κάλεσα τον κ. Πολάκη -που φυσικά τα γνώριζε όλα
αυτά από τις αρχές Οκτωβρίου- να ζητήσει επίσηµη πληροφό-
ρηση µέσω της Βουλής. Όµως, εκείνος προτίµησε να συνεχίσει
τη λάσπη και µόνο όταν ήρθε η δική µου µήνυση αναγκάστηκε
να κάνει αίτηση κατάθεσης εγγράφων. Και το γεγονός ότι τα έγ-
γραφα και τα στοιχεία που πήρε από το αρµόδιο Υπουργείο, διέ-
ψευσαν πλήρως τον εθνικό συκοφάντη και όσα αρχικά
ισχυρίστηκε, φυσικά και δεν επρόκειτο σήµερα να το οµολογή-
σει, καθώς όλα τα χαρτιά που πιστοποιούν, ναι τα έχει κρύψει
στο συρτάρι και ο ίδιος γνωρίζει άριστα ότι όλα αυτά τα στοιχεία
θα µπορέσουν να διευκολύνουν την αυριανή του καταδίκη. 

Δυστυχώς, όµως, για τον κ. Πολάκη, τον πλήρη φάκελο τον
αναζήτησε η σύζυγός µου και τον έχω πλέον κι εγώ και δεν πρό-
κειται να τον κρατήσω στο συρτάρι. Θα πάει στη δικαιοσύνη, µαζί
µε την αγωγή που του έρχεται µε φόρα. Θα δούµε ποιος έχει τη
φόρα, εγώ την έχω τη φορά. Εδώ δεν µιλάµε για πολιτική κριτική,
κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, µιλάµε µόνο για τις ύβρεις και τις
συκοφαντίες του Βουλευτή, τις οποίες φυσικά και θα πρέπει να
κρίνει η δικαιοσύνη.

Η προσφυγή στα δικαστήρια είναι για την οικογένειά µου µονό-
δροµος. Καθώς, ο εθνικός συκοφάντης, συνεχίζει µέχρι και σή-
µερα να κυλιέται σε αυτή τη λάσπη που δηµιουργεί, επιχειρώντας
να λασπώσει και όποιον θεωρεί ότι βρίσκεται απέναντί του. Ίσως
να εξέλαβε την κριτική, που του άσκησα την περίοδο του κορω-
νοϊού, ως υποτίµηση της ιατρικής του ιδιότητας. Ίσως η αιτία της
συκοφαντικής του δραστηριότητας εναντίον µου, είναι ότι επεσή-
µανα στη Βουλή, όπως όφειλα ως γιατρός, µερικές από τις πραγ-
µατικά ακραίες δηλώσεις του, όπως ότι τα εµβόλια δεν προ-
στατεύουν από τον κορωνοϊό, ότι ένα κτηνιατρικό φάρµακο βοηθά
τον ανθρώπινο οργανισµό κατά του κορωνοϊού, ενώ στην πραγ-
µατικότητα χορηγείται µόνο σε άλογα και αγελάδες που αντιµε-
τωπίζουν προβλήµατα µε παράσιτα, ή ότι συγκεκριµένα
µονοκλωνικά αντισώµατα θα µας σώσουν από την πανδηµία, µέχρι
που βγήκε ο ίδιος ο Παγκόσµιος Οργανισµός Υγείας και σύστησε
την αποφυγή της χρήσης του. 

Τα τρία αυτά χρόνια της πανδηµίας συχνά αντιπαρατέθηκα
µαζί του επιστηµονικά, γιατί θεώρησα χρέος µου να προστατέψω
τη δηµόσια υγεία από επικίνδυνες και από αντιεπιστηµονικές θε-
ωρίες. Όπως, όµως, γνωρίζουµε όλοι µας πολύ καλά, ο ολοκλη-
ρωτικός τρόπος σκέψης του δεν έχει δείξει µέχρι τώρα ότι
αντιµετωπίζει αυτοκριτικά τα λάθη του, ακόµα κι αν αυτά έχουν
επιπτώσεις στους πλέον ευάλωτους συµπολίτες µας. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, όλοι γνωρίζουµε σπάνιους αν-
θρώπους και συναδέλφους, όπως ο Ευρωβουλευτής, Στέλιος
Κυµπουρόπουλος, που έπεσαν στο στόµα του κ. Πολάκη µε
αφορµή την αναπηρία τους, αλλά, δυστυχώς, ακόµα και θανόν-
τες δηµοσιογράφους ή χήρες θανόντων πολιτικών που βρέθηκαν
στο στόχαστρό του. Προφανώς, ο ίδιος δεν µπορεί να βάλει όριο
στη εχθροπάθειά του, ούτε στο πόσο χαµηλά µπορεί να πέσει
για να χτυπήσει όσους θεωρεί εχθρούς του ή εύκολα θύµατα. Γι’
αυτό και το όριο πρέπει να του το θέτει, διαρκώς, η ελληνική δι-
καιοσύνη. 

Είναι, όµως, κάτι καινούργιο, οι καταδίκες, για τον κ. Πολάκη;
Όχι, βέβαια. Αφού, ήδη, από την εποχή που ήταν δήµαρχος Σφα-
κίων, βαρύνεται µε ποινικά αδικήµατα για τα οποία καταδικά-
στηκε σε δέκα µήνες φυλάκιση και θα καταθέσω στα Πρακτικά
το σχετικό δηµοσίευµα. Θα σας τα δώσω στη συνέχεια για να
µην σας ταλαιπωρώ. 

Μάλιστα, πριν λίγες ηµέρες ήρθε και νέα δικαστική απόφαση,
που υποχρεώνει τον κ. Πολάκη να καταβάλει χρηµατική αποζη-
µίωση στον δηµοσιογράφο Γιώργο Παπαχρήστο για εξύβριση και
συκοφαντική δυσφήµιση. Δεν θα αναλώσω από τον χρόνο µου,
αναφέροντας όλες τις δικαστικές αποφάσεις σε βάρος του κ. Πο-
λάκη, για αδικήµατα όπως η κακόβουλη εξύβριση και η συκοφαν-
τική δυσφήµιση. 

Θα καταθέσω, τελείως ενδεικτικά για τα Πρακτικά, µόνο µε-
ρικά δηµοσιεύµατα, που αποδεικνύουν ότι δίκαια έχει κατακτήσει
αυτό τον τίτλο που του απέδωσα, αυτόν του εθνικού συκοφάντη. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ολοκληρώστε,
παρακαλώ.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΑΡΑΒΕΓΙΑΣ: Ολοκληρώνω, κύριε Πρόεδρε. 
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Ελπίζω, κύριε Πρόεδρε, να µην ακούσουµε ξανά τον κ. Πολάκη
να αρνείται την παραποµπή ποινικής του υπόθεσης στη δικαιο-
σύνη. Πρέπει παλικαρίσια να έρχεται και να αναµετράται, αν το
πιστεύει ότι µπορεί να κερδίζει, µε το φυσικό του δικαστή. Και
πολύ περισσότερο, ο τρόπος που τοποθετήθηκε, µου θύµισε
αυτά που έχει κάνει κι άλλες φορές, δηλαδή, παρακαλετά και
κλαψουρίσµατα και πραγµατικά αισθάνθηκα, σε κάποιο βαθµό,
λύπη. 

Εξάλλου -αγαπητέ ναύαρχε, επικαλούµαι και την µαρτυρία
σας- δεν είδα το ίδιο πρόσωπο, που όλο αυτό το διάστηµα συ-
ναντώντας συναδέλφους Βουλευτές, λέει διαρκώς ότι δεν µπορώ
να του κάνω τίποτα και µπορείτε φυσικά να φανταστείτε, κύριοι
συνάδελφοι, και µε ποια χυδαία φρασεολογία το έλεγε. 

Όλο αυτό το διάστηµα, συναντώντας συναδέλφους Βουλευ-
τές, λέει διαρκώς ότι «δεν µπορώ να του κάνω τίποτα» και µπο-
ρείτε φυσικά να φανταστείτε, κύριοι συνάδελφοι, και µε ποια
χυδαία φρασεολογία το έλεγε. 

Δεν είναι, λοιπόν, παλικαρίσιο ούτε να κρύβεσαι, ούτε να χτυ-
πάς διαρκώς τη δικαιοσύνη, επειδή ξέρεις ότι εκεί θα ξανακλη-
θείς να λογοδοτήσεις. Δεν είναι έντιµο να ζητάς την
αντικατάσταση δηµόσιων λειτουργών µε άλλους της δικής σου
επιλογής, επειδή πιστεύεις ότι θα σε προστατέψουν απέναντι σε
όλους. 

Εν πάση περιπτώσει, δεν είναι δείγµα γενναιότητας να θες έξω
από το σπίτι σου αστυνοµικό φυλάκιο µε έξι αστυνοµικούς. Για
να σε φυλάνε από ποιους; Εγώ δεν νοµίζω ότι έχει εχθρούς
πραγµατικούς, µόνο φανταστικούς. 

Η δίκαιη κρίση της ελληνικής δικαιοσύνης δεν στρέφεται, λοι-
πόν, εναντίον του κ. Πολάκη, ούτε κανενός άλλου Βουλευτή.
Αποτελεί αναφαίρετο δικαίωµα όλων των Ελλήνων πολιτών και
αυτό ζητάµε εγώ και η σύζυγός µου, η Μαρία, η οποία βρίσκεται
εδώ και µας παρακολουθεί αυτή τη στιγµή. Εκείνη είναι κυρίως
το πρόσωπο που πρέπει µέσα από αυτή τη διαδικασία να δικαιω-
θεί. Είµαι βέβαιος ότι για τη Βουλή των Ελλήνων αρχίζει σήµερα
µια πορεία δικαιοσύνης και δικαίωσης.

Συγχέει, πάρα πολλές φορές, ο κ. Πολάκης το επιχειρείν µε
πράγµατα που όπως εκείνος τα φαντάζεται θα έπρεπε να
ισχύουν στο επιχειρείν. Καταλαβαίνω πολύ καλά ότι δεν τα πάει
καλά ούτε µε το επιχειρείν ούτε µε τον νόµο. Γι’ αυτό µπλέχτηκε,
εξάλλου, και ο ίδιος όταν ήταν δήµαρχος Σφακίων µε τα περί-
φηµα διπλά βιβλία που κρατούσε τόσο στον δήµο του αλλά και
στο Υπουργείο Υγείας, µε απευθείας πληρωµές εταιρείας secu-
rity αλλά και κάποιων κοµµατικών δικηγόρων από το ΚΕΕΛΠΝΟ.

Θα καταθέσω για τα Πρακτικά -θα µπορούσα και εγώ να κάνω
την ίδια απρεπή, κατά τη γνώµη µου, κίνηση για τη Βουλή, να το
κολλήσω στο τζάµι- δηµοσίευµα µε στοιχεία για τα 8 εκατοµµύ-
ρια ευρώ που εκταµιεύτηκαν «αέρα» από τον οργανισµό, εκ των
οποίων 330.000 ευρώ µε δική του εντολή προς συγκεκριµένο
προµηθευτή του ΚΕΕΛΠΝΟ, που τότε εποπτευόταν από τον κ.
Πολάκη. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ολοκληρώστε,
σας παρακαλώ.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΑΡΑΒΕΓΙΑΣ: Και διάσπαρτα «δωράκια»,
που συνολικά ξεπέρασαν, µέσα σε δύο χρόνια, τις 160.000 ευρώ,
προς διάφορους φίλους δικηγόρους τότε του αρµόδιου Υπουρ-
γού για παρασχεθείσες νοµικές υπηρεσίες. Θέλει να µας «κου-
νήσει και το δάχτυλο»! Ελπίζω τα δωράκια αυτά να έχουν πιάσει
τόπο και να τον βοηθήσουν νοµικά, µε τόσα δικαστήρια που έχει,
γιατί η αλήθεια είναι ότι «ο καλός ο φίλος στην ανάγκη φαίνεται». 

Εποµένως, κύριε Πολάκη, η δικαιοσύνη δεν ερευνά υποθέσεις
δικές µου αυτή τη στιγµή, αλλά επιλήψιµες χρηµατοδοτήσεις
ιδιωτών επί Υπουργίας σας, µε βάση πορίσµατα της Εθνικής
Αρχής Διαφάνειας, που µιλούν για πάρτι απευθείας αναθέσεων
και πληρωµές που όντως έγιναν από δηµόσιο ταµείο -όχι µε φαν-
ταστικά λεφτά, που βρίσκονται µόνο στη φαντασία του κ. Πο-
λάκη, αλλά µε πραγµατικά χρήµατα του ελληνικού λαού-, όπου
το ύψος της κατασπατάλησης οδήγησε στην απόδοση κακουρ-
γηµατικών κατηγοριών. Αυτά για τα νοµικά. 

Για τα πολιτικά, γιατί πρέπει να συνεχίσω να εκφράζοµαι πολι-
τικά, σύντοµα θα έχουµε και νέα από τον ελληνικό λαό. Οι πολί-
τες θα µας κρίνουν όλους δίκαια στην κάλπη, χωρίς αθλιότητες

και χωρίς συκοφαντίες και χωρίς «σόου» σαν το σηµερινό -που
δεν νοµίζω ότι θα έχει και καµµία ιδιαίτερη θεαµατικότητα. 

Ακόµα και οι συνάδελφοι του ΣΥΡΙΖΑ καταλαβαίνουν ότι αυτή
η τακτική δεν σας οδηγεί πουθενά. Δεν βοηθά ούτε εσάς, ούτε
το κόµµα σας.

Κύριε Πολάκη, δεν θα κερδίσετε τις εκλογές. Το γνωρίζετε ότι
θα χάσετε και παράγετε µάταια αυτή τη λάσπη. Θα χάσετε όχι
γιατί το λέω εγώ, αλλά γιατί το έχει παραδεχτεί δηµόσια και ο
ίδιος ο Αρχηγός σας, που έχει δηλώσει σε χρόνο ανύποπτο ότι
αν οι εκλογές γίνουν πριν το καλοκαίρι, ο ΣΥΡΙΖΑ θα είναι δεύ-
τερο κόµµα. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Παρακαλώ, τελει-
ώνετε.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΑΡΑΒΕΓΙΑΣ: Να ακούτε, λοιπόν, τον Αρ-
χηγό σας και να µην τον προκαλείτε, κύριε Πολάκη. Να µην µα-
λώνετε µαζί του. 

Δεν είχατε καν την ευθιξία να βρίσκεστε στην Αίθουσα και να
µε ακούτε. Αν έχετε ανασφάλειες στα Χανιά, αφήστε τους «µπρο-
στινούς σας», που δεν σας σώζουν και την υπονόµευση των αν-
τιπάλων σας και να πείτε κάτι θετικό για τον κόσµο. Γιατί οι
πολίτες δεν θέλουν ούτε σανό, ούτε λάσπη.

(Θόρυβος στην Αίθουσα)
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΑΡΚΟΥ: …(Δεν ακούστηκε)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Μη διαµαρτύρε-

στε, παρακαλώ. Θα εξηγήσω µετά τι έχει γίνει.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΑΡΑΒΕΓΙΑΣ: Κύριε Πρόεδρε, ολοκλη-

ρώνω.
Επιστρέφω, λοιπόν, στον κ. Πολάκη όλους τους χαρακτηρι-

σµούς. Κρίµα που ο ΣΥΡΙΖΑ αποχωρεί αρνούµενος, για ακόµα
µια φορά, να ψηφίσει υπέρ της άρσης ασυλίας ενός εθνικού συ-
κοφάντη. Το µόνο βέβαιο είναι ότι ο ίδιος ποτέ δεν θα το ζη-
τούσε, γιατί δεν µπορεί να σταθεί ενώπιον της δικαιοσύνης. 

Όπως λέει µια µαντινάδα που του έχουν αφιερώσει, λοιπόν, οι
συµπολίτες του και οι συντοπίτες του -γιατί έκλεισε και µε µαντι-
νάδα- «Ζηλεύουν τον Κρητικό για την παλικαριά του, µα τον Πο-
λάκη τον γελούν για την ανηµποριά του». 

Σας ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Κωνσταντίνος Μαραβέγιας
καταθέτει για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα
οποία βρίσκονται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Δι-
εύθυνσης Στενογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Πολλοί συνάδελ-
φοι δυσανασχετούν µε την ώρα, να δώσω µια εξήγηση.

Έχει επικρατήσει τώρα µια συνήθεια οι εγκαλούµενοι Βουλευ-
τές να µιλούν πέρα από τον χρόνο των πέντε λεπτών. Αυτή ήταν
µια πρακτική που και η παρούσα Βουλή, δηλαδή το Προεδρείο
της Βουλής, την κληρονόµησε από την προηγούµενη, η προ-
ηγούµενη από την προπροηγούµενη. Υπάρχει µια ανοχή, είπαµε,
στον εγκαλούµενο Βουλευτή να µιλάει λίγο παραπάνω, επειδή
είναι λεπτή η θέση του οποιουδήποτε εγκαλούµενου. Πολλές
φορές γίνεται κατάχρηση, αλλά δεν είναι σωστό τώρα να τον δια-
κόψουµε ή να κλείσουµε τα µικρόφωνα, όπως δεν το κάνουµε και
για τον Βουλευτή που έχει θιγεί και µιλάει. Δείχνουµε µια ανοχή.

Τώρα, όσον αφορά στο νοµοσχέδιο, λέω ότι πράγµατι καθυ-
στερήσαµε, αλλά πήγαµε πολύ καλά. Όπως µε ενηµέρωσαν,
υπάρχουν µόνο δύο οµιλητές. Συνεπώς, µετά τους δύο οµιλητές
θα µιλήσει ο Υπουργός και η συζήτηση θα κλείσει µε την ψηφο-
φορία. Δεν χάθηκε ο κόσµος.

Έχει ζητήσει τον λόγο ο κ. Καππάτος.
Κύριε Καππάτο, ορίστε, έχετε τον λόγο. Παρακαλώ, να µιλή-

σετε για το συγκεκριµένο θέµα και όχι επί προσωπικού, γιατί,
όπως εξήγησα πριν, δεν υπάρχει προσωπικό στη διαδικασία
αυτή. Όποιος θίγεται επί προσωπικού, µπορεί να εγκαλέσει
αυτόν που τον έθιξε. Όµως, επειδή προβλέπεται από το άρθρο
108 του Κανονισµού, µπορείτε να µιλήσετε αν θέλετε, αλλά για
την υπόθεση αυτή, εννοείται και για τις παρυφές που είναι µόνο
στενά συνδεδεµένες µε όσα ανέφερε ο κ. Πολάκης, τίποτα πα-
ραπάνω.

Παρακαλώ.
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
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Θα ήθελα να αναφερθώ στην οµιλία-απολογία του κ. Πολάκη
σήµερα στην Ολοµέλεια της Βουλής. Σε αυτή την οµιλία του αντί
να αναφερθεί για αυτό το οποίο κατηγορείται σήµερα, ενέπλεξε
πάλι και το όνοµά µου, κατηγορώντας µε ότι εκπροσωπώ τα
funds.

Ξέρετε, έχω απαντήσει από αυτή την Αίθουσα. Το επάγγελµά
µου είναι δικηγόρος. Η ιδιότητα του πολιτικού δεν είναι επάγ-
γελµα. Με αξίωσε η ζωή να γίνω πολιτικός µετά από τριάντα τέσ-
σερα χρόνια δικηγορίας.

Πρέπει, λοιπόν, επειδή είπε ψέµατα σήµερα ο κ. Πολάκης ότι
εκπροσωπώ τα funds, για άλλη µία φορά να ακουστεί το εξής.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Είπαµε όχι επί
προσωπικού, αλλά τέλος πάντων. Ολοκληρώστε.

ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ: Είµαι δικηγόρος. Εκπροσωπούσα,
όταν ήµουν -και είµαι- δικηγόρος τράπεζα. Δεν συµµετείχα ποτέ
σε πλειστηριασµό ακινήτου πρώτης κατοικίας τριάντα τέσσερα
χρόνια που είµαι δικηγόρος. Ποτέ πρώτης κατοικίας! Και όσο
είµαι δικηγόρος, τα τριάµισι αυτά χρόνια ποτέ δεν έχω εκπρο-
σωπήσει τράπεζα για κανέναν πλειστηριασµό.

Τα γνωρίζει αυτά, γιατί τα έχω πει, ο κ. Πολάκης και ψεύδεται.
Η δίκη που αναφέρεται -τελειώνω, κύριε Πρόεδρε-, πρόκειται για
µία δίκη του νόµου Κατσέλη, που εκεί δεν έχει να κάνει µε πλει-
στηριασµό. Εκεί ελέγχεται αν ο αιτών έχει τη δυνατότητα και τις
προϋποθέσεις να µπει στον νόµο Κατσέλη.

Θα ήθελα να θυµίσω στον κ. Πολάκη και στους συναδέλφους
του ΣΥΡΙΖΑ το εξής: Ο κ. Πολάκης, ο οποίος υποτίθεται ότι υπε-
ρασπίζεται τους αδύναµους, ήταν αυτός που ψήφισε τον νόµο
του 2015 του ΣΥΡΙΖΑ για την έλευση των funds στην Ελλάδα, τα
οποία είχαν τη δυνατότητα να πάρουν µε πολύ χαµηλό ποσό όλα
τα δάνεια των Ελλήνων πολιτών. Με τη δυνατότητα αυτή, πήραν
και όλες τις υποθήκες και προσηµειώσεις υποθηκών που αφο-
ρούσαν τις πρώτες κατοικίες, τα οικόπεδα και τα χωράφια των
Ελλήνων πολιτών.

Ο κ. Πολάκης και το κόµµα του, ο ΣΥΡΙΖΑ, ήταν αυτοί που το
2017 ψήφισαν τους ηλεκτρονικούς πλειστηριασµούς -δεν υπήρ-
χαν µέχρι τότε-, για να γίνονται οι γρήγοροι, οι fast track πλειστη-
ριασµοί.

Ταυτόχρονα, κύριοι συνάδελφοι, τι ψηφίσατε; Ψηφίσατε την
αυτεπάγγελτη δίωξη όσων πηγαίνουν και κάνουν εναντίον των
πλειστηριασµών κάποιες κινήσεις για να πηγαίνουν στο αυτό-
φωρο.

Αυτοί είστε. Αυτά ψηφίσατε. Έτσι υπερασπιστήκατε τους αδύ-
ναµους. Μπράβο σας!

Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ο κ. Χήτας, Κοι-
νοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Ελληνικής Λύσης, έχει τον λόγο
για δύο λεπτά.

Ορίστε, κύριε Χήτα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ: Κύριε Πρόεδρε, ευχαριστώ πάρα

πολύ.
Η αλήθεια είναι ότι νιώθουµε µια δυσφορία. Καλά είµαστε στην

υγεία µας, αλλά νιώθουµε µια δυσφορία. Μας προκαλεί θλίψη η
εικόνα του πολιτικού συστήµατος και όλο αυτό που βιώνουµε και
σήµερα εδώ.

Κύριε Πρόεδρε, µε φόντο µία κατεστραµµένη χώρα, µε φόντο
µια υπερχρεωµένη χώρα, µε φόντο τη φτώχεια και την ανέχεια

των Ελληνίδων και των Ελλήνων, µε φόντο τους Έλληνες που,
εκτός από τα σπίτια τους, έχουν χάσει κάτι πολύ σηµαντικό, τη
χαρά τους, το χαµόγελό τους και κυρίως την αξιοπρέπειά τους,
µε φόντο όλο αυτό, το πολιτικό σύστηµα εδώ πέρα σήµερα µά-
χεται. Κι εγώ δεν έχω καταλάβει για ποιον λόγο, δεν έχουµε κα-
ταλάβει τίποτα ακόµη. Και θα σας εξηγήσω γιατί. 

Τι εικόνα είναι αυτή; Με φόντο αυτό που σας περιγράψαµε
τώρα, τι εικόνα είναι αυτή που παρουσιάζουµε έξω στον κόσµο
Βουλευτές να µηνύουν Βουλευτές; Και όχι µόνο αυτό. Το χειρό-
τερο είναι Βουλευτές να µηνύουν Βουλευτές και ένα κόµµα, ο
ΣΥΡΙΖΑ, να µην ψηφίζει καν. Δηλαδή, µηνύεις έναν άλλο Βου-
λευτή κι εσύ δεν ψηφίζεις και ζητάς από µένα να βγάλω το φίδι
από την τρύπα. Ψηφίστε, πάρτε εξαίρεση και σήµερα, όπως πή-
ρατε στην υπόθεση του Κασιδιάρη, για παράδειγµα. Ψηφίστε!
Θα βγάλουµε εµείς «το φίδι από την τρύπα»; Σοβαρά µιλάτε; 

Κύριε Πρόεδρε, κλείνω. 
Εµείς δεν συµµετέχουµε σε αυτόν τον πολιτικό κατήφορο ούτε

θα γίνουµε πιόνια στην άθλια πολιτική σκακιέρα που έχετε στήσει
εδώ µέσα. Γεια σας και θα τα πούµε άλλη φορά. Εµείς δεν συµ-
µετέχουµε στη διαδικασία αυτή. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Θα πω και εγώ
κάτι, για να βάλουµε τα πράγµατα στη θέση τους. 

Γιατί τροποποιήθηκε το Σύνταγµα στο θέµα αυτό; Γιατί ήταν
απαίτηση της κοινωνίας, αλλά και του πολιτικού κόσµου να µην
έχουν διακριτική ευχέρεια οι Βουλευτές. Σωστά. Έβαλε όµως το
Σύνταγµα, ο συνταγµατικός νοµοθέτης, τους περιορισµούς που
έπρεπε. Και αν είναι δυνατόν να αφήνουµε τον οποιοδήποτε Βου-
λευτή στο αλώβητο. Δεν µιλάω για καµµία συγκεκριµένη υπό-
θεση. 

Ανατρέξτε όλοι σας στις δηλώσεις και τα Πρακτικά της Βουλής
κατά την Αναθεώρηση του Συντάγµατος και θα δείτε τι είπαν τα
κόµµατα, τα οποία δεν τα εφαρµόζουµε σήµερα. 

Αυτή την εικόνα να µην δίνουµε έξω, κύριε Χήτα, και όχι ότι
δεν µπορεί Βουλευτής να µηνύει Βουλευτή. Υπάρχει µια δια-
φορά. Ή είµαστε συνεπείς στη συνταγµατική διάταξη την οποία
ψηφίσαµε ή δεν είµαστε. Κανείς δεν είναι στο απυρόβλητο. 

Πάµε στην ψηφοφορία. 
Όπως προανέφερα, η ψηφοφορία περιλαµβάνει πέντε υποθέ-

σεις. Δύο είναι του κ. Κικίλια, µία είναι του κ. Μπουτσικάκη, µία
του κ. Πλεύρη και µία του κ. Πολάκη. 

Αφού καταχωρίσετε την ψήφο σας, έχετε τη δυνατότητα να
την ελέγξετε ή και να την αναθεωρήσετε έως τη λήξη της ψηφο-
φορίας.

Για οποιαδήποτε απορία µπορείτε να απευθυνθείτε στο Προ-
εδρείο, προκειµένου οι αρµόδιοι υπάλληλοι να σας συνδράµουν.

Παρακαλώ τώρα να ανοίξει το σύστηµα της ηλεκτρονικής ψη-
φοφορίας.

(ΨΗΦΟΦΟΡΙΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Θα ήθελα να ενη-
µερώσω το Σώµα ότι έχουν έρθει στο Προεδρείο επιστολές συ-
ναδέλφων, σύµφωνα µε το άρθρο 70 Α’ του Κανονισµού, που
γνωστοποιούν την ψήφο τους γραπτά. Οι ψήφοι αυτές θα κατα-
χωριστούν και θα συνυπολογιστούν στην ηλεκτρονική καταµέ-
τρηση που θα ακολουθήσει. 

(Οι προαναφερθείσες επιστολές έχουν ως εξής:
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ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8463



8464 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8465



8466 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8467



8468 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8469



8470 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8471



8472 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8473



8474 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8475



8476 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8477



8478 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8479



8480 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8481



8482 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8483



8484 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8485



8486 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8487



8488 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8489



8490 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8491



8492 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8493



8494 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8495



8496 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8497



8498 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8499



8500 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8501



8502 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8503



8504 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8505



8506 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8507



8508 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8509



8510 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8511



8512 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8513



8514 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8515



8516 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8517



8518 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8519



8520 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8521



8522 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8523



8524 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8525



8526 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8527



8528 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8529



8530 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8531



8532 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8533



8534 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8535



(Στο σηµείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαµβάνει ο Γ’ Αν-
τιπρόεδρος της Βουλής κ. ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΠΟΥΡΑΣ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Σας παρακαλώ, κυ-
ρίες και κύριοι συνάδελφοι, να πάρετε τις θέσεις σας προκειµέ-
νου να συνεχιστεί η νοµοθετική διαδικασία. 

Πριν δώσω τον λόγο στον Υπουργό κ. Τσιάρα, για να κάνει κά-
ποια παρέµβαση –απ’ ό,τι κατάλαβα, για να δώσει τις νοµοτεχνι-
κές βελτιώσεις και να κάνει κάποιες διευκρινίσεις- να κάνω µια
ανακοίνωση στο Σώµα. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώµα ότι
από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση,
αφού ενηµερώθηκαν για την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο
οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην
έκθεση της αίθουσας «ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ», τριάντα οκτώ
µαθήτριες και µαθητές και τρεις συνοδοί εκπαιδευτικοί από το
Γυµνάσιο Νίκαιας Λάρισας. 

Η Βουλή σάς καλωσορίζει και σας εύχεται καλή πρόοδο. 
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο και είστε του παραπλήσιου
νοµού. Η Λάρισα µε την Καρδίτσα γειτνιάζουν. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Η Καρ-
δίτσα µε τη Λάρισα είναι κοντά, οπότε κι εγώ χαιρετίζω τους αγα-
πητούς µαθητές και τους εκπαιδευτικούς της Λάρισας. 

Όντως ζήτησα τον λόγο για να παρουσιάσω την τροπολογία
του Υπουργείου Δικαιοσύνης και να διευκρινίσω κι ένα ζήτηµα,
το οποίο για άλλη µια φορά παίρνει µια διάσταση δηµοσιότητας
η οποία δεν έχει καµµία σχέση µε την πραγµατικότητα. 

Σε ό,τι αφορά την τροπολογία, µε το άρθρο 1 της τροπολογίας
µε την τροποποίηση των παραγράφων 1, 2 και 3 του άρθρου 15
του ν.4786/2021 αυξάνονται οι θέσεις του προσωπικού του γρα-
φείου των εντεταλµένων εισαγγελέων στην Ελλάδα και επανα-
καθορίζονται τα απαιτούµενα τυπικά προσόντα, ώστε να
αντιµετωπιστεί ευχερέστερα και αποτελεσµατικότερα ο όγκος
των υποθέσεων που εισέρχεται σε αυτό. 

Με το άρθρο 2, µε τη ρύθµιση του άρθρου 17β, εισάγεται διά-
ταξη περί ανάλογης εφαρµογής του άρθρου 35 παράγραφος 1
του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας, σχετικά µε τη δυνατότητα ορι-
σµού ειδικών επιστηµόνων ad hoc σε κάποια υπόθεση µε πράξη
του χειριζοµένου αυτήν Ευρωπαίου Εντεταλµένου Εισαγγελέα
και παράλληλα προβλέπεται η θεσµοθέτηση δέκα θέσεων ειδι-
κών επιστηµόνων µε εµπειρία στην αντιµετώπιση υποθέσεων εγ-
κληµατικότητας σε βάρος των οικονοµικών συµφερόντων της
Ευρωπαϊκής Ένωσης ή αντίστοιχης οικονοµικής εγκληµατικότη-
τας ή νοµιµοποίησης εσόδων από εγκληµατικές δραστηριότητες
για την υποβοήθηση του έργου του γραφείου των Εντεταλµένων
Ευρωπαίων Εισαγγελέων.

Με το άρθρο 3 προσδιορίζεται µε σαφήνεια η έννοια της πα-
ραίτησης από το δικαίωµα προβολής αντιρρήσεων παρέκκλισης
από τις διατάξεις του ν.5016/2023 σχετικά µε τη διεθνή εµπορική
διαιτησία. 

Βεβαίως, το άρθρο 4 είναι ένα άρθρο που αφορά στο Υπουρ-
γείο Παιδείας και Θρησκευµάτων. Αφορά τη ρύθµιση για τα όρ-
γανα διοίκησης των ανωτάτων εκπαιδευτικών ιδρυµάτων. 

Ζήτησα τον λόγο, κύριε Πρόεδρε, όπως σας είπα και νωρί-
τερα, για να διευκρινίσω ένα ζήτηµα, το οποίο βλέπω ότι παίρνει
χώρο δηµοσιότητας αυτή τη στιγµή µε µία, δυστυχώς, παρελκυ-
στική τακτική, η οποία επαναλαµβάνεται τελευταία πάρα πολύ
συχνά. Όταν βρισκόταν στο Βήµα ο αξιότιµος εισηγητής της
Αξιωµατικής Αντιπολίτευσης, ο κ. Ζαχαριάδης, του διευκρίνισα
ότι η δηµοσιοποίηση του «πόθεν έσχες» των συζύγων υποχρέων,
βεβαίως, και θα δηµοσιοποιείται και βλέπω να λέγεται ότι υπάρ-
χει από την πλευρά, υποτίθεται, του Υπουργείου της Κυβέρνησης
πρόθεση να µην συµβεί αυτό. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Πού είναι η νοµοτεχνική;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Το επα-

ναλαµβάνω, λοιπόν, για µία ακόµη φορά ότι προφανώς δεν
αφορά εσάς, κύριε Ζαχαριάδη. Εγώ λέω το γεγονός, δεν είναι
κάτι που κάνατε εσείς, σε καµµία περίπτωση.

Λέω, λοιπόν, για άλλη µία φορά το προφανές. Το δηλώσαµε
από την πρώτη στιγµή ότι θα γίνεται δηµοσιοποίηση του «πόθεν
έσχες» των συζύγων των υποχρέων. Τελεία και παύλα!

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ευχαριστώ, κύριε
Υπουργέ. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, παρακαλώ
τον λόγο.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Μισό λεπτό, κύριε Ζα-
χαριάδη, για να µπορέσουµε να ολοκληρώσουµε την προηγού-
µενη διαδικασία. 

Παρακαλώ να κλείσει το σύστηµα της ηλεκτρονικής ψηφοφο-
ρίας. 

(ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Όσο γίνεται η κατα-

µέτρηση, προχωρούµε τη συζήτηση του νοµοσχεδίου.
Θέλετε να διευκρινίσετε κάτι, κύριε Ζαχαριάδη; 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Θέλω τον λόγο, κύριε Πρό-

εδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κύριε Ζαχαριάδη,

έχετε τον λόγο για ένα λεπτό.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Κύριε Τσιάρα, εµείς σας το

είπαµε απολύτως καλόπιστα εξαρχής και εσείς καλόπιστα γνέ-
ψατε «ναι». 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Δεν
αφορά εσάς αυτό. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Για να γίνει, όµως, µία κου-
βέντα νόµος, χρειάζεται να φέρετε µία νοµοτεχνική. Περιµέναµε
µισή ώρα και είπαµε, καθυστέρησε ο Υπουργός. Περιµέναµε µία
ώρα, καθυστέρησε. Περιµένουµε µιάµιση ώρα, δύο ώρες, τρεις
ώρες. Είµαστε εδώ, καλόπιστα πάντα. Φέρτε τη νοµοτεχνική, να
σταµατήσουµε και εµείς να έχουµε αµφιβολίες. Φέρτε, λοιπόν,
τη νοµοτεχνική.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κύριε
Πρόεδρε, παρακαλώ τον λόγο.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Τον λόγο έχει ο κύ-
ριος Υπουργός.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Δεν θα
µακρηγορήσουµε, κύριε Πρόεδρε. 

Κύριε Ζαχαριάδη, ενδεχοµένως, δεν έχετε παρακολουθήσει
την πρακτική της συζήτησης των νοµοσχεδίων που αφορούν στο
Υπουργείο Δικαιοσύνης. Γι’ αυτόν τον λόγο και µόνο µπορώ να
σας καταλάβω. Διαφορετικά, θα έλεγα ότι µάλλον περί άλλων
τυρβάζετε. 

Ό,τι έχουµε προαναγγείλει και ό,τι έχουµε πει πάντα αποτυ-
πώνεται στις νοµοτεχνικές βελτιώσεις. Και όλα αυτά είναι θέµατα
ή ζητήµατα, τα οποία σε µία ζώσα κοινοβουλευτική διαδικασία,
ξέρετε πολύ καλά ότι θέλουν και τον χρόνο τους και το περιθώ-
ριο, προκειµένου να εξαντληθούν, µε βάση τη διατύπωση, µέχρι
και της τελευταίας λέξεως. Προφανώς, δεν είναι το µοναδικό ζή-
τηµα το οποίο διατυπώνεται µέσα από µία νοµοτεχνική βελτίωση,
η οποία, ξέρετε, έρχεται συνολικά, δεν έρχεται µόνο για ένα ζή-
τηµα.

Αυτό που τουλάχιστον θέλω να πω και προσωπικά µε αφορά,
είναι ότι όλα αυτά για τα οποία έχουµε δεσµευθεί είναι θέµατα
και ζητήµατα που, κατά την πρακτική που έχει προηγηθεί, πάντα
αποτυπώνονται στις νοµοτεχνικές βελτιώσεις. 

Σας ευχαριστώ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ευχαριστώ, κύριε

Υπουργέ.
Τον λόγο θα πάρουν τώρα δύο συνάδελφοι, ο κ. Δρίτσας και

ο κ. Καππάτος. Για να προδιαγράψω τη διαδικασία, στη συνέχεια
θα πάρει τον λόγο ο Υφυπουργός Δικαιοσύνης, ο κ. Κώτσηρας
και κατά τη δήλωση των Κοινοβουλευτικών Εκπροσώπων. Όποιοι
Κοινοβουλευτικοί Εκπρόσωποι επιθυµούν να µιλήσουν, ας το δη-
λώσουν. 

Κύριε Δρίτσα, έχετε τον λόγο για επτά λεπτά.
ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΔΡΙΤΣΑΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, πάντως για το θέµα που προέκυψε τώρα µε

την παρέµβαση του κ. Ζαχαριάδη και ο κύριος Πρόεδρος, περισ-
σότερο έµπειρος από εµένα, µπορεί να το επιβεβαιώσει, αλλά
και εσείς το ξέρετε ότι εάν δεν θέλετε να κάνετε νοµοτεχνική βελ-
τίωση αποσαφήνισης…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Το έχω
προαναγγείλει από το πρωί.
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ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΔΡΙΤΣΑΣ: Μπορείτε αυτά που είπατε τώρα, λίγο
πριν µόλις, να ζητήσετε από το Προεδρείο να καταγραφούν ως
υπουργική δήλωση ενώπιον του Κοινοβουλίου. Μπορείτε να κά-
νετε ή το ένα ή το άλλο. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Μα, και
τα δύο…

ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΔΡΙΤΣΑΣ: Όχι, όχι, γιατί οι νόµοι πρέπει να είναι
σαφείς.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Θα γίνει
σαφές, επαναλαµβάνω. Το είπα και στον κ. Ζαχαριάδη.

ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΔΡΙΤΣΑΣ: Έτσι είναι η νοµοτεχνική διαδικασία.
Δεν είναι µόνο…

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κύριε Δρίτσα, κατα-
γράφονται όλα. Όλα όσα είπε ο Υπουργός καταγράφονται, όλα
όσα λέτε εσείς, οι πάντες.

ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΔΡΙΤΣΑΣ: Κύριε Πρόεδρε, προχωρώ αµέσως.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Σβήνω τον χρόνο σας

και µπορείτε να ξεκινήσετε από την αρχή.
ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΔΡΙΤΣΑΣ: Νοµίζω ότι ήταν πολύ συµβατή µε τη

συζήτηση επί του νοµοσχεδίου για την υποβολή δηλώσεων
«πόθεν έσχες» η συζήτηση που προηγήθηκε στη διαδικασία
άρσης ασυλίας, τα όσα είπε ο Παύλος Πολάκης, τα όσα αντέ-
τεινε ο µηνυτής Βουλευτής κ. Μαραβέγιας. Το ζήτηµα είναι ότι
είναι εµφανές ότι ο Παύλος Πολάκης κατέθεσε στοιχεία, όχι για
πρώτη φορά, αλλά και ενώπιον της Ολοµέλειας του Σώµατος ως
Βουλευτής που η Πλειοψηφία προχωρά σε άρση της ασυλίας
του. Κατέθεσε στοιχεία, δεν συκοφάντησε κανέναν, τα οποία
στοιχεία δεν ανέτρεψε ο κ. Μαραβέγιας. Έδωσε άλλες ερµη-
νείες, αλλά δεν ανέτρεψε. 

Και, κυρίως, πέραν του κ. Μαραβέγια, αυτό που είναι και απο-
λύτως συµβατό µε το νοµοσχέδιο που συζητάµε είναι ότι οι υπεύ-
θυνες αρχές ενέκριναν την αίτηση του κ. Μαραβέγια ή
ακριβέστερα της συζύγου του, ενώ δεν είχε καµµία προϋπόθεση.
Η απάντηση τότε από τον κ. Άδωνη Γεωργιάδη και από άλλους
παράγοντες ήταν ότι έτσι γίνεται. Όχι, δεν γίνεται έτσι. Οι αιτή-
σεις τέτοιου είδους για ένταξη στον αναπτυξιακό νόµο αρχικά
εξετάζονται για το εάν πληρούν τα βασικά προαπαιτούµενα και
εάν τα πληρούν, γίνονται δεκτές και προχωρά η υπόλοιπη διαδι-
κασία και εάν όχι, απορρίπτονται. Εδώ έγινε δεκτή και ο κ. Μα-
ραβέγιας µάς λέει ότι «δεν είχα τις απαιτούµενες προϋποθέσεις».
Έ, τώρα συκοφαντία είναι αυτή από τον Παύλο Πολάκη και χω-
ράει, µήνυση του Βουλευτή και άρση ασυλίας από την πλειοψη-
φία της Βουλής; Αυτό είναι ad hoc η περίπτωση της σκοπιµό-
τητας που προβλέπουν και το Σύνταγµα και ο Κανονισµός και θα
έπρεπε να απορριφθεί το αίτηµα άρσης ασυλίας. 

Προχωράµε. Είναι, επίσης, πάρα πολύ οξύµωρο το ότι έρχεται
χωρίς λόγο, την τελευταία στιγµή, ενώ η Κυβέρνηση τελειώνει τη
θητεία της, το ζήτηµα της επαναρρύθµισης, της συµπλήρωσης
του ισχύοντος νοµικού καθεστώτος για τις δηλώσεις «πόθεν
έσχες», σε µια στιγµή που κανείς δεν ενδιαφέρεται, ενώ το Κοι-
νοβούλιο θα έπρεπε να είναι γεµάτο, κατά τη γνώµη µου, και
σωστά η Ραλλία Χρηστίδου, η συνάδελφος, το επεσήµανε πριν.
Αυτό, όµως, είναι ευθύνη της Κυβέρνησης και όχι των Βουλευ-
τών. Όταν η Κυβέρνηση, χωρίς να αναλαµβάνει τις ευθύνες της,
έχει δώσει το σήµα ότι έχουµε µπει φουλ σε προεκλογική πε-
ρίοδο και απλώς τρέχουµε να ρυθµίσουµε κάποια θέµατα, έ, τότε
η Βουλή υποβαθµίζεται στο έπακρο και είναι πρόσθετη η ευθύνη
της Κυβέρνησης σε αυτό. Η ελάχιστη συµµετοχή χρεώνεται απο-
λύτως στον κ. Μητσοτάκη, στην Κυβέρνηση. 

Κύριε Υπουργέ, δεν θα έπρεπε να δεχθείτε να σπεύσετε να ει-
σαγάγετε αυτό το νοµοσχέδιο σήµερα, γιατί είναι ένα θέµα που
έχει ταλαιπωρήσει τον δηµόσιο βίο στην Ελλάδα και το ελληνικό
Κοινοβούλιο και το πολιτικό σύστηµα και θα έπρεπε να τύχει
άλλης αντιµετώπισης. 

Από αυτή την άποψη, η διαφάνεια, η υποχρέωση δηµοσίων
προσώπων, κυρίως των αιρετών, στη λογοδοσία αλλά και κάθε
προσώπου µε ανατεθειµένη ιδιότητα δηµόσιας ευθύνης είναι κο-
ρυφαίο ζήτηµα της λειτουργίας του πολιτικού συστήµατος και
της δηµόσιας διοίκησης.

Δεν είναι ένα ζήτηµα τρέχον και δεν ανταποκρίνεται αυτό που
κάνετε στην ανάγκη αυτή. Με δεδοµένο µάλιστα ότι κανονικά θα

έπρεπε να ζούµε σε ένα κράτος και σε ένα πολιτικό σύστηµα
όπου ο έλεγχος τιµά τον ελεγχόµενο, δεν υπάρχει κανένας λόγος
που το φέρνετε αυτό το νοµοσχέδιο. Είναι µία ακόµα ενέργεια
και πρωτοβουλία κατώτερη των περιστάσεων µε ψευδώνυµα
πολλά και µε πολιτική υποκρισία.

Έχω βιωµένη εµπειρία, έχω θητεύσει, είχα την τιµή στο παρελ-
θόν και µε τον προεδρεύοντα τώρα, τον κύριο Πρόεδρο, µαζί
ήµασταν σε παλιότερες εποχές και µε διάφορες συνθέσεις, στην
Επιτροπή «Πόθεν Έσχες», όπως και στην Επιτροπή Θεσµών και
Διαφάνειας και σε άλλες εξεταστικές και ανακριτικές επιτροπές.
Συνδυαστικά µπορώ να σας πω ότι η νοµοθεσία πάσχει και είναι
ώριµα τα ζητήµατα στα οποία πάσχει. Ο Κώστας Ζαχαριάδης
από τη µεριά του ΣΥΡΙΖΑ έθεσε ζητήµατα και η Ραλλία Χρηστί-
δου, αλλά θέλω να σταθώ στην οµιλία του κ. Καστανίδη, που
έθεσε πολύ κεντρικά ζητήµατα και για τις αντιφάσεις και για τις
ποινές και για τους χρόνους και για τη δηµοσιοποίηση και για
πολλά άλλα. 

Κατ’ αρχάς να ξεκαθαρίσουµε ότι υπάρχει ένας µύθος που
καλλιεργείται και από πολιτικούς και από δηµοσιογράφους και
από δηµοσιολογούντες ότι στην Ελλάδα έχουµε ένα σύστηµα
που ελέγχει το «έσχες», αλλά όχι το «πόθεν». Συµβαίνει το εντε-
λώς αντίθετο. Και, κύριε Υπουργέ, τουλάχιστον από τα επίσηµα
χείλη σας αυτό πρέπει να το βεβαιώσετε. 

Όταν ένας Βουλευτής και κάθε άλλο πρόσωπο υπόχρεο, δη-
λώσει πραγµατικά και µε ειλικρίνεια τι περιουσιακά στοιχεία έχει
και τι εισοδήµατα, η νοµοθεσία, χρόνια τώρα, µε πολύ µεγάλη
επιµέλεια, προβλέπει το να τεκµηριώσει από πού τα έχει, µε συµ-
βόλαια επίσηµα, µε τίτλους, µε βεβαιώσεις, µε όλα αυτά. 

Δεν πάσχει το «πόθεν», πάσχει το «έσχες» και κυρίως από την
περίοδο του νεοφιλελεύθερου µοντερνισµού µε τις offshore εται-
ρείες, µε το ένα, µε το άλλο και µε την τέχνη του «επιχειρείν»,
που µας είπε πάλι αυτόν τον γελοίο -κατά τη γνώµη µου και µε
συγχωρείτε- όρο και µας τον θύµισε λίγο πριν ο κ. Μαραβέγιας.
Λες και δεν είναι η τέχνη του «εργάζεσθαι», ας πούµε, αξιότερη.
Τι πάει να πει τέχνη του επιχειρείν; Δεν το κατανοώ. Οι επιχειρη-
µατίες είναι µια χαρά άνθρωποι να αναπτύξουν τη δραστηριό-
τητά τους και λοιπά µε κανόνες, µε όρους. «Η τέχνη του
επιχειρείν»; Τι είναι αυτό; Κι όµως, είναι της µόδας και θεωρείται
και ιερό πλαίσιο και ταιριάζει πολύ µε αυτά. 

Από αυτή την άποψη, λοιπόν, το «έσχες» µε όλες αυτές τις τρύ-
πες πρέπει να ελεγχθεί, µε ποιον τρόπο δεν θα µπορεί κανείς να
κρύψει αυτά που έχει. Και όλα αυτά που έχουν ακουστεί τελευ-
ταία µε όλα τα φαινόµενα διαφθοράς και αδιαφάνειας αυτής της
Κυβέρνησης έχουν να κάνουν µε αυτό. Δεν τα δήλωσαν και, βέ-
βαια, δεν είχαν υποχρέωση να δηλώσουν και από πού τα βρήκαν. 

Θα τελειώσω, αµέσως, κύριε Πρόεδρε, αλλά δώστε µου τη δυ-
νατότητα για κατάληξη. 

Κι έρχοµαι σε κρίσιµα θέµατα. Πρώτον, από την σύνθεση της
Επιτροπής Ελέγχου -προσωπική γνώµη- γιατί να λείπουν τα υπό-
λοιπα κόµµατα; Να µην είναι πλειοψηφία τα κόµµατα, ναι, αλλά
γιατί να λείπουν; Δεν εξασφαλίζεται η διαφάνεια καλύτερα, έστω
και ως παρατηρητές; Δεύτερον, γιατί η σύνδεση από τους εκ-
προσώπους του Συµβουλίου Επικρατείας και του Αρείου Πάγου
να ορίζεται από τον Πρόεδρο της Βουλής και όχι να προκύπτει
από κλήρωση ή από πρόταση των ίδιων των θεσµικών οργάνων;
Είναι διαφανές το να επιλέγει ο Πρόεδρος ποιοι θα είναι σε αυτή
την επιτροπή; 

Και µετά είναι και η δηµοσιοποίηση. Έχει δίκιο ο κ. Καστανί-
δης. Γιατί όχι οι δικαστές; Γιατί όχι οι καναλάρχες; Για ποιον
λόγο; Είναι κρίσιµες λειτουργίες του δηµόσιου βίου αυτές. Το
είπα: Ο έλεγχος τιµά των ελεγχόµενο σε µια ευνοµούµενη πολι-
τεία και η διάρκεια. Δεν ξέρω αν εδώ έχει γίνει, δεν είδα, αλλά
νοµίζω ότι δεν υπάρχει. Συνήθως αναρτώνται και αµέσως µετά
φεύγουν. Γιατί να µην έχουν οι πολίτες και µετά από τρεις µήνες
και µετά από έξι µήνες τη δυνατότητα να ελέγξουν τη δήλωση
κάποιου πολιτικού προσώπου; 

Τέλος, και µε αυτό τέλειωσα, κύριε Πρόεδρε, ειλικρινά, είχαµε
νοµοθετήσει νοµίζω ή ότι τουλάχιστον είχαµε συζητήσει -δεν µου
είναι πρόχειρο- µία πολύ συγκροτηµένη πρόταση για κατάθεση
υπεύθυνης δήλωσης εκ µέρους όλων των αιρετών τουλάχιστον
πολιτικών προσώπων, αυτοδιοίκηση, Βουλή και όλα αυτά. Ήταν
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ένα συγκροτηµένο και µελετηµένο νοµικά σχέδιο και έχει κατα-
τεθεί, όπου ο δηλών ή η δηλούσα µε πολύ δεσµευτικό τρόπο
αποδέχεται σε περίπτωση που ηθεληµένα -και όχι γιατί δεν είχε
γνώση της ιδιοκτησίας- απέκρυψε περιουσιακά στοιχεία, να εκ-
πίπτει αυτοµάτως από το αξίωµά του. Αυτό θα ίσχυε για κάθε
Βουλευτή, για κάθε δήµαρχο ή για κάθε δηµοτικό σύµβουλο. 

Αυτά θέλουν χρόνο αλλά και την εµπειρία και την ωριµότητα
πια ενός πολιτικού συστήµατος που έχει φθαρεί, για να το ανα-
συντάξουµε, να τα συζητήσουµε και µε γενναιότητα να προχω-
ρήσουµε σε αυτά, και όχι να φέρνουµε ένα υποκριτικό πολιτικά
νοµοσχέδιο για το οποίο αναλαµβάνετε µια ευθύνη, κύριε
Υπουργέ, που δεν θα έπρεπε -εσείς τουλάχιστον- να την αναλά-
βετε. 

Ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Πριν δώσω τον λόγο
στον κ. Καππάτο, θέλω απλά να κάνω µια διευκρίνιση µε τη
γνώση µου στην Επιτροπή του «Πόθεν Έσχες» που είµαι πρό-
εδρος. 

Δεν µένουν για τρεις µήνες, κύριε Δρίτσα. Για τρία χρόνια µέ-
νουν. Και, µάλιστα µετά από οδηγία που υπάρχει από την Ευρω-
παϊκή Ένωση, τον πρώτο χρόνο ένας νεοεκλεγείς Βουλευτής
καταθέτει τη δήλωση και αρχίζουν άλλα τρία χρόνια και παραµέ-
νει ένας πλήρης κοινοβουλευτικός κύκλος. 

Δεν ξέρω αν µε ακούσατε, κύριε Δρίτσα. Δεν µένουν τρεις
µήνες αναρτηµένα. Μένουν τρία χρόνια και µάλιστα τον πρώτο
χρόνο είναι που γίνεται και η αρχική δήλωση. Το λέω αυτό επειδή
είπατε να µην υπάρχει παρανόηση και µε τον παλιό νόµο και πι-
στεύω, κύριε Υπουργέ, και µε τον καινούργιο νόµο παραµένουν
αναρτηµένα τα «πόθεν έσχες» για τρία χρόνια. Παλιότερα ήταν
τρεις µήνες. 

ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΔΡΙΤΣΑΣ: Έχω να πω µόνο ευχαριστώ που µε
διορθώνετε επί του συγκεκριµένου. Νοµίζω ότι όλα τα άλλα
ισχύουν απολύτως και είναι πολύ σοβαρά. 

Ευχαριστώ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Εγώ γι’ αυτό σας

απάντησα. Στα υπόλοιπα δεν έχω και δικαίωµα µάλιστα ως πρό-
εδρος να παίρνω και θέση.

Τον λόγο τώρα έχει ο Βουλευτής της Νέας Δηµοκρατίας κ. Πα-
ναγής Καππάτος για επτά λεπτά. 

ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι πολύ θε-

τικό ότι κατά την επεξεργασία του νοµοσχεδίου οι φορείς επισή-
µαναν ότι το νοµοσχέδιο κινείται στη σωστή κατεύθυνση και ότι
ενσωµατώθηκαν αρκετές από τις δικές τους παρατηρήσεις στο
νοµοσχέδιο.

Σχετικά µε το περιεχόµενο του νοµοσχεδίου του Υπουργείου
Δικαιοσύνης, είναι ένα νοµοσχέδιο σύγχρονο και αναγκαίο,
καθώς το διασυνοριακό έγκληµα είναι µια πολύ σύνθετη υπό-
θεση. Η συνεργασία των δικαστικών µε αντίστοιχες αρχές ευρω-
παϊκών χωρών είναι απαραίτητη.

Σε αυτό το πλαίσιο επικροτώ την αναβάθµιση του ρόλου ενός
σηµαντικού οργάνου για τη δικαιοσύνη, του Ευρωπαίου εντεταλ-
µένου Εισαγγελέα στην Ελλάδα. Ο θεσµός της Ευρωπαϊκής Ει-
σαγγελίας παραµένει άγνωστος για πολλούς συµπολίτες µας.
Είναι ένα ενιαίο ενωσιακό όργανο µε αρµοδιότητες που αφορούν
κυρίως το οικονοµικό έγκληµα. Διαρθρώνεται σε δύο επίπεδα,
στο κεντρικό και στο εθνικό ή αποκεντρωµένο.

Με το νοµοσχέδιο του Υπουργείου Δικαιοσύνης επεµβαίνουµε: 
Πρώτον, στον επανακαθορισµό των τυπικών προσόντων του

Ευρωπαίου Εισαγγελέα. Επιλέξιµος Ευρωπαίος Εισαγγελέας
µπορεί να είναι µόνο εισαγγελικός λειτουργός µε τον βαθµό του
αντεισαγγελέα εφετών έως τον βαθµό του εισαγγελέα εφετών. 

Δεύτερον, επανακαθορίζουµε την αρµοδιότητα των εντεταλ-
µένων Ευρωπαίων Εισαγγελέων για την άσκηση της ποινικής δίω-
ξης και για τη διενέργεια ανακριτικών πράξεων. 

Τρίτον, παρέχονται στον εντεταλµένο Ευρωπαίο Εισαγγελέα
τα δικονοµικά εργαλεία που διαθέτουν οι οικονοµικοί εισαγγελείς
για τη διενέργεια ειδικών ανακριτικών πράξεων. 

Τέλος, το τέταρτο σηµείο αφορά την επίλυση των διαφωνιών
µεταξύ της ευρωπαϊκής και της εθνικής εισαγγελικής αρχής. Για

τις διαφωνίες καθορίζεται ως αρµόδια αρχή το Συµβούλιο του
Αρείου Πάγου. 

Με το σχέδιο νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης εξοµοιώνον-
ται οι εξουσίες των εντεταλµένων Ευρωπαίων Εισαγγελέων µε
τις εξουσίες του οικονοµικού εισαγγελέα. Θα έχουν τις ανάλογες
εξουσίες, καθώς και πρόσβαση σε κάθε πληροφορία ή στοιχείο
του τηλεπικοινωνιακού απορρήτου. 

Προβλέπεται, επίσης, η διενέργεια ειδικών µέτρων έρευνας και
παρακολούθηση ηλεκτρονικών επικοινωνιών προς και από τον
ύποπτο ή κατηγορούµενο. Πρόκειται, δηλαδή, για την αναβάθ-
µιση του θεσµού, καθώς οι εξουσίες του οικονοµικού εισαγγελέα
είναι µεγαλύτερες από τις εξουσίες άλλων εισαγγελέων και δεν
περιορίζονται από άλλες µορφές απορρήτων εκτός του δικηγο-
ρικού. 

Λαµβάνοντας υπ’ όψιν τον διασυνοριακό χαρακτήρα πολλών
εγκληµάτων σε επίπεδο της Ευρωπαϊκής Ένωσης, αλλά και τη
φύση των οικονοµικών εγκληµάτων που λαµβάνουν χώρα στον
ψηφιακό κόσµο, θεωρώ ότι ο θεσµός του Ευρωπαίου Εισαγγελέα
είναι πολύ χρήσιµος. Ενισχύει τη δικαστική συνεργασία σε επί-
πεδο ποινικών υποθέσεων και διευκολύνει την ελληνική δικαιο-
σύνη και τη διακρατική συνεργασία για υποθέσεις κοινού
ενδιαφέροντος. 

Η δεύτερη µεγάλη παρέµβαση που φέρνει το νοµοσχέδιο,
πέρα από τον Ευρωπαίο Εισαγγελέα, είναι το ζήτηµα των δηλώ-
σεων «πόθεν έσχες». Πρόκειται για µια ετήσια υποχρέωση που
έχουν χιλιάδες συµπολίτες µας για την περιουσιακή τους κατά-
σταση. Στόχος είναι η διαδικασία του «πόθεν έσχες» να απλοποι-
ηθεί. Η διαδικασία πράγµατι χρειάζεται εκσυγχρονισµό. Το
υφιστάµενο πλαίσιο δεν είναι ιδιαίτερα λειτουργικό, τόσο για
τους ελεγκτικούς µηχανισµούς όσο και για όσους είναι υποχρε-
ωµένοι να υποβάλλουν δηλώσεις «πόθεν έσχες». 

Η ψηφιοποίηση της διαδικασίας µε ξεχωριστή εφαρµογή είναι
ένα βήµα προς τη σωστή κατεύθυνση, όπως και η µείωση των
κατηγοριών των υπόχρεων από σαράντα εννέα σε δεκατρείς.
Επιπλέον, οι υπόχρεοι στο εξής δεν θα συλλέγουν τα στοιχεία,
αλλά θα συναινούν στα στοιχεία της δήλωσης, όπως αυτά απο-
τυπώνονται από τα ηλεκτρονικά συστήµατα. Αυτές είναι βελτιώ-
σεις που κάνουν τη διαδικασία πιο εύκολη και πιο απλή. 

Επίσης, για την ενίσχυση της διαφάνειας αυξάνεται ο αριθµός
των ελεγχόµενων δηλώσεων µε κριτήρια ανάλυσης κινδύνου,
ώστε οι τυχαίοι έλεγχοι να είναι πιο στοχευµένοι. Για τον καλύ-
τερο έλεγχο, τα αρµόδια ελεγκτικά όργανα περιορίζονται από
τέσσερα σε ένα, που είναι η αρµόδια επιτροπή της Βουλής. Μά-
λιστα, η αρµόδια επιτροπή της Βουλής θα µπορεί να αντλεί οποι-
οδήποτε έγγραφο αφορά τους υπόχρεους των δηλώσεων. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το σχέδιο νόµου είναι σύγχρονο
και ωφέλιµο. Σας καλώ να το υπερψηφίσετε. 

Δυστυχώς, για την κοινοβουλευτική µας ιστορία, η Αξιωµατική
Αντιπολίτευση έχει επιλέξει την αποχή, αποχή από νοµοθετήµατα
αυτονόητα για τη στήριξη της κοινωνίας µας. Ο ΣΥΡΙΖΑ επιλέγει
να γυρίσει την πλάτη στους πολίτες. Δεν ψήφισε την παροχή δω-
ρεάν νοµικής βοήθειας στους συµπολίτες µας µε αναπηρία. Δεν
ψήφισε ο ΣΥΡΙΖΑ την απαλλαγή του ΕΝΦΙΑ σε περιοχές που
έχουν χτυπηθεί από φυσικά φαινόµενα και καταστροφές. Ο ΣΥ-
ΡΙΖΑ δεν ψήφισε τη στήριξη των χαµηλοσυνταξιούχων και των
πιο αδύναµων συµπολιτών µας. Έχουµε, δυστυχώς, µια Αξιωµα-
τική Αντιπολίτευση που έχει ως προτεραιότητα το κοµµατικό
συµφέρον και όχι τις ανάγκες των πολιτών. 

Ευτυχώς, όµως, έχουµε µια Κυβέρνηση που είναι δίπλα στους
πολίτες, που εξασφαλίζει τη σταθερότητα και την πρόοδο της
χώρας µας. 

Τι είναι σήµερα προοδευτικό, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι;
Προοδευτικό είναι να κάνουµε τη ζωή των συµπολιτών µας πιο
εύκολη µε την ψηφιακή µεταρρύθµιση, να µην τους ταλαιπωρούν
σε ουρές, να µη σπαταλάµε τον παραγωγικό χρόνο τους. 

Τι είναι ανθρώπινο; Ανθρώπινο είναι να µην αφήνουµε τους
συνταξιούχους να περιµένουν δύο και τρία χρόνια για να λάβουν
τη σύνταξή τους. Και αυτό πετυχαίνουµε µε την εκκαθάριση των
κύριων και εκκρεµών συντάξεων. Διορθώνουµε µια απαράδεκτη
κατάσταση δεκαετιών, δείχνοντας σεβασµό στους συµπολίτες
µας.
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Τι είναι αποτελεσµατικό απέναντι στις κοινωνικές ανισότητες;
Αποτελεσµατικό είναι να µειώνεις την ανεργία, να προσφέρεις
εργαλεία εισόδου στην αγορά εργασίας για τους νέους και τους
πιο αδύναµους, να δηµιουργήσεις µια οικονοµία µε ανάπτυξη και
δουλειές. 

Και τι είναι δίκαιο, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι; Δίκαιο είναι
η Ελλάδα να έχει µια Κυβέρνηση που υλοποιεί τις δεσµεύσεις
της, µια Κυβέρνηση που µπορεί να κοιτά τους πολίτες στα µάτια
και να σχεδιάζει µαζί τους το µέλλον της χώρας. 

Αυτή είναι η Νέα Δηµοκρατία, αυτός είναι ο Πρωθυπουργός
Κυριάκος Μητσοτάκης. Το γνωρίζουν οι πολίτες. Το πιστοποιεί
το έργο της τετραετίας 2019 - 2023. Το καταγράφει η ιστορία. 

Σας ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κι εγώ ευχαριστώ για
τη συνέπεια στον χρόνο.

Αφού τακτοποιηθεί το Βήµα, τον λόγο έχει ο Υφυπουργός Δι-
καιοσύνης κ. Γιώργος Κώτσηρας. 

ΘΕΟΧΑΡΗΣ (ΧΑΡΗΣ) ΘΕΟΧΑΡΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, ενδιά-
µεσα θα µιλήσουµε οι κοινοβουλευτικοί;

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ήδη έχουν ζητήσει
τον λόγο δύο Κοινοβουλευτικοί Εκπρόσωποι, του ΜέΡΑ25 και
της Ελληνικής Λύσης. Εάν ζητήσετε τον λόγο, κατά το µέγεθος
των κοινοβουλευτικών κοµµάτων, µπορείτε να πάρετε τον λόγο.
Εσείς προηγείστε παντός άλλου. 

ΘΕΟΧΑΡΗΣ (ΧΑΡΗΣ) ΘΕΟΧΑΡΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, σηµει-
ώστε και εµένα. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ορίστε, κύριε Υφυ-
πουργέ, έχετε τον λόγο. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΗΡΑΣ (Υφυπουργός Δικαιοσύνης): Ευχαρι-
στώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.

Αγαπητές και αγαπητοί συνάδελφοι, σήµερα συζητείται στην
Ολοµέλεια της Βουλής, µετά από τέσσερις παραγωγικές -θα
έλεγα- συνεδριάσεις στην αρµόδια κοινοβουλευτική επιτροπή,
ένα νοµοσχέδιο το οποίο λύνει ζητήµατα, συστηµατοποιεί τη νο-
µοθεσία σε ένα πολύ κρίσιµο ζήτηµα που αφορά τη νοµοθεσία
περί «πόθεν έσχες», εκσυγχρονίζει το νοµικό πλαίσιο, αναβαθµί-
ζει αναµφίβολα την ποιότητα ελέγχου και, προφανώς, διευκολύ-
νει το ελεγκτικό έργο των αρµόδιων αρχών. 

Και αυτό διαπιστώθηκε θεωρώ µε πολύ σαφή τρόπο και από
τις τοποθετήσεις των φορέων που προσήλθαν στην κοινοβου-
λευτική επιτροπή, αλλά κατά κύριο λόγο και από την πλειοψηφία
των κοινοβουλευτικών κοµµάτων. 

Και εκπλήσσοµαι σήµερα για τη θέση της Αξιωµατικής Αντιπο-
λίτευσης, η οποία, ενώ ο κύριος Υπουργός ανέφερε µε σαφήνεια
το εύρος των νοµοθετικών θεσµικών αλλαγών που θα υπάρξουν
και υιοθέτησε προτάσεις που είχαν γίνει ή τουλάχιστον επιλύθη-
καν τυχόν ερµηνευτικά ζητήµατα, επιµένει σε µια ενδεχοµένως
αντιπολιτευτική διάσταση χωρίς πραγµατικό αντικείµενο. 

Το λέω αυτό, διότι ακούστηκε επίσης ότι η Κυβέρνηση φέρνει
προς το τέλος, ενδεχοµένως, της θητείας της νοµοσχέδια προς
ψήφιση. Μέχρι τώρα υπήρχε η κριτική ότι όταν πλησιάζουµε στις
εκλογές, οι κυβερνήσεις κατεβάζουν τα µολύβια και δεν πράτ-
τουν το έργο το οποίο τους είχε αναθέσει ο ελληνικός λαός µε
την ψήφο τους, δηλαδή να προτείνουν νοµοσχέδια τα οποία είναι
ωφέλιµα για την κοινωνία και η ελληνική Βουλή να ψηφίζει. 

Πραγµατικά, αυτή η Κυβέρνηση, όπως έχει αναφέρει επανει-
ληµµένως ο Πρωθυπουργός Κυριάκος Μητσοτάκης, µέχρι την
τελευταία µέρα που θα έρθουµε ενώπιον πλέον του ελληνικού
λαού, θα συνεχίσει µε παραγωγικό τρόπο, µε εκσυγχρονιστικό
τρόπο, µε µεταρρυθµιστικό τρόπο να εισάγει νοµοσχέδια, τα
οποία θα είναι ωφέλιµα για την κοινωνία, για τον Έλληνα πολίτη
και από εκεί και πέρα ο κάθε πολιτικός χώρος κρίνεται για τον
τρόπο µε τον οποίον το αντιµετωπίζει. 

Δυστυχώς ο ΣΥΡΙΖΑ έχει επιλέξει το τελευταίο χρονικό διά-
στηµα να απέχει των ψηφοφοριών, να απέχει από διαδικασίες οι
οποίες είναι θεσµικά ορθές, όπως είναι οι σαφείς θέσεις σε νο-
µοσχέδια της Κυβέρνησης και γι’ αυτό προφανώς κρίνεται από
τον ελληνικό λαό και θα κριθεί σύντοµα στο συνολικό του τρόπο
διαχείρισης των θεσµών και του κοινοβουλευτισµού. 

Σε ό,τι έχει να κάνει µε το νοµοσχέδιο, νοµίζω ότι και ο ειση-

γητής της Νέας Δηµοκρατίας κ. Κουµουτσάκος, αλλά και η πλει-
ονότητα όσων ανέλυσαν το νοµοσχέδιο, έθεσαν τα σηµαντικά
στοιχεία που αφορούν ειδικά στο κοµµάτι του «πόθεν έσχες».
Θεωρώ ότι αυτή η συστηµατοποίηση, η κωδικοποίηση ενδεχοµέ-
νως -την ανέφερε ο κ. Καστανίδης στις επιτροπές- αυτή πάντως
η οργανωµένη πλέον και συντεταγµένη αναβάθµιση των ελεγκτι-
κών αρχών που υπάρχει µέσα στο νοµοσχέδιο, η ψηφιοποίηση
των διαδικασιών είναι σίγουρα ένα θετικό βήµα στον τοµέα, στο
πεδίο που κρίνει το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο ότι πρέπει να ρυθ-
µίσει. Προφανώς υπάρχουν και άλλα ζητήµατα συµπληρωµατικά
που πρέπει να αξιολογηθούν, όπως έγινε η συζήτηση, τα οποία
προφανώς δεν είναι καθαρά στο πεδίο εφαρµογής του συγκε-
κριµένου νόµου.

Θα ήθελα να κάνω µία αναφορά στις διατάξεις που αφορούν
στην ενίσχυση των εντεταλµένων Ευρωπαίων Εισαγγελέων. Νο-
µίζω ότι η χώρα µας τα τελευταία χρόνια έχει δείξει ότι ενισχύει
και επενδύει πάρα πολύ στην εξωστρέφεια του νοµικού της συ-
στήµατος, του δικονοµικού της πλαισίου, πιστεύει στην ανάγκη
συνεργασίας µε την Ευρωπαϊκή Ένωση και µε τα υπόλοιπα
κράτη-µέλη, για να αντιµετωπίζονται σύνθετα αδικήµατα που
έχουν διασυνοριακό χαρακτήρα.

Αυτή τη στιγµή στην Ευρωπαϊκή Ένωση γίνεται µία πολύ µε-
γάλη συζήτηση για τον ρόλο της Eurojust, για τον ρόλο του Ευ-
ρωπαίου Εισαγγελέα και γενικότερα για τους οργανισµούς, για
τους φορείς, για τα ανεξάρτητα όργανα, όπως είναι η Ευρωπαϊκή
Εισαγγελία, τα οποία µπορούν να καταπολεµούν σύνθετα αδική-
µατα πολλές φορές οικονοµικού χαρακτήρα, όπως είναι η Ευρω-
παϊκή Εισαγγελία, όπως είναι η ευρωαπάτη, την οποία προσπαθεί
να αντιµετωπίσει µε µοντέρνα εργαλεία που προφανώς διέρχον-
ται µέσω της συνεργασίας των κρατών-µελών.

Και η Κυβέρνηση µε το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο ενισχύει τον
ρόλο των Ευρωπαίων Εντεταλµένων Εισαγγελέων είτε µέσω των
αυξηµένων προσόντων πλέον που προβλέπονται στο νοµοσχέ-
διο, είτε µέσω του επανακαθορισµού της λειτουργικής αρµοδιό-
τητας των εντεταλµένων Ευρωπαίων Εισαγγελέων, είτε µέσω της
ενίσχυσης των δικονοµικών εργαλείων αυτών, είτε ακόµα και σε
πιο πρακτικά ζητήµατα που αφορούν στον καθορισµό του Αρείου
Πάγου ως αρµόδιας αρχής η οποία θα επιλύει πολλές φορές τα
ζητήµατα που τίθενται µεταξύ ευρωπαϊκής εισαγγελίας και των
εθνικών εισαγγελικών αρχών.

Και αυτό προέκυψε µετά από µία διετή λειτουργία του Γρα-
φείου των Ευρωπαίων Εντεταλµένων Εισαγγελέων, µία κλιµακού-
µενη ροή υποθέσεων και σύνθετης φύσεως µάλιστα που
απαιτούν εξειδικευµένες γνώσεις και κρίθηκε ότι θα ενισχύσει
την αποτελεσµατικότητα της συγκεκριµένης αρµοδιότητας, αλλά
και την ταχύτητα ελέγχου που γίνεται από τους Ευρωπαίους Εν-
τεταλµένους Εισαγγελείς, ότι θα πρέπει να υπάρξουν συγκεκρι-
µένες προσθήκες στο νοµικό πλαίσιο.

Και η ενίσχυση µάλιστα µε ειδικό επιστηµονικό προσωπικό που
ανέφερε προηγουµένως ο Υπουργός κ. Τσιάρας, µέσω της τρο-
πολογίας που σήµερα επίσης συζητείται, νοµίζω ότι είναι ένα
βήµα προς την ποιοτική ενίσχυση ενός οργανισµού, ενός οργά-
νου, το οποίο µπορεί να βοηθήσει στη διαφάνεια, µπορεί να βοη-
θήσει στην καταπολέµηση δύσκολα εντοπίσιµης εγκληµατι-
κότητας, όπως είναι η εγκληµατικότητα που έχει να κάνει µε οι-
κονοµικά συµφέροντα και, προφανώς, σε συνεργασία µε τις εθνι-
κές δικαστικές και εισαγγελικές αρχές, που έχουν κατά τον
Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας τις δικές τους καθαρές αρµοδιότη-
τες, να µπορέσουν να φτάσουν στο επιθυµητό αποτέλεσµα.

Και αυτό δεν είναι µια µεµονωµένη προσπάθεια που γίνεται
από το Υπουργείο Δικαιοσύνης. Υπενθυµίζω ότι επί της συγκε-
κριµένης διακυβέρνησης ψηφίστηκε ο ν.4786/2021 για τη σύ-
σταση της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας, ο ν.4816/2021 για την
πρόληψη και καταστολή νοµιµοποίησης εσόδων από εγκληµατι-
κές δραστηριότητες. Υπήρξε ανασύνθεση στο Υπουργείο Δικαιο-
σύνης του Ευρωπαϊκού Δικαστικού Δικτύου που είχε πάψει να
λειτουργεί τα προηγούµενα χρόνια, ενώ γίνεται µία πολύ µεγάλη
προσπάθεια σε συνεργασία µε την Eurojust να ενισχύσουµε τον
διεθνή ρόλο της χώρας, τη συµµετοχή της σε αυτή την ευρω-
παϊκή και διεθνή προσπάθεια αντιµετώπισης του διασυνοριακού
εγκλήµατος και µέσω του «Euromed Justice», ενός ειδικού προ-
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γράµµατος που υπάρχει στο πλαίσιο της Eurojust, αλλά και µέσω
οποιασδήποτε κίνησης εξωστρέφειας προς αυτή την κατεύ-
θυνση.

Νοµίζω, λοιπόν, ότι επειδή το έγκληµα εξελίσσεται, επειδή η
ψηφιακή βελτίωση της καθηµερινότητας των Ευρωπαίων πολι-
τών είναι εµφανής και ο ρόλος του ψηφιακού κράτους και γενι-
κότερα της ψηφιοποίησης των πάντων έχει κερδίσει πολύ µεγάλο
χώρο στις ζωές και στις κοινωνίες, το να υπάρχουν ενισχυµένοι
φορείς, ενισχυµένα όργανα, τα οποία σε συνεργασία τα κράτη-
µέλη µεταξύ τους και µε την Ευρωπαϊκή Ένωση να µπορούν να
εντοπίζουν αδικήµατα και εγκληµατίες οι οποίοι έχουν να κάνουν
µε την πιο βαριά, ενδεχοµένως, οικονοµική εγκληµατικότητα,
είναι προς τη σωστή κατεύθυνση.

Και αυτό η χώρα µας το στηρίζει, η χώρα µας εµπράκτως ενι-
σχύει τον ρόλο της σε αυτή την ευρωπαϊκή και διεθνή προσπά-
θεια και νοµίζω ότι η εξωστρέφεια που έχει δείξει το Υπουργείο
Δικαιοσύνης τα τελευταία χρόνια στο κοµµάτι της διεθνούς συ-
νεργασίας είναι ενδεικτική του κοινού στόχου -θεωρώ- που όλοι
έχουµε να περιοριστούν αυτά τα φαινόµενα, είτε λέγονται ευ-
ρωαπάτες, είτε λέγονται νοµιµοποίηση εσόδων από εγκληµατι-
κές δραστηριότητες και την τροµοκρατία, είτε λέγεται οποιαδή-
ποτε διασυνοριακού χαρακτήρα εγκληµατική δραστηριότητα.

Οπότε, αξιότιµοι συνάδελφοι, νοµίζω ότι µε το σηµερινό νοµο-
σχέδιο, πλην του αυτονόητου εκσυγχρονισµού και της αυτονόη-
της συστηµατοποίησης του νοµικού πλαισίου που επιτυγχάνει
στο κοµµάτι του «πόθεν έσχες», που η πλειονότητα των συναδέλ-
φων έχει τοποθετηθεί επ’ αυτού του κοµµατιού, δίνεται επίσης
ένα πολύ σηµαντικό στίγµα σε ό,τι έχει να κάνει µε την ενίσχυση
της εξωστρέφειας του εθνικού νοµικού πλαισίου για την αντιµε-
τώπιση του διασυνοριακού εγκλήµατος, για την αντιµετώπιση
της ευρωαπάτης, αλλά και για την εξωστρέφεια της ίδιας µας
της χώρας σε επίπεδο ευρωπαϊκών και διεθνών οργανισµών που
έχουν αυτόν ακριβώς τον στόχο.

Νοµίζω ότι η Κυβέρνηση όλο αυτό το διάστηµα έχει δείξει ότι
παράλληλα µε τη διαχείριση πολλών σοβαρών ζητηµάτων -εξω-
γενών χαρακτηριστικών πολλές φορές- δείχνει ότι προχωράει
συντεταγµένα ένα µεταρρυθµιστικό πρόγραµµα, ένα µεταρρυθ-

µιστικό έργο σε πολλά πεδία πολιτικής και νοµίζω ότι αυτό ίσως
είναι ο καλύτερος συµβολισµός για τον Έλληνα πολίτη, να βλέπει
µια Κυβέρνηση η οποία µέχρι την τελευταία µέρα της θητείας
της προσπαθεί και φέρνει νοµοσχέδια τα οποία είναι στη σωστή
κατεύθυνση και αναγνωρίζονται από την πλειονότητα των κοµ-
µάτων της Βουλής.

Τώρα, η στάση της Αξιωµατικής Αντιπολίτευσης να µην ψηφί-
ζει νοµίζω ότι είναι µία παραφωνία σε αυτή την κοινή προσπά-
θεια, τουλάχιστον σε αντικείµενα τα οποία κατά γενική οµολογία
είναι προς τη σωστή κατεύθυνση.

Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Και εγώ ευχαριστώ.
Σε µισό λεπτό θα πάρετε τον λόγο, κύριε Γρηγοριάδη. Θέλει

να κάνει µια παρέµβαση ο Υπουργός, µετά θα ανακοινώσω το
αποτέλεσµα της προηγουµένης διαδικασίας άρσεως ασυλίας και
µετά θα πάρετε τον λόγο.

Ορίστε, κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Θα κα-

ταθέσουµε, κύριε Πρόεδρε, τις νοµοτεχνικές για να αρθεί επιτέ-
λους και κάθε είδους ανησυχία. Είναι σαν να µην υπάρχει µια
πρακτική στις συζητήσεις των νοµοσχεδίων του Υπουργείου Δι-
καιοσύνης, ή σαν να έχουµε καταγραφεί πολλές φορές ως ανα-
κόλουθοι. Πραγµατικά δεν µπορώ να την καταλάβω αυτή τη
συζήτηση.

Θέλω να επισηµάνω σε σχέση µε όλες τις άλλες νοµοτεχνικές,
κύριε Καστανίδη, ότι σύµφωνα µε την εύστοχη παρατήρησή σας
τροποποιείται το πλαίσιο ποινής για το βασικό αδίκηµα της µη
υποβολής ή υποβολής ανακριβούς δήλωσης «πόθεν έσχες» προς
το αυστηρότερο φυσικά, δηλαδή φυλάκιση τουλάχιστον ενός
έτους, προκειµένου να τηρείται, βεβαίως, απόλυτα η αρχή της
αναλογικότητας. Δεν χρειάζεται να επαναλάβω, η αιτιολόγηση
είναι ακριβώς στη βάση όσων είπατε νωρίτερα από το Βήµα της
Βουλής. 

(Στο σηµείο αυτό ο Υπουργός Δικαιοσύνης κ. Κωνσταντίνος
Τσιάρας καταθέτει για τα Πρακτικά τις προαναφερθείσες νοµο-
τεχνικές βελτιώσεις, οι οποίες έχουν ως εξής:
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8542 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8544 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8546 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)

(ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κυρίες και κύριοι συ-

νάδελφοι, στο σηµείο αυτό έχω την τιµή να σας ανακοινώσω το
αποτέλεσµα της διεξαχθείσης ηλεκτρονικής ονοµαστικής ψηφο-
φορίας επί των αιτήσεων άρσης ασυλίας των συναδέλφων Βου-
λευτών κυρίων Βασίλειου Κικίλια, Χριστόφορου Μπουτσικάκη,
Αθανάσιου Πλεύρη και Παύλου Πολάκη.

Για την πρώτη υπόθεση του κ. Βασιλείου Κικίλια ψήφισαν συ-
νολικά 171 Βουλευτές.

Υπέρ της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΝΑΙ», ψήφισε 1 Βουλευ-
τής.

Κατά της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΟΧΙ», ψήφισαν 169 Βου-
λευτές.

«ΠΑΡΩΝ» εψήφισε 1 Βουλευτής.
Συνεπώς η αίτηση της εισαγγελικής αρχής απορρίπτεται.
Για τη δεύτερη υπόθεση του κ. Βασιλείου Κικίλια ψήφισαν συ-

νολικά 171 Βουλευτές.
Υπέρ της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΝΑΙ», εψήφισε ουδείς.
Κατά της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΟΧΙ», ψήφισαν 171 Βου-

λευτές.
«ΠΑΡΩΝ» εψήφισε ουδείς.
Συνεπώς η αίτηση της εισαγγελικής αρχής απορρίπτεται οµό-

φωνα.
Για την υπόθεση του κ. Χριστοφόρου-Εµµανουήλ Μπουτσι-

κάκη εψήφισαν συνολικά 171 Βουλευτές.
Υπέρ της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΝΑΙ», εψήφισε ουδείς.

Κατά της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΟΧΙ», εψήφισαν 171 Βου-
λευτές.

«ΠΑΡΩΝ» εψήφισε ουδείς.
Συνεπώς η αίτηση της εισαγγελικής αρχής απορρίπτεται οµο-

φώνως.
Για την υπόθεση του κ. Αθανασίου Πλεύρη εψήφισαν συνολικά

171 Βουλευτές.
Υπέρ της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΝΑΙ», εψήφισαν 2 Βουλευ-

τές.
Κατά της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΟΧΙ», εψήφισαν 169 Βου-

λευτές.
«ΠΑΡΩΝ» εψήφισε ουδείς. 
Συνεπώς η αίτηση της εισαγγελικής αρχής απορρίπτεται.
Για την υπόθεση του κ. Παύλου Πολάκη εψήφισαν συνολικά

171 Βουλευτές.
Υπέρ της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΝΑΙ», εψήφισαν 157 Βου-

λευτές.
Κατά της άρσεως ασυλίας, δηλαδή «ΟΧΙ», εψήφισαν 2 Βου-

λευτές.
«ΠΑΡΩΝ» εψήφισαν 12 Βουλευτές.
Συνεπώς η αίτηση της εισαγγελικής αρχής έγινε δεκτή κατά

πλειοψηφία.
Το αποτέλεσµα της διεξαχθείσης ονοµαστικής ηλεκτρονικής

ψηφοφορίας καταχωρίζεται στα Πρακτικά της σηµερινής συνε-
δρίασης και έχει ως εξής:
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8548 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8550 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8552 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8554 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8556 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8558 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8560 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8562 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8564 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8566 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8568 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8570 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8572 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8574 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8576 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8578 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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8580 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κυρίες και κύριοι συ-
νάδελφοι, επανερχόµαστε στη συζήτηση του σχεδίου νόµου του
Υπουργείου Δικαιοσύνης.

Τον λόγο έχει ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος του ΜέΡΑ25
κ. Κλέων Γρηγοριάδης. 

ΚΛΕΩΝ ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ: Σας ευχαριστώ πολύ, αγαπητέ Πρό-
εδρε, που µόλις µου δώσατε τον λόγο.

Κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, κύριε Υπουργέ
που εκπροσωπείτε την Κυβέρνηση, κυρίως πολίτες που µας
ακούτε, απ’ ό,τι φαίνεται ευρέθη επιτέλους και στη χώρα µας δη-
µοσιονοµικός χώρος. Ευρέθη µετά από δεκατρία χρόνια απάν-
θρωπης λιτότητας, ιδίως βέβαια για την εργατική τάξη, ιδίως για
τους φτωχούς ανθρώπους γιατί είναι ταξική η λιτότητά σας. 

Ευρέθη, ω του θαύµατος, ελληνικέ λαέ, δηµοσιονοµικός
χώρος! Το πώς ευρέθη µας το εξήγησε ο κ. Σταϊκούρας, δηλαδή
χάρη στις υπέρλαµπρες επιδόσεις του οικονοµικού επιτελείου
της Κυβέρνησής µας, χάρη στο γεγονός ότι, όπως θα έχετε κα-
ταλάβει κι εσείς από την καθηµερινότητά σας, πολίτες που µας
ακούτε, καλπάζει η οικονοµία µας και δεν έχουµε τρόπο να στα-
µατήσουµε το ενδιαφέρον των ξένων επενδυτών να επενδύσουν
στη χώρα µας, χάρη σε όλα αυτά τα υπέροχα επιτεύγµατα που
δεν τα έχει δει κανείς ποτέ -όπως και εγώ δεν τα έχω δει- στην
πραγµατική του ζωή να έχουν κάποιο αντίκτυπο.

Για τι πράγµα ευρέθη δηµοσιονοµικός χώρος; Για φιλοδωρή-
µατα και ελεηµοσύνη προεκλογικά. Σας θυµίζει τίποτα; Εµένα
µου θυµίζει την Ελλάδα έναν αιώνα πριν. Εµένα µου θυµίζει ό,τι
πιο παλιό. Εµένα µου θυµίζει ό,τι µε κίνησε να θέλω να συστρα-
τευτώ σε µια προοδευτική, σε µια αριστερή οµάδα, για να αλλά-
ξει επιτέλους αυτή η χώρα, για να µην είναι έτσι αυτή η χώρα,
για να µην είναι λιτότητα όλη η ζωή µας και έναν µήνα πριν τις
εκλογές να έχουµε αισχρά φιλοδωρήµατα τα οποία προκύπτουν
από τον δηµοσιονοµικό χώρο που δεν ευρέθη. 

Δεν ευρέθη, κύριε Υπουργέ, που εκπροσωπείτε την Κυβέρ-
νηση, κανένας δηµοσιονοµικός χώρος. Δανειστήκατε ακόµα 8,6
δισεκατοµµύρια τους τελευταίους µήνες στο όνοµά µας, έντοκα
και τα χρεώσατε στον ελληνικό λαό.

Απ’ αυτά, ελληνικέ λαέ, τα 8,6 δισεκατοµµύρια που εντόκως δα-
νείστηκαν στο όνοµά σου, σου επιστρέφουν κάποια ως προεκλο-
γικά φιλοδωρήµατα. Και είναι αισχρό -µε συγχωρείτε για τη λέξη-
γιατί ο κύριος όγκος απευθύνεται στους απόµαχους της εργασίας,
τους συνταξιούχους µας, τους οποίους τους έχετε πετσοκόψει
όλες οι µνηµονιακές κυβερνήσεις και τους έχετε αφήσει άλλους
µε το 35% και άλλους µε το 40% της αρχικής τους σύνταξης. Και
σε αυτούς, λοιπόν, απευθύνεται η εξαπάτηση -διότι µόνο εξαπά-
τηση µπορεί να θεωρηθεί- της «Κυριάκος Μητσοτάκης Α.Ε.» να
δανείζεται στο όνοµά τους 8,6 δισεκατοµµύρια έντοκα από το Τα-
µείο Χρηµατοπιστωτικής Σταθερότητας και µετά να βγαίνει ο αρ-
µόδιος Υπουργός και να λέει «Τα καταφέραµε θαυµάσια, σκίζουµε
στην οικονοµία, βρήκαµε δηµοσιονοµικό χώρο και σας δίνουµε το
µισό δισεκατοµµυριάκι από αυτά». 

Αυτό, λοιπόν, είναι το σύνολο των ρεγάλων, το σύνολο της ελε-
ηµοσύνης, το σύνολο της απαξιωτικής συµπεριφοράς απέναντι
στους ξωµάχους της εργασίας µας. Κυρίως, όµως, είναι προ-
σβλητικό για όσους εκπροσωπούν την Κυβέρνηση να παίρνουν
τον ελληνικό λαό για έναν τελείως ανόητο λαό. Δεν είναι ανόη-
τος. Δεν µπορεί να κοροϊδευτεί µε χάντρες και καθρεφτάκια.
Είναι ένας λαός που έχει δείξει ότι είναι ζωντανός και ικανός να
αντιδράσει στα µνηµόνιά σας και αν δεν συνθηκολογούσε η
«πρώτη φορά Αριστερά», θα είχαν ανατραπεί τώρα τα µνηµόνιά
σας, θα ανέπνεε την ελευθερία του και η οικονοµία του θα κάλ-
παζε πια, µετά από ένα δύσκολο πρώτο διάστηµα µε τον έναν ή
τον άλλον τρόπο.

Όµως, ας µην πλατειάσω και εγώ. Ας πω συγκεκριµένα πράγ-
µατα.

(Στο σηµείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαµβάνει ο Ε’ Αν-
τιπρόεδρος της Βουλής κ. ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ)

Τα 8,6 δισεκατοµµύρια θα τα ζητάνε µε νέα µνηµόνια σε λίγα
χρόνια, γιατί έτσι το χρέος µας έχει ξεπεράσει τα 400 δισεκατοµ-
µύρια. Μόλις τώρα τα ξεπέρασε, πριν από έναν µήνα. Μιλάµε για
8,6 δισεκατοµµύρια στο όνοµά σου για να τα µοιράσουν και πάλι
στις ίδιες δέκα παρασιτικές ολιγαρχικές οικογένειες της πατρί-

δας µας, της Ελλάδας. Θα τους ξαναπώ. Θα πάνε στον Μαρι-
νάκη, στον Βαρδινογιάννη, στον Λάτση, στον Νιάρχο, στον Περι-
στέρη, στον Μυτιληναίο, στον Μπόµπολα. Είναι δέκα οικογένειες,
τις ξέρετε. Καµµιά φορά µου διαφεύγει κάποια και νοµίζουν ότι
κάνω διακρίσεις. Όχι! Όλοι το ίδιο παρασιτικοί είναι. Όλοι ρου-
φάνε το αίµα της Ελλάδας. Σε αγαστή σύµπνοια µεταξύ τους µοι-
ράζουν τις µπίζνες τους.

Σε αυτούς θα πάνε τα υπόλοιπα 8,1 δισεκατοµµύρια που δα-
νείστηκαν στο όνοµά σου, ελληνικέ λαέ, όπως πήγαιναν τόσα
χρόνια, τόσους µήνες, όλο το καλοκαίρι ανά µήνα. Έδιναν 2,1 δι-
σεκατοµµύρια στον κ. Περιστέρη, τον κ. Λάτση, τον κ. Βαρδινο-
γιάννη και τον κ. Μυτιληναίο και φυσικά στη «CVC» που έχει
κλέψει τη ΔΕΗ µας. Σε αυτούς τα έδιναν τα 2,1 δισεκατοµµύρια,
παριστάνοντας ότι επιδοτούν εσένα, ενώ µπορούσαν βεβαίως να
τους βάλουν πλαφόν και να πουν: «Ως εδώ και µη παρέκει. Βγά-
λατε 3 δισεκατοµµύρια πέρυσι παραπάνω από πρόπερσι; Ε,
φέτος δεν θα βγάλετε 6. Νισάφι πια!». Αντί να πουν αυτό -που
έχουν κάθε δικαίωµα και κάθε νοµικό τρόπο να το κάνουν εύ-
καιρο στα χέρια τους- επιδότησαν δήθεν εσάς που τώρα σας ελε-
ηµονούν πάνω στις συντάξεις σας και επιδότησαν δήθεν εσάς µε
2,1 δισεκατοµµύρια, για να µην τα χάσει ο Βαρδινογιάννης, ο Λά-
τσης, ο Μυτιληναίος, ο Περιστέρης και η πολυεθνική αµερικάνικη
και αγγλική «CVC». 

Αυτοί είναι, αυτά κάνουν! Ακριβώς αυτά κάνουν και είναι απάν-
θρωπα. Είµαστε εδώ για να τα αποκαλύπτουµε. Ουδείς δηµοσιο-
νοµικός χώρος υπάρχει. Είµαστε πιο χρεωµένοι από ποτέ. Θα
κάνουν υπερκοµµατικό µνηµόνιο, αν χρειαστεί, η Νέα Δηµοκρα-
τία µαζί µε τον ΣΥΡΙΖΑ. Και αν δεν φτάσουν αυτές οι δυνάµεις -
ας τις απαξιώσει τόσο ο ελληνικός λαός, όπως ελπίζουµε, σε
έναν µήνα από τώρα ή σε δύο το πολύ- θα αναγκαστείτε να συµ-
πράξετε και τα τρία µεγάλα κόµµατα, δηλαδή και η Νέα Δηµο-
κρατία και ο ΣΥΡΙΖΑ και το ΠΑΣΟΚ, που δεν είναι πια τόσο
µεγάλο γιατί ήταν το πρώτο που έφερε µνηµόνια. Είναι η µοίρα
που περιµένει όλα τα µνηµονιακά κόµµατα. 

Εν πάση περιπτώσει, το ΜέΡΑ25 έχει απάντηση σε όλα αυτά,
διότι πρέπει να υπάρχει και µια απάντηση, πρέπει να υπάρχει λίγο
φως στο σκοτάδι. Χρειάζεται και λίγη µέρα, βρε παιδιά, σε αυτό
το µαύρο σκοτάδι που πάει να κλείσει δεκαπέντε χρόνια. Είναι
σαν να έγινε πυρηνική καταστροφή και να έχουν µαζευτεί τα σύν-
νεφα δεκαπέντε χρόνια πάνω από την πατρίδα µας. Έτσι τα φέ-
ρατε. 

Η απάντηση, λοιπόν, του ΜέΡΑ25 στον δηµοσιονοµικό σας
χώρο που ευρέθη ξαφνικά -ω του θαύµατος- και έπεσε από τον
ουρανό µας, έχει ονοµατεπώνυµο και λέγεται Μαριάννα Τσίχλη,
Δηµήτρης Στρατούλης, Άντζελα Δηµητράκη, Στάθης Κουβελά-
κης, Μάριος Διονέλλης, Ηρώ Διώτη, Δηµήτρης Ζερβουδάκης.
Ποιοι είναι αυτοί; Είναι εξαιρετικοί άνθρωποι της χώρας µας.
Είναι άνθρωποι που έχουν δείξει την ποιότητά τους, άνθρωποι
που έχουν δείξει την αγωνιστικότητά τους και κυρίως είναι άν-
θρωποι που έχουν δείξει ότι δεν προσκυνάνε µε καµµία κυβέρ-
νηση και µε κανέναν θεό! Με καµµία πίστη δεν προσκυνάνε όταν
είναι να καταστραφεί η χώρα τους και οι επόµενοι από αυτούς
τους ανθρώπους. Είναι, δηλαδή, άνθρωποι που δεν υποκύπτουν.
Είναι τιµηµένοι άνθρωποι της Αριστεράς, εγνωσµένης αξίας γιατί
έχουν χρόνια στο κουρµπέτι όλοι και είναι άνθρωποι που τιµούν
το ΜέΡΑ25 µε την επίσηµη συνεργασία τους στην εκλογική µάχη
που έρχεται για να απελευθερώσουµε, επιτέλους, τη χώρα και
τον λαό µας. 

Θα είναι µαζί µας δυο-τρία κόµµατα της Αριστεράς, γιατί αν ο
ΣΥΡΙΖΑ δεν µπορεί και δεν θέλει γιατί έχει δεσµεύσεις µε τα µνη-
µόνια που έχει φέρει µέχρι το 2060, η υπόλοιπη Αριστερά έχει
ηθική ευθύνη και υποχρέωση να ενωθεί. Το παλλαϊκό αίτηµα
«Επιτέλους, ενωθείτε η Αριστερά» θα γίνει πράξη µε το ΜέΡΑ25
και το ΜέΡΑ25 δεν θα είναι καν ο Αρχηγός. Το ΜέΡΑ25 θα είναι
συµµέτοχο, γιατί έτσι είµαστε εµείς και γιατί η δηµοκρατία είναι
πάνω από όλα για µας. Δεν θεωρούµε ότι επειδή είµαστε στο Κοι-
νοβούλιο και οι άλλοι αυτή τη στιγµή δεν είναι, έχουµε έναν λόγο
παραπάνω. Θεωρούµε ότι ο λόγος έχει να κάνει µε τα επιχειρή-
µατα και όχι µε την ισχύ. Αυτό είναι η διαφορά µας. 

Αγαπητέ κύριε Πρόεδρε, µετά την καταπληκτική συνάντηση
του Πρωθυπουργού σας µε όλους τους εκπροσώπους µας, δη-
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λαδή µε την Πανελλήνια Οµοσπονδία Θεάµατος-Ακροάµατος, µε
το Σωµατείο Ελλήνων Ηθοποιών, µε την Εταιρεία Σκηνοθετών,
µε όλους όσοι εκπροσωπούν τον πολιτισµό, τις τέχνες και τους
ανθρώπους τους, ο Πρωθυπουργός την επόµενη µέρα έκανε κάτι
υπέροχες δηλώσεις. Είπε ότι συντελείται ένα σιωπηλό θαύµα
στην εκπαίδευση. Πότε τις έκανε αυτές; Τις έκανε µε την κ. Κε-
ραµέως. Την ίδια στιγµή έδερναν απ’ έξω τους εκπροσώπους του
πολιτισµού που είχαν πάει εκεί µε πανό να διαµαρτυρηθούν ει-
ρηνικά. 

Αυτό το θαύµα συντελείται στη δηµοκρατία µας που κάθε
µέρα την κάνετε και λιγότερο δηµοκρατία. Όχι απλώς δείρατε
τους καλλιτέχνες, οι οποίοι καµµιά µολότοφ δεν είχαν, οι οποίοι
είναι γνωστοί και σαν φάτσες ποιοι είναι, οι οποίοι δεν κινήθηκαν
απειλητικά έναντι κανενός, αλλά συλλάβατε και έναν χορευτή,
τον πήγατε στη ΓΑΔΑ -και τρέχαµε να δούµε πώς θα τον ελευθε-
ρώσουµε- γιατί ήταν έξω από εκεί που µίλαγε ο κ. Μητσοτάκης
και διαµαρτυρόταν! Σε αυτή τη χώρα απαγορεύεται να διαµαρ-
τύρεσαι ειρηνικά και δηµοκρατικά έξω από κάπου που µιλάει ο
κ. Μητσοτάκης. 

Αυτό δεν είναι δηµοκρατία. Είναι πολύ ανησυχητική ποιότητα
δηµοκρατίας, να δέρνετε καθέναν που διαµαρτύρεται, για να µη
χαλάσει η µόστρα και η λεζάντα του Πρωθυπουργού σας. 

Μετά τη συνάντηση, λοιπόν, αυτό το σωµατείο µας, η Πανελ-
λήνια Οµοσπονδία Θεάµατος και Ακροάµατος, που εκπροσωπεί
όλους όσοι είµαστε ηθοποιοί, οποιουδήποτε είδους καλλιτέχνη,
έβγαλε µια ανακοίνωση. Θα σας διαβάσω ένα κοµµάτι που είναι
σηµαντικό: 

«Κατόπιν όσων προκύπτουν µετά τη συνάντησή µας µε τον
Πρωθυπουργό, δηλώνουµε ότι συνεχίζουµε τον αγώνα για δίκαιη
επαγγελµατική διαβάθµιση των πτυχίων µας και αξιοπρεπή εκπαί-
δευση και εργασία. Δεν ζητάµε σε καµµία περίπτωση…» -και το
τονίζουν γιατί ο Πρωθυπουργός σας είναι πονηρούλης- «…αναθε-
ώρηση του άρθρου 16 του Συντάγµατος. Ζητάµε εντός των προ-
βλέψεων του άρθρου 16…» -για να το καταλάβετε και εσείς είναι
το άρθρο που λέει ότι υποχρεούται η ελληνική πολιτεία να παρέχει
σε όλους µας δηµόσια και δωρεάν παιδεία σε όλες τις βαθµίδες
από το δηµοτικό µέχρι το πανεπιστήµιο- «…αναγνώριση µέσω δια-
βάθµισης και υπαγωγής όλων των αποφοίτων καλλιτεχνικών σχο-
λών και των εργαζοµένων στην τέχνη και στον πολιτισµό στην
κατηγορία «Τεχνολογική Εκπαίδευση», πλην αυτών που ήδη ανή-
κουν στην κατηγορία «Πανεπιστηµιακή Εκπαίδευση» κάτι το οποίο
γίνεται…» -είναι εφικτό εννοεί η ανακοίνωση- «…και έχει ήδη γίνει
σε πολλές άλλες περιπτώσεις από την παρούσα Κυβέρνηση.». 

Αν θέλετε, µπορείτε, κύριε Υπουργέ.
Και συνεχίζει η ανακοίνωση της Πανελλήνιας Οµοσπονδίας

Θεάµατος Ακροάµατος: «Φυσικά τα αιτήµατά µας για ίδρυση δη-
µόσιας τριτοβάθµιας ανώτατης καλλιτεχνικής εκπαίδευσης και
ενιαίας δηµόσιας καλλιτεχνικής εκπαίδευσης σε όλες τις βαθµί-
δες, καθώς επίσης και για ενίσχυση του σπουδαστικού σώµατος
µε παροχές δωρεάν σίτισης, στέγασης και συγγραµµάτων παρα-
µένουν ενεργά µαζί µε όλο το υπόλοιπο πεδίο των διεκδικήσεών
µας. Οι κινητοποιήσεις µας εδώ και δύο µήνες, η παραίτηση σύσ-
σωµου του καθηγητικού προσωπικού τριών δραµατικών σχολών
όλων των κρατικών µας θεάτρων, οι καταλήψεις και οι απεργίες
αφορούν σε κάτι πολύ µεγαλύτερο». Ακούστε το για να δείτε το
ήθος και την αξιοπρέπεια του κλάδου µου: «Όλα αυτά που κά-
νουµε, αφορούν σε κάτι πολύ µεγαλύτερο από 179 ευρώ» Το κα-
ταλάβατε; Σας λέει κάτι; «Αφορούν στην αξιοπρέπειά µας». Την
ξέρετε την έννοια; «Αφορούν στην κατοχύρωση των σπουδών
µας και στην ιδιότητά µας ως επαγγελµατίες. Η εξαγγελία και
µόνο του Πρωθυπουργού για ίδρυση ανώτατης σχολής παρα-
στατικών τεχνών το 2025 δεν απαντάει στα τρέχοντα ζητούµενα
και δεν µπορεί παρά να εκληφθεί ως µία ακόµη προεκλογική
εξαγγελία». 

Με λίγα λόγια, κύριε Υπουργέ, που εκπροσωπείτε την Κυβέρ-
νηση, εµείς οι καλλιτέχνες σάς έχουµε πάρει είδηση. Δεν µπορεί
να εξαπατά ο Πρωθυπουργός σας, προσπαθώντας να µας σύρει
να του ζητάµε να καταργήσει το άρθρο 16. Όχι. Θέλουµε να επα-
ναφέρει το ΤΕ, που το κατήργησε για να µας εκβιάσει, ώστε να
παρακαλάµε να καταργήσει το άρθρο 16, να γίνουν δήθεν ανώ-
τατες οι σχολές µας. Δεν το θέλουµε.

Έχει δηµιουργηθεί, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, ένα εντελώς
αυτόνοµο κίνηµα. Εκεί ήµουν πριν λίγο ως µέλος του Σωµατείου
Ελλήνων Ηθοποιών, ως ηθοποιός Έλληνας, στα Προπύλαια, εί-
χαµε συγκέντρωση, όπου συµµετείχε το ΣΕΗ µαζί µε την ΠΟΘΑ,
φυσικά και οι καταλήψεις, όλοι ήταν εκεί. Σας βεβαιώνω γιατί το
ξαναέζησα, όπως το ζω κάθε τρεις ηµέρες- έχει δηµιουργηθεί
στην πατρίδα µας για πρώτη φορά από το 2012 -δεν τους άρεσε
καθόλου και το 2012- ένα εντελώς αυτόνοµο, ανεξάρτητο και
πλήρως ακηδεµόνευτο κίνηµα. Μην το υποτιµάτε, αγαπητοί. Θα
σας ανατρέψει. Τα κινήµατα δεν δείχνουν από την αρχή τη δυ-
ναµική τους. Κοιτάξτε, όµως, είναι δύο µήνες τώρα που κάθε
µέρα κάτι γίνεται, µια συναυλία στο «Τσίλερ», µια συγκέντρωση
στα Προπύλαια, µια συγκέντρωση εδώ απ’ έξω. Τα παιδιά αυτά
χάνουν τα έτη τους, τα οποία πληρώνουν γιατί είναι ιδιωτικές οι
περισσότερες σχολές, δεν υποστέλλουν τη σηµαία. Έχουν κου-
ραστεί, τους πάει τρόφιµα ο λαός, ο κόσµος, αλλά ελληνικέ λαέ,
δεν έχουν λυγίσει γιατί έχει νόηµα ο αγώνας τους και θα κάτσουν
και θα δώσουν και τη ζωή τους αν χρειαστεί.

Το ΜέΡΑ25 σάς εκθέτει ανεπανόρθωτα ως Νέα Δηµοκρατία,
γιατί καταθέτει σήµερα -αµέσως µόλις τελειώσω εγώ, θα την κα-
ταθέσουµε- µία τροπολογία-προσθήκη που ρίχνει -µε συγχωρείτε
για την αγοραία έκφραση- τον φερετζέ αυτής της Κυβέρνησης.
Είναι φυσικά για το π.δ.85 και δείχνει πώς µε ένα άρθρο σε τρία
λεπτά µπορεί να σταµατήσει όλη αυτή η ανωµαλία που έχετε
κάνει, αν πάψετε να εκβιάζετε όλον τον καλλιτεχνικό κόσµο και
όλον τον πολιτισµό για να τον κάνετε στυλοβάτη στην αήθη προ-
σπάθειά σας να καταργήσετε τη δηµόσια παιδεία στην Ελλάδα.
Δεν θα γίνει στυλοβάτης. Είναι πνευµατικοί άνθρωποι, έχουν την
παιδεία πάνω από όλα, πάνω από τα 187 ψωροευρώ σας. Αυτό
είναι. Και δεν εννοώ  ότι είναι λίγα, αλλά ότι είναι ψωραλέα, όταν
τα συγκρίνετε µε το ήθος και τη συνείδηση των ανθρώπων, όταν
τα συγκρίνετε µε τον πολιτισµό. 

Διαβάζω, λοιπόν, από την αιτιολογική έκθεση της τροπολογίας
που καταθέτουµε και ιδού η Ρόδος, ιδού και το πήδηµα: «Επειδή
µε το π.δ.85 επικυρώνεται η πλήρης απαξίωση του χώρου του
πολιτισµού από την ελληνική πολιτεία και υπονοµεύονται προ-
κλητικά και βάναυσα τα επαγγελµατικά δικαιώµατα, οι προοπτι-
κές απασχόλησης και οι δυνατότητες των ενδιαφεροµένων να
αναπτύξουν µε ισότιµο τρόπο την πολιτιστική και επαγγελµατική
τους δράση, ανταποκρινόµενοι µε αξιοπρέπεια και στην ανάγκη
του βιοπορισµού τους, επειδή το κυβερνητικό αδίκηµα γίνεται
ακόµα βαρύτερο αν συνεκτιµηθεί ότι πρόκειται για την ίδια κυ-
βέρνηση που έχει ουσιαστικά µε συνεχείς νοµοθετικές παρεµβά-
σεις εξισώσει τα πτυχία των ελληνικών ανώτατων εκπαιδευτικών
ιδρυµάτων µε τετραετή ή και πενταετή προγράµµατα σπουδών,
τα διπλώµατα κολλεγίων, ακόµα και τριετούς φοίτησης -εξισω-
µένα µε τα πανεπιστήµιά µας και µάλιστα µε την παράκαµψη του
ΔΟΑΤΑΠ- και, τέλος, επειδή η Κυβέρνηση εργαλειοποιεί τους
καλλιτέχνες για να καταστρατηγήσει, όπως σας είπα πριν λίγο,
το άρθρο 16 του Συντάγµατος, δίνοντας την παιδεία µας βορά
να την κατασπαράξει η ολιγαρχία η παρασιτική, καταθέτουµε σή-
µερα τροπολογία µε την οποία αίρεται η υποβάθµιση των καλλι-
τεχνικών σπουδών µε την επαναφορά της επαγγελµατικής
κατηγορίας ΤΕ, δηλαδή Τεχνολογικής Εκπαίδευσης, για τους
αποφοίτους των σχολών ανώτερης καλλιτεχνικής εκπαίδευσης
που λειτουργούν βάσει του ν.1158/1981. 

Διαβάζω το άρθρο της τροπολογίας: Οι απόφοιτοι των σχολών
ανωτέρας καλλιτεχνικής εκπαίδευσης που λειτουργούν βάσει
του ν.1158/1981 «περί οργανώσεως και διοικήσεως σχολών ανω-
τέρας καλλιτεχνικής εκπαιδεύσεως» (ΦΕΚ 127Α’/1981) και του
π.δ.370/1983 «Κανονισµός οργάνωσης και λειτουργίας ανώτε-
ρων σχολών δραµατικής τέχνης, τµήµατος υποκριτικής» (ΦΕΚ
130Α’/1983) κατατάσσονται στην επαγγελµατική κατηγορία ΤΕ.

Τόσο απλό είναι, ελληνικέ λαέ! Τρεις µήνες αυτή η ανωµαλία
στη χώρα, κλειστά τα εθνικά θέατρα, οι άνθρωποι να χάνουν τα
έτη τους. Τόσο απλό!

Κύριε Μητσοτάκη, αν θέλετε κάνοντας δεκτή αυτή την τροπο-
λογία, µπορείτε άµεσα να δώσετε απάντηση και λύση τώρα,
µέχρι να λήξει αυτή η συνεδρίαση. Αυτό που δεν µπορείτε να κά-
νετε πια µετά την τροπολογία του ΜέΡΑ25, κύριε Μητσοτάκη,
είναι να κρύβεστε. Σας φανερώσαµε. 
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Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Γίνεται

γνωστό στο Σώµα ότι από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολου-
θούν τη συνεδρίαση, αφού ενηµερώθηκαν για την ιστορία του
κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής
και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της αίθουσας «ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕ-
ΝΙΖΕΛΟΣ», σαράντα πέντε µαθήτριες και µαθητές και τρεις συ-
νοδοί ιδιωτικοί από το 2ο Γυµνάσιο Φαρσάλων.

Σας καλωσορίζουµε.
(Χειροκροτήµατα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Επειδή δεν είναι εδώ ο κ. Βιλιάρδος θέλετε, κύριε Ξανθόπουλε,
να µιλήσετε εσείς;

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Ναι, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ορίστε,

έχετε τον λόγο.
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρό-

εδρε. 
Έχει γίνει µία εξαντλητική συζήτηση και θα µε συγχωρήσετε,

κύριοι Υπουργοί, επειδή µόλις διανεµήθηκε το κείµενο των νοµο-
τεχνικών, αν συµπεριλάβω κάτι στο οποίο ήδη έχετε προχωρήσει
και εποµένως θα θεωρήσετε ότι έχει αντιµετωπιστεί. 

Θα πρέπει να ξεκινήσουµε από µία γενική παραδοχή. Είναι
προφανές ότι η διαδικασία του «πόθεν έσχες» θωρακίζει τη λει-
τουργία του πολιτικού συστήµατος αφ’ ενός, αλλά και την προ-
σωπική διαδροµή του καθενός από εµάς που έτυχε να βρεθούµε
στα έδρανα αυτά µετά από επιλογή των Ελλήνων πολιτών. Άρα
από θέση αρχής και αφετηρίας θέλουµε ένα λειτουργικό σύ-
στηµα «πόθεν έσχες», τέτοιο που να διασφαλίζει και την αντικει-
µενικότητα και την αµεροληψία και κυρίως να αναδεικνύει, να
καταδεικνύει τη διαδικασία απόκτησης περιουσιακών στοιχείων,
ώστε να µην καταλείπεται καµµία σκιά σε βάρος κανενός από
εµάς, κυρίως όµως σε βάρος του πολιτικού συστήµατος και κατά
συνέπεια της ελληνικής δηµοκρατίας. 

Με αυτή την έννοια, λοιπόν, η συζήτηση που γίνεται έχει µια
θετική προαίρεση τουλάχιστον από πλευράς ΣΥΡΙΖΑ, να συνει-
σφέρουµε για να θεµελιωθεί το κατά το δυνατόν αρτιότερο σύ-
στηµα πόθεν έσχες, τέτοιο που θα επιτρέπει στους πολίτες να
βγάζουν τα συµπεράσµατά τους και τα υπόχρεα πρόσωπα να ξέ-
ρουν ότι «εστί δίκης οφθαλµός…» και ότι θα αποκαλυφθούν
τυχόν παράνοµες πηγές πλουτισµού.

Είναι, επίσης, αυτονόητο ότι η αίσθηση που έχουµε ως πολίτες
πια είναι ότι το σύστηµα ανίχνευσης του «πόθεν έσχες» δεν λει-
τουργεί αποτελεσµατικά και αυτό επιτρέπει φαινόµενα τύπου
Πάτση να αποδεικνύονται ότι είναι θρυαλλίδα στα θεµέλια λει-
τουργίας του δηµοκρατικού πολιτεύµατος. Και, βεβαίως, την πο-
λιτική ευθύνη την έχετε εσείς -εννοώ η πλειοψηφία- γιατί
οφείλετε να βλέπετε ποιους έχετε στα ψηφοδέλτιά σας και ποιοι
στελεχώνουν την Κοινοβουλευτική Οµάδα. 

Αλλά κυρίως εµένα µε ανησυχεί το γεγονός ότι εύκολα περ-
πατάει η σκέψη και η ιδέα ότι «όλοι ίδιοι είναι». Αυτό αδικεί κατά-
φωρα και εµάς στον ΣΥΡΙΖΑ και τις άλλες πτέρυγες της
Αντιπολίτευσης, αλλά εγώ είµαι αρµόδιος να µιλήσω µόνο για
εµάς, και µας αδικεί και ως πρόσωπα, ως Βουλευτές που έχουµε
εκλεγεί στο ελληνικό Κοινοβούλιο. 

Άρα έχουµε και πολιτικό και προσωπικό κίνητρο να θεµελιώ-
σουµε ένα αξιόπιστο λειτουργικό σύστηµα «πόθεν έσχες» τέτοιο,
που θα εµποδίζει αυτά τα φαινόµενα.

Να κάνω µια γενική παρατήρηση και να πω το εξής. 
Ίσως θα έπρεπε να σκεφτούµε, κύριοι Υπουργοί, το ενδεχό-

µενο η Βουλή να είναι αρµόδια να κρίνει τα «πόθεν έσχες» των
εκλεγµένων, δηλαδή των Βουλευτών, των δηµάρχων, των περι-
φερειαρχών και τίποτε πέραν αυτού και όλοι οι υπόλοιποι, οι
οποίοι είναι δικαστές, όπως έχουµε δει, πρόσωπα µε δηµόσιο
λόγο και δηµόσιες ιδιότητες, γι’ αυτούς να θεσµοθετηθεί ένα ει-
δικό σώµα «ελεγκτών», οιονεί ορκωτών λογιστών, οι οποίοι θα
έχουν αρµοδιότητα να ελέγχουν τα «πόθεν έσχες» αυτά των δε-
κάδων χιλιάδων ανθρώπων. 

Αυτό θα βοηθούσε, κατά την άποψή µου -και αποτελεί και προ-
βληµατισµό και άλλων συναδέλφων- έτσι ώστε η Βουλή να έχει
προσανατολισµένο το ενδιαφέρον της µονοµερώς στους εκλε-
γόµενους οι οποίοι έχουν και µια συνάφεια µε την εκλογική δια-

δικασία και όχι γενικώς και αορίστως σε καθέναν ο οποίος εν-
τάσσεται στο νοµοθετικό πλαίσιο του «πόθεν έσχες» και αποτελεί
αντικείµενο επεξεργασίας από την ανάλογη επιτροπή της Βου-
λής. 

Ανεξάρτητα από αυτό όµως -αυτό είναι µια γενική παρατή-
ρηση, είναι ένας προβληµατισµός, ο οποίος ενδεχοµένως θα
κυοφορήσει αποτέλεσµα στο µέλλον-, σήµερα έχουµε µια πολύ
συγκεκριµένη νοµοθετική πρωτοβουλία. Και βλέποντας ακροθι-
γώς και διαγωνίως τις νοµοθετικές παρεµβάσεις που κάνατε, το
κείµενο που µας µοιράσατε, είδα ότι πραγµατικά επαναφέρετε
το θέµα των συζύγων, την υποχρέωση υποβολής των συζύγων
και αυτό που δηµιουργήθηκε η ένταση, ότι ουσιαστικά προσπα-
θήσατε να καλύψετε φαινόµενα απ’ αυτά που απασχόλησαν τον
δηµόσιο βίο είτε µε τον Πρωθυπουργό και τη σύζυγό του είτε µε
άλλα υποκείµενα του δηµόσιου βίου. Το αντιµετωπίζετε ουσια-
στικά. Είναι θετικό, το πιστώνεστε και σε αυτό το πράγµα δεν
µπορούµε να πούµε κάτι άλλο. Σαφώς όµως υπήρξε η πίεση.
Σαφώς όµως υπήρξε η αντίδραση, η οµόθυµη θα έλεγα, της Αν-
τιπολίτευσης και δείξατε ότι δεν µπορεί να πάει παρακάτω. 

Δεν έχω δει -και το επαναφέρω ως θέµα- αν παραµένουµε στις
10.000 ευρώ αδικαιολόγητα ποσά για τους Βουλευτές. Είναι ένα
ποσό το οποίο αυξάνεται από 5.000 σε 10.000 και πραγµατικά
δηµιουργεί και λάθος εικόνα, µε την έννοια ότι γιατί να διπλασιά-
ζεται ένα ποσό αδήλωτων χρηµάτων τέτοιο, που να δηµιουργεί
εντυπώσεις και καχυποψία στον κόσµο. 

Αλλά να πάω σε κάτι πιο ουσιαστικό και σε κάτι πιο σοβαρό.
Παραµένει πια ένα µόνο όργανο ελέγχου, αυτή η επιτροπή… Τε-
λικώς ενσωµατώσατε την παρατήρηση του κ. Καστανίδη;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Πλει-
οψηφία δικαστών.

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Για τον εκπρόσωπο της Αρχής
Καταπολέµησης Μαύρου Χρήµατος, ώστε να εισηγείται, όπως
και ο πρόεδρος; Αυτό το ενσωµατώσατε;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Θα σας
εξηγήσω.

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Θα µου το εξηγήσετε.
Το επαναφέρω, λοιπόν, γιατί έχοντας ο άνθρωπος αυτός, ο

επικεφαλής της Αρχής Καταπολέµησης Εσόδων από Παράνοµες
Δραστηριότητες, εµπειρία στο κοµµάτι αυτό, νοµίζω ότι θα µπο-
ρέσει να συνεισφέρει και αυτός στο λειτουργικό, στο πρακτικό
κοµµάτι. 

Είναι θετικό το γεγονός ότι υπάρχει µια πλειοψηφία δικαστών
που εξ ορισµού έχουν το απροσωπόληπτο, το αµερόληπτο και
άρα βοηθούν στην αντικειµενική λειτουργία της επιτροπής.

Έχουµε εκφράσει την επιφύλαξή µας για το αν είναι λειτουρ-
γικό και θετικό η διακριτική ευχέρεια της επιτροπής ελέγχου
ποιες δηλώσεις θα ελέγξει και χωρίς να δηµοσιοποιεί τα κριτήρια
της επιλογής της. Είναι ένα πρόβληµα το οποίο βάλλει κατά της
αξιοπιστίας και της αµεροληψίας της. Καλό θα είναι να προσδιο-
ρίσουµε ένα πλαίσιο λειτουργίας και ένα πλαίσιο επιλογών της
επιτροπής µε ποια κριτήρια καταλήγει στους συγκεκριµένους
ελέγχους. 

Αυτό που είναι επίσης σοβαρό και το έχουµε επαναφέρει -και
πραγµατικά ως νοµικός αλλά και ως Βουλευτής αισθάνοµαι αµή-
χανα το λιγότερο- είναι ότι υπάγει υπό τις εντολές της επιτροπής
την Ανεξάρτητη Αρχή Καταπολέµησης Νοµιµοποίησης Εσόδων
από Εγκληµατικές Δραστηριότητες, αλλά και την Εθνική Αρχή
Διαφάνειας. 

Αυτό δηµιουργεί µια αµφιβολία για το αν όντως παραµένουν
ανεξάρτητες αρχές στον βαθµό που το Σύνταγµα το ίδιο τις ανα-
γνωρίζει και τις απονέµει αυτή την ιδιότητα ή µπαίνοντας υπό το
πέπλο, υπό την ηγεσία, υπό την καθοδήγηση µιας άλλης δηµό-
σιας αρχής, χάνουν κάτι από αυτή τους την ανεξαρτησία. Με
αυτή την έννοια, λοιπόν, έχουµε εκφράσει την επιφύλαξή µας.

Θέλω να ξέρω αν επίσης η προσθήκη ότι θεωρείται εκ παρα-
δροµής λανθασµένη αναγραφή παραµένει ή όχι, µε την έννοια
ότι θα δηµιουργήσει πολύ σοβαρά προβλήµατα ερµηνείας. Αν
ας πούµε εγώ αντί για 30.000 γράψω 3.000, δικαιούµαι να επικα-
λεστώ ότι ήταν εκ παραδροµής ή παράλειψη του µηδενικού και
πώς θα κριθεί αυτό το εκ παραδροµής; 

Ανέπτυξε µια συγκεκριµένη επιχειρηµατολογία ο κ. Καστανί-
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δης, δεν θέλω να επαναλαµβάνω κάτι ανάλογο, αλλά νοµίζω ότι
πρέπει αυτά τα πράγµατα να τα αντιµετωπίσουµε. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Αυτό,
κύριε Ξανθόπουλε, αν µου επιτρέπετε, το έχουµε προβλέψει στη
νοµοτεχνική βελτίωση.

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Καλώς, γιατί το είδα διαγώνια,
µας µοιράστηκε µόλις και σας είπα ότι όλα αυτά είναι υπό την αί-
ρεση ότι τα έχετε αντιµετωπίσει.

Επίσης, ένα µείζον πολιτικό ζήτηµα είναι η προνοητικότητα της
άρσης του απορρήτου, του φορολογικού, του τραπεζικού, του
χρηµατοπιστωτικού, για την ολοκλήρωση του ελέγχου. Ήταν
υποχρεωτική στην περίοδο που ήταν ο ΣΥΡΙΖΑ, τώρα παραµένει
στη διακριτική ευχέρεια της επιτροπής και πραγµατικά δεν ξέρω
εάν αυτό το πράγµα συντελεί στην αµεροληψία της και κυρίως,
της λύνουν τα χέρια ή ουσιαστικά εµπεριέχει µια πολιτική διά-
σταση η απόφασή της να άρει το απόρρητο σε µια κατηγορία
ελεγχοµένων. 

Εν πάση περιπτώσει, είπαµε ότι συµπυκνώνει πολύ µεγάλη
ισχύ αυτή η επιτροπή και γι’ αυτόν τον λόγο θα πρέπει να βά-
λουµε ασφαλιστικές δικλίδες. 

Σε ό,τι αφορά τώρα τον χρόνο κατά τη διάρκεια µιας κοινο-
βουλευτικής θητείας, νοµίζω ότι θα πρέπει να ξαναγυρίσουµε
στο προηγούµενο καθεστώς. 

Και τελειώνω γιατί επανέρχεται ξανά και ξανά και πρέπει να το
λέµε, ότι εµείς παραµένουµε στην Αίθουσα, κάνουµε τις παρα-
τηρήσεις µας, ασκούµε την κριτική µας, παρεµβαίνουµε στη νο-
µοθετική διαδικασία, αλλά επιφυλάσσουµε στον εαυτό µας το
δικαίωµα να µην ψηφίζουµε. Και δεν ψηφίζουµε ως ένδειξη δια-
µαρτυρίας, ως στάση πολιτική απέναντι σε µία Κυβέρνηση η
οποία βαρύνεται µε το άγος των υποκλοπών. 

Αυτή η κατάσταση, η ευθεία αµφισβήτηση του κράτους δι-
καίου, που προκύπτει όχι από µια αντιπολιτευτική κριτική ή από
δηµοσιεύµατα, αλλά µια γνωµοδότηση της κατά το Σύνταγµα αρ-
µόδιας αρχής, µάς επιβάλλει να είµαστε απέναντι στις πρακτικές
κατάλυσης του κράτους δικαίου. 

Με αυτή την έννοια, λοιπόν, δεν παραµένουµε να ψηφίσουµε
στην καταληκτική διαδικασία της νοµοθετικής διαδικασίας. Είµα-
στε παρόντες, συνεισφέρουµε, αναδεικνύουµε τα αδιέξοδα της
κυβερνητικής πολιτικής, κάνουµε τις συνθετικές µας προτάσεις,
συνεισφέρουµε -όπως προείπα- στη διαµόρφωση των τελικών
κειµένων, αλλά η πολιτική µας αντίθεση σε αυτή την Κυβέρνηση,
η οποία βαρύνεται µε αυτό το άγος, παραµένει ενεργή, ακέραια
και ανεξάντλητη. 

Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-

στούµε. 
Κύριε Βιλιάρδο, τώρα έχετε εσείς τον λόγο, µετά είναι ο κ. Θε-

οχάρης και µετά θα µιλήσετε εσείς, κύριε Υπουργέ;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ναι,

εκτός αν θέλει να προσθέσει κάτι κάποιος εισηγητής.
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Εµείς, κύριε Πρόεδρε, δεν έχουµε Κοι-

νοβουλευτικό Εκπρόσωπο.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ωραία, θα

κάνει όποιος θέλει τις επισηµάνσεις του και µετά θα προχωρή-
σουµε µε τελευταίο τον Υπουργό.

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Υποθέτω ότι θα έχουµε ως ει-
σηγητές και δευτερολογίες.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε Κα-
στανίδη, το είπα και χθες και γι’ αυτό ρώτησα τον Υπουργό πριν.
Η διαδικασία είναι έτσι ώστε ο Υπουργός αποφασίζει, εγώ δεν
µπορώ να το επιβάλω. Αν ο Υπουργός θέλει να µιλήσει τελευ-
ταίος, µιλάει τελευταίος, αν θέλει να µιλήσει και µετά να υπάρ-
ξουν δευτερολογίες…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Δεν
υπάρχει πρόβληµα. Ας δευτερολογήσουν οι συνάδελφοι και θα
µιλήσω στο τέλος για να τελειώσουµε. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ωραία.
Παρακαλώ, κύριε Βιλιάρδο, έχετε τον λόγο.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΒΙΛΙΑΡΔΟΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, κύριε Υπουργέ, κατ’ αρχάς οφεί-

λουµε να απαντήσουµε στην παρατήρησή σας στην οµιλία της

προηγούµενης ολοµέλειας, σύµφωνα µε την οποία δεν πρέπει
να κρίνει κανείς -έτσι είπατε- τις αποφάσεις της δικαιοσύνης. Εν
προκειµένω, θεωρούµε πως όλοι και όλα κρίνονται σε µια δηµο-
κρατία, ενώ µόνο στα φασιστικά καθεστώτα απαγορεύεται κάτι
τέτοιο. 

Αυτό που αναφέραµε, όµως, ήταν η ταχύτητα της λήψης από-
φασης από τον Άρειο Πάγο, την οποία κατέκρινε ακόµη και ο Δι-
κηγορικός Σύλλογος Αθηνών, σε µια πρόσφατη οµιλία του
προέδρου του ενώπιον δικαστικών, αλλά και µε δήλωσή του αρ-
γότερα. 

Ειδικότερα, δεν µας φάνηκε φυσιολογικό να αποφασίζει το
ανώτατο δικαστήριο της χώρας µας εντός οκτώ ηµερών εναντίον
των δανειοληπτών και να καθαρογράφεται η απόφαση µέσα σε
δεκαέξι ηµέρες για ένα τόσο σοβαρό θέµα όπως είναι οι πλει-
στηριασµοί. Πόσω µάλλον όταν, αφ’ ενός µεν η δικαιοσύνη στην
Ελλάδα είναι γνωστή για τις τεράστιες καθυστερήσεις της, αφ’
ετέρου υπήρχε η αντίθετη απόφαση του πρώτου τµήµατος του
Αρείου Πάγου, καθώς επίσης εφετείων και δικαστηρίων. 

Ειλικρινά, κύριε Υπουργέ, εσείς θεωρείτε πως ήταν φυσιολο-
γική αυτή η βιασύνη; Ήταν λαϊκίστικη η αναφορά µας, όπως µας
κατηγορήσατε; Η ανοχή µας θα ήταν ένα παιδαγωγικό µήνυµα
που θα έστελνε το πολιτικό σύστηµα προς την κοινωνία και εν-
δεχοµένως προς την ίδια τη δικαιοσύνη, όπως είπατε; 

Θερµή παράκληση: Όταν µπορέσετε, να µας απαντήσετε. Μας
ενδιαφέρει, πράγµατι, πολύ και το ρωτάµε ειλικρινά. 

Προφανώς, πάντως, σεβόµαστε το Σύνταγµα. Αν και διάφοροι
ειδικοί σε βιβλία τους -όπως ο κ. Λυµπέρης για παράδειγµα ή ο
κ. Κοντογιώργης- πιστεύουν πως το Σύνταγµά µας έχει κακοποι-
ηθεί από τα κυβερνητικά κόµµατα, καταθέτοντας στα Πρακτικά
-για να µην τα διαβάζω εδώ, γιατί δεν είναι και ευχάριστα- µέρος
των απόψεών τους. 

Σε σχέση πάντως µε τους πλειστηριασµούς και µε τον νόµο
του ΣΥΡΙΖΑ, που επικαλεστήκατε, αφ’ ενός µεν είχατε αρκετό
χρόνο για να τον αλλάξετε -αν θέλατε- αφ’ ετέρου προστάτευε
περισσότερο το δηµόσιο και τους δανειολήπτες από τον νόµο
του 2003, αφού υποχρέωνε τα fund να διαπραγµατευτούν µε
τους οφειλέτες, ενώ το δηµόσιο δεν τους προσέφερε αφορολό-
γητο καθεστώς. 

Από την άλλη πλευρά, πρέπει να αναλάβουν τις ευθύνες τους
οι εταιρείες διαχείρισης των «κόκκινων δανείων», αφού επέλεξαν
σκόπιµα και υστερόβουλα τον νόµο του 2003, αντί αυτού του
2015, που όφειλαν. 

Θα µπορούσαµε να πούµε πολλά άλλα για το θέµα και για τις
ρεαλιστικές λύσεις που έχουµε προτείνει εµείς, χωρίς να ζηµιω-
θούν ούτε οι τράπεζες ούτε τα fund ούτε οι δανειολήπτες ούτε η
πατρίδα µας, όµως, είµαστε υποχρεωµένοι σήµερα να αναφερ-
θούµε περισσότερο στο νοµοσχέδιο, ξεκινώντας από το ότι είναι
ένα από τα πολλά επικοινωνιακά που έχει υποβάλει η Κυβέρνηση
για να καλύπτει τις παταγώδεις αποτυχίες της, ειδικά στην οικο-
νοµία. 

Αφορά, βέβαια, ένα πολύ ευαίσθητο θέµα, όπως αυτό του σε-
βασµού του πολιτεύµατος από την κοινή γνώµη: Συγκεκριµένα,
την εντιµότητα και τη διαφάνειά τους. Όλα αυτά µέσω του ελέγ-
χου των περιουσιακών στοιχείων, του «πόθεν έσχες» δηλαδή, των
Βουλευτών, των αιρετών της αυτοδιοίκησης, των δικαστικών, των
Ενόπλων Δυνάµεων, του χρηµατοπιστωτικού τοµέα, των νοµικών
προσώπων δηµοσίου δικαίου, των επιτροπών δηµόσιων συµβά-
σεων, των διευθυντών του ΕΣΥ και των διοικητικών συµβουλίων
αθλητικών οµάδων, καθώς, επίσης, των µέσων µαζικής ενηµέρω-
σης -της τέταρτης εξουσίας, δηλαδή- που ανήκει αποκλειστικά
στο κυβερνών κόµµα, µε κριτήριο τον χρόνο κάλυψης και τις γνω-
στές ως «λίστες Πέτσα». 

Γιατί, όµως, αλήθεια αναρτάται δηµόσια µόνο το «πόθεν
έσχες» των πολιτικών και όχι όλων των άλλων; Είναι δίκαιο; Εν-
τούτοις, σε µια πρόσφατη έρευνα για τη διαφθορά στην Ελλάδα
-που θα καταθέσουµε στα Πρακτικά- οι πολιτικοί και οι δηµοσιο-
γράφοι βρίσκονται, δυστυχώς, στην πρώτη και στη δεύτερη θέση
όσον αφορά τη διαφθορά. Ενώ, εάν επιλύονταν αυτά τα προβλή-
µατα µε νόµους, δεν θα είχε η χώρα µας τα σηµερινά της χάλια. 

Το παράδοξο, βέβαια, είναι το ότι παρ’ όλα αυτά οι πολίτες
που ψηφίζουν ή δεν ψηφίζουν, συνεχίζουν να είναι όµηροι σε

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8585



αυτό το σύστηµα. Γιατί αλήθεια; Προφανώς επειδή θεωρούν λαν-
θασµένα πως δεν υπάρχει εναλλακτική λύση, όπως άλλωστε για
τα µνηµόνια. Οπότε επιλέγουν, χειραγωγούµενοι, να συναλλαχ-
θούν µε το διεφθαρµένο σύστηµα, µε τον καλύτερο δυνατό
τρόπο, διαιωνίζοντας και αυξάνοντας µε τη σειρά τους την δια-
φθορά. Αν µη τι άλλο, το γεγονός αυτό αποτελεί τη µεγαλύτερη
αποτυχία των ελληνικών κυβερνήσεων, κάτι που εάν δεν διορθω-
θεί θα καταστρέψει εντελώς την πατρίδα µας. 

Συνεχίζοντας, έχει ενδιαφέρον το ότι το θεσµικό πλαίσιο για
το «πόθεν έσχες» δηµιουργήθηκε το 2003 µε τον ν.3213, προφα-
νώς, ως απάντηση της τότε σκανδαλολογίας για τα µέσα µαζικής
ενηµέρωσης και τις εργολαβικές εταιρείες, που µάλιστα καταδι-
κάστηκαν τότε από την Επιτροπή Ανταγωνισµού, για τη διασπά-
θιση των ΕΣΠΑ κ.λπ.. 

Ποιο ήταν το αποτέλεσµά του; Απολύτως κανένα! Με την πάµ-
πλουτη Ελλάδα να χρεοκοπεί λίγα χρόνια µετά, λόγω της διαφθο-
ράς και της µνηµειώδους κακοδιαχείρισης των κυβερνήσεών της. 

Σε τελική ανάλυση δε, όπως φαίνεται µε κριτήριο µια άλλη δη-
µοσκόπηση της «ΚΑΠΑ RESEARCH» για την εφηµερίδα «ΤΟ
ΒΗΜΑ», για την περίοδο 2001 έως 2021, µετά την υιοθέτηση του
«πόθεν έσχες», η κατάσταση χειροτέρεψε από τότε σε όλους
ανεξαιρέτως τους τοµείς. Ειδικά όσον αφορά τα πολιτικά κόµ-
µατα και τα µέσα µαζικής ενηµέρωσης. 

Ακόµη χειρότερα, το πολιτικό σύστηµα συνεχίζει να δηµιουρ-
γεί σκιές, αφού δεν γίνονται οι εξεταστικές που ζητήσαµε, όπως
για τα µνηµόνια, για τις Πρέσπες, για τις απευθείας αναθέσεις
της πανδηµίας -που φαίνεται πως ξεπέρασαν τα 9 δισεκατοµµύ-
ρια- για τη διαχείριση και για τους νεκρούς της.

Το ότι συζητάµε, πάντως, για αναθέσεις 2 ή 3 εκατοµµυρίων
ευρώ µίας υποψηφίου της Νέας Δηµοκρατίας, όταν έχουν δοθεί
αδιαφανώς περί τα 9 δισεκατοµµύρια ευρώ στην πανδηµία, είναι
για να «κλείνουµε απλά τα µάτια του κόσµου». Δεν βοηθάει σε
τίποτα.

Θα δεσµευθεί, αλήθεια ο ΣΥΡΙΖΑ για εξεταστικές σχετικά µε
όλες αυτές τις απευθείας αναθέσεις που αναφέρει και ο ίδιος;
Στις Ηνωµένες Πολιτείες, πάντως, ελέγχουν εξονυχιστικά όσα
χρήµατα δόθηκαν για την πανδηµία, ενώ οι καταχραστές οδη-
γούνται εκεί που ανήκουν: Στη φυλακή!

Συνεχίζοντας στο νοµοσχέδιο, είναι πράγµατι λυπηρό να ασχο-
λούµαστε µε το «πόθεν έσχες» επικεντρωµένοι στο «έσχες» αντί
στο «πόθεν». Δηλαδή, στο πώς δηµιουργήθηκαν τα χρήµατα και
τα χρέη των ελεγχόµενων, καθώς επίσης αν συνάδουν µε την ερ-
γασία τους. Εδώ δεν θέλουµε να αναφερθούµε σε εξόφθαλµα
παραδείγµατα Βουλευτών και Υπουργών, επειδή, αφ’ ενός µεν
δεν µας αρέσουν οι προσωπικές αναφορές σε πρόσωπα, αφ’ ετέ-
ρου θα ήταν πρόκληση όποιος θα πει για το κοινωνικό σύνολο.

Δεν συµβαίνει, όµως, κάτι ανάλογο µε τα κόµµατα, όπως µε τη
Νέα Δηµοκρατία και µε το ΠΑΣΟΚ, που χρωστούν τεράστια
ποσά, τα οποία συνεχώς αυξάνονται και δεν πρόκειται να πλη-
ρωθούν. Έγινε σε αυτά τα κόµµατα, αλήθεια, πότε έλεγχος του
«πόθεν έσχες»; Γιατί πήραν τα δάνεια και γιατί δεν διενεργούνται
πλειστηριασµοί σε αυτά και τα στελέχη τους, όπως συµβαίνει
στους υπόλοιπους πολίτες; Δεν δηµιουργούν «σκιές» στο πολί-
τευµα; Είναι δυνατόν να τα νοµιµοποιεί η ψήφος, όπως ισχυρί-
στηκε ο Υπουργός Ανάπτυξης; Δεν είναι θράσος;

Περαιτέρω, στο νοµοσχέδιο αναφέρεται στο άρθρο 29 πως θα
γίνονται δειγµατοληπτικές έρευνες στο 7% των ελεγχόµενων,
ενώ τον πρώτο χρόνο από 5% έως 6%. Η επιλογή θα γίνεται µε
βάση κάποια κριτήρια στο άρθρο 29 τα οποία δεν εξειδικεύονται,
ενώ θα συνταχθούν, όπως φαίνεται από τις εξουσιοδοτικές δια-
τάξεις του άρθρου 45 παράγραφος 5, από την Επιτροπή Ελέγ-
χου, που συγκροτείται µε απόφαση του Προέδρου της Βουλής,
και από τον Πρόεδρο της Βουλής. Μόνο ο Κανονισµός της ορί-
ζεται από την Ολοµέλεια, σύµφωνα µε το άρθρο 45 παράγραφος
4, ο οποίος όµως δεν έχει κατατεθεί, ενώ ασφαλώς θα έπρεπε.

Κατά την άποψή µας, οφείλουν να γίνονται έλεγχοι σε ποσο-
στό πολύ µεγαλύτερο του 7%, ειδικά στους υπόπτους και τους
εµπλεκόµενους, καθώς επίσης σε αυτούς που διαχειρίζονται ση-
µαντικά ποσά.

Ειδικά όσον αφορά το άρθρο 3, εξαιρούνται από τους υπόχρε-
ους υποβολής δήλωσης περιουσιακής κατάστασης κάποιοι συγ-

γενείς πρώτου βαθµού, όπως είναι τα τέκνα και οι γονείς τους.
Εδώ κατανοούµε τη λογική να προστατευτούν τα παιδιά, µεταξύ
άλλων, για λόγους ιδιωτικότητας και ασφάλειας. Αλλά, εάν δεν
δηλώνουν στοιχεία, θα πρέπει να υπάρχουν κανόνες για να απο-
φευχθεί η σύγκρουση συµφέροντος. Για παράδειγµα, στις Ηνω-
µένες Πολιτείες το 2016 επιβλήθηκε από τη SEC πρόστιµο 264
εκατοµµυρίων στην «JP MORGAN» για την πρόσληψη παιδιών Κι-
νέζων αξιωµατούχων έναντι ανάληψης εργασιών, που στην
ουσία, αντί να λάβουν τα χρήµατα οι γονείς, τα λάµβαναν τα παι-
διά τους, οπότε χρηµατίζονταν οι γονείς έµµεσα.

Δεν θέλουµε να προσθέσουµε εδώ παραδείγµατα από την Ελ-
λάδα, παρά το ότι υπάρχουν και είναι αρκετά, για να µην κατη-
γορηθούµε για προσωπικές επιθέσεις, που πραγµατικά τις
απεχθανόµαστε.

Σε κάθε περίπτωση, για τον ίδιο λόγο θα έπρεπε να είναι υπό-
χρεοι υποβολής περιουσιακών δηλώσεων όλοι όσοι εµπλέκονται
στη διοίκηση και διεύθυνση εταιρειών που χρηµατοδοτούνται σε
σηµαντικό βαθµό από το δηµόσιο. Επίσης, οι συγγενείς πρώτου
βαθµού και τα αδέλφια τους, για να µην αναφερθούµε στα χρή-
µατα που δίνονται από το Ταµείο Ανάκαµψης µε εξαιρετικά ελ-
λιπή στοιχεία.

Όσον αφορά τώρα το άρθρο 10 για το «πόθεν έσχες» των στε-
λεχών των µέσων µαζικής ενηµέρωσης, το σηµαντικότερο θέµα
είναι ποιος είναι ο πραγµατικός ιδιοκτήτης και λήπτης των απο-
φάσεων σε αυτά, αφού στην Ελλάδα σήµερα υπάρχει ένα οµι-
χλώδες τοπίο, µε µια ενδεχόµενη υπερσυγκέντρωση των οµίλων
Βαρδινογιάννη, Αλαφούζου και Μαρινάκη άκρως επικίνδυνη για
το πολίτευµα. Εννοούµε ότι η υπερσυγκέντρωση είναι επικίνδυνη
για το πολίτευµα, όχι οι άνθρωποι. Πόσω µάλλον, όταν ο νόµος
για τον βασικό µέτοχο έχει καταστρατηγηθεί, ειδικά από τη ση-
µερινή Κυβέρνηση, που χαλάρωσε εντελώς τις προϋποθέσεις,
απελευθερώνοντας στην ουσία το πλαίσιο.

Από την άλλη πλευρά, υπήρξε µία τεράστια επιδότηση µέσα
στην πανδηµία µε τη «λίστα Πέτσα», άνω των 80 εκατοµµυρίων.
Επίσης, αµφιβάλλουµε εάν τα κανάλια έχουν πληρώσει για τις
άδειες του ΣΥΡΙΖΑ, αφού απαλλάχθηκαν στην περίοδο της παν-
δηµίας.

Η «κυλιόµενη πόρτα», λοιπόν, µεταξύ των κοµµάτων και των
µέσων µαζικής ενηµέρωσης είναι δεδοµένη, ενώ δεν βλέπουµε
πώς προστατεύεται µε το σηµερινό νοµοσχέδιο η όποια δηµο-
κρατία έχει αποµείνει στην Ελλάδα, ούτε οι πολίτες, από τη δια-
φθορά.

Τέλος, σε σχέση µε την ηλεκτρονική σύνδεση του άρθρου 21,
δεν παρέχεται καµµία κοστολόγηση από το Γενικό Λογιστήριο,
παρά το ότι σηµειώνει πως ενδεχοµένως θα υπάρχει κάποιο κό-
στος από την ανάπτυξη εφαρµογών διαλειτουργικότητας. Είναι
δυνατόν; Δεν είναι προχειρότητα όλα αυτά; Το βλέπουµε συνε-
πώς από το Γενικό Λογιστήριο του Κράτους.

Το ζητούµενο πάντως είναι να υπάρχει διαχωρισµός εξουσίας,
έτσι ώστε να αποφεύγεται η κατάχρησή της, όπως συµβαίνει µε
το πρωθυπουργικοκεντρικό σύστηµα, που όλα αποφασίζονται
άµεσα ή έµµεσα από το Μαξίµου και από το επιτελικό κράτος
των «πραιτοριανών», καθώς επίσης των αλληλένδετων καρτέλ
στην ενέργεια, τις τράπεζες, τα σουπερµάρκετ και τις κατα-
σκευές.

Είναι απαράδεκτο να κυβερνούν την Ελλάδα δέκα οικογένειες,
όπως είπε ο κ. Χαρδούβελης της Νέας Δηµοκρατίας και θα κα-
ταθέσουµε στα Πρακτικά, οι οποίες ενδεχοµένως εκβιάζονται
από το εξωτερικό και τελικά δεσµεύουν ολόκληρη τη χώρα, όσον
αφορά τα µνηµόνια, την απολιγνιτοποίηση κ.λπ..

Θα κλείσουµε µε µερικές προτάσεις από το πρόγραµµά µας
για το πολίτευµα και τους θεσµούς, οι οποίες είναι οι εξής:

Πρώτο. Θέσπιση συνταγµατικού δικαστηρίου, όπου κάθε διά-
ταξη νόµου που θα κηρύσσει αντισυνταγµατική θα είναι άκυρη.

Δεύτερο. Ασυµβίβαστο της ιδιότητας του Υπουργού και του
Βουλευτή.

Τρίτο. Όριο τριών συνεχόµενων θητειών για Βουλευτές και
εκλογή του 50% του Σώµατος ανά διετία, όπως στις Ηνωµένες
Πολιτείες.

Τέταρτο. Προϋπόθεση πενταετούς τουλάχιστον εργασιακής
εµπειρίας των Βουλευτών.
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Πέµπτο. Εισαγωγή θεσµού ανάκλησης Βουλευτή από τους πο-
λίτες.

Έκτο. Οι δικαστικοί λειτουργοί, οι δικαστές και οι εισαγγελείς
θα προάγονται και θα µετατίθενται µε προεδρικό διάταγµα, µετά
από πρόταση ειδικού δικαστικού συµβουλίου και όχι της κυβέρ-
νησης ή της κοινοβουλευτικής πλειοψηφίας της Βουλής, όπως
θα ήταν σωστό.

Έβδοµο. Διαχωρισµός των κοµµάτων από την τοπική αυτοδι-
οίκηση, τους συνδικαλιστές, τα πανεπιστήµια και τα σώµατα
ασφαλείας.

Όγδοο. Κατάργηση του νόµου περί ευθύνης των Υπουργών.
Το λέµε συνεχώς και κάποια στιγµή πρέπει να γίνει πραγµατικό-
τητα.

Και τέλος, εκλογή Προέδρου απευθείας από τους ψηφοφό-
ρους και επιστροφή των αρµοδιοτήτων του.

Ευχαριστώ πολύ.
(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Βασίλειος Βιλιάρδος κατα-

θέτει για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία
βρίσκονται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυν-
σης Στενογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε Θε-
οχάρη, έχετε τον λόγο.

ΘΕΟΧΑΡΗΣ (ΧΑΡΗΣ) ΘΕΟΧΑΡΗΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε
Πρόεδρε. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πρόκειται για ένα ακόµη εκσυγ-
χρονιστικό νοµοσχέδιο, που θα ψηφίσει η Κυβέρνηση, ενδεχοµέ-
νως κάποιοι της Αντιπολίτευσης και όχι ο ΣΥΡΙΖΑ, όπως δεν
ψήφισε χθες την αναβάθµιση του εξωδικαστικού, όπως δεν θα
ψηφίσει τις νέες ρυθµίσεις που έρχονται για να ανακουφίσουν
τους µικροµεσαίους.

Πρόκειται για ένα εκσυγχρονιστικό νοµοσχέδιο πραγµατικά,
καθώς κωδικοποιεί, πρώτο, την κατακερµατισµένη νοµοθεσία.
Είναι πάντοτε η διαδικασία της κωδικοποίησης µία διαδικασία, η
οποία αποκαθάρει νοµοτεχνικά τα κείµενα που υπάρχουν διά-
σπαρτα σε διάφορα νοµοσχέδια και έρχεται συνολικά ο νοµοθέ-
της να τα ξαναδεί, να τα ξαναγράψει, λίγο να τα εκσυγχρονίσει,
να βρει κάποιες ασάφειες και να βρει την ευκαιρία να γίνουν πιο
απλά στην κατανόηση από τους ειδικούς, αλλά και από τους πο-
λίτες.

Δεύτερο, βελτιώνει, και µε τις προτάσεις της Αντιπολίτευσης -
εδώ πρέπει να το αναγνωρίσουµε-, το υπάρχον πλαίσιο. Και πρέ-
πει να αναγνωρίσουµε και στον Υπουργό και την οµάδα του τη
διάθεση και τη θέληση να ακούσουν τη γόνιµη συζήτηση, και
στην επιτροπή και εδώ στην Ολοµέλεια, και να κάνει δεκτές τις
αλλαγές οι οποίες ήρθαν και µε τη νοµοτεχνική.

Είναι ανάξια λόγου πραγµατικά η κριτική που ακούστηκε ότι
είχαν λεχθεί ορισµένα πράγµατα και δεν είχαν έρθει ακόµη σε
νοµοτεχνική. Ξέρουµε όλοι ότι µαζεύονται από τη συζήτηση όλες
οι αλλαγές τις οποίες κάνει δεκτές ο Υπουργός και έρχονται
προς το τέλος της ψήφισης, ώστε να µπουν στο «σπλάχνο» του
νοµοσχεδίου.

Τρίτο, αξιοποιεί ακόµη περισσότερο τα ψηφιακά εργαλεία. Και
εδώ ένας τοµέας, gov ψηφιοποίηση, µπορεί να βοηθήσει.

Τέταρτο. Διευκολύνει µε την προσυµπλήρωση των στοιχείων
τη διαδικασία υποβολής. Ο σκοπός είναι να αποφεύγονται τα
λάθη, να µην ταλαιπωρούνται άσκοπα από τη δυσκολία και τη
γραφειοκρατία της διαδικασίας και να τίθεται εν αµφιβόλω, αν
θέλετε, η θέληση των υπόχρεων να συµµορφωθούν. Και µε αυτόν
τον τρόπο, κάθε διευκόλυνση, κάθε βελτίωση, και για λόγους δια-
φάνειας, είναι πάρα πολύ ουσιαστική.

Και φυσικά, µε την πιο σφιχτή, καλύτερη κατηγοριοποίηση, τη
σύµπτυξη των κατηγοριών, απλοποιεί τη διαδικασία, ώστε οι
ελεγχόµενοι να ξέρουν πού και πώς ακριβώς υποβάλλουν και
ποιος είναι ο αρµόδιος για τον έλεγχο.

Ακόµη, διευκολύνει και ενισχύει και τον έλεγχο, γιατί είναι
πάρα πολύ σηµαντικό ο έλεγχος να αξιοποιήσει σύγχρονα εργα-
λεία ανάλυσης κινδύνου, τα οποία θα επιτρέψουν να στοχεύ-
σουµε σε σωστότερους ελέγχους. Γιατί, εάν θέλετε, το κοινό
περί δικαίου αίσθηµα αυτό ζητάει στην πραγµατικότητα. Δεν ζη-
τάει να είµαστε αυστηροί µε τα τυπικά της προθεσµίας ή εάν ένα
κουτάκι έχει συµπληρωθεί ή όχι. Ζητάει να γίνεται ουσιαστικός

έλεγχος από τις αρµόδιες επιτροπές και από τους ελεγκτές που
τους βοηθούν ώστε, εάν υπάρχουν προβλήµατα, να βρίσκονται.
Συνεπώς αυτό το νοµοσχέδιο βοηθάει και σε αυτό το σηµείο.
Όλα αυτά, βέβαια, αφορούν στο πρώτο µέρος.

Και στο δεύτερο έχουµε τη βελτίωση της αποτελεσµατικότη-
τας της χώρας στη µάχη κατά του διεθνούς εγκλήµατος, µέσω
της βελτίωσης της λειτουργίας του γραφείου των Ευρωπαίων εν-
τεταλµένων εισαγγελέων. Όλοι µας ξέρουµε ότι ο θεσµός του
Ευρωπαίου Εισαγγελέα είναι πάρα πολύ σηµαντικός σε µια
εποχή που το έγκληµα διεθνοποιείται και βρίσκει την ευκολία της
αδυναµίας συνεργασίας µεταξύ των χωρών, διότι υπάρχουν συγ-
κεκριµένες αρµοδιότητες. Συνεπώς το γραφείο αυτό είναι πάρα
πολύ σηµαντικό για να βρίσκουµε τις υποθέσεις διαφθοράς, ιδι-
αίτερα κατά της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Έχει λειτουργήσει δύο
χρόνια µε το προηγούµενο νοµικό πλαίσιο και πλέον από την εµ-
πειρία κάποιες βελτιώσεις είναι υποχρεωτικές.

Τώρα, η αντίθεση της Αντιπολίτευσης σε κάποια σηµεία του-
λάχιστον, δυστυχώς, είναι αναντίστοιχη µε τις ανάγκες της
χώρας. Είναι σε µια προσπάθεια να βρούµε κάτι, για να δικαιο-
λογήσουµε ένα «όχι» ή µια αντίδραση. Και βέβαια, διέκρινα και
µια εσωτερική αντίφαση στη στάση των κοµµάτων της Αντιπολί-
τευσης, η οποία είναι χαρακτηριστική.

Είδαµε για παράδειγµα τον κ. Καστανίδη στο ΠΑΣΟΚ - ΚΙΝΑΛ
να είναι πολύ πιο συγκεκριµένος στις αντιρρήσεις και τις προτά-
σεις του, προφανώς και το υπόβαθρο της νοµικής τον βοηθά σε
αυτά. Δεν συµφωνώ µε όλες αυτές, όµως δεν µπορώ να µην
εξάρω και τη συµβολή του στον δηµόσιο διάλογο και, όπως είπα
προηγουµένως, και τη διάθεση του Υπουργού να ακούσει και να
βελτιώσει το νοµοσχέδιο.

Όσον αφορά στον ΣΥΡΙΖΑ, ακούγοντας το πρωί τον κ. Ζαχα-
ριάδη διέκρινα µια προσπάθεια να φύγει προς το γενικό, µια δι-
χαστική ρητορική και µια προσπάθεια να υπάρχει µια διάρρηξη
της εµπιστοσύνης των πολιτών στην πολιτική. Αυτό συνεχίστηκε,
διότι έτυχε να έχουµε και τη διακοπή για τις άρσεις ασυλίας και
ακούσαµε όλα αυτά που ακούσαµε και από τον κ. Πολάκη.

Γενικώς από την αντιπαράθεση διέκρινα µια τάση προς γενι-
κότερες κατηγορίες, για λάθη, για παραλείψεις, για σκάνδαλα
και όλα αυτά. Και εάν θέλετε, ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος,
ο κ. Ξανθόπουλος, κάπως έσωσε την παρτίδα. Μίλησε περισσό-
τερο ως εισηγητής και ο κ. Ζαχαριάδης περισσότερο ως Κοινο-
βουλευτικός, µε την έννοια ότι ο κ. Ξανθόπουλος ήταν πολύ πιο
συγκεκριµένος στην κριτική την οποία άσκησε.

Σε γενικές γραµµές, όµως, εγώ δεν βλέπω πώς θα µπορούσε
να µην ψηφίσει ο ΣΥΡΙΖΑ αυτό το νοµοσχέδιο, αλλά ξέχασα, δεν
θα είναι εδώ ο ΣΥΡΙΖΑ για να το ψηφίσει. Έχει απαλλαγεί από το
βάρος της εκπροσώπησης του ελληνικού λαού. Δεν εκπροσωπεί
ο ΣΥΡΙΖΑ κανέναν στο Κοινοβούλιο, γιατί δεν ψηφίζει. Έρχεται
εδώ, µιλάει για να κάνει κριτική εκ του ασφαλούς, αλλά δεν ξέ-
ρουµε τι θα έκανε, εάν πραγµατικά καθόταν να ψηφίσει.

Τώρα, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ήγγικεν η ώρα των εκλο-
γών. Ήρθε η ώρα που οι πολίτες θα κρίνουν εάν η Ελλάδα του
2023, την οποία παραδίδει η Κυβέρνηση του Κυριάκου Μητσο-
τάκη και της Νέας Δηµοκρατίας στην κρίση του ελληνικού λαού
είναι καλύτερη ή χειρότερη από την Ελλάδα του 2019, την οποία
παρέδωσε ο ΣΥΡΙΖΑ.

Θα κρίνει εάν είµαστε ισχυρότεροι µετά την αµυντική θωρά-
κιση και τις στρατηγικές συµφωνίες µας, εάν είµαστε οικονοµικά
βελτιωµένοι µε τη διπλάσια ανάπτυξη από την Ευρωπαϊκή Ένωση
-ενώ θυµίζω ότι είχαµε υποτετραπλάσια µε ΣΥΡΙΖΑ- µε την ανερ-
γία κοντά στο µονοψήφιο ποσοστό που έχει µειωθεί µε γρήγο-
ρους ρυθµούς αυτή την τετραετία, µε τις εξαγωγές, τις
επενδύσεις και τον τουρισµό να είναι από ρεκόρ σε ρεκόρ. Επί-
σης θα κρίνει αν έχουµε κράτος που σοβαρεύεται στα ψηφιακά
και στη γενικότερη λειτουργία του, όπως στην έκδοση των συν-
τάξεων, η οποία γίνεται σε χρόνο ρεκόρ.

Χθες µιλούσα σε συµπολίτες µου στον νότιο τοµέα και µου λέει
ένας: «Να πείτε για τις συντάξεις. Εγώ την πήρα σε δεκαεπτά
ηµέρες και έχω και τα χαρτιά για όποιον θέλει να το δει». «Εγώ»,
απάντησε αµέσως ένας διπλανός του «την πήρα σε ενάµιση
µήνα».

Βλέπετε ότι αυτές οι αλλαγές είναι αλλαγές της καθηµερινό-
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τητας, γιατί η Νέα Δηµοκρατία είναι ένα λαϊκό κόµµα της καθη-
µερινότητας και εδώ είναι που κάνουµε τη διαφορά. Σοβαρεύ-
τηκε, λοιπόν, το κράτος και, ένα ακόµα παράδειγµα είναι η
διαχείριση των συνόρων που υπάρχουν και φυλάσσονται.

Θα κρίνει ο ελληνικός λαός, εάν στηρίξαµε µε σχέδιο τα άτοµα
µε αναπηρία, τους ανήλικους, τις γυναίκες, τη ΛΟΑΤΚΙ κοινότητα.
Θα τα κρίνει όλα αυτά. Θα κρίνει εάν κρατήσαµε την κοινωνία
όρθια, όταν η οικονοµία έπρεπε να κλείσει. Θα κρίνει εάν η µετά-
βαση στη βιώσιµη πράσινη ενέργεια επιταχύνθηκε ή όχι. Θα κάνει
µια σειρά από τέτοιες συγκρίσεις και κρίσεις, για να πάρει την
τελική του απόφαση.

Εµείς σε ό,τι µας αφορά ξέρουµε την απάντηση σε όλα αυτά
και είµαστε σίγουροι ότι την ξέρει και ο ελληνικός λαός. Εσείς
µπορείτε να συνεχίσετε -και βλέπουµε να το κάνετε- στον δρόµο
της χυδαιότητας πολλές φορές, της λάσπης τις περισσότερες
και, εν πάση περιπτώσει, του δηλητηρίου στο εκλογικό κλίµα.

Εµείς -και αυτό πρέπει να το πούµε στον κ. Ζαχαριάδη που µας
κατηγόρησε ότι δανειστήκαµε- χωρίς ένα ευρώ νέα δανεικά
έχουµε τη µεγαλύτερη πτώση του χρέους ως ποσοστό του ΑΕΠ
σε όλη την Ευρώπη και ενδεχοµένως και σε όλο τον κόσµο. Αυτό
-και µέσα από σηµερινό άρθρο της «HANDELSPLATT»- στο εξω-
τερικό είναι ένα από τα µεγάλα µας ατού και πιστώνεται στην Κυ-
βέρνηση του Κυριάκου Μητσοτάκη.

Νοιαστήκαµε, λοιπόν, την κοινωνία χωρίς να δανειστούµε και
γι’ αυτό έχουµε δώδεκα αναβαθµίσεις και εγγυόµαστε την επεν-
δυτική βαθµίδα, εάν και εφόσον νικήσουµε. Αυτό ο ΣΥΡΙΖΑ µπο-
ρεί να µας το εγγυηθεί; Μπορεί να εγγυηθεί την αναβάθµιση;
Στην πραγµατικότητα, εγγυάσθε την υποβάθµιση και αυτό ζητάτε
να κάνετε, εάν σας εµπιστευτεί ο ελληνικός λαός.

Γι’ αυτό, λοιπόν -επειδή ακούσαµε και άλλη κριτική- δίνουµε
προσωρινή στήριξη και προσωρινά επιδόµατα, ώστε µε αυτή την
κοινωνική ενίσχυση να αντιµετωπίσουµε τα προσωρινά προβλή-
µατα της ακρίβειας και όχι να αντιµετωπίζουµε προσωρινά προ-
βλήµατα µε µόνιµα µέτρα. Γι’ αυτό είµαστε παρόντες στις
αγωνίες του κόσµου.

Οι ρυθµίσεις που θα ψηφίσουµε, ο εξωδικαστικός που ψηφί-
στηκε και η ενίσχυση σε όλους τους συνταξιούχους που δεν
πήραν χρήµατα λόγω προσωπικής διαφοράς -την οποία θέσπισε
ο κ. Κατρούγκαλος και έχει το θράσος να µας εγκαλεί που δεν
την έχουµε αφαιρέσει εµείς, τη δικιά του προσωπική διαφορά!-
είναι απόδειξη για το πώς αυτή η Κυβέρνηση είναι δίπλα στον
κόσµο καθηµερινά.

Εσείς, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι του ΣΥΡΙΖΑ, συνεχίζετε
να είστε απόντες, απόντες και από τη Βουλή, απόντες και από
την κοινωνία. Ξέρετε, όµως, µε αυτή την τακτική θα πετύχετε και
άλλη µία απουσία. Θα πετύχετε να είναι απόντα τα ψηφοδέλτια
του ΣΥΡΙΖΑ από την κάλπη!

Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε

Υπουργέ, θα µιλήσετε τώρα;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Στο

τέλος, κύριε Πρόεδρε. Έχουν λυθεί, νοµίζω, τα θέµατα. Δεν
υπάρχουν εκκρεµότητες. Ας δευτερολογήσουν οι εισηγητές και
µετά θα µιλήσω.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ωραία.
Θέλετε να κάνετε κάποια παρέµβαση οι εισηγητές;
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Εγώ, κύριε Πρόεδρε.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Εγώ, κύριε Πρόεδρε.
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Εγώ, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ο κ. Κα-

στανίδης έχει τον λόγο.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Πρώτα απ’ όλα, θέλω να επι-

σηµάνω ότι ο Υπουργός αποδέχεται µε τις νοµοτεχνικές βελτιώ-
σεις σειρά προτάσεων που καταθέσαµε και αυτό νοµίζω ότι είναι
µια θετική εξέλιξη της συζήτησης, διότι βελτιώνεται το συζητού-
µενο νοµοσχέδιο.

Τώρα πρέπει να κάνουµε µερικές διορθώσεις στις νοµοτεχνι-
κές σας βελτιώσεις. Θα ξεκινήσω µε κάτι που προφανώς έγινε
εκ παραδροµής. Λέτε στη νοµοτεχνική σας βελτίωση που αφορά
στο άρθρο 20: «Το δεύτερο εδάφιο της παραγράφου 2 αντικαθί-
σταται ως εξής: Στις δηλώσεις περιουσιακής κατάστασης των

παραπάνω υποχρέων περιλαµβάνεται και κάθε οφειλή που προ-
έρχεται από διοικητικά πρόστιµα, χρηµατικές ποινές» κ.λπ.. Δεν
υπάρχει δεύτερο εδάφιο στη δεύτερη παράγραφο. Μήπως θέ-
λετε να πείτε ότι προστίθεται δεύτερο εδάφιο; 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Αντικα-
θίσταται, λέει.

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Ναι. Εάν αντικαταστήσετε, τότε
θα εξαλείψετε τις δανειακές υποχρεώσεις των προσώπων..

Επιτρέψτε µου να έχω λίγο χρόνο, κύριε Πρόεδρε, για να το
κάνω σαφές. 

Άρθρο 20. Σας διαβάζω επακριβώς, κύριε Υπουργέ, Τί ορίζει
η δεύτερη παράγραφος του άρθρου 20: «Στη δήλωση περιου-
σιακής κατάστασης των υποχρέων των άρθρων 4 της περίπτω-
σης α’ του άρθρου 6 και της περίπτωσης α’ του άρθρου 8
περιλαµβάνονται και οι δανειακές τους υποχρεώσεις προς ηµε-
δαπά και αλλοδαπά πιστωτικά και χρηµατοδοτικά ιδρύµατα,
λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου και ιδιωτικού δικαίου
και φυσικά πρόσωπα κατά την 31η Δεκεµβρίου του προηγούµε-
νου έτους, εφόσον κάθε µία απ’ αυτές υπερβαίνει το ποσό των
5.000 ευρώ. Στην έννοια των δανειακών υποχρεώσεων δεν περι-
λαµβάνονται οι οφειλές από πιστωτικές κάρτες». 

Μιλάτε για την αντικατάσταση του δεύτερου εδαφίου. Εδώ,
λοιπόν, τι αντικαθίσταται; Οι πιστωτικές κάρτες; Δεν καταλα-
βαίνω ακριβώς. Διευκρινίζεται απλώς ότι στην έννοια των δανει-
ακών υποχρεώσεων δεν περιλαµβάνονται οι οφειλές από
πιστωτικές κάρτες. Αυτό αντικαθιστάτε; Εάν θέλετε να προσθέ-
σετε πρόστιµα, θα προσθέσετε παράγραφο. Αυτό ακριβώς λέω..
Δεν αντικαθίσταται το δεύτερο εδάφιο γιατί το δεύτερο εδάφιο
ορίζει απλώς, ότι στην έννοια των δανειακών υποχρεώσεων δεν
περιλαµβάνονται οι οφειλές από πιστωτικές κάρτες. Αυτό αντι-
καθίσταται; Όχι. Λέτε ότι προστίθενται πάσης φύσεως πρόστιµα
και οφειλές προς το δηµόσιο, ασφαλιστικές εισφορές κ.ο.κ.. Άρα
προσθέτετε τρίτη παράγραφο στο άρθρο 20.;

Είδα, επίσης, µε χαρά ότι η αυτοτελής υποχρέωση των συζύ-
γων των υποχρέων συνοδεύεται από την υποχρέωση δηµοσιό-
τητας επίσης των δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης, όπως το
ζητήσαµε και στη διάρκεια των συζητήσεων στην κοινοβουλευ-
τική επιτροπή. Είδα, ακόµη, µε πολύ θετικό µάτι το θέµα των λε-
γόµενων επώνυµων καταγγελιών, που οδηγούσαν το σύνολο των
µελών της Κυβέρνησης να εντέλλονται τη διενέργεια σχετικού
ελέγχου για καταγγελλόµενο υπόχρεο σε δήλωση πρόσωπο.

Ορθά δίδεται η κεντρική αρµοδιότητα στον Επίτροπο του
Ελεγκτικού Συνεδρίου και ορθά επίσης µόνο, όπως το είχα ζητή-
σει, ο Υπουργός Δικαιοσύνης και ο Υπουργός Δηµόσιας Τάξης,
εάν έχουν επώνυµες καταγγελίες για υπόχρεα σε δήλωση πρό-
σωπα, διαβιβάζουν τη σχετική καταγγελία στον επίτροπο.

Μια παρατήρηση. Ενώ ο Υπουργός Δικαιοσύνης και ο Υπουρ-
γός Δηµόσιας Τάξης διαβιβάζουν «επώνυµες καταγγελίες», ο επί-
τροπος ζητάει τον έλεγχο µετά από «καταγγελίες ή
αυτεπαγγέλτως». Θα πρέπει να προστεθεί για τον επίτροπο, για
την ιδία εξουσία του Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η
φράση «µετά από επώνυµες καταγγελίες ή αυτεπαγγέλτως».

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Δώστε µου λίγο χρόνο, κύριε Πρόεδρε. Θερµή παράκληση.
Επιφέρετε µια αρνητική µεταβολή µε τη νοµοτεχνική βελτίωση

στο άρθρο 10. Ενώ µέχρι τώρα το σύνολο των µετόχων στα ρα-
διοτηλεοπτικά µέσα υποχρεούνται σε δήλωση περιουσιακής κα-
τάστασης, µε τη νοµοτεχνική σας βελτίωση προσθέτετε τη λέξη
«βασικοί». Δηλαδή, µόνο οι βασικοί µέτοχοι υποχρεούνται σε δή-
λωση περιουσιακής κατάστασης. Αυτό είναι λάθος.

Επαναλαµβάνω για άλλη µια φορά, ενώ µέχρι τώρα µε την αρ-
χική ρύθµιση οι µέτοχοι εν γένει των ραδιοτηλεοπτικών µέσων
υποβάλλουν δήλωση περιουσιακής κατάστασης, µε τη νοµοτε-
χνική σας βελτίωση προσθέτετε τη λέξη «βασικοί» και, συνεπώς,
µόνο οι βασικοί µέτοχοι εφεξής θα υποβάλλουν δήλωση περιου-
σιακής κατάστασης. Όχι, το σύνολο των µετόχων. 

Τέλος, κύριε Πρόεδρε, θα ήθελα να επισηµάνω ότι το ΠΑΣΟΚ
ανέλαβε να καταθέσει µια τροπολογία εµπρόθεσµη. Είναι η τρο-
πολογία µε αριθµό γενικό 1618 και ειδικό 131, που ορίζει µε πολύ
µεγαλύτερη σαφήνεια και πληρότητα τους υποχρέους που προ-
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έρχονται από τις Ένοπλες Δυνάµεις. Θα παρακαλέσω η Κυβέρ-
νηση να αντικαταστήσει το άρθρο 11 που αφορά τους υποχρέ-
ους, τους προερχόµενους από τις Ένοπλες Δυνάµεις, µε την
πρόταση που διατυπώνει το ΠΑΣΟΚ. Ας πούµε, µε την πρότασή
µας γίνεται σαφέστερο ότι άνθρωποι διαχειριζόµενοι οικονοµικά
θέµατα στις Ένοπλες Δυνάµεις καταγράφονται στους υποχρέ-
ους. Ζητώ, λοιπόν, να υιοθετηθεί η σχετική τροπολογία που κα-
τέθεσαν συνάδελφοι Βουλευτές του ΠΑΣΟΚ.

Θα µου επιτρέψετε, κύριε Πρόεδρε, εάν συµβεί κάτι άλλο που
θα ήταν χρήσιµη την παρέµβασή µας, να µας παρείχατε αυτή τη
δυνατότητα και µετά την τοποθέτηση του Υπουργού Δικαιοσύ-
νης.

Ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε Μυ-

λωνάκη, έχετε τον λόγο.
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, ολοκληρώσαµε επί της αρχής αλλά και επί των

άρθρων το νοµοσχέδιο, το οποίο φέρατε και αφορά τις δηλώσεις
περιουσιακής κατάστασης.

Η Ελληνική Λύση πρέπει να οµολογήσει εντίµως ότι δεχθήκατε
ορισµένες προτάσεις, οι οποίες ήταν ουσιαστικές. Όµως, ορι-
σµένα θέµατα τα οποία σας είχαµε πει, κύριε Υφυπουργέ, και τα
οποία άπτονται –πιστεύουµε- του θέµατος της διαφάνειας αλλά
και στις διαχρονικές παθογένειες που ταλανίζουν χρόνια τώρα
την κοινωνία πάνω σε αυτές τις δηλώσεις περιουσιακής κατάστα-
σης δεν κάνατε δεκτές. Δηλαδή, ποιες;

Πρώτον, την ανάρτηση των δηλώσεων περιουσιακής κατάστα-
σης όλων. Αυτό είναι ένα θέµα το οποίο πρέπει να το δούµε και
να το βλέπουµε συνέχεια, να το έχουµε στο µυαλό µας. Αυτός
είναι ο νόµος, αυτή είναι η δικαιοσύνη. Όλοι πρέπει να είµαστε
παρόντες σε αυτό το οποίο λέµε ανάρτηση των δηλώσεων περι-
ουσιακής κατάστασης.

Εξακολουθούν να µην υποβάλλουν -και δεν το τροποποιήσατε-
περιουσιακή κατάσταση, «πόθεν έσχες», τα διοικητικά συµβούλια
των ΜΚΟ, κύριε Υπουργέ. Έχουν σχέση µε το δηµόσιο, παίρνουν
χρήµατα από κρατικούς κορβανάδες, αλλά δεν υποβάλλουν δη-
λώσεις.

Τρίτον, τα κόµµατα της Βουλής δεν εκπροσωπούνται κατ’ ανα-
λογία στην Επιτροπή Ελέγχου «Πόθεν Έσχες». Είναι ένα θέµα το
οποίο πιστεύουµε ότι είναι σοβαρό. Είδατε τα θέµατα τα οποία
προέκυψαν. Έρχεται ο ΣΥΡΙΖΑ και µιλάει για Πάτσηδες, ενώ ο
ίδιος είχε δικό του εκπρόσωπο µέσα και δεν βρήκε τους Πάτση-
δες. Άρα, λοιπόν, δεν έχουν δικαίωµα να οµιλούν, ούτε αυτοί
ούτε εσείς. Αν υπήρχαν, όµως, εκπρόσωποι όλων των κοµµάτων,
κάποιοι θα έλεγαν ότι πρέπει να γίνει πραγµατικά ο έλεγχος πε-
ριουσιακής κατάστασης.

Και, βέβαια, δεν υπάρχει ο πραγµατικός έλεγχος, κύριε
Υπουργέ. Ας µην κοροϊδευόµαστε. Το 4% που υπήρχε ο έλεγχος
ή µέχρι 7% που γίνεται τώρα είναι απλά ένας δειγµατοληπτικός
έλεγχος. Είναι µια ρουλέτα η οποία γυρίζει και όπου κάτσει η µπί-
λια. Η µπίλια τώρα δεν ξέρω αν κάθεται µόνη της ή από τον συν-
τονιστή ελέγχου πηγαίνει και κάθεται σε συγκεκριµένα πρόσωπα.
Αυτά είναι ερωτήµατα, κύριε Υπουργέ, τα οποία κάνει ο κόσµος.
Δεν γίνεται να τα βλέπουµε όλα ρόδινα. Δεν είµαστε ζούµε σε
µια κοινωνία αγγέλων. Ξέρουµε πώς λειτουργεί το σύστηµα
πλέον.

Δεν ενισχύεται, λοιπόν, η διαφάνεια µε το παρόν νοµοσχέδιο.
Παραµένουν οι διαχρονικές παθογένειες που ταλανίζουν χρόνια
τώρα την κοινωνία. Μας υποχρεώνετε, δυστυχώς, επί της αρχής
να καταψηφίζουµε το παρόν νοµοσχέδιο. Θα υπερψηφίσει τα
άρθρα του νοµοσχεδίου τα οποία πιστεύουµε ότι είναι προς τη
σωστή κατεύθυνση.

Ευχαριστώ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ορίστε,

κυρία Κοµνηνάκα, έχετε τον λόγο.
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Κύριε Υπουργέ, σε σχέση µε το νοµο-

σχέδιο, εµείς έχουµε αναλύσει την αρχική µας τοποθέτηση. Θα
αναφερθώ χωρίς να θεωρούµε ότι γίνεται καµία κοσµογονία µε
τις αλλαγές που γίνονται, για την αποτελεσµατικότητα των ελέγ-
χων του πόθεν έσχες. 

Όµως περιµένουµε, τουλάχιστον στην καταληκτική σας οµιλία,

µία απάντηση γιατί µέχρι τώρα έχετε αρνηθεί να τοποθετηθείτε
σε αυτό το αίτηµα που επαναλαµβάνουµε για την ενσωµάτωση
στην επιτροπή ελέγχου και των αντιπροσώπων από όλα τα κόµ-
µατα που εκπροσωπούνται στο Κοινοβούλιο.

Στο άρθρο 25 κάνατε µια τροποποίηση ως προς τον αριθµό
των µελών και τη σύνθεση των µελών της επιτροπής, προσθέ-
τοντας δύο ή τρεις, αν δεν κάνω λάθος, δικαστικούς λειτουργούς
για να αλλάξει η σύνθεση. Άρα υπάρχει η δυνατότητα της αλλα-
γής του αριθµού και δεν εξηγείτε µέχρι τώρα γιατί επιλέγετε να
συνεχίζετε αυτόν τον αποκλεισµό των κοµµάτων που εκπροσω-
πούνται στο Κοινοβούλιο, εκτός από το κόµµα της Πλειοψηφίας
και της Μείζονος Αντιπολίτευσης. Περιµένουµε, λοιπόν, µια
απάντηση ως προς αυτό.

Τώρα για την τροπολογία του Υπουργείου σας, θέλω να επι-
σηµάνω ένα σχόλιο. Είναι εντυπωσιακό πώς µε ευκολία µπορείτε
και εξασφαλίζετε υπαλλήλους για να στελεχώνονται αυτού του
είδους…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Με
απόσπαση είναι…

ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Ναι, όµως, σε άλλες υπηρεσίες που
έχουν πραγµατικά ανάγκη, δεν γίνεται µε την ίδια ευκολία.

Η κύρια διαφωνία µας είναι στο άρθρο 2, σε σχέση µε το ειδικό
επιστηµονικό προσωπικό. Έχουµε ριζική αντίθεση και µε το γε-
γονός ότι προβλέπεται η δυνατότητα σε αυτό το επιστηµονικό
προσωπικό, κατά την άσκηση των αρµοδιοτήτων του, να έχει δι-
καιώµατα και καθήκοντα ανακριτικού υπαλλήλου, δύναται να έχει
πρόσβαση σε κάθε µορφή αρχείο δηµόσιας αρχής, οργανισµού
ή φορέα που τηρεί και επεξεργάζεται δεδοµένα, εφόσον η
έρευνα αυτή είναι αναγκαία για την εκτέλεση της παραγγελίας.

Δεν καταλαβαίνουµε µε τι κριτήρια αυτό το προσωπικό θα µπο-
ρεί να παίζει ρόλο ανακριτικού υπαλλήλου και να έχει πρόσβαση
σε αυτά τα δηµόσια αρχεία στο πλαίσιο µιας ποινικής διαδικα-
σίας.

Και δεν είναι τυχαίο γεγονός αν θέλετε και οι προτεραιότητες
που βάζετε για τα προσόντα των ειδικών επιστηµόνων, για να
έχουν γνώση για υποθέσεις υπεράσπισης οικονοµικών συµφε-
ρόντων της Ένωσης κ.λπ.. 

Και στο άρθρο 3 συνολικά εµείς έτσι κι αλλιώς έχουµε διαφω-
νία µε τη διεθνή εµπορική διαιτησία, αλλά και στο άρθρο 4, που
αφορά τις µεταβατικές διατάξεις για τη θητεία των πρυτανικών
αρχών έχουµε διαφωνήσει. Προσπαθεί το Υπουργείο να µπαλώ-
σει µια κατάσταση και τελικά έχει δηµιουργήσει προβλήµατα και
διαφωνούµε. Θα καταψηφίσουµε το άρθρο αυτό άρα και στο σύ-
νολό της την τροπολογία.

Τέλος, για την τροπολογία του ΚΙΝΑΛ δεν έχουµε αντίρρηση.
Μέχρι τώρα δεν µας έχει έρθει η τροπολογία που προανήγ-

γειλε το ΜέΡΑ25. Απλά, για να µην υπάρξει κάποιο σκοτεινό ση-
µείο ως προς αυτό, θεωρούµε ότι αυτό που σήµερα είναι το
ώριµο αίτηµα που διεκδικούν και οι καλλιτέχνες και το ώριµο αί-
τηµα που είναι και η διαχρονική θέση του ΚΚΕ είναι να µιλάµε για
µια δηµόσια, δωρεάν, αποκλειστικά ανώτατη καλλιτεχνική εκπαί-
δευση, όπου το πτυχίο να αποτελεί τη µοναδική προϋπόθεση για
την πρόσβαση στο επάγγελµα, µια ουσιαστικά ανώτατη εκπαί-
δευση, χωρίς ανορθολογικούς διαχωρισµούς ανορθολογικής και
επαγγελµατικής ισοτιµίας µε άλλα πτυχία ανωτάτου επιπέδου.

Σε αυτό το πλαίσιο βέβαια θα µπορούσε να υπάρχουν, αν θέ-
λετε, και ειδικά µεταβατικά προγράµµατα για όσους θέλουν να
αναβαθµίσουν τα ήδη υπάρχοντα πτυχία τους. Και βέβαια αυτή
η ανώτατη καλλιτεχνική εκπαίδευση θα πρέπει και να στηρίζεται
σε οργανωµένη, συστηµατική αισθητική αγωγή που θα απλώνε-
ται σε όλα τα στάδια της εκπαίδευσης, από την προσχολική
αγωγή µέχρι και την ολοκλήρωση της δωδεκάχρονης υποχρεω-
τικής σχολικής εκπαίδευσης.

Αυτό για να µην υπάρχει καµµία αµφιβολία, αν και δεν έχει
έρθει –τουλάχιστον εµείς δεν την έχουµε υπ’ όψιν- µέχρι τώρα η
τροπολογία του ΜέΡΑ25. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Η τροπο-
λογία του ΜέΡΑ25...

ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Δεν µπορούµε να τοποθετηθούµε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Σας ενη-

µερώνω –προς Θεού!- για να ξέρετε, γιατί τώρα µου την έδωσαν
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και εµένα, µε ενηµέρωσαν. Άρα µόλις κατατέθηκε, να το γνωρί-
ζετε.

Κύριε Ζαχαριάδη, έχετε το λόγο. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΖΑΧΑΡΙΑΔΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, σας ευχαρι-

στώ. Θα χρειαστώ λιγότερο από ένα λεπτό. 
Κύριοι Υπουργοί, κύριε Τσιάρα και κύριε Κώτσηρα, έγινε µια

πολύ ενδιαφέρουσα συζήτηση αυτές τις τέσσερις µέρες και,
όντως, µε χαρά βλέπω ότι έστω και την τελευταία στιγµή υποχω-
ρήσατε –µε την πίεση και τη δική µας και των άλλων κοµµάτων
της Αντιπολίτευσης- και φέρατε αυτή την περίφηµη διάταξη, µε
την οποία και οι σύζυγοι των πολιτικών προσώπων υποχρεούνται
όχι µόνο τα «πόθεν έσχες» να διασταυρώνονται, αλλά και να δη-
µοσιεύονται. Και αυτό είναι καλό, διότι και την επόµενη µέρα
αυτό θα είναι µια διάταξη, η οποία θα βοηθήσει να µην υπάρχουν
σκιές στο πολιτικό σύστηµα.

Όµως, για τα µεγάλα πολιτικά ζητήµατα, τα οποία έθεσα και
εγώ και άλλοι συνάδελφοι τις προηγούµενες µέρες, δεν έχουµε
πάρει µια απάντηση. 

Ακούω τον κ. Μυλωνάκη από την Ελληνική Λύση να επαναλαµ-
βάνει µονότονα το ζήτηµα µε την Επιτροπή «Πόθεν Έσχες», τη
συµµετοχή του ΣΥΡΙΖΑ και το γεγονός ότι ήταν αδιασταύρωτη
και ανέλεγκτη η κατάσταση του κ. Πάτση.

Μα, ξέρετε, κύριε Μυλωνάκη –και απορώ γιατί το κάνει η Ελ-
ληνική Λύση µέσα στην Αίθουσα λίγες εβδοµάδες πριν τις εκλο-
γές- ότι τα µέλη της επιτροπής δεν πιάνουν να ελέγξουν έναν
έναν τους φακέλους. Αν ήταν έτσι, προφανώς θα είχαµε φωτο-
γραφίσει ως υπαίτιους αυτούς.

Εδώ, λοιπόν, πρέπει να πάρουµε µία απάντηση από όλους αυ-
τούς που έφεραν την ευθύνη γι’ αυτή τη διαδικασία πώς ο κ. Πά-
τσης πέρασε κάτω από τα ραντάρ. Και να ήταν ο κ. Πάτσης, θα
ήταν µία εξαίρεση. Δεν είναι µόνο ο κ. Πάτσης. Εδώ η κ. Νικο-
λάου, 2 εκατοµµύρια ευρώ! Όχι ο ΣΥΡΙΖΑ, όχι κάποια εφηµερίδα,
αλλά το πόρισµα του ΣΔΟΕ.

Και δεν είναι µόνο αυτό. Το µέγα σκάνδαλο, το µείζον σκάν-
δαλο των κοµµατικών δανείων της Νέας Δηµοκρατίας παραµένει
αναπάντητο. Πραγµατικά δεν ξέρω δηλαδή τι πρέπει να κάνω.
Πρέπει να ανέβω πάνω στο έδρανο και να χοροπηδάω, ότι η Νέα
Δηµοκρατία χρωστάει 400 εκατοµµύρια, αυτό είναι άθλιο αυτό
είναι απαράδεκτο; Κάθε χρόνο το χρέος µεγαλώνει 50 εκατοµ-
µύρια! 

Άµα οι πολίτες χρωστάνε 10.000, 20.000, 50.000 ευρώ, χάνουν
περιουσιακά στοιχεία, κινδυνεύουν να χάσουν το σπίτι τους. Ζο-
ρίζονται, δεν τα βγάζουν πέρα και το 50% της ελληνικής κοινω-
νίας µε βάση το εισόδηµα εξαντλείται στις πρώτες δύο µε τρεις
βδοµάδες. Δηλαδή, τι πρέπει να κάνω για να δώσετε µία απάν-
τηση σε αυτό; Θα προχωράτε σαν να µη συµβαίνει τίποτα; Δεν
καταλαβαίνετε ότι αυτό το πράγµα δεν είναι ζήτηµα κοµµατικής
αντιπαράθεσης; Είναι θεσµική και δηµοκρατική πρόκληση.

Το κόµµα σας το 2016 χρωστούσε 260 εκατοµµύρια ευρώ και
τώρα χρωστάει 400 εκατοµµύρια ευρώ. Δηλαδή, πού θα πάει
αυτή η κατάσταση; Θα φτάσετε να χρωστάτε µισό δισ., 1 δισε-
κατοµµύριο ευρώ; Τι είστε; Ποιοι είστε; Πώς πολιτεύεστε; Πόθεν
πολιτεύεστε;

Ευχαριστώ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ορίστε,

κύριε Κουµουτσάκο, έχετε τον λόγο.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κλείνει, λοιπόν, η κοινοβουλευτική συζήτηση για αυτό το θέµα

της βελτίωσης του καθεστώτος και των ρυθµίσεων του «πόθεν
έσχες». Αυτή η συζήτηση, όπως είχα την ευκαιρία να πω και στην
πρωτολογία µου, απέδειξε ότι η Βουλή των Ελλήνων και σε επί-
πεδο επιτροπών αλλά και Ολοµέλειας µπορεί να κάνει ουσιαστι-
κές συζητήσεις µε πραγµατικές παρεµβάσεις για καλύτερη
νοµοθέτηση ακόµα και κρίσιµων ζητηµάτων, όπως αυτό που συ-
ζητάµε. Κρίσιµων γιατί αφορούν τελικά όχι µόνο ένα νοµικό θέµα,
αλλά ένα µείζον πολιτικό θέµα, την εµπιστοσύνη που πρέπει να
υπάρχει µεταξύ πολιτικής και πολιτών. Και αυτό το νοµοθέτηµα
είναι ένα βήµα προς αυτή την κατεύθυνση, χτίζει εµπιστοσύνη.

Δεν είχα σκοπό να µιλήσω για την Αξιωµατική Αντιπολίτευση
αυτή τη φορά, αλλά ξέρετε, δεν µπορώ να αντισταθώ στα όσα
είπε ο κ. Ζαχαριάδης. Τι είπε; «Χαίροµαι» -λέει- «που η Κυβέρ-

νηση έδειξε τη διάθεση να υιοθετήσει και να βελτιώσει το νοµο-
θέτηµα, αλλά αυτό ήταν µία υποχώρηση».

Αδυνατούν κύριε Πρόεδρε, και κύριοι συνάδελφοι αδυνατείτε
αυτή την πραγµατική αναβάθµιση στην ποιότητα της νοµοθέτη-
σης να την αντιληφθείτε ως αυτό που είναι, µια πραγµατική άλλη
συµπεριφορά της Κυβέρνησης που νοµοθετεί και της Βουλής
που νοµοθετεί, όταν τα ζητήµατα είναι σοβαρά. Αδυνατείτε να
αντιληφθείτε ότι δεν έχετε να κάνετε µε µία κωφή Κυβέρνηση,
αλλά µια Κυβέρνηση που ακούει, ακούει παρατηρήσεις, ακούει
επισηµάνσεις και είναι διατεθειµένη να υιοθετήσει, για να γίνει
το νοµοθέτηµα καλύτερο. Όµως, εσείς το βλέπετε ως υποχώ-
ρηση. Μάλιστα. Αδυνατείτε, λοιπόν, να δείτε τις ποιοτικές ανα-
βαθµίσεις του κοινοβουλευτικού διαλόγου, αλλά για να το
βλέπετε ως υποχώρηση, θεωρείτε τους εαυτούς σας νικητές.

Όµως, κύριε Ζαχαριάδη, απόντες νικητές δεν έχουν υπάρξει
ποτέ στην ιστορία. Θα είσαστε απών από την ψήφιση του συγκε-
κριµένου νοµοθετήµατος και λέει µία σοφή ρήση ότι οι απόντες
έχουν πάντα άδικο. Άδικο έχετε, λοιπόν, κύριε Ζαχαριάδη, απόν-
τες θα είσαστε και ως απόντες δεν µπορεί να είσαστε νικητές σε
καµµία κοινοβουλευτική συζήτηση. Περνάτε και φεύγετε.

Και εµείς σας προσπερνάµε και εµείς νοµοθετούµε και νοµο-
θετούµε βήµατα µπροστά και νοµοθετούµε µε τρόπο θετικό και
για την πολιτική ζωή και για το χτίσιµο της εµπιστοσύνης πολιτι-
κής και πολιτών και για την ίδια την κοινοβουλευτική διαδικασία.
Και έτσι θα συνεχίσουµε να πορευόµαστε µέχρι το τέλος των ερ-
γασιών της παρούσας Βουλής. Και όταν όλα αυτά κλείσουν, θα
πάµε και θα παρουσιαστούµε µε ήσυχη συνείδηση στον υπέρ-
τατο κριτή, τον ελληνικό λαό, µε τη βεβαιότητα ότι θα επιβρα-
βεύσει µόχθους, προσπάθεια, συνέπεια τεσσάρων χρόνων και
υλοποίησης υποσχέσεων, αλλά και διαχείρισης πολύ σοβαρών
κρίσεων.

Αυτό το νοµοσχέδιο είναι ενταγµένο ακριβώς σε αυτό τον
τρόπο του πολιτεύεσθαι, λέµε και πράττουµε. Εσείς θα µείνετε
απών. Η τελευταία εικόνα του ΣΥΡΙΖΑ από αυτή τη Βουλή των
Ελλήνων θα είναι η θέση της αδυναµίας, να µην έχει το σθένος
και το θάρρος να πει «ναι» ή «όχι» σε κρίσιµα νοµοθετήµατα,
όπως το παρόν.

Προσωπικά αισθάνοµαι ευτυχής που το υποστήριξα ως ειση-
γητής. Αισθάνοµαι ευτυχής που θα το υπερψηφίσω.

Ευχαριστώ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-

στούµε.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, µπορώ να έχω

τον λόγο για ένα λεπτό;
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ορίστε,

κύριε Καστανίδη, έχετε τον λόγο.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, θα είµαι πολύ

σύντοµος.
Κύριε Υπουργέ, το θέµα της εµπρόθεσµης υποβολής θα το

επανεξετάσετε; Σκέφτεστε να το αλλάξετε; Με αυτή την ευρεία
προθεσµία του ενός έτους, µετά τον πρόσθετο µήνα, εµείς δια-
φωνούµε. Είναι πολύ µεγάλη προθεσµία ένας χρόνος µετά τη
λήξη όλων των προθεσµιών.

Δεύτερον, στις καταργούµενες διατάξεις σάς έχω προτείνει,
ήδη, από την επιτροπή το άρθρο 8. Είναι δικό µου το άρθρο του
ν.3849 που ενσωµατώθηκε στον ν.3213. Να το ενσωµατώστε
στον νόµο. Δεν χρειάζεται να κάνετε ειδική εξαίρεση

Επίσης, κρατήστε τουλάχιστον την εξουσιοδότηση προς τα
µέλη της Κυβερνήσεως, τα συναρµόδια, µε υπουργική απόφαση
να ρυθµίζουν το θέµα της δηµοσιοποίησης των δηλώσεων
«πόθεν έσχες» των άλλων κατηγοριών υπόχρεων.

Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Σας ευχα-

ριστώ πολύ.
Ορίστε, κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Σας ευ-

χαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αισίως σε λίγη ώρα το ελληνικό

Κοινοβούλιο θα δώσει τη θετική ψήφο για το εικοστό ένατο νο-
µοσχέδιο του Υπουργείου Δικαιοσύνης για αυτή την κυβερνητική
θητεία. Βεβαίως, µπορεί να υπάρχει µια γενικότερη συζήτηση για
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την υπερπαραγωγή του νοµοθετικού έργου –εννοώ ποσοτικά-
αλλά νοµίζω ότι από την πρώτη στιγµή που προσωπικά βρέθηκα
στη θέση του Υπουργού Δικαιοσύνης είχα ξεκαθαρίσει ότι στό-
χος είναι να υλοποιήσουµε ένα ευρύ σχέδιο µεταρρυθµίσεων και
εκσυγχρονισµού της δικαιοσύνης. Μάλιστα, αν εξετάσει κανείς
ένα προς ένα τα είκοσι εννέα νοµοσχέδια τα οποία νοµοθετή-
σαµε σε αυτή την Αίθουσα, είµαι βέβαιος ότι θα διαπιστώσει πως
η συντριπτική πλειοψηφία αυτών κινούνται ακριβώς σε αυτή την
κατεύθυνση.

Ένα από αυτά είναι και το νοµοσχέδιο που συζητάµε σήµερα
σχετικά µε τον έλεγχο των δηλώσεων «πόθεν έσχες». Είναι γεγο-
νός ότι για πολλά χρόνια, παρά το ότι πρέπει να πούµε ότι
υπήρχε ένα σοβαρό νοµοθετικό πλαίσιο ελέγχου των υπόχρεων
δηλώσεων «πόθεν έσχες» -αυτή είναι η πραγµατικότητα- αι-
ωρούνταν ενδεχοµένως η αµφισβήτηση, η αµφιβολία –διατυπώ-
θηκε µάλιστα αυτή η άποψη και από κάποιους συναδέλφους
ακριβώς από αυτό το Βήµα- ότι κάποια ζητήµατα µπορεί να µην
εξετάζονταν µε τον δέοντα τρόπο ή ότι έπρεπε ενδεχοµένως όλη
αυτή τη διαδικασία να την αλλάξουµε, να την προσαρµόσουµε
σε µια σύγχρονη πραγµατικότητα, µε άλλα λόγια λίγο ή πολύ να
την εκσυγχρονίσουµε.

Και ακριβώς αυτός είναι ο στόχος του συγκεκριµένου νοµο-
σχεδίου, να εκσυγχρονίσουµε τη διαδικασία του ελέγχου των δη-
λώσεων «πόθεν έσχες». Υπάρχουν καινοτοµίες στο νοµοσχέδιο
προς αυτή την κατεύθυνση; Νοµίζω ότι αυτονόητα µπορεί κανείς
να παραδεχθεί ότι υπάρχουν και µάλιστα πάρα πολλές καινοτο-
µίες. Χαρακτηριστικά σας αναφέρω ότι όταν οι σαράντα εννέα
κατηγορίες περιπτώσεις ελεγχοµένων συστηµατοποιούνται και
αναδιατάσσονται σε δεκατρείς κατηγορίες, είναι ένα τέτοιο
βήµα. Χαρακτηριστικά θα σας πω ότι η παροχή εξουσιοδότησης
στην ελέγχουσα αρχή να µπορεί να δει οποιοδήποτε αποδεικτικό
στοιχείο από οπουδήποτε, προφανώς είναι ένα τέτοιο βήµα. Επί-
σης, το γεγονός ότι αυξάνεται το ποσοστό των υποχρεωτικών
ελέγχων στο σύνολο των δηλώσεων «πόθεν έσχες», και αυτό βε-
βαίως είναι ένα βήµα. Επίσης, τέσσερις αρχές ενοποιούνται σε
µία αρχή που δεν είναι άλλη από αυτή που προβλέπεται συγκε-
κριµένα, που είναι ουσιαστικά το ίδιο όργανο της σηµερινής Επι-
τροπής Ελέγχου του άρθρου 3Α του ν.3213/2003.

Άρα, λοιπόν, ερχόµαστε να εκσυγχρονίσουµε το πλαίσιο που
αφορά στον τρόπο ελέγχου δηλώσεων «πόθεν έσχες».

Και για να απαντήσω έµµεσα, κύριε Καστανίδη, αυτό µπορεί
να µην είναι ακριβώς διαφάνεια, αλλά είναι βήµα προς τη διαφά-
νεια. Μπορεί οι διατάξεις να µην έχουν ακριβώς αυτή τη λογική,
αλλά προφανώς από µόνος του ο εκσυγχρονισµός ενισχύει τη
διαφάνεια, είναι προς αυτή την κατεύθυνση και νοµίζω ότι πρέπει
κανείς να το δει ακριβώς µε αυτόν τον τρόπο.

Νοµίζω ότι αυτό που προηγήθηκε στη συζήτηση στην αρµόδια
κοινοβουλευτική επιτροπή, αλλά βεβαίως και κατά τη δηµόσια
διαβούλευση είναι ένα δείγµα για το πώς το Υπουργείο Δικαιο-
σύνης αντιλαµβάνεται τα νοµοσχέδια, τα οποία πρέπει να επε-
ξεργαστεί µέχρι να φτάσουν στην τελική τους µορφή. Και το λέω
αυτό, γιατί προφανώς πάντα είναι µια άσκηση -άλλες φορές πε-
ρισσότερο, άλλες φορές λιγότερο επιτυχής- το να διαµορφώσει
κανείς µαζί µε τους φορείς, µαζί µε τους ανθρώπους που συµ-
µετέχουν στη δηµόσια διαβούλευση, αλλά και µαζί µε τα πολιτικά
κόµµατα, νοµοσχέδια τα οποία κατά βάση δεν έχουν σχέση µε
πολιτικό «πιστεύω» ή µε πολιτική προσέγγιση, αλλά έχουν σχέση
µε την αυτονόητη ανάγκη το πολιτικό σύστηµα να κάνει τα απο-
λύτως αναγκαία και απαραίτητα βήµατα προς µια συγκεκριµένη
κατεύθυνση που σαφώς και η κοινωνία και οι πολίτες αναµένουν
από εµάς.

Το γεγονός ότι ενσωµατώθηκε πραγµατικά σωρεία προτά-
σεων, τόσο κατά τη δηµόσια διαβούλευση, όσο και από την ακρό-
αση φορέων, όσο και από τις προτάσεις των πολιτικών
κοµµάτων, νοµίζω ότι είναι ένα δείγµα  ότι τουλάχιστον σε αυτή
την άσκηση τα καταφέραµε αρκετά καλά αυτή τη φορά.

Το νοµοσχέδιο, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, µας δίνει τη δυ-
νατότητα επιπλέον να δούµε και θέµατα της Ευρωπαϊκής Εισαγ-
γελίας, ενός θεσµού που εδώ και δύο χρόνια αποδεικνύει και την
κρισιµότητά του και την αποτελεσµατικότητά του, αλλά και που
ταυτόχρονα κατά την πάροδο αυτού του χρόνου έδειξε τα ζητή-

µατα που υπάρχουν ως προβλήµατα και τα οποία έπρεπε προ-
φανώς να επιλυθούν. Θα έπρεπε, παραδείγµατος χάριν, να υπάρ-
χει µεγαλύτερος αριθµός ή θα έπρεπε να υπάρχουν ειδικοί
επιστήµονες να υποστηρίξουν το έργο των Ευρωπαίων εισαγγε-
λέων. Αν αυτό κανείς δεν το βλέπει προς τη θετική κατεύθυνση,
µια πραγµατικότητα η οποία ξέρουµε πάρα πολύ καλά ότι δεν
αφορά µόνο στη χώρα µας, αλλά στο σύνολο των ευρωπαϊκών
χωρών, νοµίζω ότι δεν βλέπει ποια είναι η πραγµατικότητα και
ποια είναι τα απαραίτητα βήµατα που πρέπει να κάνουµε.

Αντιλαµβάνοµαι για άλλη µια φορά τη στάση του Κοµµουνιστι-
κού Κόµµατος Ελλάδας -το έχω πει πολλές φορές-, αλλά από
εκεί και πέρα το να λέµε ότι θέλουµε να αντιµετωπίσουµε τη δια-
φθορά, θέλουµε να καταπολεµήσουµε τα εγκλήµατα εναντίον
του Δικαίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης και από την άλλη να κρα-
τάµε επιφύλαξη απέναντι σε αυτονόητες πρωτοβουλίες, σε δια-
τάξεις οι οποίες σε ένα πολύ µεγάλο βαθµό ενισχύουν και το
έργο και τη λειτουργία και την αποτελεσµατικότητα των εντεταλ-
µένων Ευρωπαίων εισαγγελέων, θα έλεγα ότι αν µη τι άλλο συ-
νιστά επιεικώς υποκρισία και από την άλλη πλευρά µια
ανακολουθία συνολικά στην όποια πολιτική προσέγγιση.

Υπήρξαν πολλά θέµατα τα οποία τέθηκαν από τους συναδέλ-
φους και θα επιχειρήσω να τα απαντήσω στο µέτρο του δυνατού,
διότι προφανώς υπάρχουν κάποιες απόψεις οι οποίες µπορεί να
εκφράζονται ή µπορεί να δηµιουργούν έναν λόγο, µια ένταση συ-
ζήτησης, πλην όµως πρέπει κανείς να ξεκαθαρίζει ορισµένα
πράγµατα.

Ξεκινάω από το γεγονός ότι υπήρξε ένα γενικότερο θέµα γιατί
δεν σταµατάµε την προθεσµία -το επαναφέρατε τώρα, κύριε Κα-
στανίδη, στην καταληκτική παρέµβασή σας- στο «συν ένα µήνα».
Εγώ θέλω να είµαι ειλικρινής: Τελικά µας ενδιαφέρει να υποβάλ-
λονται δηλώσεις και να γίνεται έλεγχος. Επίσης δεν ξέρω αν σας
είναι γνωστό ότι πρόσφατα ένας µεγάλος αριθµός δηµάρχων -
τριάντα οκτώ δήµαρχοι απ’ ό,τι ενηµερώνοµαι- βρέθηκαν στον
εισαγγελέα για µη έγκαιρη υποβολή δήλωσης και το δικαστήριο
είπε να υποβάλουν τελικά δήλωση, έστω και εκπρόθεσµα. Άρα
ουσιαστικά δεν κερδίζουµε κάτι από αυτό. Το να φορτώνουµε τα
δικαστήρια µε υποθέσεις που τελικά καταλήγουν σε υποβολές
δήλωσης και έλεγχο, έστω και σε ένα δεύτερο χρόνο, στην πραγ-
µατικότητα δεν συναντάται παρά µε την πραγµατική ανάγκη να
υποβάλλονται τελικά δηλώσεις και να ελέγχονται αυτές τις δη-
λώσεις. 

Υπήρχε και ένα άλλο θέµα: να µην κρίνει αυθαίρετα η επιτροπή
ποια είναι ουσιώδης πληµµέλεια και ποια όχι. Δεν ισχύει αυτό. Οι
διατάξεις του νοµοσχεδίου εφαρµόζονται όλες και συνδυαστικά.
Ισχύει, δηλαδή, συνδυαστικά η παράγραφος 1 του άρθρου 30, η
επιτροπή δηλαδή καλεί τους υπόχρεους να προσκοµίσουν εγ-
γράφως διευκρινίσεις και συµπληρώσεις για να κριθεί κάτι ως µη
ουσιώδες ή ανακριβές. Επίσης ο συντονιστής δεν καθορίζει
µόνος του τι θα γίνει, ενεργεί µε βάση τις οδηγίες και τις κατευ-
θύνσεις της επιτροπής, δεν µετέχουν και η τρίτη µονάδα και η
ΕΑΔ. Επίσης ο συντονιστής συγκαλεί τους διοικητικούς επικεφα-
λής των ειδικών οργάνων και λύνουν όλοι µαζί κάθε ζήτηµα.

Άρα η εισήγηση του συντονιστή δεν είναι αυθαίρετη. Πηγάζει
από τα παραπάνω δεδοµένα και σε συνεργασία µε όλα τα ελεγ-
κτικά όργανα, δηλαδή αυτή η εισήγηση βασίζεται σε αυτά που
ήδη ορίζει η παράγραφος 1 του άρθρου 29, δηλαδή στις συνθή-
κες που έλαβε υπ’ όψιν, στον αριθµό των ελέγχων που διενεργή-
θηκαν το προηγούµενο έτος και στον διαθέσιµο αριθµό
ελεγκτών. Η εισήγηση προκύπτει µέσα από τη συνεργασία µε τα
ειδικά όργανα βεβαίως και την τρίτη µονάδα, όπως αυτή η συ-
νεργασία αποτυπώνεται στο άρθρο 27. Άρα δεν αποκλείεται η
τρίτη µονάδα -µιλάµε για την αρχή ξεπλύµατος- ούτε δεν λαµβά-
νονται υπ’ όψιν τα πορίσµατά της. Απλώς όλα αυτά ενσωµατώ-
νονται στην εισήγηση του οριζόµενου ως συντονιστή οργάνου.
Άλλωστε, αυτή είναι η στόχευση του συντονισµού, να εκφράζον-
ται δηλαδή όλες αυτές οι θέσεις από ένα όργανο που έχει ανα-
λάβει τον συντονισµό.

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΚΑΣΤΑΝΙΔΗΣ: Το θέµα της ανακρίβειας το
διορθώσατε ήδη…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Γι’ αυτό
το λέω. Νοµίζω ότι το είχατε αναφέρει κι εσείς, κύριε Ζαχαριάδη.
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Για το άρθρο 20 παράγραφος 2, δεν θέλαµε να συνεχίσει να
υπάρχει δεύτερο εδάφιο. Απλά θέλουµε να επανέλθει η διατύ-
πωση όπως είναι στον υφιστάµενο νόµο. Άρα προφανώς πρόκει-
ται για αντικατάσταση του εδαφίου από το εδάφιο που ισχύει
µέχρι σήµερα. Αυτό διορθώνουµε µε τη νοµοτεχνική.

Για το άρθρο 10 δεν προστίθενται οι µέτοχοι, γιατί ήδη υπάρ-
χουν στο κείµενο. Απλώς έλειπε η αναφορά στους βασικούς µε-
τόχους και αυτό κάναµε για να διευκρινίσουµε τις δύο
παρατηρήσεις τις οποίες θέσατε εσείς, κύριε Καστανίδη.

Επίσης, υπήρξαν ζητήµατα σχετικά µε τον χρόνο της ανάρτη-
σης των δηλώσεων. Τι λέµε σήµερα; Όσο διαρκεί η θητεία συν
τρία χρόνια. Δηλαδή αν, παραδείγµατος χάριν, κάποιος είναι
υπόχρεος Βουλευτής –για να το πούµε χαρακτηριστικά-, είναι ο
τελευταίος χρόνος συν τρία χρόνια. Δεν αλλάζει στην ουσία κάτι
µε τον χρόνο σε σχέση µε τα επτά χρόνια τα οποία προσδιορί-
ζονταν αρχικά. Το λέω αυτό απλώς για να γίνει απολύτως κατα-
νοητό.

Υπήρξε ένα ερώτηµα από την πλευρά –νοµίζω- του κ. Ζαχα-
ριάδη, γιατί µόνο ένα όργανο και πώς θα ελέγχει τις δύο ανεξάρ-
τητες αρχές. Μα, προβλέπεται ένα µόνο όργανο, αλλά τα ειδικά
όργανα εξακολουθούν να ασκούν τις αρµοδιότητές του. Το ένα
όργανο κατανέµει την ελεγκτική ύλη, συντονίζει το ελεγκτικό
έργο, παρέχει κεντροποιηµένες –θα έλεγα- οδηγίες και κατευ-
θύνσεις στους ελεγκτές και λογοδοτεί ενιαία µέσω της προβλε-
πόµενης έκθεσης που ενσωµατώνει όλα τα ελεγκτικά πορίσµατα.

Επίσης, ένα άλλο θέµα που είχατε θέσει εσείς, κύριε Ζαχα-
ριάδη, είναι ότι δεν επιτρέπεται να καθορίζεται µε ΚΥΑ το περιε-
χόµενο των δηλώσεων, δηλαδή να µην αλλάζει κατά το δοκούν.
Δεν συµβαίνει αυτό, κύριε Ξανθόπουλε –δεν είναι τώρα εδώ ο κ.
Ζαχαριάδης- διότι το περιεχόµενο στο νοµοσχέδιο δεν ανατίθε-
ται σε ΚΥΑ. Να το ξεκαθαρίσουµε αυτό.

Τι γίνεται ακριβώς; Με την ΚΥΑ απλώς εξειδικεύεται το περιε-
χόµενο υπό την έννοια ότι καθορίζονται µόνο οι οδηγίες συµπλή-
ρωσης και οι παραµετρικές τιµές των σχετικών πινάκων των
υπόχρεων. Δεν συµβαίνει κάτι άλλο πέραν αυτού. Δεν µιλάµε για
το περιεχόµενο, αλλά µιλάµε απλά και µόνο για τις οδηγίες συµ-
πλήρωσης και τις παραµέτρους, µόνο αυτό, το οποίο αντιλαµβά-
νεστε ότι είναι ένα ζήτηµα που προκύπτει από την ανάγκη του
µελλοντικού χρόνου. Δεν προκύπτει από κάτι που αφορά στη βα-
σική νοµοθέτηση. Το λέω για να το ξεκαθαρίσουµε και αυτό.

Νοµίζω και εκτιµώ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ότι το σύ-
νολο των κοµµάτων, ανεξαρτήτως πολιτικής άποψης, αντιµετώ-
πισε θετικά το νοµοσχέδιο, γιατί ακριβώς είναι ένα σηµαντικό
βήµα και έτσι θέλαµε κι εµείς να αντιµετωπιστεί από το σύνολο
των πολιτικών κοµµάτων.

Ωστόσο, έχει µεγάλη σηµασία αυτή η προσπάθεια η οποία γί-
νεται και η οποία δεν αφορά απλά και µόνο –επαναλαµβάνω- τη
βούληση της Κυβέρνησης, αλλά τη γενικότερη παρουσία, τη γε-
νικότερη αντιµετώπιση του πολιτικού συστήµατος από τη συν-
τριπτική πλειοψηφία των πολιτών και από το µεγαλύτερο κοµµάτι
της κοινωνίας. Νοµίζω ότι τουλάχιστον αυτά τα βήµατα θα
έπρεπε να τα κάνουµε όλοι µαζί.

Θέλω να σας πω ότι προφανώς υπάρχει µια υπουργική τροπο-
λογία. Είναι η τροπολογία του Υπουργείου Δικαιοσύνης. Οι άλλες
τροπολογίες αφορούν σε άλλα Υπουργεία και αντιλαµβάνεστε
ότι δεν θα µπορούσαν να γίνουν δεκτές από τη στιγµή που δεν
υπάρχουν εδώ και οι αρµόδιοι Υπουργοί, προκειµένου να µπο-
ρούν να τις στηρίξουν.

Από εκεί και πέρα, εκτιµώ ότι πρέπει να κάνω κάποια σχόλια
γενικότερης πολιτικής, τα οποία ετέθησαν εµφατικά από τον κ.
Ζαχαριάδη. Είµαι πραγµατικά εντυπωσιασµένος αυτή την εβδο-
µάδα, κυρίως γιατί το γεγονός τού να εκφράζει κανείς την αδυ-
ναµία να αντιπαρατεθεί πολιτικά µετατοπίζεται σε µια λογική
παρελκυστικής πολιτικής. Το είδα στην αρχή της εβδοµάδας,
όταν ξαφνικά κάποιοι προσπαθούσαν να µας πείσουν ότι ο ΣΥ-
ΡΙΖΑ είχε νόµο για να προστατεύει όλους αυτούς τους ανθρώ-
πους που τους αφορούσαν τα ζητήµατα για την πρώτη κατοικία.
Το είδα και µόλις τώρα, πριν λίγο, διότι «ανέβηκε» ένα θέµα για
το οποίο νοµίζω ότι εγώ προσωπικά τις απαντήσεις τις έδωσα
από χθες, αλλά και τις όποιες διευκρινήσεις από νωρίς το πρωί.
Όταν χθες προανήγγειλα τις νοµοθετικές βελτιώσεις και είπα µε

σαφή τρόπο ότι οι σύζυγοι πλέον αντιµετωπίζονται ακριβώς
όπως οι υπόχρεοι, στην πραγµατικότητα έδειχνα ότι και το θέµα
της δηµοσιότητας δεν ετίθετο σε καµµία συζήτηση και σε καµµία
αµφιβολία. 

Μάλιστα, το πρωί, όταν ήταν εδώ στο Βήµα ο κ. Ζαχαριάδης
και έθιξε το συγκεκριµένο θέµα, του απάντησα µε σαφή τρόπο
ότι θα γίνει απολύτως συγκεκριµένο στις νοµοτεχνικές, ότι θα
υπάρχει δηµοσιοποίηση των «πόθεν έσχες» των συζύγων. Αντί,
λοιπόν, κανείς να λάβει αυτή τη δήλωση ως µέτρο και ως αρχή
της όποιας πρόθεσης της Κυβέρνησης και της νοµοθέτησης εν
προκειµένω σε αυτόν τον χώρο και βεβαίως αυτό να το µεταφέ-
ρει και οπουδήποτε αλλού, ξαφνικά βλέπω σε ειδησεογραφικά
µέσα, τα οποία έχουν σαφή αναφορά στην Αξιωµατική Αντιπολί-
τευση, µια πέρα για πέρα «ψευδή» µεταφορά είδησης ότι η Κυ-
βέρνηση θέλει να κρύψει το «πόθεν έσχες» των συζύγων.

Λυπάµαι πραγµατικά. Αν νοµίζετε, κύριοι συνάδελφοι της Αξιω-
µατικής Αντιπολίτευσης, ότι µε αυτόν τον τρόπο µπορείτε να
προκαλέσετε το ενδιαφέρον της κοινωνίας ή µπορείτε εν πάση
περιπτώσει να δηµιουργήσετε ένα πολιτικό γεγονός, σας διαβε-
βαιώνω ότι κανείς δεν µπορεί να σας παρακολουθήσει, ούτε µπο-
ρείτε να τεκµηριώσετε την αξιοπιστία και την αξιοπρέπειά σας
µέσα από τέτοιου είδους παρελκυστικές πρακτικές. Δεν είναι πο-
λιτική αυτό.

Καταλαβαίνω ότι έχει µια µεγάλη δυσκολία η Αξιωµατική Αντι-
πολίτευση, το καταλαβαίνω. Κατανοώ ότι ενδεχοµένως έχει µε-
τανιώσει για το γεγονός ότι δεν συµµετέχει πλέον στις
ψηφοφορίες των νοµοσχεδίων. Το καταλαβαίνω, διότι έχει βρεθεί
σε πολύ δύσκολη θέση. Μια σειρά θετικών νοµοθετηµάτων, µια
σειρά νόµων για τους οποίους δεν µπορούσε παρά να εκφραστεί
θετικά, προφανώς δεν θα µπορούσαν να µπουν στη λογική υπο-
στήριξης από την Αξιωµατική Αντιπολίτευση.

Επιπλέον, θα σας πω ότι αυτό το είδαµε σε πολλές και διαφο-
ρετικές περιπτώσεις. Ειδικά σε ό,τι αφορά το Υπουργείο Δικαιο-
σύνης, ακόµη και το νοµοσχέδιο που αφορούσε στα άτοµα µε
αναπηρία, ένα πρωτογενές νοµοσχέδιο για το οποίο έκανε εξαι-
ρετική δουλειά, υποδειγµατική δουλειά ο Υφυπουργός, µε πρω-
τογενή νοµοθέτηση, ακόµη και γι’ αυτό το νοµοσχέδιο δεν
βρήκατε το θάρρος, δεν βρήκατε τη δυνατότητα να πείτε ότι
µπορείτε να το υποστηρίξετε. Ξέρετε γιατί; Διότι δεν θέλατε να
συνδέσετε τη θετική σας ψήφο µε µια απολύτως σοβαρή νοµο-
θετική πρωτοβουλία της Κυβέρνησης, η οποία απαντάει σε ζη-
τήµατα, δίνει λύσεις σε προβλήµατα, φροντίζει ανθρώπους που
δεν είχαν φροντιστεί ποτέ στο παρελθόν και βεβαίως δείχνει τον
δρόµο για το πολιτικό σύστηµα, για το πώς θα µπορούσε να κι-
νείται από εδώ και πέρα, τι θα πρέπει να προσλαµβάνει και ποιες
ενδεχοµένως θα έπρεπε να ήταν οι στοχεύσεις του.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι σαφές ότι όσο περνά ο
χρόνος και όσο βρισκόµαστε πιο κοντά στον εκλογικό χρόνο -
µιας και έχουµε πει ότι σε δυο, τρεις, τέσσερις µήνες από σή-
µερα υποχρεωτικά θα γίνουν εκλογές-, πρέπει κανείς να βλέπει
ότι οι Έλληνες πολίτες –δεν θα κουραστώ να το λέω- έχουν και
κρίση και ωριµότητα και µπορούν να δουν τι έχει προηγηθεί τα
προηγούµενα χρόνια, µπορούν µε πολύ µεγάλη ευκολία να κά-
νουν τις συγκρίσεις τους, µπορούν να δουν τι έζησαν την πε-
ρίοδο 2014-2019, ποια ήταν η δική τους πραγµατικότητα, πού
βρισκόταν η πατρίδα µας, πού βρισκόταν η οικονοµία της πατρί-
δας, η υπόληψη της χώρας µας στην Ευρωπαϊκή Ένωση, αλλά
και γενικότερα στο παγκόσµιο γίγνεσθαι, πού βρισκόταν η αµυν-
τική ικανότητα της χώρας τότε και βεβαίως πού βρίσκεται σή-
µερα. Είµαι βέβαιος ότι αυτή η σύγκριση δεν είναι απλά και µόνο
καταλυτική υπέρ της Κυβέρνησης ή υπέρ του Πρωθυπουργού
Κυριάκου Μητσοτάκη, αλλά δείχνει ότι τουλάχιστον για αυτο-
νόητα πράγµατα, για τα οποία πρέπει να προσπαθούµε και για
την κοινωνία και για τους πολίτες και για την πατρίδα, δεν µπορεί
παρά να είµαστε συντεταγµένοι ακριβώς σε αυτή τη λογική, ακρι-
βώς σε αυτή τη σκέψη. 

Δεν ισχυρίζεται κανείς ότι λύσαµε όλα τα προβλήµατα. Δεν
έχουµε αυταπάτες όπως κάποιοι άλλοι που έλεγαν ότι µπορούν
να λύσουν µε έναν νόµο και µε µια υπογραφή σε µια µέρα και σε
µια στιγµή τα πάντα.

Πιστεύουµε, όµως, ότι κάναµε πολύ σηµαντικά βήµατα σε µια
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κατεύθυνση που είχε ανάγκη και ο τόπος µας και η πατρίδα µας
και η κοινωνία µας. Πιστεύουµε ότι αυτό είναι κάτι που οι πολίτες
µπορούν να το δουν. Βεβαίως αυτό που µπορούµε να τους υπο-
σχεθούµε είναι ότι αυτή η προσπάθεια, τουλάχιστον για εµάς στη
Νέα Δηµοκρατία, για αυτή την Κυβέρνηση του Κυριάκου Μητσο-
τάκη, δεν µπορεί παρά να είναι ο στόχος και ενδεχοµένως το
µόνο το οποίο βλέπουµε και για την επόµενη µέρα.

Σας ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κυρίες και
κύριοι, κηρύσσεται περαιωµένη η συζήτηση επί της αρχής και
των άρθρων του σχεδίου νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης:
«Υποβολή των δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης (πόθεν
έσχες) και οικονοµικών συµφερόντων – Ρυθµίσεις για την ενί-
σχυση της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας – Λοιπές επείγουσες ρυθµί-

σεις» 
Προχωρούµε στην ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων, των

τροπολογιών και του συνόλου και η ψήφισή τους θα γίνει χωρι-
στά.

Παρακαλώ να ανοίξει το σύστηµα της ηλεκτρονικής ψηφοφο-
ρίας.

(ΨΗΦΟΦΟΡΙΑ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Παρακαλώ

να κλείσει το σύστηµα της ηλεκτρονικής ψηφοφορίας.
(ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)

(ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Οι θέσεις

των κοµµάτων, όπως αποτυπώθηκαν κατά την ψήφιση µε το ηλε-
κτρονικό σύστηµα, καταχωρίζονται στα Πρακτικά της σηµερινής
συνεδρίασης και έχουν ως εξής:
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Υποβολή των δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης (πόθεν
έσχες) και οικονοµικών συµφερόντων - Ρυθµίσεις για την ενί-

σχυση της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας – Λοιπές επείγουσες ρυθ-
µίσεις

Επί της αρχής     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 1 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 2 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 3 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 4 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 5 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 6 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 7 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 8 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 9 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 10 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΠΡΝ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 11 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 12 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 13 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 14 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 15 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 16 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 17 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 18 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
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Άρθρο 19 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 20 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 21 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 22 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΠΡΝ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 23 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 24 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 25 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 26 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 27 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 28 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 29 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 30 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 31 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 32 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 33 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 34 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 35 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 36 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 37 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 38 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
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Άρθρο 39 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 40 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 41 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 42 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 43 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 44 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 45 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 46 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 47 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 48 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 49 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 50 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 51 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 52 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 53 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 54 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 55 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Υπ. τροπ. 1619/132  ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Ακροτελεύτιο άρθρο     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Επί του συνόλου     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: -

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Συνεπώς
το σχέδιο νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Υποβολή των δη-
λώσεων περιουσιακής κατάστασης (πόθεν έσχες) και οικονοµι-
κών συµφερόντων - Ρυθµίσεις για την ενίσχυση της Ευρωπαϊκής
Εισαγγελίας – Λοιπές επείγουσες ρυθµίσεις», έγινε δεκτό κατά
πλειοψηφία, σε µόνη συζήτηση, επί της αρχής, των άρθρων και
του συνόλου και έχει ως εξής:

«Υποβολή των δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης (πόθεν
έσχες) και οικονοµικών συµφερόντων - Ρυθµίσεις για την ενί-
σχυση της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας - Λοιπές επείγουσες ρυθ-
µίσεις

ΠΙΝΑΚΑΣ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ
ΜΕΡΟΣ Α’: ΔΗΛΩΣΕΙΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΗΣ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗΣ ΚΑΙ ΟΙ-

ΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΣΥΜΦΕΡΟΝΤΩΝ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α’: ΣΚΟΠΟΣ ΚΑΙ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟ 
Άρθρο 1: Σκοπός
Άρθρο 2: Αντικείµενο
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β’: ΥΠΟΧΡΕΟΙ ΣΕ ΔΗΛΩΣΗ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΗΣ ΚΑΤΑ-

ΣΤΑΣΗΣ
Άρθρο 3: Υποχρέωση υποβολής Δ.Π.Κ.
Άρθρο 4: Υπόχρεα πολιτικά πρόσωπα
Άρθρο 5: Υπόχρεοι γενικοί και ειδικοί γραµµατείς Βουλής και

Γενικής Κυβέρνησης και υποστηρικτικό πολιτικό προσωπικό
Άρθρο 6: Υπόχρεοι Αποκεντρωµένων Διοικήσεων και τοπικής

αυτοδιοίκησης
Άρθρο 7: Υπόχρεοι λοιπού δηµόσιου τοµέα
Άρθρο 8: Υπόχρεοι τοµέα δικαιοσύνης
Άρθρο 9: Υπόχρεοι χρηµατοπιστωτικού τοµέα
Άρθρο 10: Υπόχρεοι ραδιοτηλεοπτικού τοµέα και έντυπου και

ηλεκτρονικού τύπου
Άρθρο 11: Υπόχρεοι ενόπλων δυνάµεων, σωµάτων ασφαλείας

και συναφών υπηρεσιών
Άρθρο 12: Υπόχρεοι ελεγκτικών και οικονοµικών υπηρεσιών
Άρθρο 13: Υπόχρεοι τοµέα αθλητισµού
Άρθρο 14: Υπόχρεοι τοµέα δηµόσιων συµβάσεων
Άρθρο 15: Υπόχρεοι ιατρικού τοµέα
Άρθρο 16: Λοιπές κατηγορίες υπόχρεων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Γ’: ΠΡΟΠΑΡΑΣΚΕΥΗ ΥΠΟΒΟΛΗΣ, ΧΡΟΝΟΣ - ΠΕ-

ΡΙΕΧΟΜΕΝΟ - ΤΡΟΠΟΣ ΥΠΟΒΟΛΗΣ Δ.Π.Κ. ΚΑΙ Δ.Ο.Σ.
Άρθρο 17: Υποχρέωση ηλεκτρονικής καταχώρισης κατάστα-

σης υπόχρεων προσώπων και επίλυση αµφισβητήσεων
Άρθρο 18: Χρόνος υποβολής της Δ.Π.Κ.
Άρθρο 19: Ατοµικά στοιχεία και χρόνος αναφοράς της Δ.Π.Κ.
Άρθρο 20: Περιουσιακά στοιχεία που περιλαµβάνονται στη

Δ.Π.Κ.
Άρθρο 21: Τρόπος υποβολής
Άρθρο 22: Μη εµπρόθεσµη υποβολή δήλωσης
Άρθρο 23: Δήλωση Οικονοµικών Συµφερόντων (Δ.Ο.Σ.)
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ΜΕΡΟΣ Α’
ΔΗΛΩΣΕΙΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΗΣ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗΣ

ΚΑΙ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΣΥΜΦΕΡΟΝΤΩΝ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α’
ΣΚΟΠΟΣ ΚΑΙ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟ

Άρθρο 1
Σκοπός

Σκοπός του παρόντος είναι:
α) Η ενίσχυση της διαφάνειας, ώστε να αυξηθεί ο αριθµός των

δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης που ελέγχονται ετησίως,
σε ποσοστό επτά τοις εκατό (7%) κατ’ ελάχιστον, σε βάθος τριε-
τίας, 

β) η αναβάθµιση της ποιότητας και η ενίσχυση της αποτελε-
σµατικότητας των ελέγχων δηλώσεων περιουσιακής κατάστα-
σης, 

γ) η άρση της διάσπασης των ελεγκτικών οργάνων µε τη χο-
ρήγηση της αρµοδιότητας και της εποπτείας κατανοµής του
ελέγχου των δηλώσεων περιουσιακής κατάστασης σε ένα µόνο
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ελεγκτικό όργανο, καθώς και 
δ) η µείωση των διοικητικών βαρών από τη διαδικασία υποβο-

λής και ελέγχου.

Άρθρο 2
Αντικείµενο

Αντικείµενο του παρόντος αποτελούν:
α) Η πλήρης ψηφιοποίηση της διαδικασίας υποβολής των δη-

λώσεων περιουσιακής κατάστασης και οικονοµικών συµφερόν-
των, καθώς και των σχετιζόµενων µε αυτές στοιχείων από
υπόχρεους και συµβολαιογράφους,

β) η πρόβλεψη αυτοτελούς υποχρέωσης των συζύγων, εν δια-
στάσει συζύγων ή µερών συµφώνου συµβίωσης, όπως ορίζεται
στο άρθρο 1 του ν. 4356/2015 (Α’ 181), σε δήλωση περιουσιακής
κατάστασης και οικονοµικών συµφερόντων,

γ) η δυνατότητα άντλησης όλων των δεδοµένων της δήλωσης
περιουσιακής κατάστασης µε αυτόµατο τρόπο και η κατάργηση
της υποχρέωσης ηλεκτρονικής επισύναψής τους,

δ) η πρόβλεψη περί ενός µόνο οργάνου ως αρµόδιου για τον
έλεγχο των δηλώσεων, καθώς και ειδικών ελεγκτικών οργάνων,
οι αρµοδιότητες των οποίων κατανέµονται ύστερα από απόφασή
του,

ε) η θέσπιση συγκεκριµένων αντικειµενικών και µετρήσιµων
κριτηρίων για την επιλογή των δηλώσεων προς έλεγχο,

στ) η εισαγωγή ετήσιου ελεγκτικού στόχου για το όργανο
ελέγχου µε τη µορφή ελάχιστου ποσοστού (πλαφόν) ελεγχόµε-
νων δηλώσεων,

ζ) η πρόβλεψη περί ορισµού συντονιστή ελέγχων προς επικου-
ρία του έργου του οργάνου ελέγχου για την επίτευξη του ετή-
σιου στόχου, καθώς και για τον καθορισµό και την ανάθεση από
αυτόν σε ορκωτούς ελεγκτές και ειδικούς επιστήµονες ελεγκτι-
κών πράξεων, µε στόχο την ενιαία µεθοδολογία ανά είδος ελέγ-
χου, τη λεπτοµερή εξέταση των δηλώσεων περιουσιακής
κατάστασης και των στοιχείων αυτών όταν απαιτείται, τη σύνταξη
της σχετικής έκθεσης, καθώς και κάθε άλλη αρµοδιότητα που
του ανατίθεται από το όργανο ελέγχου και τον Πρόεδρό του. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β’
ΥΠΟΧΡΕΟΙ ΣΕ ΔΗΛΩΣΗ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΗΣ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗΣ

Άρθρο 3
Υποχρέωση υποβολής Δ.Π.Κ.

1. Τα πρόσωπα του παρόντος Κεφαλαίου υποβάλλουν Δήλωση
Περιουσιακής Κατάστασης (Δ.Π.Κ.).

2. Μετά την αρχική δήλωση κατά την παρ. 2 του άρθρου 19,
σε κάθε ετήσια δήλωση οι υπόχρεοι δηλώνουν τις µεταβολές που
έχουν επέλθει επί της συνολικής περιουσιακής τους κατάστασης
κατά το χρονικό διάστηµα στο οποίο αφορά η δήλωση. Ο υπό-
χρεος υποβάλλει την αρχική ή την ετήσια δήλωση µε τα περιου-
σιακά στοιχεία του, συµπεριλαµβανοµένων και αυτών κάθε
ανήλικου τέκνου του, ακόµα και αν αυτό ενηλικιώθηκε εντός του
χρονικού διαστήµατος στο οποίο αφορά η δήλωση.

3. Υπόχρεοι σε Δ.Π.Κ. είναι και οι σύζυγοι, οι εν διαστάσει σύ-
ζυγοι ή τα πρόσωπα µε τα οποία οι υπόχρεοι του παρόντος Κε-
φαλαίου έχουν συνάψει σύµφωνο συµβίωσης του άρθρου 1 του
ν. 4356/2015 (Α’ 181) και για όσο χρονικό διάστηµα διαρκεί η
σχέση αυτή, πλέον ενός έτους.

4. Υπόχρεοι σε Δ.Π.Κ. είναι και τα αναπληρωµατικά µέλη των
συλλογικών οργάνων, εφόσον έχουν συµµετάσχει σε συνεδριά-
σεις τους, όπως αυτό προκύπτει από τα επίσηµα πρακτικά των
συνεδριάσεων του οργάνου. Στην περίπτωση αυτή, η προθεσµία
του πρώτου εδαφίου της παρ. 1 του άρθρου 18 αρχίζει από την
ηµέρα της πρώτης συµµετοχής του αναπληρωµατικού µέλους
στη συνεδρίαση του συλλογικού οργάνου.

Άρθρο 4
Υπόχρεα πολιτικά πρόσωπα

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από:

α) Tα µέλη της Κυβέρνησης, τους υφυπουργούς, τους αρχη-
γούς των πολιτικών κοµµάτων που εκπροσωπούνται στη Βουλή
ή το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο ή λαµβάνουν κρατική χρηµατοδό-
τηση κατά το πρώτο κεφάλαιο του ν. 3023/2002 (Α’ 146) και του
π.δ. 15/2022 (Α’ 39), τους βουλευτές και τους ευρωβουλευτές,

β) όσους διαχειρίζονται τα οικονοµικά των πολιτικών κοµµάτων
της περ. α’, σύµφωνα µε το άρθρο 15 του               ν. 3023/2002
και το άρθρο 11 του π.δ. 15/2022.

Άρθρο 5
Υπόχρεοι γενικοί και ειδικοί γραµµατείς Βουλής

και Γενικής Κυβέρνησης, υπηρεσιακοί γραµµατείς
και υποστηρικτικό πολιτικό προσωπικό

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από τους γενικούς και ειδικούς γραµ-
µατείς της Βουλής και της Γενικής Κυβέρνησης της περ. β) της
παρ. 1 του άρθρου 14 του ν. 4270/2014 (Α’ 143), τους υπηρεσια-
κούς γραµµατείς του άρθρου 36 του ν. 4622/2019 (Α’133), τους
συνεργάτες των ιδιαίτερων γραφείων και τους υπαλλήλους ειδι-
κών θέσεων ή ειδικούς συµβούλους και τους λοιπούς µετακλη-
τούς υπαλλήλους, οι οποίοι τοποθετούνται από µονοµελές ή
συλλογικό κυβερνητικό ή κοινοβουλευτικό όργανο, καθώς και
τους υπαλλήλους που αποσπώνται, δυνάµει του άρθρου 6 του
ν. 1878/1990 (Α’ 33) και των άρθρων 2 και 3 του
ν. 1895/1990 (Α’ 116), στο Υπουργείο Εσωτερικών και διατίθενται
σε βουλευτές και πολιτικά κόµµατα που εκπροσωπούνται στη
Βουλή ή το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο και στο γραφείο του Έλληνα
Επιτρόπου στην Ευρωπαϊκή Επιτροπή.

Άρθρο 6
Υπόχρεοι αποκεντρωµένων διοικήσεων 

και τοπικής αυτοδιοίκησης

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από:
α) Τους περιφερειάρχες και τους δηµάρχους,
β) τους γραµµατείς των αποκεντρωµένων διοικήσεων, τους

συντονιστές αποκεντρωµένων διοικήσεων, τους αντιπεριφερει-
άρχες, τους προέδρους και τα µέλη των περιφερειακών συµβου-
λίων, τους προϊσταµένους των γενικών διευθύνσεων και
διευθύνσεων των περιφερειών, καθώς και τους προϊσταµένους
και τους υπαλλήλους των οργανικών µονάδων δόµησης οποιου-
δήποτε οργανωτικού επιπέδου των οργανισµών τοπικής αυτοδι-
οίκησης (Ο.Τ.Α.) του άρθρου 97Α του ν. 3852/2010 (Α’ 87), 

γ) τους αντιδηµάρχους, τους προέδρους και τα τακτικά µέλη
των οικονοµικών επιτροπών των δήµων και των περιφερειών και
των επιτροπών ποιότητας ζωής των δήµων, τους προέδρους και
τα µέλη των δηµοτικών συµβουλίων, τους γενικούς γραµµατείς
των δήµων, τους προέδρους, τους διευθύνοντες συµβούλους και
τα µέλη των διοικητικών συµβουλίων και τους γενικούς διευθυν-
τές των δηµοτικών νοµικών προσώπων δηµοσίου δικαίου
(Ν.Π.Δ.Δ.), των αµιγών ή µεικτών δηµοτικών επιχειρήσεων των
ανωτέρω Ο.Τ.Α. και των συνδέσµων δήµων, καθώς και τους προ-
ϊσταµένους των γενικών διευθύνσεων και διευθύνσεων των
δήµων. Ειδικά ως προς τις σχολικές επιτροπές, δήλωση περιου-
σιακής κατάστασης υποβάλλουν οι πρόεδροι και οι διαχειριστές
των τραπεζικών λογαριασµών αυτών.

Άρθρο 7
Υπόχρεοι λοιπού δηµόσιου τοµέα

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από: 
α) Τους προϊσταµένους των γενικών διευθύνσεων των υπουρ-

γείων, τους προέδρους, τους αντιπροέδρους, τους διοικητές,
τους υποδιοικητές, τα εκτελεστικά µέλη, τους διευθύνοντες ή εν-
τεταλµένους συµβούλους και τους προϊσταµένους γενικών διευ-
θύνσεων Ν.Π.Δ.Δ., ανώνυµων εταιρειών του Δηµοσίου της παρ.
1 του άρθρου 3 του ν. 4972/2022 (Α’ 181), δηµόσιων οργανισµών
και νοµικών προσώπων ιδιωτικού δικαίου, υπό την προϋπόθεση
ότι όλα τα ανωτέρω νοµικά πρόσωπα ανήκουν στο κράτος ή επι-
χορηγούνται, τακτικώς, από κρατικούς πόρους κατά πενήντα
τοις εκατό (50%) τουλάχιστον του ετήσιου προϋπολογισµού τους
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ή τη διοίκησή τους ορίζει, άµεσα ή έµµεσα, το Δηµόσιο µε διοι-
κητική πράξη ή ως µέτοχος,

β) τον Διοικητή και τους υποδιοικητές της Εθνικής Υπηρεσίας
Πληροφοριών (Ε.Υ.Π.) και της Υπηρεσίας Πολιτικής Αεροπορίας
(Υ.Π.Α.), 

γ) τους προέδρους, τα µέλη, συµπεριλαµβανοµένων και των
µελών Συµβουλίου Διοίκησης, και τους προϊσταµένους υπηρε-
σιακών µονάδων επιπέδου γενικής διεύθυνσης και διεύθυνσης
όλων των ανεξάρτητων αρχών, συµπεριλαµβανοµένων των ρυθ-
µιστικών αρχών, της Επιτροπής Ανταγωνισµού και της Επιτροπής
Κεφαλαιαγοράς, τον Πρόεδρο, τα µέλη και τους υπαλλήλους της
Αρχής Καταπολέµησης της Νοµιµοποίησης Εσόδων από Εγκλη-
µατικές Δραστηριότητες, καθώς και όσους υπηρετούν στην
Εθνική Αρχή Διαφάνειας ως Επιθεωρητές-Ελεγκτές και όσους
από το προσωπικό της υπηρετούν σε οργανικές µονάδες µε
ελεγκτικές αρµοδιότητες, 

δ) το πολιτικό προσωπικό του Υπουργείου Ναυτιλίας και Νη-
σιωτικής Πολιτικής και των εποπτευόµενων από αυτό Ν.Π.Δ.Δ., 

ε) τους προϊσταµένους των δασαρχείων και των δασονοµείων
και τους αναπληρωτές τους, 

στ) τα τακτικά µέλη και τους εισηγητές των Επιτροπών Εξέτα-
σης Προσφυγών Αυθαιρέτων, των Συµβουλίων, Περιφερειακών
Συµβουλίων και του Κεντρικού Συµβουλίου Πολεοδοµικών Θεµά-
των και Αµφισβητήσεων, των Συµβουλίων, των Περιφερειακών
Συµβουλίων και των Κεντρικών Συµβουλίων Αρχιτεκτονικής, του
Κεντρικού Αρχαιολογικού Συµβουλίου και του Κεντρικού Συµβου-
λίου Νεοτέρων Μνηµείων, 

ζ) τον προϊστάµενο της Διεύθυνσης Αδειών Διαµονής του
Υπουργείου Μετανάστευσης και Ασύλου, τον προϊστάµενο της
Διεύθυνσης Μεταναστευτικής Πολιτικής της Γενικής Γραµµα-
τείας Μεταναστευτικής Πολιτικής του Υπουργείου Μετανάστευ-
σης και Ασύλου και τους προϊσταµένους των Διευθύνσεων
Αλλοδαπών και Μετανάστευσης των Αποκεντρωµένων Διοική-
σεων, καθώς και τους αναπληρωτές τους, 

η) το προσωπικό των Περιφερειακών Κέντρων Ασφάλισης
(ΠΕΚΑ) που ασκεί ελεγκτικά καθήκοντα,

θ) το προσωπικό που ασκεί ελεγκτικές αρµοδιότητες ή αρµο-
διότητες χορήγησης αδειών κάθε µορφής του Υπουργείου Του-
ρισµού, του Εθνικού Οργανισµού Φαρµάκων (Ε.Ο.Φ.), του
Ενιαίου Φορέα Ελέγχου Τροφίµων (Ε.Φ.Ε.Τ.), του Οργανισµού
Πληρωµών και Ελέγχου Κοινοτικών Ενισχύσεων Προσανατολι-
σµού και Εγγυήσεων (Ο.Π.Ε.Κ.Ε.Π.Ε.) και της Γενικής Διεύθυν-
σης Διασφάλισης Ποιότητας Αγροτικών Προϊόντων του
ΕΛ.Γ.Ο.-ΔΗΜΗΤΡΑ, καθώς και τους προϊσταµένους των αντίστοι-
χων µονάδων οποιασδήποτε βαθµίδας των παραπάνω υπηρε-
σιών.

Άρθρο 8
Υπόχρεοι τοµέα δικαιοσύνης

1. Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από: 
α) Τους δικαστικούς και εισαγγελικούς λειτουργούς, 
β) τα µέλη του Νοµικού Συµβουλίου του Κράτους,
γ) τους προϊσταµένους των υπηρεσιών Επιτρόπου του Ελεγ-

κτικού Συνεδρίου και
δ) τους δικαστικούς λειτουργούς του δικαστικού σώµατος των

Ενόπλων Δυνάµεων.
2. Οι συµβολαιογράφοι υποχρεούνται να υποβάλουν αποκλει-

στικά ηλεκτρονικά, µέσω της ενιαίας ηλεκτρονικής εφαρµογής
www.pothen.gr, προσβάσιµης µέσω της Ενιαίας Ψηφιακής
Πύλης της Δηµόσιας Διοίκησης (ΕΨΠ-gov.gr), αντίγραφο κάθε
συµβολαιογραφικού εγγράφου που συντάσσεται από αυτούς, µε
το οποίο αναλαµβάνεται η υποχρέωση ή µεταβιβάζεται από ή
προς δικαστικό ή εισαγγελικό λειτουργό, σύζυγο, πρόσωπο µε
το οποίο έχει συνάψει σύµφωνο συµβίωσης ή τέκνο του, οποι-
οδήποτε περιουσιακό στοιχείο, κινητό ή ακίνητο, ή δικαίωµα,
εφόσον οι εν λόγω λειτουργοί είναι εν ενεργεία και µέχρι και δύο
(2) χρόνια από την παύση της ιδιότητας. Το ίδιο ισχύει και για την
αποδοχή κληρονοµίας.

Άρθρο 9
Υπόχρεοι χρηµατοπιστωτικού τοµέα

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από:
α) Tον Διοικητή, τους υποδιοικητές, τους γενικούς διευθυντές

και τους διευθυντές της Τράπεζας της Ελλάδος, καθώς και από
τους προέδρους, τους αντιπροέδρους, τους διευθύνοντες συµ-
βούλους, τους διοικητές, τους υποδιοικητές, τα εκτελεστικά
µέλη διοικητικών συµβουλίων και τους γενικούς διευθυντές πι-
στωτικών ιδρυµάτων, χρηµατοπιστωτικών οργανισµών και επιχει-
ρήσεων παροχής επενδυτικών υπηρεσιών,

β) τον Πρόεδρο και τα εκτελεστικά µέλη του Διοικητικού Συµ-
βουλίου της «Ελληνικά Χρηµατιστήρια - Χρηµατιστήριο Αθηνών
Α.Ε.» (Ε.Χ.Α.Ε.), τους κατέχοντες διευθυντική θέση στην εταιρεία
αυτή, σύµφωνα µε τον οργανισµό της ή µε απόφαση του Διοικη-
τικού της Συµβουλίου, τον Πρόεδρο και τα εκτελεστικά µέλη του
Διοικητικού Συµβουλίου των ελεγχόµενων από την Ε.Χ.Α.Ε. ανώ-
νυµων εταιρειών και κάθε άλλου φορέα οργανωµένης χρηµατι-
στηριακής αγοράς που λειτουργεί νόµιµα στην Ελλάδα, καθώς
και τους κατέχοντες διευθυντική θέση στις ανωτέρω εταιρείες ή
φορέα, σύµφωνα µε τον κανονισµό της εταιρείας ή του φορέα ή
σύµφωνα µε απόφαση του οικείου Διοικητικού Συµβουλίου.

Άρθρο 10
Υπόχρεοι ραδιοτηλεοπτικού τοµέα και έντυπου

και ηλεκτρονικού τύπου

1. Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από:
α) Τους ιδιοκτήτες, τους βασικούς µετόχους, τους µετόχους,

τους εταίρους, τους προέδρους, τους διευθύνοντες συµβούλους
και τα εκτελεστικά µέλη του Διοικητικού Συµβουλίου, τους δια-
χειριστές, καθώς και τους γενικούς διευθυντές και τους διευθυν-
τές ειδήσεων και ενηµέρωσης κάθε µορφής επιχειρήσεων ή
εταιρειών, που είναι φορείς: αα) παρόχων περιεχοµένου επίγειας
ψηφιακής τηλεοπτικής ευρυεκποµπής ελεύθερης λήψης που κα-
τέχουν άδεια λειτουργίας ή που λειτουργούν νόµιµα µέχρι την
ολοκλήρωση της αδειοδότησης που αφορά στη λειτουργία τους
όπως προβλέπεται στον ν. 4339/2015 (Α’ 133), αβ) παρόχων συν-
δροµητικών ραδιοφωνικών και τηλεοπτικών υπηρεσιών µέσω δο-
ρυφόρου, καλωδίου ή συχνοτήτων που κατέχουν τις άδειες που
προβλέπονται στον ν. 2644/1998 (Α’ 233), αγ) εποπτευόµενων
ραδιοφωνικών σταθµών από το Εθνικό Συµβούλιο Ραδιοτηλεό-
ρασης ως νοµίµως λειτουργούντων ή αδειούχων,

β) τους ιδιοκτήτες, τους εκδότες, τους µετόχους, τους εταί-
ρους, τους προέδρους, τους διευθύνοντες συµβούλους και τα
εκτελεστικά µέλη του Διοικητικού Συµβουλίου, τους διαχειριστές,
τους γενικούς διευθυντές και τους διευθυντές ειδήσεων και ενη-
µέρωσης κάθε µορφής επιχειρήσεων ή εταιρειών, που εκµεταλ-
λεύονται διαδικτυακά ενηµερωτικά µέσα ή εκδίδουν ηµερήσια ή
περιοδικά έντυπα πανελλήνιας κυκλοφορίας,

γ) τους δηµοσιογράφους µέλη των οικείων ενώσεων συντα-
κτών και όσους παρέχουν δηµοσιογραφικές υπηρεσίες σε επι-
χειρήσεις έκδοσης εντύπων και σε ραδιοτηλεοπτικά ή
διαδικτυακά µέσα ενηµέρωσης µε σύµβαση εργασίας ή έργου.

2. Δεν υποχρεούνται σε υποβολή Δ.Π.Κ. οι βασικοί µέτοχοι και
οι µέτοχοι: 

α) εισηγµένων στα χρηµατιστήρια των κρατών µελών της Ευ-
ρωπαϊκής Ένωσης ή του Οργανισµού Οικονοµικής Συνεργασίας
και Ανάπτυξης (Ο.Ο.Σ.Α.) εταιρειών, 

β) Οργανισµών Συλλογικών Επενδύσεων σε Κινητές Αξίες
(Ο.Σ.Ε.Κ.Α.), όπως ορίζονται στην κείµενη νοµοθεσία, που
εδρεύουν σε κράτη µέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης (Ε.Ε.) και του
Ευρωπαϊκού Οικονοµικού Χώρου (Ε.Ο.Χ.), οι οποίοι εποπτεύονται
από εποπτικές αρχές των κρατών µελών της Ε.Ε. και του Ε.Ο.Χ.,
ανεξάρτητα από το εάν είναι εισηγµένοι ή όχι σε ρυθµιζόµενες
αγορές, 

γ) Οργανισµών Εναλλακτικών Επενδύσεων (Ο.Ε.Ε.), που
εδρεύουν σε κράτη µέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης (Ε.Ε.) και του
Ευρωπαϊκού Οικονοµικού Χώρου (Ε.Ο.Χ.), οι οποίοι εποπτεύονται
από εποπτικές αρχές των κρατών µελών της Ε.Ε. και του Ε.Ο.Χ.
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και είναι εισηγµένοι σε ρυθµιζόµενες αγορές, 
δ) Οργανισµών Συλλογικών Επενδύσεων (Ο.Σ.Ε.), που

εδρεύουν σε κράτη µέλη του Οργανισµού Οικονοµικής Συνεργα-
σίας και Ανάπτυξης (Ο.Ο.Σ.Α.), οι οποίοι είναι εισηγµένοι σε ρυθ-
µιζόµενες αγορές, όταν οι ανωτέρω εταιρείες και οργανισµοί
κατέχουν ή ελέγχουν µετοχές ή µερίδια των επιχειρήσεων και
εταιρειών των περ. α’ και β’ της παρ. 1.

Άρθρο 11
Υπόχρεοι ενόπλων δυνάµεων, σωµάτων ασφαλείας 

και συναφών υπηρεσιών

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από:
α) Τους αρχηγούς, υπαρχηγούς, διευθυντές κλάδων του Γενι-

κού Επιτελείου Εθνικής Άµυνας, των Γενικών Επιτελείων Στρα-
τού, Ναυτικού και Αεροπορίας, καθώς και από τον προϊστάµενο
και τον αναπληρωτή προϊστάµενο της Γενικής Διεύθυνσης Αµυν-
τικών Εξοπλισµών και Επενδύσεων του Υπουργείου Εθνικής Άµυ-
νας,

β) τους αρχηγούς και υπαρχηγούς της Ελληνικής Αστυνοµίας,
του Λιµενικού Σώµατος - Ελληνικής Ακτοφυλακής και του Πυρο-
σβεστικού Σώµατος, 

γ) το αστυνοµικό προσωπικό, µε εξαίρεση όσους τελούν σε
καθεστώς µόνιµης διαθεσιµότητας, σύµφωνα µε την περ. ζ’ της
παρ. 1 του άρθρου 8 και το άρθρο 14 του                         π.δ.
24/1997 (Α’ 29), σε συνδυασµό µε το ν.δ. 330/1947 (Α’ 84), τους
συνοριακούς φύλακες, τους ειδικούς φρουρούς και το πολιτικό
προσωπικό που υπηρετεί στην Ελληνική Αστυνοµία, το προσω-
πικό του Λιµενικού Σώµατος-Ελληνικής Ακτοφυλακής, εξαιρου-
µένων των στελεχών που έχουν υπαχθεί σε καθεστώς µόνιµης
διαθεσιµότητας, σύµφωνα µε το άρθρο 1 του  π.δ. 27/2014 (Α’
46), το προσωπικό του Πυροσβεστικού Σώµατος, µε εξαίρεση
όσους τελούν σε καθεστώς µόνιµης διαθεσιµότητας κατ’ εφαρ-
µογή του ν.δ. 330/1947, σε συνδυασµό µε την παρ. 5 του άρθρου
9 του ν. 1813/1988 (Α’ 243), το προσωπικό της Υπηρεσίας Εσω-
τερικών Υποθέσεων Σωµάτων Ασφαλείας (Υ.Ε.Υ.Σ.Α.), τους σω-
φρονιστικούς υπαλλήλους και τους εξωτερικούς φρουρούς των
σωφρονιστικών καταστηµάτων.

Άρθρο 12
Υπόχρεοι ελεγκτικών και οικονοµικών υπηρεσιών

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από:
α) Τους τελικούς υπογράφοντες ή τους έχοντες την αρµοδιό-

τητα ελέγχου, όπως ορίζεται από τις οργανωτικές διατάξεις ή τις
διατάξεις λειτουργίας κάθε φορέα, καθώς και τους υπαλλήλους
που ασκούν οποιαδήποτε ελεγκτικά καθήκοντα στα Σώµατα Επι-
θεώρησης και Ελέγχου του Δηµοσίου, τις οργανικές µονάδες
οποιασδήποτε Υπηρεσίας Επιθεώρησης, Εσωτερικού Ελέγχου ή
Εσωτερικών Υποθέσεων ή άλλων οργανικών µονάδων του Δηµο-
σίου, των Ο.Τ.Α. και των λοιπών Ν.Π.Δ.Δ., καθώς και στη Διεύ-
θυνση Ερευνών Οικονοµικού Εγκλήµατος, 

β) τους προϊσταµένους των Φορολογικών Περιφερειών, τους
προϊσταµένους διευθύνσεων, υποδιευθύνσεων, δικαστικών τµη-
µάτων, καθώς και τους υπαλλήλους των δικαστικών τµηµάτων
των Δηµοσίων Οικονοµικών Υπηρεσιών (Δ.Ο.Υ.), των Ελεγκτικών
Κέντρων (ΕΛ.ΚΕ.) των Υπηρεσιών Ερευνών και Διασφάλισης Δη-
µοσίων Εσόδων (Υ.Ε.Δ.Δ.Ε.), του Κέντρου Ελέγχου Φορολογου-
µένων Μεγάλου Πλούτου (Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π.), του Κέντρου Ελέγχου
Μεγάλων Επιχειρήσεων (Κ.Ε.ΜΕ.ΕΠ.), της Επιχειρησιακής Μο-
νάδας Είσπραξης (Ε.Μ.ΕΙΣ.), των Κέντρων Βεβαίωσης και Εί-
σπραξης (ΚΕ.Β.ΕΙΣ.), της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών
(Δ.Ε.Δ.) και των Περιφερειακών Χηµικών Υπηρεσιών, τους προ-
ϊσταµένους των Τµηµάτων Ελέγχου και όλους τους υπαλλήλους
που υπηρετούν στα Τµήµατα Ελέγχου των παραπάνω υπηρε-
σιών, καθώς και όλους τους υπαλλήλους που ασκούν ελεγκτικά
καθήκοντα και υπηρετούν στις υπηρεσίες αυτές, τους προϊστα-
µένους των διευθύνσεων, των τµηµάτων και των αυτοτελών τµη-
µάτων των Δηµοσιονοµικών Υπηρεσιών Εποπτείας και Ελέγχου
(Δ.Υ.Ε.Ε.) του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους, τους προϊστα-
µένους διευθύνσεων των τελωνείων, τους προϊσταµένους των

τµηµάτων των τελωνείων, όλους τους υπαλλήλους των τελω-
νείων που ασκούν ελεγκτικά καθήκοντα, τους προϊσταµένους δι-
ευθύνσεων και τµηµάτων, καθώς και τους υπαλλήλους των
Ελεγκτικών Υπηρεσιών Τελωνείων (ΕΛ.Υ.Τ.), τα τακτικά µέλη του
Ειδικού Ταµείου Ελέγχου Παραγωγής και Ποιότητας Αλκοόλης -
Αλκοολούχων Ποτών (Ε.Τ.Ε.Π.Π.Α.Α.), τους προϊσταµένους των
οργανικών µονάδων των Κτηµατικών Υπηρεσιών της Γενικής
Γραµµατείας Φορολογικής Πολιτικής και Δηµόσιας Περιουσίας,
τους προϊσταµένους των Επιχειρησιακών Διευθύνσεων του Σώ-
µατος Δίωξης Οικονοµικού Εγκλήµατος (Σ.Δ.Ο.Ε.), τους προ-
ϊσταµένους των περιφερειακών διευθύνσεων και τµηµάτων
ελέγχου - δράσης αυτών, καθώς και τους υπαλλήλους - ελεγκτές
που υπηρετούν στις παραπάνω υπηρεσίες.

Άρθρο 13
Υπόχρεοι τοµέα αθλητισµού

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από:
α) Tον πρόεδρο και τα µέλη των διοικητικών συµβουλίων των

αθλητικών οµοσπονδιών και τα πρόσωπα που είναι µέλη διοίκησης
αθλητικών ανωνύµων εταιρειών (Α.Α.Ε.) ή τµηµάτων αµειβόµενων
αθλητών (Τ.Α.Α.) ή τους έχει ανατεθεί η διαχείριση Τ.Α.Α. ή είναι
µέτοχοι Α.Α.Ε. µε συνολικό ποσοστό µεγαλύτερο του ένα τοις
εκατό (1%) του µετοχικού της κεφαλαίου. Αν το εν λόγω ποσοστό
συµµετοχής ανήκει σε νοµικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου, η υπο-
χρέωση υποβολής Δ.Π.Κ. βαρύνει τον πρόεδρο και τα µέλη του
διοικητικού συµβουλίου αυτών,

β) τους αξιολογηµένους διαιτητές, τους βοηθούς διαιτητές και
παρατηρητές διαιτησίας πρωταθληµάτων επαγγελµατικού αθλη-
τισµού και όσους µετέχουν στα αντίστοιχα όργανα ή τις επιτροπές
διαιτησίας, καθώς και τον Πρόεδρο και τα µέλη της Επιτροπής
Επαγγελµατικού Αθλητισµού.

Άρθρο 14
Υπόχρεοι τοµέα δηµόσιων συµβάσεων

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από:
α) Τους προέδρους, τα τακτικά µέλη όλων των επιτροπών δια-

γωνισµών έργων, προµηθειών, µελετών και παροχής υπηρεσιών
των κρατικών υπηρεσιών, συµπεριλαµβανοµένων και των ενόπλων
δυνάµεων, των Ν.Π.Δ.Δ., των Ο.Τ.Α. α’ και β’ βαθµού και των νοµι-
κών τους προσώπων, των νοµικών προσώπων ιδιωτικού δικαίου
που ανήκουν στο κράτος ή επιχορηγούνται, τακτικώς, από κρατι-
κούς πόρους κατά πενήντα τοις εκατό (50%) τουλάχιστον του ετή-
σιου προϋπολογισµού τους ή τη διοίκηση των οποίων ορίζει,
άµεσα ή έµµεσα, το Δηµόσιο µε διοικητική πράξη ή ως µέτοχος,
των ανώνυµων εταιρειών του Δηµοσίου της παρ. 1 του άρθρου 3
του ν. 4972/2022 (Α’ 181), και των δηµόσιων οργανισµών, εφόσον
η προϋπολογιζόµενη δαπάνη υπερβαίνει το ποσό των εκατόν πε-
νήντα χιλιάδων (150.000) ευρώ, πλέον Φόρου Προστιθέµενης
Αξίας (Φ.Π.Α.), ανά διαγωνισµό, τον προϊστάµενο της Γενικής Δι-
εύθυνσης Δηµοσίων Συµβάσεων της Γενικής Γραµµατείας Εµπο-
ρίου του Υπουργείου Ανάπτυξης και Επενδύσεων και τους
προϊσταµένους των διευθύνσεων αυτής, τους κατέχοντες θέσεις
προϊσταµένων οποιουδήποτε οργανωτικού επιπέδου οργανικών
µονάδων προµηθειών στο Δηµόσιο και στα ανωτέρω νοµικά πρό-
σωπα δηµοσίου και ιδιωτικού δικαίου, στις ανώνυµες εταιρείες του
Δηµοσίου της παρ. 1 του άρθρου 3 του        ν. 4972/2022 και τους
δηµόσιους οργανισµούς, τον Πρόεδρο και τα µέλη όλων των επι-
τροπών διαγωνισµών δηµόσιων έργων των ανωτέρω φορέων, εφό-
σον η προϋπολογιζόµενη δαπάνη του έργου υπερβαίνει τις
τριακόσιες χιλιάδες (300.000) ευρώ, πλέον Φ.Π.Α.,

β) το προσωπικό της Γενικής Γραµµατείας Ιδιωτικών Επενδύ-
σεων και Συµπράξεων Δηµοσίου και Ιδιωτικού Τοµέα του Υπουρ-
γείου Ανάπτυξης και Επενδύσεων, καθώς και τους προέδρους,
τους διευθύνοντες συµβούλους ή τους διαχειριστές των εταιρειών
του ιδιωτικού τοµέα που µετέχουν σε τέτοιου είδους συµπράξεις, 

γ) τους προϊσταµένους γενικών διευθύνσεων, διευθύνσεων και
τµηµάτων της Γενικής Γραµµατείας Υποδοµών του Υπουργείου
Υποδοµών και Μεταφορών και όσους ασκούν καθήκοντα επιβλε-
πόντων µηχανικών δηµόσιων έργων και µελετών δηµόσιων έργων
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σύµφωνα µε το άρθρο 28 του π.δ. 609/1985 (Α’ 223) και το άρθρο
183 του ν. 4412/2016 (Α’ 147), τους κατέχοντες αντίστοιχες θέσεις
στο Δηµόσιο, στα Ν.Π.Δ.Δ. και στα Ν.Π.Ι.Δ., εφόσον κατά τον νόµο
ή τον οργανισµό του οικείου υπουργείου ή του νοµικού προσώπου
έχουν αρµοδιότητες σχετικές µε την ανάθεση δηµόσιων έργων ή
µελετών δηµόσιων έργων ή ασκούν καθήκοντα επιβλεπόντων µη-
χανικών δηµόσιων έργων ή µελετών, 

δ) τους ιδιοκτήτες, τους εταίρους, τους βασικούς µετόχους, τα
εκτελεστικά µέλη οργάνου διοίκησης και τα διευθυντικά στελέχη
ελληνικών επιχειρήσεων που συνάπτουν δηµόσιες συµβάσεις, τα
φυσικά πρόσωπα, τα οποία έχουν τη µόνιµη κατοικία τους στην
Ελλάδα και φέρουν οποιαδήποτε από τις ανωτέρω ιδιότητες σε
αλλοδαπές επιχειρήσεις που συνάπτουν δηµόσιες συµβάσεις,
εφόσον το αντικείµενό τους υπερβαίνει τα αναφερόµενα στην περ.
α’ ποσά ανά περίπτωση, εξαιρουµένων των βασικών µετόχων και
των µετόχων επιχειρήσεων που συνάπτουν δηµόσιες συµβάσεις
και είτε οι ίδιες είτε οι βασικοί µέτοχοι αυτών εµπίπτουν στις εξαι-
ρέσεις από την υποχρέωση ονοµαστικοποίησης της παρ. 3 του
άρθρου 8 του ν. 3310/2005 (Α’ 30), 

ε) τα µέλη και τους εισηγητές των γνωµοδοτικών επιτροπών, τα
µέλη των οργάνων ελέγχου που είναι επιφορτισµένα µε την εκτα-
µίευση των ενισχύσεων, τα µέλη των οργάνων αξιολόγησης και
εξέτασης των επενδυτικών σχεδίων, ελέγχου επενδύσεων και
εκταµίευσης των παρεχόµενων ενισχύσεων του Υπουργείου Ανά-
πτυξης και Επενδύσεων, 

στ) τον πρόεδρο και τα µέλη του Διοικητικού Συµβουλίου της
Κοινωνίας της Πληροφορίας, τους διευθυντές και τους αναπλη-
ρωτές διευθυντές των Επιχειρησιακών Μονάδων, τα µέλη του Μη-
τρώου Αξιολογητών Δράσεων Κρατικών Ενισχύσεων και άλλους
εξωτερικούς συνεργάτες που έχουν συµµετάσχει σε αξιολογή-
σεις, γνωµοδοτικές επιτροπές και επιτροπές προσφυγών δράσεων
κρατικών ενισχύσεων, τους προέδρους και τα µέλη επιτροπών
αξιολόγησης προσφορών κάθε βαθµού, καθώς και επιτροπών
προσφυγών έργων δηµόσιου τοµέα, τους προέδρους και τα µέλη
των επιτροπών παρακολούθησης και παραλαβής έργων δηµόσιου
τοµέα, τους υπεύθυνους έργων δηµοσίου τοµέα και δράσεων κρα-
τικών ενισχύσεων, τους προϊσταµένους, τους αναπληρωτές προ-
ϊσταµένους και τους προϊσταµένους µονάδων όλων των ειδικών
υπηρεσιών και των λοιπών φορέων που ασκούν καθήκοντα ή αρ-
µοδιότητες διαχείρισης, εφαρµογής, συντονισµού και ελέγχου,
στο πλαίσιο των συγχρηµατοδοτούµενων δράσεων των Προγραµ-
µατικών Περιόδων 2007 - 2013, 2014 - 2020 και 2021 - 2027, καθώς
και το προσωπικό που υπηρετεί σε Ειδικές Υπηρεσίες του Ε.Σ.Π.Α.,
στην κεντρική υπηρεσία της Μονάδας Οργάνωσης της Διαχείρι-
σης Αναπτυξιακών Προγραµµάτων (Μ.Ο.Δ. Α.Ε.) και σε ενδιάµε-
σους φορείς, το οποίο απασχολείται σε δραστηριότητες που
αφορούν στην αξιολόγηση πράξεων, τις επαληθεύσεις και τις πλη-
ρωµές,

ζ) τους προέδρους και τους γενικούς διευθυντές της Κεντρικής
Ένωσης Δήµων Ελλάδος (Κ.Ε.Δ.Ε.), της Ένωσης Περιφερειών Ελ-
λάδος (ΕΝ.Π.Ε.), των Περιφερειακών Ενώσεων Δήµων εφόσον τα
νοµικά αυτά πρόσωπα είναι φορείς ανάθεσης και εκτέλεσης δη-
µόσιων έργων ή ανάθεσης και εκπόνησης µελετών δηµόσιων
έργων. Η παρούσα περίπτωση ισχύει και για όσα πρόσωπα φέ-
ρουν τις ιδιότητες του πρώτου εδαφίου στους Τοπικούς Οργανι-
σµούς Εγγείων Βελτιώσεων, καθώς και για το προσωπικό των
Οργανισµών αυτών µε σχέση εργασίας ιδιωτικού δικαίου αορί-
στου χρόνου.

Άρθρο 15
Υπόχρεοι ιατρικού τοµέα

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από τους ιατρούς διευθυντές και συντο-
νιστές διευθυντές που υπηρετούν στα νοσοκοµεία και τα κέντρα
υγείας του Εθνικού Συστήµατος Υγείας (Ε.Σ.Υ.), στα στρατιωτικά
νοσοκοµεία, σε πανεπιστηµιακά νοσοκοµεία, κλινικές και εργαστή-
ρια, καθώς και στις Τοπικές Μονάδες Υγείας και στους Τοµείς
Πρωτοβάθµιας Φροντίδας Υγείας, όπως ορίζονται στο άρθρο 2
του ν. 3486/2017 (Α’ 115).

Άρθρο 16 
Λοιπές κατηγορίες υπόχρεων

Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από τα µέλη των επιτροπών εξετάσεων
υποψηφίων οδηγών, τον πρόεδρο και τους διαχειριστές Οργανώ-
σεων Κοινωνίας Πολιτών (Ο.Κοι.Π.) της περ. α’ της παρ. 1 του άρ-
θρου 4 του ν. 4873/2021 (Α’ 248), που επιχορηγούνται από το
κράτος, καθώς και κάθε άλλο πρόσωπο για το οποίο προβλέπεται
υποχρέωση υποβολής δήλωσης από ειδική διάταξη νόµου.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Γ’
ΠΡΟΠΑΡΑΣΚΕΥΗ ΥΠΟΒΟΛΗΣ, ΧΡΟΝΟΣ - 

ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ - 
ΤΡΟΠΟΣ ΥΠΟΒΟΛΗΣ Δ.Π.Κ. ΚΑΙ Δ.Ο.Σ.

Άρθρο 17
Υποχρέωση ηλεκτρονικής καταχώρισης κατάστασης 
υπόχρεων προσώπων και επίλυση αµφισβητήσεων

1. Εντός των πρώτων δεκαπέντε (15) ηµερών κάθε µήνα για τις
αρχικές Δ.Π.Κ. και µέχρι το τέλος Μαΐου κάθε έτους για τις ετήσιες
Δ.Π.Κ., ο αρµόδιος φορέας ή τα όργανα διοίκησης του φορέα
στον οποίο υπάγονται ή από τον οποίο εποπτεύονται οι υπόχρεοι
ετήσιας Δ.Π.Κ., υποχρεούται να καταχωρίσει ηλεκτρονικά, µέσω
της ενιαίας διαδικτυακής εφαρµογής, και να οριστικοποιήσει την
κατάσταση των υπόχρεων προσώπων, συµπεριλαµβανοµένων των
συζύγων τους, των εν διαστάσει συζύγων τους ή των προσώπων
µε τα οποία έχουν συνάψει σύµφωνο συµβίωσης, όπως ορίζεται
στο άρθρο 1 του ν. 4356/2015 (Α’ 181). Για τον σκοπό αυτόν, οι
υπόχρεοι γνωστοποιούν στον αρµόδιο φορέα ή τα όργανα διοίκη-
σης του φορέα στον οποίο υπάγονται ή από τον οποίο εποπτεύον-
ται τον Αριθµό Φορολογικού Μητρώου (Α.Φ.Μ.) τους, καθώς και
αυτόν των συζύγων τους, των εν διαστάσει συζύγων τους ή των
προσώπων µε τα οποία έχουν συνάψει σύµφωνο συµβίωσης µέχρι
τις 30 Μαρτίου κάθε έτους, ώστε να επικαιροποιηθεί η κατάσταση
υπόχρεων προσώπων. Η κατάσταση περιλαµβάνει υπόχρεους που
απέκτησαν, κατέχουν ή απώλεσαν την ιδιότητα του υπόχρεου στην
προηγούµενη χρήση ή στις τρεις (3) προηγούµενες χρήσεις για
τους υπόχρεους του άρθρου 4, της περ. α’ του άρθρου 6 και της
περ. α’ της παρ. 1 του άρθρου 8. Η µη ύπαρξη υπόχρεων δηλώνε-
ται ηλεκτρονικά µε την οριστικοποίηση µηδενικής κατάστασης από
πιστοποιηµένο χρήστη του φορέα. Ειδικώς, όσον αφορά στην
ανάρτηση των καταστάσεων του πρώτου εδαφίου που αφορούν
στους υπόχρεους της περ. α’ του άρθρου 6, αρµόδιος φορέας
ορίζεται το Υπουργείο Εσωτερικών. Η Επιτροπή Ελέγχου του άρ-
θρου 25 µπορεί να ζητά από οποιαδήποτε υπηρεσία, φορέα ή νο-
µικό ή φυσικό πρόσωπο που διαθέτει στοιχεία για πρόσωπα που
υπάγονται στις περιπτώσεις του παρόντος Κεφαλαίου, κατάσταση
των οικείων προσώπων. Με την οριστικοποίηση της κατάστασης
των υπόχρεων προσώπων σύµφωνα µε το πρώτο εδάφιο, απο-
στέλλεται αυτόµατα σχετικό µήνυµα ηλεκτρονικού ταχυδροµείου
προς τη διεύθυνση ηλεκτρονικού ταχυδροµείου του υπόχρεου
που είναι καταχωρισµένη στην φορολογική αρχή. Η ανωτέρω απο-
στολή επέχει θέση ενηµέρωσης των υπόχρεων προσώπων για την
υποχρέωσή τους προς υποβολή Δ.Π.Κ. και απαλλάσσεται ο αρµό-
διος υπάλληλος του φορέα ή του οργάνου του πρώτου εδαφίου
από κάθε σχετική ευθύνη. 

2. Αµφισβητήσεις αποκλειστικά και µόνο ως προς την ιδιότητα
του υπόχρεου επιλύονται µε πράξη της Επιτροπής Ελέγχου, η
οποία εκδίδεται εντός προθεσµίας δύο (2) µηνών από την υποβολή
της αίτησης του ενδιαφεροµένου ή των οργάνων που είναι αρµό-
δια να υποβάλουν την κατάσταση υπόχρεων κατά την παρ. 1.

Άρθρο 18
Χρόνος υποβολής της Δ.Π.Κ.

1. Η αρχική Δ.Π.Κ. υποβάλλεται µέσα σε ενενήντα ηµερολο-
γιακές (90) ηµέρες από την απόκτηση της ιδιότητας και δεν επη-
ρεάζεται από χρονικά µεταγενέστερη απόκτηση άλλης ιδιότητας,
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που εµπίπτει στο Κεφάλαιο Β’. Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται από τους
υπόχρεους ετησίως, όσο διαρκεί η θητεία της δραστηριότητας
ή διατηρείται η ιδιότητα των υπόχρεων, καθώς και για δύο (2)
έτη µετά την απώλεια της ιδιότητας, µε την τελική δήλωση να
αφορά στο έτος χρήσης που έπεται της απώλειας της ιδιότητας.
Ειδικά, για τους υπόχρεους του άρθρου 4 της περ. α’ του άρ-
θρου 6 και της περ. α’ της παρ. 1 του άρθρου 8, η Δ.Π.Κ. υπο-
βάλλεται και για τρία (3) έτη µετά την απώλεια της ιδιότητας ή
τη δηµοσίευση στην Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως της λήξης της
θητείας, µε την τελική δήλωση να αφορά στο τρίτο έτος χρήσης
που έπεται της απώλειας της ιδιότητας. Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται
από τον ίδιο τον υπόχρεο εντός αποκλειστικής προθεσµίας τριών
(3) µηνών µετά τη λήξη της προθεσµίας υποβολής της δήλωσης
φορολογίας εισοδήµατος. 

2. Ελλείψεις ή ανακρίβειες της Δ.Π.Κ. επιτρέπεται να συµπλη-
ρωθούν οικειοθελώς από τον υπόχρεο, σε προθεσµία τριάντα
(30) ηµερών από τη λήξη της προθεσµίας για την υποβολή της
αρχικής, αν πρόκειται για αρχική Δ.Π.Κ. ή της ετήσιας Δ.Π.Κ..

Άρθρο 19
Ατοµικά στοιχεία και χρόνος αναφοράς της Δ.Π.Κ.

1. Στη Δ.Π.Κ. αναφέρονται λεπτοµερώς τα υφιστάµενα κατά
την ηµεροµηνία υποβολής της Δ.Π.Κ. προσωπικά, υπηρεσιακά
και φορολογικά στοιχεία των υπόχρεων, όπως αυτά απαριθµούν-
ται ενδεικτικά στην παρ. 3 του άρθρου 21, καθώς και τα προσω-
πικά και φορολογικά στοιχεία των ανήλικων τέκνων τους.

2. Η αρχική Δ.Π.Κ. περιλαµβάνει υποχρεωτικά τα υφιστάµενα
περιουσιακά στοιχεία του υπόχρεου και των ανήλικων τέκνων του
στην ηµεδαπή και την αλλοδαπή κατά την ηµεροµηνία κτήσης
της ιδιότητας ή την ανάληψη υπηρεσίας στην περίπτωση θη-
τείας, την αξία κτήσης τους, εφόσον µπορεί να τεκµηριωθεί, και
τον τρόπο κτήσης τους.

3. Οι ετήσιες Δ.Π.Κ. περιέχουν τα υφιστάµενα κατά την 31η
Δεκεµβρίου του προηγούµενου έτους περιουσιακά στοιχεία στην
ηµεδαπή και την αλλοδαπή.

4. Τα περιουσιακά στοιχεία των ανήλικων τέκνων δηλώνονται
από τα πρόσωπα της παρ. 1 του άρθρου 3.

Άρθρο 20
Περιουσιακά στοιχεία που περιλαµβάνονται στη Δ.Π.Κ.

1. Για την υποβολή της Δ.Π.Κ., ως περιουσιακά στοιχεία θεω-
ρούνται ιδίως:

α) Τα έσοδα από κάθε πηγή,
β) τα ακίνητα, καθώς και τα εµπράγµατα δικαιώµατα σε αυτά,

µε ακριβή προσδιορισµό τους,
γ) οι µετοχές ηµεδαπών και αλλοδαπών εταιρειών, τα οµόλογα

και οµολογίες κάθε είδους, τα µερίδια αµοιβαίων κεφαλαίων κάθε
είδους και τα παράγωγα χρηµατοοικονοµικά προϊόντα κάθε εί-
δους,

δ) οι κάθε είδους καταθέσεις σε τράπεζες, ταµιευτήρια και άλλα
πιστωτικά ιδρύµατα και χρηµατοπιστωτικούς οργανισµούς, καθώς
και τα κάθε είδους χρηµατιστηριακά ή ασφαλιστικά προϊόντα και
συµµετοχές σε κεφάλαια επιχειρηµατικών ή επενδυτικών συµµε-
τοχών (funds) και καταπιστεύµατα (trusts),

ε) η µίσθωση θυρίδων σε ηµεδαπά ή αλλοδαπά πιστωτικά ιδρύ-
µατα ή άλλες εταιρείες που παρέχουν αυτήν την υπηρεσία,

στ) τα κάθε χρήσης οχήµατα, καθώς και τα πλωτά και εναέρια
µεταφορικά µέσα,

ζ) η συµµετοχή σε κάθε είδους εταιρεία ή επιχείρηση.
2. Στη Δ.Π.Κ. των υπόχρεων των άρθρων 4, της περ. α’ του άρ-

θρου 6 και της περ. α’ της παρ. 1 του άρθρου 8 περιλαµβάνονται
και οι δανειακές τους υποχρεώσεις προς ηµεδαπά και αλλοδαπά
πιστωτικά και χρηµατοδοτικά ιδρύµατα, λοιπά νοµικά πρόσωπα
δηµοσίου και ιδιωτικού δικαίου και φυσικά πρόσωπα κατά την 31η
Δεκεµβρίου του προηγούµενου έτους, εφόσον κάθε µία από αυτές
υπερβαίνει το ποσό των πέντε χιλιάδων (5.000) ευρώ. Στη Δ.Π.Κ.
των παραπάνω υπόχρεων περιλαµβάνεται και κάθε οφειλή που
προέρχεται από διοικητικά πρόστιµα, χρηµατικές ποινές, φόρους
και τέλη προς το Δηµόσιο και τους Ο.Τ.Α. α’ και β’ βαθµού, τέλη

προς νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου και εισφορές προς ορ-
γανισµούς κοινωνικής ασφάλισης και υπερβαίνει τις πέντε χιλιάδες
(5.000) ευρώ κατά την ηµεροµηνία του πρώτου εδαφίου.

Άρθρο 21
Τρόπος υποβολής

1. Η Δ.Π.Κ. υποβάλλεται αποκλειστικά ηλεκτρονικά, µέσω της
ενιαίας ηλεκτρονικής εφαρµογής www.pothen.gr, προσβάσιµης
µέσω της Ενιαίας Ψηφιακής Πύλης της Δηµόσιας Διοίκησης
(ΕΨΠ-gov.gr), προς την Επιτροπή Ελέγχου και υπόκειται σε ηλε-
κτρονική επεξεργασία από αυτοτελή ειδική βάση δεδοµένων.

2. Η αυθεντικοποίηση του υπόχρεου στην εφαρµογή της παρ.
1 γίνεται µε τη χρήση προσωπικών κωδικών -διαπιστευτηρίων της
Γενικής Γραµµατείας Πληροφοριακών Συστηµάτων Δηµόσιας Δι-
οίκησης (Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ.) του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης
(taxisnet), σύµφωνα µε το άρθρο 24 του ν. 4727/2020 (Α’ 184). Τα
στοιχεία επικοινωνίας του υπόχρεου στην εφαρµογή της παρ. 1
αντλούνται υποχρεωτικά από το Εθνικό Μητρώο Επικοινωνίας της
Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ..

3. Κατά την υποβολή της δήλωσης από τον υπόχρεο, τα προ-
σωπικά και φορολογικά στοιχεία αυτού, ιδίως ο Αριθµός Φορολο-
γικού Μητρώου, η Δηµόσια Οικονοµική Υπηρεσία, ο Αριθµός
Μητρώου Κοινωνικής Ασφάλισης, ο Αριθµός Δελτίου Ταυτότη-
τας/Αριθµός Γενικού Μητρώου, το επώνυµο, το όνοµα, το πατρώ-
νυµο, το µητρώνυµο, η ηµεροµηνία γέννησης, η διεύθυνση
κατοικίας, τα τηλέφωνα επικοινωνίας και η διεύθυνση ηλεκτρονι-
κού ταχυδροµείου εµφανίζονται όπως τηρούνται στο φορολογικό
µητρώο κατά την ηµεροµηνία υποβολής της δήλωσης. Σε περί-
πτωση ανακρίβειας αυτών, απαιτείται, πριν από την υποβολή της
δήλωσης, η διόρθωση των ανακριβών στοιχείων από τον υπόχρεο.
Τα λοιπά στοιχεία, όπως υπηρεσιακά και οικογενειακά, καθώς και
η ιδιότητα του υπόχρεου δηλώνονται όπως ίσχυαν κατά το έτος
που αφορά η δήλωση.

4. Σε περίπτωση απόκτησης νέου περιουσιακού στοιχείου ή
επαύξησης αυτού κατά τη χρήση που αφορά η δήλωση, δηλώνον-
ται υποχρεωτικώς ο τρόπος απόκτησης, το ύψος της σχετικής δα-
πάνης, δηλαδή το τίµηµα που καταβλήθηκε, καθώς και η πηγή
προέλευσης των σχετικών πόρων. Σε περίπτωση εκποίησης περι-
ουσιακού στοιχείου που είχε δηλωθεί σε προηγούµενη δήλωση
του υπόχρεου, δηλώνεται το τίµηµα που έχει εισπραχθεί. 

5. Ειδικώς στην περίπτωση απόκτησης νέου εµπράγµατου δι-
καιώµατος επί ακινήτου ή εκποίησης εµπράγµατου δικαιώµατος
επί ακινήτου που έχει δηλωθεί σε προηγούµενες δηλώσεις του
υπόχρεου, δηλώνονται τα στοιχεία του συµβολαίου απόκτησης ή
εκποίησης. Αν δεν υπάρχει συµβόλαιο απόκτησης εµπράγµατων
δικαιωµάτων επί ακινήτων λόγω κληρονοµικής διαδοχής, δηλώ-
νονται τα στοιχεία του κληρονοµούµενου, καθώς και ο τρόπος και
η ιδιότητα µε την οποία ο υπόχρεος έγινε κληρονόµος. Στην περί-
πτωση απόκτησης και απώλειας εµπράγµατου δικαιώµατος επί
του ίδιου ακινήτου κατά τη χρήση που αφορά η δήλωση, δηλώ-
νονται και οι δύο µεταβολές. Το ίδιο ισχύει αντίστοιχα και για τα
οχήµατα, τα πλωτά και τα εναέρια µεταφορικά µέσα, καθώς και
για τη συµµετοχή σε κάθε είδους εταιρεία ή επιχείρηση, µε την
επιφύλαξη των περιορισµών των παρ. 1 έως και 4 του άρθρου 8
του ν. 3213/2003 (Α’ 308).

6. Ο υπόχρεος, µετά την αυθεντικοποίηση της παρ. 2, µπορεί
να επιλέξει να µεταφέρει στη Δ.Π.Κ.: α) τα δεδοµένα της τελευ-
ταίας δήλωσης φορολογίας εισοδήµατος (Ε1) του έτους στο
οποίο αφορά η Δ.Π.Κ., η οποία υποβλήθηκε ηλεκτρονικά, β) τα
στοιχεία των ακινήτων, που περιλαµβάνονται στην περιουσιακή
του κατάσταση κατά την 1η Ιανουαρίου του επόµενου έτους στο
οποίο αφορά η Δ.Π.Κ., εφόσον η Δ.Π.Κ. είναι αρχική ή του τρέχον-
τος έτους, εφόσον η Δ.Π.Κ. είναι ετήσια, όπως αυτά τα στοιχεία
τηρούνται ηλεκτρονικά στην Ανεξάρτητη Αρχή Δηµοσίων Εσόδων
(Α.Α.Δ.Ε.), γ) το ύψος των υπολοίπων των καταθετικών και χορη-
γητικών λογαριασµών και των επενδυτικών προϊόντων, καθώς και
δ) στοιχεία θυρίδων, όπου ο ίδιος και ο/η σύζυγος ή εν διαστάσει
σύζυγος ή το µέρος συµφώνου συµβίωσης, όπως ορίζεται στο
άρθρο 1 του ν. 4356/2015 (Α’ 181), ήταν δικαιούχοι, τα οποία τη-
ρούνταν κατά την 31η Δεκεµβρίου του προηγούµενου της δήλω-
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σης έτους και τελούσαν κατά την ίδια ηµεροµηνία υπό τη διαχεί-
ριση ελληνικών πιστωτικών ιδρυµάτων, χρηµατοπιστωτικών οργα-
νισµών και εταιρειών µίσθωσης θυρίδων. Οι χρηµατοπιστωτικοί
οργανισµοί και τα πιστωτικά ιδρύµατα, συµπεριλαµβανοµένων και
των υποκαταστηµάτων αλλοδαπών πιστωτικών ιδρυµάτων, υπο-
χρεούνται να διαβιβάζουν στην εφαρµογή δεδοµένα στα οποία
αφορούν οι περ. γ’ και δ’ µέσω του Κέντρου Διαλειτουργικότητας
της Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ., σύµφωνα µε το άρθρο 47 του ν. 4623/2019
(Α’134) και το άρθρο 84 του ν. 4727/2020.

7. Όλα α) τα δεδοµένα των ανωτέρω δηλώσεων φορολογίας ει-
σοδήµατος, όπως έχουν διαµορφωθεί κατά την ηµεροµηνία ορι-
στικής υποβολής της Δ.Π.Κ. από την υποβολή τροποποιητικών και
συµπληρωµατικών δηλώσεων εισοδήµατος για το έτος που αφορά
η Δ.Π.Κ., β) τα στοιχεία της περιουσιακής κατάστασης του υπό-
χρεου κατά την 1η Ιανουαρίου του επόµενου έτους στο οποίο
αφορά η Δ.Π.Κ., εφόσον η Δ.Π.Κ. είναι αρχική ή του τρέχοντος
έτους, εφόσον η Δ.Π.Κ. είναι ετήσια και γ) τα δεδοµένα που διαβι-
βάζουν τα πιστωτικά ιδρύµατα και οι χρηµατοπιστωτικοί οργανι-
σµοί κατά τη συµπλήρωση της Δ.Π.Κ., σύµφωνα µε την παρ. 6,
επισυνάπτονται αυτόµατα ηλεκτρονικά στην υποβαλλόµενη
Δ.Π.Κ.. Ειδικώς, για πιστωτικά ιδρύµατα και χρηµατοπιστωτικούς
οργανισµούς της αλλοδαπής τα στοιχεία της παρούσας δηλώνον-
ται µε κάθε πρόσφορο τρόπο.

8. Η Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ. τηρεί αρχείο για τις ανωτέρω χορηγήσεις όλων
των στοιχείων των δηλώσεων εισοδήµατος και ακινήτων των υπό-
χρεων, µε την ηµεροµηνία και την ώρα χορήγησης - πρόσβασης,
καθώς και τον µοναδικό αριθµό ταυτοποίησης της οριστικοποι-
ηµένης Δ.Π.Κ. που σχετίζεται µε την κάθε χορήγηση.

9. Σε κάθε στάδιο υποβολής της Δ.Π.Κ., µέχρι την οριστική υπο-
βολή, ο υπόχρεος µπορεί να αποθηκεύει προσωρινά τα στοιχεία
που καταχώρισε ή µεταφορτώθηκαν. Μετά την οριστική υποβολή
της δήλωσης, ο υπόχρεος µπορεί να αποθηκεύσει και στον υπο-
λογιστή του ηλεκτρονικό αντίγραφο της Δ.Π.Κ. που έχει υποβλη-
θεί, όπου εµφανίζονται ο αριθµός αυτής και η ηµεροµηνία
υποβολής της.

10. Στις δηλώσεις περιουσιακής κατάστασης, οι οποίες ελέγ-
χονται υποχρεωτικά και κατά προτεραιότητα, επισυνάπτονται ηλε-
κτρονικά τα αναγκαία έγγραφα, εφόσον αυτά δεν έχουν
επισυναφθεί αυτόµατα, σύµφωνα µε την παρ. 7. Η επισύναψη γί-
νεται άπαξ κατά την υποβολή της αρχικής δήλωσης και όποτε
υπάρχουν µεταβολές κατά την υποβολή κάθε ετήσιας δήλωσης,
από τα οποία προκύπτει η δηλούµενη περιουσιακή κατάσταση και
ειδικότερα:

α. Συµβόλαια των ακινήτων, όταν πρόκειται για ακίνητα που είτε
δεν περιλαµβάνονται στη µεταφορά κατά την παρ. 6 είτε δεν επι-
λέχθηκε να µεταφερθούν κατά την παρ. 6,

β. βεβαιώσεις επενδυτικών προϊόντων και χαρτοφυλακίων χρη-
µατοοικονοµικών προϊόντων, όπως αυτά περιγράφονται στην περ.
γ’ της παρ. 1 του άρθρου 20, που κατ’ ελάχιστον περιλαµβάνουν
το όνοµα του χειριστή της µερίδας, το όνοµα των προϊόντων, το
κόστος κτήσης και την αποτίµηση αυτών,

γ. βεβαιώσεις ή παραστατικά για κάθε είδους χρηµατιστηριακά
ή ασφαλιστικά προϊόντα και συµµετοχές σε κεφάλαια επιχειρηµα-
τικών ή επενδυτικών συµµετοχών (funds) και καταπιστευµάτων
(trusts),

δ. παραστατικά των ηµεδαπών ή αλλοδαπών πιστωτικών ιδρυ-
µάτων ή εταιρειών µίσθωσης θυρίδων από τα οποία αποδεικνύεται
η µίσθωση θυρίδων,

ε. άδειες κυκλοφορίας οχηµάτων οποιασδήποτε χρήσης, καθώς
και πλωτών και εναέριων µεταφορικών µέσων, και, σε περίπτωση
απόκτησης ή εκποίησης των πιο πάνω µέσων κατά τη διάρκεια του
χρόνου που αφορά η δήλωση, επιπλέον παραστατικά αγοράς ή
πώλησης,

στ. παραστατικά για συµµετοχή σε κάθε είδους εταιρεία ή επι-
χείρηση, 

ζ. παραστατικά από τα οποία προκύπτουν οι δανειακές υποχρε-
ώσεις της παρ. 2 του άρθρου 20, µόνο για τις δηλώσεις των υπό-
χρεων του άρθρου 4, της περ. α’ του άρθρου 6 και της περ. α’ της
παρ. 1 του άρθρου 8,

η. παραστατικά αλλοδαπών πιστωτικών ιδρυµάτων και χρηµα-
τοπιστωτικών οργανισµών από τα οποία προκύπτουν τα υπόλοιπα
κάθε είδους καταθέσεων που τηρούνται στην αλλοδαπή. 

Άρθρο 22
Μη εµπρόθεσµη υποβολή δήλωσης

Με την επιφύλαξη της παρ. 1 του άρθρου 39, σε περίπτωση µη
εµπρόθεσµης υποβολής Δ.Π.Κ. και της δήλωσης του άρθρου 23
επιτρέπεται η υποβολή της εντός τριάντα (30) ηµερών από την πά-
ροδο της προθεσµίας που ορίζεται στην παρ. 1 του άρθρου 18,
ύστερα από πληρωµή ηλεκτρονικού παράβολου ποσού διακοσίων
(200) ευρώ για τους υπόχρεους του άρθρου 4, της περ. α’ του άρ-
θρου 6 και της περ. α’ της παρ. 1 του άρθρου 8 και πενήντα (50)
ευρώ για τους λοιπούς υπόχρεους. Μετά την πάροδο των τριάντα
(30) ηµερών του πρώτου εδαφίου και µέχρι τη συµπλήρωση ενός
(1) έτους από την πάροδο της προθεσµίας που ορίζεται στην παρ.
1 του άρθρου 18, η υποβολή δήλωσης επιτρέπεται ύστερα από
πληρωµή ηλεκτρονικού παράβολου ποσού τετρακοσίων (400)
ευρώ για τους υπόχρεους του άρθρου 4, της περ. α’ του άρθρου
6 και της περ. α’ της παρ. 1 του άρθρου 8 και εκατό (100) ευρώ
για τους λοιπούς υπόχρεους. Σε περίπτωση µη υποβολής Δ.Π.Κ.
και της Δήλωσης Οικονοµικών Συµφερόντων, ο συντονιστής του
άρθρου 26 και τα όργανα του άρθρου 27 ενηµερώνουν αµελλητί
τους αρµόδιους φορείς ή όργανα της παρ. 1 του άρθρου 17 και ο
υπόχρεος διώκεται πειθαρχικά κατά τις κείµενες πειθαρχικές δια-
τάξεις.

Άρθρο 23
Δήλωση Οικονοµικών Συµφερόντων (Δ.Ο.Σ.)

1. Οι υπόχρεοι σε Δ.Π.Κ. υποβάλλουν, στην προθεσµία της παρ.
1 του άρθρου 18, Δήλωση Οικονοµικών Συµφερόντων (Δ.Ο.Σ.), η
οποία περιλαµβάνει:

α) τις επαγγελµατικές τους δραστηριότητες,
β) τη συµµετοχή τους στη διοίκηση πάσης φύσεως νοµικών

προσώπων και εταιριών, ενώσεων προσώπων και Ο.Κοι.Π.,
γ) οποιαδήποτε αµειβόµενη τακτική δραστηριότητα που ανα-

λαµβάνουν παράλληλα µε την άσκηση των καθηκόντων τους, είτε
ως υπάλληλοι είτε ως αυτοαπασχολούµενοι,

δ) οποιαδήποτε αµειβόµενη µη κύρια δραστηριότητα, εάν η συ-
νολική αµοιβή υπερβαίνει τις δέκα χιλιάδες (10.000) ευρώ ανά ηµε-
ρολογιακό έτος,

ε) τη συµµετοχή σε εταιρεία ή κοινοπραξία, όταν αυτή η συµ-
µετοχή ενδέχεται να έχει συνέπειες στη δηµόσια πολιτική ή όταν
δίνει στον υπόχρεο τη δυνατότητα σηµαντικής επιρροής επί υπο-
θέσεων της εν λόγω εταιρείας ή σύµπραξης,

στ) για την περίπτωση προσώπων που υπηρετούν σε αιρετή δη-
µόσια θέση, οποιαδήποτε οικονοµική υποστήριξη από τρίτους, σε
προσωπικό ή σε υλικούς πόρους, που χορηγείται σε συνάρτηση
µε τη δηµόσια δραστηριότητά τους, µε ένδειξη της ταυτότητας
των τρίτων αυτών, εάν η συνολική αξία υπερβαίνει τις τρεις χιλιά-
δες (3.000) ευρώ ανά ηµερολογιακό έτος,

ζ) οποιαδήποτε συγκεκριµένα οικονοµικά συµφέροντα που προ-
κάλεσαν άµεση ή δυνητική σύγκρουση συµφερόντων σε σχέση µε
τα καθήκοντά τους. Ως σύγκρουση συµφερόντων νοείται η περί-
πτωση κατά την οποία υπόχρεος έχει προσωπικό συµφέρον που
µπορεί να επηρεάσει αθέµιτα την εκτέλεση των καθηκόντων του.
Σύγκρουση συµφερόντων δεν υπάρχει στην περίπτωση που ο υπό-
χρεος αντλεί κάποιο όφελος µόνο ως µέλος του γενικότερου κοι-
νού ή µίας ευρύτερης κατηγορίας ατόµων,

η) τα τυχόν καταγεγραµµένα συµφέροντα στο Μητρώο Διαφά-
νειας των άρθρων 8 έως 10 του ν. 4829/2021 (Α’ 166).

2. Αν προβλέπεται κατά τον νόµο δηµοσιοποίηση των Δ.Π.Κ.,
µπορεί, υπό τους ίδιους όρους, να δηµοσιοποιηθούν και στοιχεία
των Δ.Ο.Σ.. Για τον τρόπο υποβολής των Δ.Ο.Σ. εφαρµόζονται
αναλογικά οι παρ. 1 , 2, 3 και 9 του άρθρου 21.
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Άρθρο 24
Τεχνικές ρυθµίσεις υποβολής Δ.Π.Κ. και Δ.Ο.Σ. 

και οργανωτικά µέτρα για την ασφάλεια 
της επεξεργασίας

1. Το απόρρητο της ηλεκτρονικής επικοινωνίας του υπόχρεου
µε τα συστήµατα της Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ. διασφαλίζεται µε τη χρήση ψη-
φιακού πιστοποιητικού από την εφαρµογή της παρ. 1 του άρ-
θρου 21. Τα απόρρητα στοιχεία των Δ.Π.Κ. τηρούνται
κρυπτογραφηµένα στην ηλεκτρονική βάση δεδοµένων της εφαρ-
µογής. Η ηλεκτρονική εφαρµογή συνοδεύεται από πολιτικές
ασφάλειας, που καλύπτουν όλους τους εµπλεκόµενους φορείς
και εξασφαλίζουν την εµπιστευτικότητα και ακεραιότητα των
στοιχείων της ηλεκτρονικής βάσης δεδοµένων.

2. Υπεύθυνος επεξεργασίας της αυτοτελούς ειδικής βάσης
των δεδοµένων περιουσιακής κατάστασης είναι η Επιτροπή
Ελέγχου του άρθρου 25. Από κοινού υπεύθυνα είναι και τα όρ-
γανα του άρθρου 27, στα οποία κατανέµεται το έργο της Επιτρο-
πής Ελέγχου. Εκτελούσα την επεξεργασία της παραπάνω βάσης
δεδοµένων, κατ’ εντολή του υπευθύνου επεξεργασίας, είναι η
Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ. του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης.

3. Εντός προθεσµίας δύο (2) µηνών από την έναρξη ισχύος
του παρόντος υπογράφεται σύµβαση µεταξύ της Επιτροπής
Ελέγχου και της Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ. του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυ-
βέρνησης, ως Φορέα Λειτουργίας Πληροφοριακών Συστηµάτων,
στην οποία καθορίζονται οι λεπτοµέρειες εφαρµογής των ανω-
τέρω διατάξεων και προβλέπεται κατ’ ελάχιστον ότι η
Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ. αναλαµβάνει την εξασφάλιση:

α. Της σχεδίασης, της ανάπτυξης, της υποστήριξης και της
λειτουργίας των αναγκαίων πληροφοριακών συστηµάτων που
εξυπηρετούν την κατάρτιση των καταστάσεων υπόχρεων και την
ηλεκτρονική υποβολή και τον έλεγχο των Δ.Π.Κ. και Δ.Ο.Σ.,
καθώς και την αυτοµατοποίηση της συµπλήρωσής τους, σύµ-
φωνα µε τις επιχειρησιακές απαιτήσεις της Επιτροπής Ελέγχου,
µε ενηµέρωση του Διοικητή της Ε.Α.Δ. και ακολούθως της Επι-
τροπής Ελέγχου από αυτόν και

β. της υποστήριξης της Επιτροπής Ελέγχου για την ενηµέ-
ρωση και τη διευκόλυνση των υπόχρεων για τη διαδικασία υπο-
βολής των Δ.Π.Κ. και Δ.Ο.Σ., καθώς και των φορέων για την
κατάρτιση καταστάσεων υπόχρεων.

4. Η Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ. σχεδιάζει και βελτιώνει την πολιτική ασφα-
λείας των ανωτέρω πληροφοριακών συστηµάτων, σύµφωνα µε
την πολιτική ασφάλειας του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνη-
σης και εκδίδει δεσµευτικές οδηγίες ορθής και ασφαλούς χρή-
σης των εφαρµογών, για όλους τους εσωτερικούς και
εξωτερικούς χρήστες των πληροφοριακών συστηµάτων, µε ενη-
µέρωση του Διοικητή της Ε.Α.Δ. και της Επιτροπής Ελέγχου. 

5. Εντός προθεσµίας δύο (2) µηνών από την έναρξη ισχύος
του παρόντος, υπογράφεται πρωτόκολλο συνεργασίας µεταξύ
του συντονιστή, εκ µέρους της Επιτροπής Ελέγχου, των οργά-
νων του άρθρου 27 και του φορέα λειτουργίας της παρ. 3. Στο
πρωτόκολλο καθορίζονται οι λεπτοµέρειες εφαρµογής, οι ρόλοι
των εµπλεκόµενων φορέων, καθώς και οι όροι και οι προϋποθέ-
σεις συνεργασίας τους.

6. Η Ε.Α.Δ. αναλαµβάνει, κατόπιν απόφασης της Επιτροπής
Ελέγχου, την κατάρτιση, τη διοίκηση και τη διαχείριση των απα-
ραίτητων συµβάσεων ανάπτυξης, βελτίωσης και συντήρησης των
ηλεκτρονικών εφαρµογών των ανωτέρω πληροφοριακών συστη-
µάτων και παρακολουθεί την πορεία παραλαβής και υλοποίησης
του έργου.

7. Με απόφαση του Γενικού Γραµµατέα Πληροφοριακών Συ-
στηµάτων Δηµόσιας Διοίκησης του Υπουργείου Ψηφιακής Δια-
κυβέρνησης δύναται να τίθενται εκτός λειτουργίας τα ανωτέρω
πληροφοριακά συστήµατα, ύστερα από αίτηµα της Επιτροπής
Ελέγχου ή του φορέα λειτουργίας κατόπιν ενηµέρωσης και έγ-
κρισης της Επιτροπής Ελέγχου, για λόγους συντήρησης, ανα-
βάθµισης και προσαρµογής στις αλλαγές της νοµοθεσίας για
χρονικό διάστηµα όχι µεγαλύτερο των εξήντα (60) ηµερών ανά
έτος. Κατά το διάστηµα αυτό αναστέλλονται οι προθεσµίες υπο-
βολής των δηλώσεων του παρόντος.

8. Η Δ.Ο.Σ. υποβάλλεται από τον υπόχρεο σύµφωνα µε όσα

ορίζονται στην παρ. 2 του άρθρου 3, ταυτόχρονα µε την υποβολή
της Δ.Π.Κ., αποκλειστικά ηλεκτρονικά µέσω ενιαίας ηλεκτρονικής
εφαρµογής. Η υποβολή της Δ.Ο.Σ. αποδεικνύεται σύµφωνα µε
όσα ορίζονται στην παρ. 9 του άρθρου 21.

9. Τα δεδοµένα που καταχωρίζονται στις δηλώσεις περιουσια-
κής κατάστασης διατηρούνται µέχρι τη συµπλήρωση της προθε-
σµίας παραγραφής του κακουργήµατος της παρ. 2 του άρθρου
39. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Δ’
ΕΛΕΓΧΟΣ Δ.Π.Κ. ΚΑΙ Δ.Ο.Σ.

Άρθρο 25
Επιτροπή Ελέγχου 

1.α. Ο έλεγχος των Δ.Π.Κ. και των Δ.Ο.Σ. των υπόχρεων προ-
σώπων της παρ. 1 του άρθρου 3 ανατίθεται σε Επιτροπή Ελέγ-
χου, η οποία ενεργεί ως ειδικό όργανο. Η Επιτροπή Ελέγχου είναι
ανεξάρτητη, διαθέτει διοικητική και οικονοµική αυτοτέλεια και
αποτελείται από δεκατρία (13) τακτικά µέλη µε ισάριθµους ανα-
πληρωτές.

β. Η Επιτροπή Ελέγχου είναι αρµόδια για την παροχή διευκρι-
νίσεων για όλες τις κατηγορίες υπόχρεων και δύναται να µεταβι-
βάζει την αρµοδιότητα αυτή, για τµήµα των υπόχρεων, στα ειδικά
όργανα του άρθρου 27 και να λαµβάνει σχετική ενηµέρωση.

2. Η Επιτροπή Ελέγχου συγκροτείται από:
α) Τον Πρόεδρο της Ειδικής Μόνιµης Επιτροπής Θεσµών και

Διαφάνειας της Βουλής, ως Πρόεδρο, µε τον αναπληρωτή του,
που ορίζεται µε απόφαση του Προέδρου της Βουλής,

β) δύο (2) Συµβούλους της Επικρατείας, µε τους αναπληρωτές
τους,

γ) δύο (2) Αρεοπαγίτες, µε τους αναπληρωτές τους,
δ) δύο (2) Συµβούλους του Ελεγκτικού Συνεδρίου, µε τους

αναπληρωτές τους,
ε) έναν (1) Αντεισαγγελέα του Αρείου Πάγου, µε τον αναπλη-

ρωτή του,
στ) τον Πρόεδρο της Αρχής Καταπολέµησης της Νοµιµοποί-

ησης Εσόδων από Εγκληµατικές Δραστηριότητες, µε τον ανα-
πληρωτή του,

ζ) τον Διοικητή της Εθνικής Αρχής Διαφάνειας (Ε.Α.Δ.), µε τον
αναπληρωτή του,

η) έναν (1) Υποδιοικητή της Τράπεζας της Ελλάδος, µε τον
αναπληρωτή του, που ορίζονται µε απόφαση του Διοικητή της,
µετά από ερώτηµα του Προέδρου της Βουλής,

θ) έναν (1) βουλευτή της µεγαλύτερης σε δύναµη κοινοβου-
λευτικής οµάδας που µετέχει στην Κυβέρνηση, µε τον αναπλη-
ρωτή του που ορίζονται µε ενυπόγραφη δήλωση του Προέδρου
της εν λόγω κοινοβουλευτικής οµάδας,

ι) έναν (1) βουλευτή της µεγαλύτερης σε δύναµη κοινοβουλευ-
τικής οµάδας που δεν µετέχει στην Κυβέρνηση, µε τον αναπλη-
ρωτή του, που ορίζονται µε ενυπόγραφη δήλωση του Αρχηγού
της Αξιωµατικής Αντιπολίτευσης.

3. Η Επιτροπή Ελέγχου συγκροτείται µε απόφαση του Προ-
έδρου της Βουλής. Οι δικαστικοί λειτουργοί - µέλη της Επιτρο-
πής Ελέγχου και οι αναπληρωτές τους ορίζονται µε απόφαση
των αρµοδίων Ανωτάτων Δικαστικών Συµβουλίων των οικείων δι-
καστηρίων των άρθρων 80 για τη διοικητική δικαιοσύνη, 85 για
το Ελεγκτικό Συνέδριο και 91 για την πολιτική και ποινική δικαιο-
σύνη του Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δι-
καστικών Λειτουργών (ν. 4938/2022, Α’ 109), ύστερα από
ερώτηµα του Υπουργού Δικαιοσύνης, για θητεία δύο (2) ετών, η
οποία δεν ανανεώνεται και ασκούν τα καθήκοντά τους παράλ-
ληλα µε αυτά της κύριας θέσης τους. Αν προαχθούν οι δικαστικοί
λειτουργοί - µέλη της Επιτροπής Ελέγχου, αντικαθίστανται πριν
από την έναρξη του νέου δικαστικού έτους, όπως ορίζεται στην
παρ. 1 του άρθρου 12 του Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και
Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών, σύµφωνα µε όσα ορίζονται
στο πρώτο εδάφιο. Ο Υποδιοικητής της Τράπεζας της Ελλάδος
ορίζεται για θητεία τεσσάρων (4) ετών. Σε περίπτωση γενικών
βουλευτικών εκλογών, η Επιτροπή Ελέγχου ανασυγκροτείται ως
προς τα κοινοβουλευτικά µέλη εντός ενός (1) µηνός από την
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εκλογή του Προεδρείου της νέας Βουλής. Μέχρι την ως άνω ανα-
συγκρότηση, η Επιτροπή Ελέγχου συνεχίζει το ελεγκτικό της
έργο µε την υφιστάµενη σύνθεσή της. Αν κενωθεί θέση τακτικού
µέλους, ο αναπληρωτής ασκεί τα καθήκοντα του τακτικού µέ-
λους έως τον ορισµό νέου τακτικού µέλους.

4. Η Επιτροπή Ελέγχου επικουρείται για τις υποθέσεις του πα-
ρόντος νόµου από τον Εισαγγελέα Πρωτοδικών της περ. στ’ της
παρ. 2 του άρθρου 19 του π.δ. 15/2022 (Α’ 39) και ειδικώς για τις
υποθέσεις των σωµάτων ασφαλείας από τον επικεφαλής Εισαγ-
γελέα ή τον Διοικητή της Υ.Ε.Υ.Σ.Α..

5. Τα µέλη της Επιτροπής Ελέγχου και των οργάνων του άρ-
θρου 27 απολαµβάνουν, κατά την άσκηση των καθηκόντων τους,
προσωπικής και λειτουργικής ανεξαρτησίας.

6. Κατά τον έλεγχο των Δ.Π.Κ. των δικαστικών και των εισαγ-
γελικών λειτουργών, καθήκοντα Πρόεδρου της Επιτροπής Ελέγ-
χου ασκεί ο αρχαιότερος δικαστικός λειτουργός από τα µέλη
της. Στην περίπτωση αυτή, ο Πρόεδρος της Ειδικής Μόνιµης Επι-
τροπής Θεσµών και Διαφάνειας της Βουλής ή ο αναπληρωτής
του, που ορίζονται σύµφωνα µε την περ. α’ της παρ. 2, συµµετέ-
χει στην Επιτροπή Ελέγχου ως µέλος.

7. Γραµµατέας της Επιτροπής Ελέγχου ορίζεται υπάλληλος
που υπηρετεί στην ειδική υπηρεσία της παρ. 9, µε απόφαση του
Προέδρου της Επιτροπής Ελέγχου, µετά από πρόταση του προ-
ϊσταµένου της ειδικής υπηρεσίας της παρ. 9.

8. Μετά από πρόταση του Προέδρου της Επιτροπής Ελέγχου,
κατόπιν εισήγησης της ειδικής υπηρεσίας της παρ. 9, οι πιστώ-
σεις για τη λειτουργία της Επιτροπής Ελέγχου και της ειδικής
υπηρεσίας που αφορούν στον έλεγχο των Δ.Π.Κ. εγγράφονται
στον προϋπολογισµό της Βουλής, αποτυπώνονται σε χωριστό πί-
νακα και εγκρίνονται σύµφωνα µε τα οριζόµενα στον Κανονισµό
της Βουλής και στον Ειδικό Κανονισµό αυτής και καλύπτονται
από τις εγγεγραµµένες πιστώσεις εντός των ορίων του ισχύον-
τος Μεσοπρόθεσµου Πλαισίου Δηµοσιονοµικής Στρατηγικής. 

9. Την Επιτροπή Ελέγχου επικουρεί, για τον συντονισµό των
ελέγχων της και για την προστασία των δεδοµένων προσωπικού
χαρακτήρα των υπόχρεων, ειδική υπηρεσία, που αποτελεί οργα-
νική µονάδα της Βουλής των Ελλήνων επιπέδου διεύθυνσης και
υπάγεται στον Πρόεδρο της Επιτροπής Ελέγχου. Για την εξυπη-
ρέτηση των σκοπών των ελέγχων της Επιτροπής Ελέγχου, στην
ειδική υπηρεσία τηρείται, σε ηλεκτρονική µορφή, βάση δεδοµέ-
νων των υπόχρεων, οι οποίοι ελέγχονται υποχρεωτικά, καθώς και
των σχετιζόµενων µε αυτούς προσώπων.

10. Μέχρι την 31η Μαρτίου κάθε έτους, η Επιτροπή Ελέγχου
υποβάλλει έκθεση των πεπραγµένων της κατά το προηγούµενο
έτος στην Ειδική Μόνιµη Επιτροπή Θεσµών και Διαφάνειας της
Βουλής και στους Υπουργούς Οικονοµικών και Δικαιοσύνης.
Στην ανωτέρω ετήσια έκθεση ενσωµατώνονται και τα διαλαµβα-
νόµενα στις εκθέσεις των οργάνων του άρθρου 27 και αναφέ-
ρονται κατ’ ελάχιστον ο αριθµός των υπόχρεων σε Δ.Π.Κ.
προσώπων, ο αριθµός των προσώπων που υπέβαλαν Δ.Π.Κ., τα
µέτρα που ελήφθησαν για όσους δεν υπέβαλαν Δ.Π.Κ. και τα
αποτελέσµατα των ελέγχων που πραγµατοποιήθηκαν κατά την
άσκηση των καθηκόντων της Επιτροπής Ελέγχου, µε στατιστική
απεικόνιση αυτών. Η έκθεση αναρτάται στην επίσηµη ιστοσελίδα
της Βουλής το αργότερο έναν (1) µήνα µετά την υποβολή της
και παραµένει αναρτηµένη για τρία (3) έτη. 

Άρθρο 26
Συντονιστής ελέγχων

1. Ο προϊστάµενος της ειδικής υπηρεσίας της παρ. 9 του άρ-
θρου 25, ο οποίος ορίζεται και τοποθετείται από τον Πρόεδρο
της Βουλής, σύµφωνα µε την παρ. 2 του άρθρου 1 του Ειδικού
Κανονισµού της Ειδικής Υπηρεσίας της Επιτροπής Ελέγχου Δη-
λώσεων Περιουσιακής Κατάστασης που προσαρτήθηκε στον Κα-
νονισµό της Βουλής (Μέρος Β’, Α’ 51) ως Παράρτηµα τρία (3) µε
την από 28.6.2016 απόφαση της Ολοµέλειας της Βουλής  (Α’
122), ορίζεται ως συντονιστής ελέγχων. Για τα ζητήµατα της υπη-
ρεσιακής κατάστασης του συντονιστή ελέγχων εφαρµόζεται ο
Κανονισµός της Βουλής (Μέρος Β’, Α’ 51). Όταν αυτός απουσιά-
ζει, ελλείπει ή κωλύεται, αναπληρώνεται από τον προϊστάµενο

του Τµήµατος Ελέγχου Δηλώσεων Περιουσιακής Κατάστασης
της περ. α’ της παρ. 1 του άρθρου 1 του Ειδικού Κανονισµού του
πρώτου εδαφίου.

2. Ο συντονιστής είναι αρµόδιος για την επίτευξη των ετήσιων
στόχων της Επιτροπής Ελέγχου και υπεύθυνος για τη διασφά-
λιση της συµµόρφωσης προς τους κανόνες προστασίας προσω-
πικών δεδοµένων. 

3. Με απόφαση της Επιτροπής Ελέγχου ή του Προέδρου της,
ο συντονιστής µπορεί, πέραν όσων ορίζονται στο άρθρο 31, να
προβαίνει στον καθορισµό και άλλων ελεγκτικών πράξεων που
µπορεί να ανατίθενται από αυτόν σε ορκωτούς ελεγκτές και ει-
δικούς επιστήµονες, οι οποίοι εξετάζουν λεπτοµερώς τα στοιχεία
των Δ.Π.Κ. και των αντίστοιχων δικαιολογητικών και συντάσσουν
τις, κατά περίπτωση απαιτούµενες αναλυτικές ή συγκεντρωτικές,
εκθέσεις που υποβάλλονται στην Επιτροπή Ελέγχου για την υπο-
βοήθηση του έργου της. Προς τον ίδιο σκοπό, ο συντονιστής,
αφού προηγηθεί σχετική ενηµέρωση της Επιτροπής Ελέγχου,
µπορεί να ζητά τη συνδροµή οποιασδήποτε δηµόσιας ελεγκτικής
αρχής, προσδιορίζοντας το αντικείµενο της συνδροµής αυτής.

Άρθρο 27
Ειδικά ελεγκτικά όργανα

Οι έλεγχοι του άρθρου 28 διενεργούνται και από τα ακόλουθα
ειδικά ελεγκτικά όργανα:

α. Τη Γ’ Μονάδα Ελέγχου των Δηλώσεων Περιουσιακής Κατά-
στασης της Αρχής Καταπολέµησης της Νοµιµοποίησης Εσόδων
από Εγκληµατικές Δραστηριότητες,

β. την Εθνική Αρχή Διαφάνειας,
γ. την Υπηρεσία Εσωτερικών Υποθέσεων Σωµάτων Ασφαλείας.
Με απόφαση της Επιτροπής Ελέγχου κατανέµεται στα ειδικά

ελεγκτικά όργανα του πρώτου εδαφίου ο έλεγχος των δηλώσεων
συγκεκριµένων κατηγοριών υπόχρεων και ρυθµίζονται ζητήµατα
σχετικά µε την άσκηση των αρµοδιοτήτων τους. Ζητήµατα που
σχετίζονται µε τη στοχοθεσία και τον τρόπο συνεργασίας των
οργάνων για την επίτευξη των γενικών στόχων της Επιτροπής
Ελέγχου, δύνανται να ρυθµίζονται από τον συντονιστή ελέγχων
του άρθρου 26.

Άρθρο 28
Είδη και προϋποθέσεις ελέγχων

1. Οι Δ.Π.Κ. των υπόχρεων του άρθρου 4, της περ. α’ του άρ-
θρου 6 και της περ. α’ της παρ. 1 του άρθρου 8 ελέγχονται υπο-
χρεωτικά. Οι Δ.Π.Κ. των υποπερ. αα’ έως στστ’ της περ. γ’ της
παρ. 4 του άρθρου 48 του               ν. 4557/2018 (Α’ 139), οι οποίες
παραµένουν σε ισχύ µόνο ως προς το είδος, τον τρόπο και τα
υποκείµενα του ελέγχου, καθώς και οι Δ.Π.Κ. επί των οποίων υπο-
βάλλονται επώνυµες καταγγελίες ή τίθενται ερωτήµατα στο πλαί-
σιο ερευνών από δικαστικές ή άλλες αρχές, ελέγχονται κατά
προτεραιότητα. Οι λοιπές Δ.Π.Κ. και όσες Δ.Π.Κ. της παρούσας
κρίνεται περαιτέρω απαραίτητο ελέγχονται στοχευµένα ή δειγ-
µατοληπτικά, σύµφωνα µε τη διαδικασία του άρθρου 29. Κατά
τον έλεγχο των Δ.Π.Κ. που διενεργείται σύµφωνα µε την πα-
ρούσα, συσχετίζονται και ελέγχονται µε όµοιο τρόπο οι Δ.Π.Κ.
των συζύγων, των εν διαστάσει συζύγων ή των προσώπων µε τα
οποία οι υπόχρεοι του Κεφαλαίου Β’ έχουν συνάψει σύµφωνο
συµβίωσης.

2. Ο έλεγχος ολοκληρώνεται εντός πέντε (5) ετών από τη λήξη
του έτους υποβολής. Αν προκύπτουν ενδείξεις ή νέα αποδεικτικά
στοιχεία τέλεσης ή απόπειρας τέλεσης του κακουργήµατος της
παρ. 2 του άρθρου 39, ο έλεγχος µπορεί να ολοκληρωθεί µέχρι
τη συµπλήρωση της σχετικής προθεσµίας παραγραφής. Ο έλεγ-
χος της αρχικής Δ.Π.Κ. αφορά στη διαπίστωση του αληθούς πε-
ριεχοµένου, ανακριβειών και ελλείψεων για τα περιουσιακά
στοιχεία που υφίστανται κατά τον χρόνο κτήσης της ιδιότητας.
Για τα επόµενα έτη, ο έλεγχος της ετήσιας Δ.Π.Κ. αφορά στη
διαπίστωση του αληθούς περιεχοµένου, ανακριβειών και ελλεί-
ψεων, για τις µεταβολές που επήλθαν στην περιουσιακή κατά-
σταση κατά το χρονικό διάστηµα που αφορά η Δ.Π.Κ.. Ο έλεγχος
των ετήσιων Δ.Π.Κ. περιλαµβάνει, σε κάθε περίπτωση, και τη δια-
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κρίβωση αν η απόκτηση νέων περιουσιακών στοιχείων ή η επαύ-
ξηση υφιστάµενων, δικαιολογείται από το ύψος των πάσης φύ-
σεως εσόδων σε συνδυασµό µε τις δαπάνες διαβίωσης των
υπόχρεων σε Δ.Π.Κ. προσώπων. Η Δ.Π.Κ. δεν θεωρείται ανακρι-
βής ή ελλιπής σε περίπτωση µη ουσιώδους ανακρίβειας ή έλλει-
ψης ή εφόσον, ύστερα από πρόσκληση της Επιτροπής Ελέγχου,
αποδεικνύεται η νοµιµότητα της πηγής προέλευσης ή η εκ πα-
ραδροµής λανθασµένη αναγραφή στη δήλωση του στοιχείου
που ανακριβώς έχει δηλωθεί σύµφωνα µε τη διαδικασία της παρ.
1 του άρθρου 30.

3. Η Επιτροπή Ελέγχου λαµβάνει υπόψη τεχνικές ανάλυσης
επικινδυνότητας και µε τη χρήση πληροφοριακών συστηµάτων,
όταν απαιτείται. Η Επιτροπή Ελέγχου µπορεί να καταρτίζει και
πρόγραµµα συνοπτικών και ειδικών-θεµατικών ελέγχων, δίχως
να θίγεται η δυνατότητα επέκτασής τους σε τακτικούς σύµφωνα
µε την παρ. 1. 

Άρθρο 29
Επιλογή δηλώσεων προς έλεγχο

1. Ο ετήσιος ελεγκτικός στόχος, ως ποσοστό των ελέγχων για
υποθέσεις που αφορούν στην τελευταία πενταετία, συµπεριλαµ-
βανοµένου και του έτους έκδοσης της απόφασης, ορίζεται µε
απόφαση της Επιτροπής Ελέγχου, κατόπιν εισήγησης του συν-
τονιστή ελέγχων, στην οποία περιγράφονται οι συνθήκες που
λαµβάνονται υπόψη και κατ’ ελάχιστον ο αριθµός των ελεγκτών
κατά τον χρόνο έκδοσης της απόφασης, καθώς και ο αριθµός
των ελέγχων που διενεργήθηκαν κατά τους προηγούµενους δώ-
δεκα (12) µήνες από τον µήνα έκδοσης της απόφασης. Το ποσο-
στό του πρώτου εδαφίου δεν µπορεί να υπολείπεται του
ποσοστού επτά τοις εκατό (7%) του συνόλου των ελεγχόµενων
Δ.Π.Κ. και Δ.Ο.Σ.. Ειδικά για το πρώτο έτος εφαρµογής του πα-
ρόντος, το ανωτέρω ποσοστό ορίζεται σε πέντε τοις εκατό (5%)
και για το δεύτερο σε έξι τοις εκατό (6%). 

2. Οι Δ.Π.Κ. που ελέγχονται κατ’ έτος επιλέγονται µε απόφαση
της Επιτροπής Ελέγχου, κατόπιν εισήγησης του συντονιστή, µε
βάση κριτήρια ανάλυσης κινδύνου, στοιχεία από εσωτερικές και
εξωτερικές πηγές πληροφόρησης ή, εξαιρετικά, µε βάση άλλα
κριτήρια, τα οποία καθορίζονται από την Επιτροπή Ελέγχου κατ’
έτος και πριν από την έναρξη της προθεσµίας υποβολής των
Δ.Π.Κ. και δεν δηµοσιοποιούνται.

3. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας στο Ελεγκτικό Συνέ-
δριο µπορεί, µετά από καταγγελία ή και αυτεπαγγέλτως, να πα-
ραγγέλλει τη διενέργεια ελέγχου των Δ.Π.Κ. υπόχρεων ή
κατηγοριών υπόχρεων από τα όργανα του άρθρου 27, προκειµέ-
νου να διαπιστωθεί αν υφίσταται αδικαιολόγητο περιουσιακό
όφελος.

4. Η διενέργεια του ανωτέρω ελέγχου µπορεί να ανατεθεί σε
ειδικό κλιµάκιο που αποτελείται από δικαστικούς υπαλλήλους
της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας στο Ελεγκτικό Συνέ-
δριο, οι οποίοι ορίζονται από τον Γενικό Επίτροπο. Για την εφαρ-
µογή του πρώτου εδαφίου αναδιαρθρώνεται το οργανόγραµµα
των οργανικών θέσεων της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας
και µεταφέρονται σε αυτή από το οργανόγραµµα του Ελεγκτικού
Συνεδρίου τρεις (3) θέσεις υπαλλήλων ΠΕ και µία (1) θέση υπαλ-
λήλου ΔΕ.

5. Ο Υπουργός Δικαιοσύνης και ο Υπουργός Προστασίας του
Πολίτη διαβιβάζουν στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας στο
Ελεγκτικό Συνέδριο επώνυµες καταγγελίες σε βάρος συγκεκρι-
µένων υπόχρεων σε υποβολή Δ.Π.Κ. και Δ.Ο.Σ., οι οποίες υπο-
βάλλονται απευθείας σε αυτούς από οποιοδήποτε φυσικό ή
νοµικό πρόσωπο ή από ανεξάρτητες αρχές ή από ελεγκτικά σώ-
µατα της δηµόσιας διοίκησης ή όταν µε οποιονδήποτε τρόπο δη-
µοσιοποιούνται στοιχεία σε βάρος τους, προκειµένου αυτός να
ασκήσει την αρµοδιότητά του των παρ. 3 και 4.

Άρθρο 30
Διαδικασία ελέγχου

1. Κατά τη διάρκεια του ελέγχου, η Επιτροπή Ελέγχου και τα
όργανα του άρθρου 27 µπορούν να καλούν τους ελεγχόµενους

να δώσουν διευκρινίσεις ή να αναρτήσουν συµπληρωµατικά πα-
ραστατικά ή στοιχεία εντός προθεσµίας, που δεν µπορεί να
υπερβαίνει τις είκοσι (20) ηµέρες και η οποία µπορεί να παρατα-
θεί για διάστηµα δέκα (10) ηµερών ακόµη. Σε έκτακτες περιπτώ-
σεις αδυναµίας των ελεγχόµενων προσώπων για έγκαιρη
συλλογή αποδεικτικών στοιχείων, η Επιτροπή Ελέγχου και τα όρ-
γανα του άρθρου 27 δύνανται, κατ’ εξαίρεση, να παρατείνουν
την προθεσµία µε ειδικά αιτιολογηµένη απόφαση.

2. Τα υπόχρεα πρόσωπα που αναφέρονται στο άρθρο 5 του ν.
4557/2018 (Α’ 139) έχουν υποχρέωση να ενηµερώνουν αµελλητί
την Επιτροπή Ελέγχου, όταν γνωρίζουν ή έχουν σοβαρές ενδεί-
ξεις ή υποψίες ότι διαπράττεται, επιχειρείται να διαπραχθεί, έχει
διαπραχθεί ή επιχειρήθηκε να διαπραχθεί οποιαδήποτε παρά-
βαση των υποχρεώσεων των ελεγχοµένων που απορρέουν από
τον παρόντα ή τις κατ’ εξουσιοδότηση αυτού υπουργικές απο-
φάσεις.

3. Η Επιτροπή Ελέγχου και τα όργανα του άρθρου 27 δεν υπό-
κεινται, κατά τη διάρκεια των ελέγχων και των ερευνών τους, σε
περιορισµούς διατάξεων περί τραπεζικού, χρηµατιστηριακού και
επαγγελµατικού απορρήτου των στοιχείων, τηρουµένου σε κάθε
περίπτωση του άρθρου 26 του Κώδικα Κατάστασης Δηµοσίων
Πολιτικών Διοικητικών Υπαλλήλων και Υπαλλήλων Ν.Π.Δ.Δ.
[ν. 3528/2007, (Α’ 26)] περί εχεµύθειας και µε την επιφύλαξη των
άρθρων 212 περί επαγγελµατικού απορρήτου των µαρτύρων,
263 περί υποχρέωσης για παράδοση εγγράφων, 264 περί κατά-
σχεσης εγγράφων και εντύπων και 265 περί κατάσχεσης ψηφια-
κών δεδοµένων του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας (ν. 4620/2019,
Α’ 96), εφόσον τα στοιχεία αυτά χορηγούνται αποκλειστικά για
τα ελεγχόµενα πρόσωπα αρµοδιότητάς τους και αφορούν µόνο
τα ελεγχόµενα έτη. Ως προς το φορολογικό απόρρητο, εφαρµό-
ζονται το άρθρο 17 του ν. 4987/2022 (Α’ 206) και η υπό στοιχεία
ΠΟΛ1154/31.7.2018 κοινή απόφαση του Υπουργού Οικονοµικών
και του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (Β’ 3253). Οι ελεγκτές, µετά από
σχετική εντολή της Επιτροπής Ελέγχου ή των οργάνων του άρ-
θρου 27, έχουν πρόσβαση στο «Σύστηµα Μητρώων Τραπεζικών
Λογαριασµών και Λογαριασµών Πληρωµών» σύµφωνα µε το
άρθρο 62 του ν. 4170/2013 (Α’ 163), καθώς και επιγραµµική (on-
line) πρόσβαση στα λοιπά πληροφοριακά συστήµατα και τις βά-
σεις δεδοµένων που διαχειρίζονται άλλες δηµόσιες υπηρεσίες,
καθώς και στα στοιχεία φορολογικών ελέγχων που τηρούνται
στην Α.Α.Δ.Ε., σύµφωνα µε τις προδιαγραφές ασφαλείας του
κάθε συστήµατος και µπορεί να τους επιβληθούν οι κυρώσεις
του άρθρου 17Α του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν.
4987/2022,     Α’ 206). 

4. Η διαδικασία ελέγχου είναι εµπιστευτική και τα στοιχεία του
ελέγχου δεν δηµοσιοποιούνται. Κατά την εκτέλεση των καθηκόν-
των τους, ο Πρόεδρος και τα µέλη της Επιτροπής Ελέγχου, το
προσωπικό της ειδικής υπηρεσίας της παρ. 9 του άρθρου 25, τα
όργανα του άρθρου 27, καθώς και τα πρόσωπα της παρ. 2 του
άρθρου 31 υποχρεούνται να τηρούν τις αρχές της αντικειµενικό-
τητας και της αµεροληψίας, να απέχουν από την εξέταση υπο-
θέσεων για τις οποίες υπάρχει πιθανότητα σύγκρουσης
συµφερόντων ή στις οποίες εµπλέκονται πρόσωπα συγγενικά ή
οικεία, καθώς και να τηρούν εχεµύθεια για πληροφορίες των
οποίων λαµβάνουν γνώση κατά την άσκηση των καθηκόντων
τους. Η υποχρέωση αυτή διατηρείται και µετά την αποχώρησή
τους από την Επιτροπή Ελέγχου ή την εκτέλεση των καθηκόντων
τους όσον αφορά τα πρόσωπα της παρ. 2 του άρθρου 31. 

5. Για τη διευκόλυνση του ελέγχου, η φορολογική διοίκηση πα-
ραχωρεί ηλεκτρονική επιγραµµική (online) πρόσβαση στα όρ-
γανα της Επιτροπής Ελέγχου και του άρθρου 27, ύστερα από
αίτησή τους, σε στοιχεία για όλες τις τροποποιήσεις των παρα-
πάνω δηλώσεων εισοδήµατος και ακινήτων των υπόχρεων αρµο-
διότητάς τους, οι οποίες τηρούνται ηλεκτρονικά. Η Επιτροπή
Ελέγχου και τα όργανα του άρθρου 27 έχουν απευθείας επιγραµ-
µική (online) πρόσβαση σε κάθε µορφής αρχείο δηµόσιας αρχής,
υπηρεσίας ή οργανισµού που τηρεί και επεξεργάζεται δεδοµένα
που κατά τα ανωτέρω αποτελούν περιουσιακά στοιχεία, όπως
στα κτηµατολογικά δεδοµένα, στο Γ.Ε.ΜΗ., καθώς και στο σύ-
στηµα «Τειρεσίας» και µπορούν να ζητούν, στο πλαίσιο των ελέγ-
χων και των ερευνών, τη συνεργασία και την πρόσβαση σε κάθε
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είδους στοιχεία από φυσικά πρόσωπα, δικαστικές, προανακριτι-
κές ή ανακριτικές αρχές, δηµόσιες υπηρεσίες, νοµικά πρόσωπα
δηµόσιου ή ιδιωτικού δικαίου και οργανισµούς οποιασδήποτε
µορφής, υποχρεουµένων όλων στην άµεση ηλεκτρονική παροχή
των ανωτέρω στοιχείων και ενηµερώνουν τις αρµόδιες αρχές για
περιπτώσεις ελλιπούς συνεργασίας ή µη συµµόρφωσής τους
προς τις υποχρεώσεις τους, σύµφωνα µε τον παρόντα. Η αξιο-
ποίηση των πληροφοριών που συλλέγονται, εφόσον απαιτείται,
από άρση τραπεζικού, χρηµατιστηριακού, φορολογικού και
επαγγελµατικού απορρήτου είναι προϋπόθεση για την ολοκλή-
ρωση κάθε ελέγχου αρµοδιότητας της Επιτροπής Ελέγχου και
των οργάνων του άρθρου 27. 

6. Για τις ανάγκες του ελέγχου της παρ. 2 του άρθρου 28, ο
συντονιστής, εκ µέρους της Επιτροπής Ελέγχου, ορίζει τους αρ-
µόδιους για τον έλεγχο και τα δικαιώµατα πρόσβασης που αυτοί
έχουν επί των στοιχείων της ηλεκτρονικής βάσης δεδοµένων του
ηλεκτρονικού συστήµατος. Η πρόσβαση των αρµόδιων του πρώ-
του εδαφίου στο ηλεκτρονικό σύστηµα είναι αυστηρά προσωπο-
ποιηµένη και ελέγχεται µέσω µοναδικού ονόµατος χρήστη και
προσωπικού µυστικού κωδικού. Οι ενέργειες των αρµόδιων του
πρώτου εδαφίου εντός του ηλεκτρονικού συστήµατος καταγρά-
φονται ηλεκτρονικά.

7. Η Επιτροπή Ελέγχου ελέγχει την τήρηση των περιορισµών
των παρ. 1 και 2 του άρθρου 32 του ν. 2843/2000 (Α’ 219) από τα
εξής πρόσωπα, όταν ενεργούν ατοµικά, καθώς και για λογαρια-
σµό των συζύγων, εν διαστάσει συζύγων, των προσώπων µε τα
οποία έχουν συνάψει σύµφωνο συµβίωσης και των ανήλικων τέ-
κνων τους: 

α) Τα µέλη της Κυβέρνησης, τους υφυπουργούς, τους βου-
λευτές και τους ευρωβουλευτές, τους γενικούς και ειδικούς
γραµµατείς υπουργείων, τον Γραµµατέα του Υπουργικού Συµ-
βουλίου, 

β) τους γενικούς γραµµατείς περιφερειών, τους περιφερειάρ-
χες και τους δηµάρχους, τους αντιδηµάρχους, τους προέδρους
και τα τακτικά µέλη των επιτροπών των δήµων, τους προέδρους
και τα µέλη των δηµοτικών συµβουλίων, τους προέδρους, τους
διευθύνοντες συµβούλους και τα µέλη των διοικητικών συµβου-
λίων και τους γενικούς διευθυντές των δηµοτικών Ν.Π.Δ.Δ., των
αµιγών ή µεικτών δηµοτικών επιχειρήσεων των ανωτέρω Ο.Τ.Α.
και των συνδέσµων δήµων, τους προϊσταµένους των γενικών δι-
ευθύνσεων και διευθύνσεων των δήµων, τους προέδρους και
τους διαχειριστές των τραπεζικών λογαριασµών των σχολικών
επιτροπών, 

γ) τους προϊσταµένους των γενικών διευθύνσεων των υπουρ-
γείων, τους προέδρους, τους αντιπροέδρους, τους διοικητές,
τους υποδιοικητές, τα εκτελεστικά µέλη, τους διευθύνοντες ή εν-
τεταλµένους συµβούλους και τους γενικούς διευθυντές
Ν.Π.Δ.Δ., ανώνυµων εταιρειών του Δηµοσίου της παρ. 1 του άρ-
θρου 3 του ν. 4972/2022     (Α’ 181), δηµόσιων οργανισµών και
νοµικών προσώπων ιδιωτικού δικαίου, υπό την προϋπόθεση ότι
όλα τα ανωτέρω νοµικά πρόσωπα ανήκουν στο κράτος ή επιχο-
ρηγούνται, τακτικώς, από κρατικούς πόρους κατά πενήντα τοις
εκατό (50%) τουλάχιστον του ετήσιου προϋπολογισµού τους ή
τη διοίκησή τους ορίζει, άµεσα ή έµµεσα, το Δηµόσιο µε διοικη-
τική πράξη ή ως µέτοχος, 

δ) τους προέδρους και τα τακτικά µέλη όλων των επιτροπών
διαγωνισµών προµηθειών, µελετών και παροχής υπηρεσιών των
κρατικών υπηρεσιών, συµπεριλαµβανοµένων και των ενόπλων
δυνάµεων, των Ν.Π.Δ.Δ., των νοµικών προσώπων ιδιωτικού δι-
καίου που ανήκουν στο κράτος ή επιχορηγούνται, τακτικώς, από
κρατικούς πόρους κατά πενήντα τοις εκατό (50%) τουλάχιστον
του ετήσιου προϋπολογισµού τους ή τη διοίκηση των οποίων ορί-
ζει, άµεσα ή έµµεσα, το Δηµόσιο µε διοικητική πράξη ή ως µέτο-
χος, των ανώνυµων εταιρειών του Δηµοσίου της παρ. 1 του
άρθρου 3 του ν. 4972/2022, και των δηµόσιων οργανισµών, εφό-
σον η προϋπολογιζόµενη δαπάνη υπερβαίνει το ποσό των εκατόν
πενήντα χιλιάδων (150.000) ευρώ ανά διαγωνισµό, τον προϊστά-
µενο της Γενικής Διεύθυνσης Κρατικών Προµηθειών και τους
προϊσταµένους των διευθύνσεων αυτής, τους κατέχοντες θέσεις
προϊσταµένων οποιουδήποτε οργανωτικού επιπέδου οργανικών
µονάδων προµηθειών στο Δηµόσιο και στα ανωτέρω νοµικά πρό-

σωπα δηµοσίου και ιδιωτικού δικαίου, στις ανώνυµες εταιρείες
του Δηµοσίου της παρ. 1 του άρθρου 3 του ν. 4972/2022 και τους
δηµόσιους οργανισµούς, τον Πρόεδρο και τα µέλη όλων των επι-
τροπών διαγωνισµών δηµόσιων έργων των ανωτέρω φορέων,
εφόσον η προϋπολογιζόµενη δαπάνη του έργου υπερβαίνει τις
τριακόσιες χιλιάδες (300.000) ευρώ, τους προέδρους, διοικητές,
υποδιοικητές και γενικούς διευθυντές πιστωτικών ιδρυµάτων που
ελέγχονται από το κράτος.

Άρθρο 31
Ελεγκτικές δυνατότητες της Επιτροπής Ελέγχου

1. Στο πλαίσιο του ελέγχου των Δ.Π.Κ., η Επιτροπή Ελέγχου
και τα όργανα του άρθρου 27 µπορούν, µε απόφασή τους, να ζη-
τούν από τα υπόχρεα πρόσωπα όλες τις πληροφορίες που απαι-
τούνται για την εκπλήρωση των καθηκόντων τους, στις οποίες
περιλαµβάνονται και οµαδοποιηµένες πληροφορίες που αφο-
ρούν ορισµένες κατηγορίες συναλλαγών ή δραστηριοτήτων φυ-
σικών ή νοµικών προσώπων ή οντοτήτων της ηµεδαπής ή της
αλλοδαπής, τις κρατικές χρηµατοδοτήσεις τους, τις ιδιωτικές και
τις παντός είδους εισφορές ή προσφορές. Η Επιτροπή Ελέγχου
και τα όργανα του άρθρου 27 αξιολογούν και διερευνούν τις πλη-
ροφορίες που διαβιβάζονται ή καθ’ οιονδήποτε τρόπο περιέρ-
χονται σε αυτούς σχετικά µε την υποβολή των δηλώσεων, τις
ανακρίβειες ή ελλείψεις αυτών. Προς υποβοήθηση του έργου
τους, η Επιτροπή Ελέγχου και τα όργανα του άρθρου 27 µπο-
ρούν, µε απόφαση του Προέδρου ή Διοικητή τους, να αναθέτουν
τη διενέργεια ελεγκτικών πράξεων σε ορκωτούς ελεγκτές, υπό
την εποπτεία του συντονιστή ελέγχων.

2. Για την εκπλήρωση της αποστολής τους, η Επιτροπή Ελέγ-
χου και τα όργανα του άρθρου 27 µπορούν να αναθέτουν τη διε-
νέργεια λογιστικής ή οικονοµικής πραγµατογνωµοσύνης.

3. Με το πέρας κάθε ελέγχου, το όργανο που διενήργησε τον
έλεγχο αποφασίζει αν πρέπει να τεθεί η υπόθεση στο αρχείο ή
να διαβιβαστεί µε αιτιολογηµένο και εµπεριστατωµένο πόρισµά
του στον αρµόδιο Εισαγγελέα, εφόσον τα στοιχεία κρίνονται βά-
σιµα και επαρκή και ενηµερώνει αµελλητί την Επιτροπή Ελέγχου
για το αποτέλεσµα του ελέγχου. Κατ’ εξαίρεση, για τους υπόχρε-
ους που εµπίπτουν στο πεδίο εφαρµογής του άρθρου 32, η από-
φαση αρχειοθέτησης οριστικοποιείται µετά το πέρας της
δηµοσιοποίησης των αντίστοιχων δηλώσεων αυτών των υπό-
χρεων. Αν συντρέχει περίπτωση καταλογισµού, το πόρισµα απο-
στέλλεται και στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας στο
Ελεγκτικό Συνέδριο και εφόσον κρίνεται ότι υπάρχει ανάγκη διε-
ρεύνησης επί θεµάτων αρµοδιότητας φορολογικής ή άλλης
αρχής ή υπηρεσίας, το πόρισµα αποστέλλεται και σε αυτές. Υπό-
θεση που τίθεται στο αρχείο, δύναται να ανασυρθεί µε απόφαση
της Επιτροπής Ελέγχου, µόνο εφόσον προκύπτουν νέα πραγµα-
τικά στοιχεία. Μετά την παρέλευση πενταετίας από την υποβολή
της δήλωσης, η ανάσυρση υπόθεσης που έχει αρχειοθετηθεί επι-
τρέπεται µόνο όταν προκύπτουν ενδείξεις ή νέα αποδεικτικά
στοιχεία τέλεσης ή απόπειρας τέλεσης του κακουργήµατος της
παρ. 2 του άρθρου 39 και µέχρι τη συµπλήρωση της προθεσµίας
παραγραφής. 

4. Οι δικαστικές και φορολογικές αρχές, που επιλαµβάνονται
κατόπιν πορίσµατος της Επιτροπής Ελέγχου και των οργάνων
του άρθρου 27, διαβιβάζουν σε αυτούς αντίγραφο της σχετικής
δικαστικής απόφασης ή του βουλεύµατος, καθώς και της έκθε-
σης ελέγχου και της οριστικής πράξης διορθωτικού προσδιορι-
σµού του φόρου.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ε’
ΔΗΜΟΣΙΟΠΟΙΗΣΗ Δ.Π.Κ. 

Άρθρο 32
Δηµοσιοποίηση Δ.Π.Κ.

1. Οι Δ.Π.Κ. των υπόχρεων του άρθρου 4 και της περ. α’ του
άρθρου 6, καθώς και των συζύγων, των εν διαστάσει συζύγων ή
των προσώπων µε τα οποία οι ανωτέρω υπόχρεοι έχουν συνάψει
σύµφωνο συµβίωσης,  δηµοσιοποιούνται στον διαδικτυακό τόπο
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της Βουλής, µε ανάρτηση χωριστών καταλόγων αρχικών και ετή-
σιων Δ.Π.Κ. σε ειδική ιστοσελίδα της Επιτροπής Ελέγχου, µε µέ-
ριµνα του Προέδρου της Επιτροπής Ελέγχου. Η ανάρτηση
γίνεται µετά από τον έλεγχο και σε κάθε περίπτωση το αργότερο
εντός τριών (3) µηνών από την πάροδο της προθεσµίας του τέ-
ταρτου εδαφίου της παρ. 1 του άρθρου 18. Η ανάρτηση των δη-
λώσεων διαρκεί τρία (3) έτη. 

2. Από την ανάρτηση της παρ. 1 εξαιρούνται, σε κάθε περί-
πτωση: α) τα στοιχεία τεθνεώτων και των σχετιζόµενων µε αυ-
τούς προσώπων που δεν είναι αυτοτελώς υπόχρεα σύµφωνα µε
το Κεφάλαιο Β’ του παρόντος, καθώς και β) εκείνα τα στοιχεία
που είναι ικανά να προκαλέσουν βλάβη στη ζωή ή την περιουσία
του δηλούντος και της οικογένειάς του, όπως διεύθυνση κατοι-
κίας, αριθµοί κυκλοφορίας µεταφορικών µέσων και Α.Φ.Μ.. Η δη-
µοσίευση των στοιχείων της παρ. 1 στα Μέσα Μαζικής
Ενηµέρωσης επιτρέπεται υπό την προϋπόθεση ότι δηµοσιεύεται
ολόκληρο το περιεχόµενό τους. 

3. Για την εξυπηρέτηση των σκοπών των ελέγχων της Επιτρο-
πής Ελέγχου, τηρείται στην ειδική υπηρεσία της παρ. 9 του άρ-
θρου 25 σε ηλεκτρονική µορφή και ενηµερώνεται βάση
δεδοµένων των Δ.Π.Κ. και των χρόνων δηµοσιοποίησής τους,
καθώς και συσχέτισής τους µε τους ελέγχους και τις αποφάσεις
της Επιτροπής Ελέγχου.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΣΤ’
ΠΟΙΝΙΚΕΣ ΚΥΡΩΣΕΙΣ

Άρθρο 33
Δήµευση

1. Τα περιουσιακά στοιχεία που δεν δηλώθηκαν στην περί-
πτωση κάποιου από τα αδικήµατα των παρ. 1 και 2 του άρθρου
39 δηµεύονται µε την καταδικαστική απόφαση, εκτός αν ο υπαί-
τιος αποδεικνύει τη νόµιµη προέλευσή τους. Σε περίπτωση ανά-
µειξης του προϊόντος του αδικήµατος µε περιουσία που
προέρχεται από νόµιµες πηγές, η κατάσχεση και η δήµευση επι-
βάλλονται µέχρι του ποσού της αξίας του προϊόντος αυτού.

2. Αν τα περιουσιακά στοιχεία που υπόκεινται σε δήµευση,
σύµφωνα µε την παρ. 1, δεν υπάρχουν πλέον, δεν έχουν βρεθεί,
δεν είναι δυνατόν να κατασχεθούν ή ανήκουν σε τρίτο σε βάρος
του οποίου δεν είναι δυνατόν να επιβληθεί δήµευση, δηµεύονται
περιουσιακά στοιχεία του υπαιτίου ίσης αξίας µε αυτά κατά τον
χρόνο της καταδικαστικής απόφασης, όπως προσδιορίζονται
από το δικαστήριο. Το δικαστήριο µπορεί να επιβάλλει και χρη-
µατική ποινή µέχρι το ποσό της αξίας των περιουσιακών στοι-
χείων, αν κρίνει ότι δεν υπάρχουν πρόσθετα περιουσιακά
στοιχεία για δήµευση ή τα υπάρχοντα υπολείπονται της αξίας
των υποκειµένων σε δήµευση.

Άρθρο 34
Παράλειψη ηλεκτρονικής καταχώρισης

Όποιος, παρότι είναι υπεύθυνος για την ηλεκτρονική καταχώ-
ριση του πρώτου εδαφίου της παρ. 1 του άρθρου 17, παραλείπει
την καταχώριση της κατάστασης αυτής ή την καταχωρίζει ελλι-
πώς, τιµωρείται µε ποινή φυλάκισης τουλάχιστον έξι (6) µηνών.

Άρθρο 35
Παράλειψη υποχρέωσης διαβίβασης δεδοµένων 
εκ µέρους των χρηµατοπιστωτικών οργανισµών 

και πιστωτικών ιδρυµάτων

Για τα φυσικά πρόσωπα των χρηµατοπιστωτικών οργανισµών
και πιστωτικών ιδρυµάτων του δεύτερου εδαφίου της παρ. 6 του
άρθρου 21, η µη τήρηση της υποχρέωσης του ιδίου εδαφίου τι-
µωρείται µε ποινή φυλάκισης έως δώδεκα (12) µήνες ή χρηµα-
τική ποινή.

Άρθρο 36
Παράβαση καθήκοντος εχεµύθειας

Όποιος παραβιάζει το καθήκον εχεµύθειας της παρ. 4 του άρ-
θρου 30 τιµωρείται µε ποινή φυλάκισης τουλάχιστον τριών (3)
µηνών.

Άρθρο 37
Παρακώλυση ελέγχου και άρνηση παροχής στοιχείων στην

Επιτροπή Ελέγχου 

Όποιος παρεµποδίζει, µε οποιονδήποτε τρόπο, το ελεγκτικό
έργο και ιδίως αρνείται την παροχή στοιχείων στην Επιτροπή
Ελέγχου ή στα όργανα του άρθρου 27 ή στους ορκωτούς ελεγ-
κτές της παρ. 3 του άρθρου 26 τιµωρείται µε ποινή φυλάκισης
τουλάχιστον έξι (6) µηνών.

Άρθρο 38
Απαγόρευση δηµοσιοποίησης

Όποιος αναρτά τα στοιχεία του πρώτου εδαφίου της παρ. 2
του άρθρου 32 ή δεν δηµοσιεύει ολόκληρο το περιεχόµενο των
δηµοσιοποιούµενων στοιχείων στα Μέσα Μαζικής Ενηµέρωσης
κατά παράβαση της παρ. 2 του άρθρου 32, τιµωρείται µε ποινή
φυλάκισης τουλάχιστον έξι (6) µηνών και χρηµατική ποινή. 

Άρθρο 39
Μη υποβολή ή υποβολή ανακριβούς δήλωσης

1. Υπόχρεος που παραλείπει να υποβάλει Δ.Π.Κ. εντός της
προθεσµίας του δεύτερου εδαφίου του άρθρου 22 ή υποβάλλει
ανακριβή ή ελλιπή Δ.Π.Κ., τιµωρείται µε φυλάκιση τουλάχιστον
ενός (1) έτους και χρηµατική ποινή. Αν ο υπόχρεος τελεί το αδί-
κηµα µε σκοπό την απόκρυψη περιουσιακού στοιχείου αξίας
ανώτερης των τριάντα χιλιάδων (30.000) ευρώ, τιµωρείται µε
ποινή φυλάκισης τουλάχιστον δύο (2) ετών και χρηµατική ποινή
από χίλιες (1.000) έως πέντε χιλιάδες (5.000) ηµερήσιες µονάδες.
Το ύψος καθεµίας από τις ηµερήσιες µονάδες δεν µπορεί να
είναι κατώτερο από δέκα (10) ευρώ ούτε ανώτερο από εκατό
(100) ευρώ. 

2. Ο υπαίτιος της πράξης της παρ. 1 τιµωρείται µε ποινή κά-
θειρξης έως δέκα (10) ετών και χρηµατική ποινή από χίλιες
(1.000) έως δέκα χιλιάδες (10.000) ηµερήσιες µονάδες, το ύψος
καθεµίας από τις οποίες δεν µπορεί να είναι κατώτερο από είκοσι
(20) ευρώ ούτε ανώτερο από εκατό (100) ευρώ, αν η συνολική
αξία της αποκρυπτόµενης περιουσίας του ιδίου και των λοιπών
προσώπων, για τα οποία αυτός οφείλει να υποβάλει δήλωση,
υπερβαίνει συνολικά το ποσό των τριακοσίων χιλιάδων (300.000)
ευρώ, ανεξαρτήτως αν η απόκρυψη επιχειρείται µε τη µη υπο-
βολή δήλωσης ή την υποβολή ελλιπούς ή ανακριβούς δήλωσης.

3. Αν η πράξη του πρώτου εδαφίου της παρ. 1 τελέστηκε από
αµέλεια, επιβάλλεται χρηµατική ποινή. Το δικαστικό συµβούλιο
ή το δικαστήριο, εκτιµώντας ελεύθερα όλες τις περιστάσεις, µπο-
ρεί να κρίνει τις πράξεις αυτές ατιµώρητες.

4. Τρίτος, ο οποίος εν γνώσει του συµπράττει στην υποβολή
ανακριβούς δήλωσης και ιδίως στην παράλειψη δήλωσης περι-
ουσιακών στοιχείων, τιµωρείται µε ποινή φυλάκισης τουλάχιστον
έξι (6) µηνών και µε χρηµατική ποινή, εκτός αν τιµωρείται βαρύ-
τερα από άλλη διάταξη.

Άρθρο 40
Παραβίαση υποχρέωσης γνωστοποίησης

Τα φυσικά πρόσωπα και οι υπάλληλοι των νοµικών προσώπων
του άρθρου 5 του ν. 4557/2018 (Α’ 139) που παραβιάζουν την
υποχρέωση γνωστοποίησης της παρ. 2 του άρθρου 30 του πα-
ρόντος τιµωρούνται µε ποινή φυλάκισης έως δύο (2) ετών.
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Άρθρο 41
Ποινικές δικονοµικές διατάξεις

1. Για τις αξιόποινες πράξεις που προβλέπονται: α) στο άρθρο
34 περί παράλειψης ηλεκτρονικής καταχώρισης, β) στο άρθρο
38 περί απαγόρευσης δηµοσιοποίησης, γ) στο άρθρο 39 περί µη
υποβολής ή υποβολής ανακριβούς δήλωσης, δ) στο άρθρο 40
περί παραβίασης υποχρέωσης γνωστοποίησης, των υπόχρεων
προσώπων του άρθρου 4, της περ. α’ του άρθρου 6 και της περ.
α’ της παρ. 1 του άρθρου 8, η ποινική δίωξη ασκείται, µε την επι-
φύλαξη των άρθρων 62, 85 και των παρ. 1 και 2 του άρθρου 86
του Συντάγµατος, του Κανονισµού της Βουλής και του νόµου για
την ποινική ευθύνη των Υπουργών [ν. 3126/2003, (Α’ 66)], από
τον αρµόδιο εισαγγελέα εφετών και ενεργείται ανάκριση στο
εφετείο, ύστερα από παραγγελία του εισαγγελέα και ορισµό
εφέτη ανακριτή από την ολοµέλεια του οικείου εφετείου. Για την
κατηγορία, εφόσον αυτή έχει χαρακτήρα κακουργήµατος, απο-
φαίνεται το συµβούλιο των εφετών σε πρώτο και τελευταίο
βαθµό.

2. Για τις αξιόποινες πράξεις που προβλέπονται: α) στο άρθρο
34 περί παράλειψης ηλεκτρονικής καταχώρισης, β) στο άρθρο
38 περί απαγόρευσης δηµοσιοποίησης, γ) στο άρθρο 39 περί µη
υποβολής ή υποβολής ανακριβούς δήλωσης, δ) στο άρθρο 40
περί παραβίασης υποχρέωσης γνωστοποίησης, των λοιπών υπό-
χρεων προσώπων του Κεφαλαίου Β’, καθώς και άλλων ειδικών
νόµων, η ποινική δίωξη ασκείται από τον αρµόδιο εισαγγελέα
πληµµελειοδικών και ενεργείται µε εισαγωγή της υπόθεσης µε
απευθείας κλήση του κατηγορουµένου στο ακροατήριο ή παραγ-
γελία κύριας ανάκρισης, ανάλογα µε τη βαρύτητα της πράξης.
Για την κατηγορία, εφόσον αυτή έχει χαρακτήρα κακουργήµα-
τος, αποφαίνεται το συµβούλιο πληµµελειοδικών.

3. Στις Εισαγγελίες Εφετών Αθηνών και Θεσσαλονίκης και στις
Εισαγγελίες Πληµµελειοδικών Αθηνών και Θεσσαλονίκης ορίζον-
ται αντίστοιχα από τους διευθύνοντες αυτών τουλάχιστον ένας
(1) Αντεισαγγελέας Εφετών και ένας (1) Εισαγγελέας Πληµµε-
λειοδικών, οι οποίοι χειρίζονται τις δικογραφίες που σχηµατίζον-
ται για τις αξιόποινες πράξεις του παρόντος.

4. Αρµόδιο δικαστήριο για την εκδίκαση των πράξεων που τι-
µωρούνται σε βαθµό κακουργήµατος είναι το τριµελές εφετείο,
ενώ για τις σε βαθµό πληµµελήµατος το τριµελές πληµµελειοδι-
κείο.

5. Στις περιπτώσεις των άρθρων 39 περί µη υποβολής ή υπο-
βολής ανακριβούς δήλωσης και 40 περί παραβίασης υποχρέω-
σης γνωστοποίησης, το δικαστήριο µπορεί να διατάξει τα
ενδεικνυόµενα µέτρα για τη διάδοση των πληροφοριών σχετικά
µε καταδικαστική απόφαση για εγκλήµατα του παρόντος, συµ-
περιλαµβανοµένης της ανάρτησης της απόφασης στο διαδίκτυο,
καθώς και της πλήρους ή µερικής δηµοσίευσής της στα Μέσα
Μαζικής Ενηµέρωσης. 

6. Κατά τα λοιπά εφαρµόζονται οι διατάξεις του Κώδικα Ποινι-
κής Δικονοµίας.

Άρθρο 42
Δέσµευση και απαγόρευση εκποίησης 

περιουσιακών στοιχείων

1. Όταν η τακτική ανάκριση αφορά στα αδικήµατα του άρθρου
39, περί µη υποβολής ή υποβολής ανακριβούς δήλωσης, ο ανα-
κριτής µπορεί, µε σύµφωνη γνώµη του εισαγγελέα, να απαγο-
ρεύσει την κίνηση κάθε είδους λογαριασµών, τίτλων ή
χρηµατοπιστωτικών προϊόντων που τηρούνται σε πιστωτικό
ίδρυµα ή χρηµατοπιστωτικό οργανισµό, καθώς και το άνοιγµα
των θυρίδων θησαυροφυλακίου του κατηγορουµένου, έστω και
κοινών οποιουδήποτε είδους µε άλλο πρόσωπο, εφόσον υπάρ-
χουν βάσιµες υπόνοιες ότι οι λογαριασµοί, οι τίτλοι, τα χρηµα-
τοπιστωτικά προϊόντα ή οι θυρίδες περιέχουν περιουσιακά
στοιχεία που µπορούν να υπαχθούν σε δήµευση σύµφωνα µε
όσα προβλέπονται στο άρθρο 33 περί δήµευσης. Αν διεξάγεται
προκαταρκτική εξέταση, η απαγόρευση της κίνησης των λογα-
ριασµών, τίτλων, χρηµατοπιστωτικών προϊόντων ή του ανοίγµα-
τος των θυρίδων µπορεί να διαταχθεί από το δικαστικό

συµβούλιο. Η διάταξη του ανακριτή ή το βούλευµα του συµβου-
λίου επέχει θέση έκθεσης κατάσχεσης, εκδίδεται χωρίς προ-
ηγούµενη κλήση του κατηγορούµενου ή του τρίτου, δεν είναι
απαραίτητο να αναφέρει συγκεκριµένο λογαριασµό, τίτλο, χρη-
µατοπιστωτικό προϊόν ή θυρίδα και επιδίδεται στον κατηγορού-
µενο και στον νόµιµο εκπρόσωπο του πιστωτικού ιδρύµατος ή
του χρηµατοπιστωτικού οργανισµού ή στον διευθυντή του υπο-
καταστήµατος του τόπου όπου εδρεύει ο ανακριτής ή ο εισαγ-
γελέας. Σε περίπτωση κοινών λογαριασµών, τίτλων,
χρηµατοπιστωτικών προϊόντων ή κοινής θυρίδας, επιδίδεται και
στον τρίτο.

2. Η απαγόρευση της παρ. 1 ισχύει από τη χρονική στιγµή της
επίδοσης στο πιστωτικό ίδρυµα ή στον χρηµατοπιστωτικό οργα-
νισµό της διάταξης του ανακριτή ή του βουλεύµατος. Από τότε
απαγορεύεται το άνοιγµα της θυρίδας και είναι άκυρη έναντι του
Δηµοσίου η εκταµίευση χρηµάτων από τον λογαριασµό ή η εκ-
ποίηση τίτλων ή χρηµατοπιστωτικών προϊόντων. Διευθυντικό στέ-
λεχος ή υπάλληλος του πιστωτικού ιδρύµατος ή του
χρηµατοπιστωτικού οργανισµού, που παραβαίνει µε πρόθεση την
παρούσα τιµωρείται µε φυλάκιση µέχρι δύο (2) ετών και µε χρη-
µατική ποινή.

3. Αν συντρέχουν οι προϋποθέσεις της παρ. 1, ο ανακριτής ή
το δικαστικό συµβούλιο µπορεί να διατάξει την απαγόρευση εκ-
ποίησης ορισµένου ακινήτου του κατηγορουµένου. Η διάταξη
του ανακριτή ή το βούλευµα επέχει θέση έκθεσης κατάσχεσης,
εκδίδεται χωρίς προηγούµενη κλήση του κατηγορουµένου και
επιδίδεται στον κατηγορούµενο και στον προϊστάµενο του αρµό-
διου υποθηκοφυλακείου ή κτηµατολογικού γραφείου, ο οποίος
υποχρεούται να προβεί την ίδια ηµέρα σε σχετική σηµείωση στα
οικεία βιβλία και να αρχειοθετήσει το έγγραφο που του κοινοποι-
ήθηκε. Κάθε δικαιοπραξία, υποθήκη, κατάσχεση ή άλλη πράξη
που εγγράφεται στα βιβλία του υποθηκοφυλακείου ή καταχωρί-
ζεται στο κτηµατολογικό γραφείο µετά την εγγραφή της ανω-
τέρω σηµείωσης είναι άκυρη έναντι του Δηµοσίου. 

4. Ο κατηγορούµενος, σε βάρος του οποίου διενεργείται προ-
καταρκτική εξέταση, και ο τρίτος δικαιούνται να ζητήσουν την
άρση της διάταξης του ανακριτή ή την ανάκληση του βουλεύµα-
τος, µε αίτηση που απευθύνεται προς το δικαστικό συµβούλιο
και κατατίθεται στον ανακριτή ή στον εισαγγελέα, µέσα σε είκοσι
(20) ηµέρες από την επίδοση σε αυτόν της διάταξης ή του βου-
λεύµατος. Η υποβολή της αίτησης δεν αναστέλλει την εκτέλεση
της διάταξης ή του βουλεύµατος. Η διάταξη ή το βούλευµα µπο-
ρεί να ανακληθεί οποτεδήποτε, αν προκύψουν νέα στοιχεία. Σε
κάθε περίπτωση, η δέσµευση αίρεται αυτοδικαίως όταν παρέλ-
θουν τα χρονικά όρια που ορίζονται στην παρ. 4 του άρθρου 262
του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας.

Άρθρο 43
Καταλογισµός

Σε βάρος του ελεγχόµενου υπόχρεου καταλογίζεται χρηµατικό
ποσό µέχρι της αξίας περιουσιακού αποκτήµατος, το οποίο απέ-
κτησε ο ίδιος ή το ανήλικο τέκνο του, εφόσον η προέλευση του
περιουσιακού οφέλους δεν δικαιολογείται. Ο καταλογισµός γί-
νεται υπέρ του Δηµοσίου από το αρµόδιο τµήµα του Ελεγκτικού
Συνεδρίου σύµφωνα µε τα άρθρα 118 έως 129 του                     ν.
4700/2020 (Α’ 127). Ο καταλογισµός αποκλείεται εάν το περιου-
σιακό στοιχείο έχει δηµευθεί σύµφωνα µε το άρθρο 33 περί δή-
µευσης.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ζ’
ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ, ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ, ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ 

ΚΑΙ ΤΕΛΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ

Άρθρο 44
Μεταβατικές διατάξεις

1. Κανονιστικές αποφάσεις που έχουν ήδη εκδοθεί, κατά την
έναρξη ισχύος του παρόντος βάσει του               ν. 3213/2003 (Α’
309), παραµένουν σε ισχύ, εφόσον δεν αντίκεινται στις διατάξεις
του παρόντος.
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2. Τα υπηρετούντα µέχρι την έναρξη ισχύος του παρόντος
µέλη της επιτροπής του άρθρου 3Α του                       ν. 3213/2003
µπορούν να συνεχίσουν τη θητεία τους στην επιτροπή του άρ-
θρου 25 µέχρι τη συγκρότηση της νέας Επιτροπής.

3. Μέχρι την υπογραφή της Σύµβασης της παρ. 3 του άρθρου
24 υπεύθυνος για την πολιτική ασφαλείας των δεδοµένων της
παρ. 1 του άρθρου 24 είναι η Γ.Γ.Π.Σ.Δ.Δ..

4. Έλεγχοι, σε οποιοδήποτε στάδιο, που δεν έχουν ολοκληρω-
θεί µέχρι την έναρξη ισχύος του παρόντος, ολοκληρώνονται σύµ-
φωνα µε το νοµοθετικό καθεστώς που ίσχυε κατά την έναρξη του
ελέγχου. 

5. Μέχρι την έκδοση νέου ή την τροποποίηση του Ειδικού Κα-
νονισµού της ειδικής υπηρεσίας της παρ. 9 του άρθρου 25 του
παρόντος κατά το πρώτο εδάφιο της παρ. 4 του άρθρου 30Γ του
Κανονισµού της Βουλής (Μέρος Β’, Α’ 51) εξακολουθεί να ισχύει
ο Ειδικός Κανονισµός που προσαρτήθηκε στον Κανονισµό της
Βουλής ως Παράρτηµα τρία (3) µε την από 28.6.2016 απόφαση
της Ολοµέλειας της Βουλής (Α’ 122).

6. Ο Κανονισµός Λειτουργίας της Επιτροπής Ελέγχου του άρ-
θρου 25 και της ειδικής υπηρεσίας της παρ. 9 του ίδιου άρθρου
που προβλέπεται στο τρίτο εδάφιο της παρ. 4 του άρθρου 30Γ
του Κανονισµού της Βουλής, για τη ρύθµιση θεµάτων σχετικών
µε τη λειτουργία τους, εξακολουθούν να ισχύουν µέχρι την έκ-
δοση νέων σύµφωνα µε την περ. α’ της παρ. 4 του άρθρου 45.

Άρθρο 45
Εξουσιοδοτικές διατάξεις

1. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονοµικών, Δικαιοσύ-
νης, Ψηφιακής Διακυβέρνησης και του διοικητή της Ανεξάρτητης
Αρχής Δηµοσίων Εσόδων: α) εξειδικεύεται το προβλεπόµενο
στον παρόντα περιεχόµενο της Δ.Π.Κ. και β) καθορίζονται: βα)
οι οδηγίες συµπλήρωσης των πεδίων της και οι πίνακες παραµε-
τρικών τιµών, ββ) η λειτουργία της εφαρµογής της παρ. 1 του
άρθρου 21, η ηµεροµηνία έναρξης της παραγωγικής λειτουργίας
της εφαρµογής, οι αναγκαίες διαλειτουργικότητες, καθώς και
κάθε άλλο τεχνικό και λεπτοµερειακό θέµα αναγκαίο για την
εφαρµογή του άρθρου 21.

2. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονοµικών και Δικαιο-
σύνης δύναται να τροποποιείται το ποσό των παραβόλων του άρ-
θρου 22.

3. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονοµικών, Δικαιοσύ-
νης, Ψηφιακής Διακυβέρνησης και του διοικητή της Ανεξάρτητης
Αρχής Δηµοσίων Εσόδων καθορίζονται ο τύπος και το περιεχό-
µενο της Δ.Ο.Σ. του άρθρου 23.

4. α) Με απόφαση της Ολοµέλειας της Βουλής εγκρίνεται ο
Κανονισµός Λειτουργίας της Επιτροπής Ελέγχου του άρθρου 25
και της ειδικής υπηρεσίας της παρ. 9 αυτού για τη ρύθµιση θε-
µάτων σχετικών µε τη λειτουργία τους, ο οποίος συντάσσεται
από την ειδική υπηρεσία της παρ. 9 και εκδίδεται από την Επι-
τροπή Ελέγχου.

β) Με απόφαση του Προέδρου της Βουλής εγκρίνεται και εκ-
δίδεται ειδικός κανονισµός οικονοµικής διαχείρισης που καταρ-
τίζεται από την Επιτροπή Ελέγχου. 

γ) Με απόφαση της Ολοµέλειας της Βουλής καθορίζονται η
διάρθρωση και η οργάνωση της ειδικής υπηρεσίας της παρ. 9
του άρθρου 25, καθώς και το επιστηµονικό, διοικητικό και βοη-
θητικό προσωπικό που τη στελεχώνει, οι θέσεις, ο αριθµός και
οι αρµοδιότητες, σύµφωνα µε τα οριζόµενα στον Κανονισµό της.

5. Με απόφαση του Προέδρου της Βουλής, κατόπιν εισήγησης
του Προέδρου της Επιτροπής Ελέγχου, ρυθµίζεται κάθε ειδικό-
τερο διαχειριστικό θέµα που αφορά στο αντικείµενο, στη διαδι-
κασία ελέγχου κατά τα άρθρα 28 έως 31, καθώς επίσης στην
οργάνωση και τη λειτουργία της Επιτροπής Ελέγχου του άρθρου
25. 

6. Με απόφαση της Επιτροπής Ελέγχου καθορίζονται ειδικό-
τερα ο τρόπος και η διαδικασία του ελέγχου που προβλέπεται
στο άρθρο 31.

7. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονοµικών και Δικαιο-
σύνης ορίζονται το αντικείµενο της δηµοσιοποίησης της Δ.Π.Κ.

του άρθρου 32 και ιδίως η µορφή, ο τύπος και τα προς δηµοσί-
ευση, συγκεντρωτικά ή µη, στοιχεία.

8. Με απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύνης καθορίζεται κάθε
θέµα σχετικό µε την εφαρµογή της παρ. 3 του άρθρου 42, περί
καθορισµού της διαδικασίας δέσµευσης και απαγόρευσης εκποί-
ησης περιουσιακών στοιχείων.

Άρθρο 46
Καταργούµενες διατάξεις

Από την έναρξη ισχύος του παρόντος καταργείται ο    ν.
3213/2003 (Α’ 309), περί της δήλωσης και του ελέγχου της περι-
ουσιακής κατάστασης βουλευτών, δηµόσιων λειτουργών και
υπαλλήλων, ιδιοκτητών Μέσων Μαζικής Ενηµέρωσης και άλλων
κατηγοριών προσώπων, πλην:

α) του άρθρου 8, περί απαγόρευσης συµµετοχής σε εταιρεία
µε έδρα στην αλλοδαπή για πολιτικά πρόσωπα και σε εταιρείες
µε έδρα µη συνεργάσιµα φορολογικά κράτη και κράτη µε προ-
νοµιακό φορολογικό καθεστώς, και

β) των άρθρων 9, 10, 11 και 12, κατά το µέρος που αφορούν
στην εφαρµογή του άρθρου 8.

Άρθρο 47
Τελικές διατάξεις

1. Ο Κανονισµός της Βουλής και ο Ειδικός Κανονισµός που
προσαρτήθηκε σε αυτόν ως Παράρτηµα τρία (3) µε την από
28.6.2016 απόφαση της Ολοµέλειας της Βουλής (Α’ 122) δεν θί-
γονται από τις διατάξεις του παρόντος.

2. Όπου σε κείµενες διατάξεις γίνεται παραποµπή ή αναφορά
σε διάταξη του ν. 3213/2003 (Α’ 309), πλην του άρθρου 8 και των
άρθρων 9, 10, 11 και 12 κατά το µέρος που αφορούν στην εφαρ-
µογή του άρθρου 8, εφεξής νοούνται οι αντίστοιχες διατάξεις
του παρόντος.

ΜΕΡΟΣ Β’
ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΥΡΩΠΑΪΚΗ ΕΙΣΑΓΓΕΛΙΑ 

ΚΑΙ ΛΟΙΠΕΣ ΕΠΕΙΓΟΥΣΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ

Άρθρο 48
Προσόντα και διαδικασία επιλογής υποψηφίων 

για τη θέση του Ευρωπαίου Εισαγγελέα - Τροποποίηση παρ.
1 άρθρου 4 και παρ. 2 άρθρου 5 ν. 4786/2021

1. Η παρ. 1 του άρθρου 4 του ν. 4786/2021 (Α’ 43) τροποποιεί-
ται ως προς τα προσόντα επιλογής υποψηφίων για τη θέση του
Ευρωπαίου Εισαγγελέα και διαµορφώνεται ως εξής:

«1. Κάθε υποψήφιος για τη θέση του Ευρωπαίου Εισαγγελέα
απαιτείται, κατά τον χρόνο υποβολής της αίτησης και κατά τον
χρόνο του διορισµού του:

α. να κατέχει τον βαθµό τουλάχιστον του Αντεισαγγελέα Εφε-
τών έως και αυτόν του Εισαγγελέα Εφετών,

β. να έχει εναποµένοντα χρόνο υπηρεσίας έξι (6) τουλάχιστον
έτη µέχρι την αποχώρησή του λόγω του ορίου ηλικίας της παρ.
5 του άρθρου 88 του Συντάγµατος.»

2. Στην παρ. 2 του άρθρου 5 του ν. 4786/2021 επέρχονται οι
εξής αλλαγές: α) στο πρώτο εδάφιο, τροποποιείται η χρονική
αφετηρία ορισµού προθεσµίας από τον Εισαγγελέα του Αρείου
Πάγου για την υποβολή αιτήσεων από τους ενδιαφεροµένους για
τη θέση του Ευρωπαίου Εισαγγελέα, β) στο δεύτερο εδάφιο,
µετά από τις λέξεις «διευθύνοντες τις Εισαγγελίες Εφετών» δια-
γράφονται οι λέξεις «και Πρωτοδικών» και η παρ. 2 διαµορφώνε-
ται ως εξής:

«2. Ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου, δώδεκα (12) µήνες πριν
από τη λήξη της θητείας του Ευρωπαίου Εισαγγελέα και αµελ-
λητί µόλις πληροφορηθεί ότι αυτή για οποιονδήποτε λόγο λήγει
πρόωρα, ή δεν πρόκειται να παραταθεί, ορίζει προθεσµία είκοσι
(20) ηµερών για την υποβολή, σε ηλεκτρονική ή σε έντυπη
µορφή, των αιτήσεων των ενδιαφεροµένων, µαζί µε βιογραφικό
σηµείωµα και φάκελο δικαιολογητικών, αναρτά την πρόσκληση
στην ιστοσελίδα  της Εισαγγελίας του Αρείου Πάγου και τη γνω-
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στοποιεί ταυτόχρονα εγγράφως στους διευθύνοντες τις Εισαγ-
γελίες Εφετών της Επικράτειας, προς ενηµέρωση των υφισταµέ-
νων τους.»

Άρθρο 49
Τοπική και λειτουργική αρµοδιότητα Ευρωπαίων 

Εντεταλµένων Εισαγγελέων -Τροποποίηση άρθρου 16 και
προσθήκη άρθρου 16Α στον ν. 4786/2021

1. Στο άρθρο 16 του ν. 4786/2021 (Α’ 43) επέρχονται οι εξής
αλλαγές: α) το δεύτερο εδάφιο µεταφέρεται στο τέλος του άρ-
θρου ως εδάφιο τρίτο µε την αντικατάσταση των λέξεων «για τη
διενέργεια κυρίας ανάκρισης» από τις λέξεις «για την άσκηση
των αρµοδιοτήτων του ανακριτή» και την τροποποίηση του αρ-
µόδιου ανακριτή, β) το τρίτο εδάφιο τίθεται ως δεύτερο εδάφιο
µε την απάλειψη των λέξεων «παραπέµπονται και» και το άρθρο
16 διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 16
Κατά τόπον αρµοδιότητα των Ευρωπαίων

Εντεταλµένων Εισαγγελέων 

Η κατά τόπον αρµοδιότητα των Ευρωπαίων Εντεταλµένων Ει-
σαγγελέων εκτείνεται σε όλη την Επικράτεια. Οι ποινικές υποθέ-
σεις εισάγονται στα αρµόδια κατά περίπτωση δικαστικά
συµβούλια και δικαστήρια πρώτου και δεύτερου βαθµού της
Αθήνας και στον Άρειο Πάγο. Για την άσκηση των αρµοδιοτήτων
του ανακριτή, παραγγέλλεται αποκλειστικά ο ανακριτής που έχει
οριστεί για αυτό από την Oλοµέλεια του Πρωτοδικείου Αθηνών.»

2. Μετά από το άρθρο 16 του ν. 4786/2021 προστίθεται άρθρο
16Α, ως εξής:

«Άρθρο 16Α
Λειτουργική αρµοδιότητα

1. Ως προς τα αδικήµατα της αρµοδιότητάς τους σύµφωνα µε
τον ν. 4689/2020 (Α’103) και πέραν των εξουσιών των εθνικών ει-
σαγγελέων ως προς την έρευνα και τη δίωξη, οι Ευρωπαίοι Εν-
τεταλµένοι Εισαγγελείς ασκούν και όλες τις εξουσίες
διενέργειας ανακριτικών πράξεων του ανακριτή, εκτός από αυτές
που αφορούν στη λήψη της απολογίας του κατηγορουµένου και
την επιβολή µέτρων δικονοµικού καταναγκασµού σύµφωνα µε τα
άρθρα 282, 283, 284 και 286 του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας
(ΚΠΔ). Οι Ευρωπαίοι Εντεταλµένοι Εισαγγελείς έχουν τις υπο-
χρεώσεις του ανακριτή του άρθρου 251 ΚΠΔ και την ευθύνη για
την επίτευξη των σκοπών του άρθρου 239 ΚΠΔ. 

2. Η ολοκλήρωση της προδικασίας και η παραποµπή σε δίκη,
για πληµµελήµατα και κακουργήµατα, αποφασίζονται από το Μό-
νιµο Τµήµα σύµφωνα µε τα άρθρα 10, 36 και 40 του Κανονισµού
2017/1939 και ενεργείται σύµφωνα µε το  άρθρο 16Γ του παρόν-
τος. Το δικαστικό συµβούλιο διατηρεί την κατ’ άρθρο 307 ΚΠΔ
αρµοδιότητά του, εκτός αν ειδικά ορίζεται διαφορετικά από τον
Κανονισµό ή τον παρόντα νόµο. 

3. Για τις υποθέσεις της αρµοδιότητάς τους, µε την επιφύλαξη
του παρόντος, όπου στον Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας ή σε
άλλες διατάξεις γίνεται αναφορά σε ανακριτικές πράξεις του
ανακριτή, νοούνται οι πράξεις του Ευρωπαίου Εισαγγελέα ή του
Ευρωπαίου Εντεταλµένου Εισαγγελέα που ενεργεί την έρευνα.»

Άρθρο 50
Ανακριτικές πράξεις, ποινική δίωξη και µέτρα 

δικονοµικού καταναγκασµού - Προσθήκη άρθρου 16Β στον
ν. 4786/2021

Μετά από το άρθρο 16Α του ν. 4786/2021 (Α’ 43) προστίθεται
άρθρο 16Β ως εξής:

«Άρθρο 16Β
Ανακριτικές πράξεις, ποινική δίωξη και µέτρα 

δικονοµικού καταναγκασµού

1. Επί κακουργηµάτων και συναφών πληµµεληµάτων για τα
οποία η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία έχει ασκήσει την αρµοδιότητά της,
σύµφωνα µε τα άρθρα 24, 25, 26 και 27 του Κανονισµού ΕΕ
2017/1939, απευθύνεται παραγγελία προς τον ανακριτή µόνο για
τη λήψη της απολογίας του κατηγορουµένου και όλες οι ανακρι-
τικές πράξεις ενεργούνται από τους Ευρωπαίους Εντεταλµένους
Εισαγγελείς, αυτοπροσώπως ή µέσω των ανακριτικών υπαλλήλων
που υπάγονται σε αυτούς, σύµφωνα µε την παρ. 1 του άρθρου 28
του Κανονισµού ΕΕ 2017/1939 (L 283). Κατ’ εξαίρεση ο ανακριτής
δύναται να ασκήσει την αρµοδιότητα της παρ. 2 του άρθρου 248
του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας (ΚΠΔ) µόνο µε τη σύµφωνη
γνώµη του Ευρωπαίου Εντεταλµένου Εισαγγελέα.

2. Η ποινική δίωξη ασκείται από τον Ευρωπαίο Εντεταλµένο Ει-
σαγγελέα, σύµφωνα µε την παρ. 1 του άρθρου 13 του Κανονισµού
ΕΕ 2017/1939, µε παραγγελία προς τον ανακριτή για λήψη απο-
λογίας του κατηγορουµένου και υποβολή κατηγορητηρίου που πε-
ριέχει όλα τα περιστατικά που συνιστούν αντικειµενικά και
υποκειµενικά στοιχεία της αποδιδόµενης στον κατηγορούµενο
αξιόποινης πράξης, καθώς και τον νοµικό χαρακτηρισµό της.

Η ποινική δίωξη ασκείται µε µόνη την υποβολή του κατηγορη-
τηρίου προς τον ανακριτή, όταν ζητείται η έκδοση εντάλµατος
σύλληψης χωρίς προηγούµενη κλήση για απολογία. Σε περίπτωση
σύλληψης πριν από την αµετάκλητη παραποµπή σε δίκη, η δικο-
γραφία επιστρέφεται στον ανακριτή για λήψη της απολογίας.

Για πληµµελήµατα που διώκονται αυτοτελώς, η ποινική δίωξη
ασκείται µε την επίδοση προς τον κατηγορούµενο του κατηγο-
ρητηρίου, µαζί µε κλήση για απολογία ενώπιον του Ευρωπαίου
Εντεταλµένου Εισαγγελέα ή του ανακριτικού υπαλλήλου που
έχει ορισθεί από αυτόν, η οποία περιέχει τα στοιχεία του άρθρου
271 ΚΠΔ και στην προθεσµία που ορίζεται από το άρθρο αυτό.
Αν δεν έχει προηγηθεί προκαταρτική εξέταση, τηρούνται οι προ-
θεσµίες της παρ. 1 του άρθρου 244 ΚΠΔ.

3. Αν µετά τη λήψη της απολογίας και την εξέταση τυχόν υπε-
ρασπιστικών µέσων του κατηγορουµένου, ο Ευρωπαίος Εντεταλ-
µένος Εισαγγελέας κρίνει ότι ο κατηγορούµενος πρέπει να
παραπεµφθεί για πράξη ελαφρύτερη από αυτήν που του απέδωσε
µε το κατηγορητήριο ή ότι συντρέχει περίπτωση εφαρµογής των
άρθρων 39 και 40 του Κανονισµού ΕΕ 2017/1939, συντάσσει ανά-
λογο σχέδιο απόφασης, εκθέτοντας µε συνοπτική αιτιολογία στην
έκθεσή του προς τον εποπτεύοντα Εισαγγελέα και τους λόγους
µεταβολής της κρίσης του επί των σηµείων αυτών. Αν µετά την
απολογία ο Ευρωπαίος Εντεταλµένος Εισαγγελέας κρίνει ότι πρέ-
πει να υποβάλει σχέδιο απόφασης παραποµπής για πράξη βαρύ-
τερη ή ουσιωδώς διαφορετική από αυτή για την οποία απήγγειλε
κατηγορία, οφείλει να ζητήσει την εκ νέου κλήση του κατηγορου-
µένου για συµπληρωµατική απολογία.

4. Aν ο Ευρωπαίος Εντεταλµένος Εισαγγελέας κρίνει ότι είναι
αναγκαία η σύλληψη, η προσωρινή κράτηση, ο κατ’ οίκον περιο-
ρισµός ή η επιβολή περιοριστικών όρων, µετά την απολογία ή µετά
τη µη εµφάνιση του κατηγορουµένου στην ταχθείσα προς τούτο
ηµέρα και ώρα, απευθύνεται µε αίτηση στον ανακριτή. Στην αίτηση
του Ευρωπαίου Εντεταλµένου Εισαγγελέα περιέχεται πλήρης η
αιτιολογία και το διατακτικό του τίτλου που ζητείται να εκδοθεί.
Αν η έρευνα περαιωθεί µε έκδοση εντάλµατος σύλληψης, ο Εντε-
ταλµένος Ευρωπαίος Εισαγγελέας απευθύνεται στον ανακριτή για
την επιβολή στον κατηγορούµενο µέτρων δικονοµικού καταναγ-
κασµού σε περίπτωση σύλληψής του. Το ίδιο δύναται να πράξει ο
Εντεταλµένος Ευρωπαίος Εισαγγελέας και όταν η περαίωση γίνε-
ται µε έκδοση εντάλµατος βίαιης προσαγωγής. Αν πρόκειται για
µέτρα που λαµβάνονται µετά την απολογία, ο ανακριτής αποφαί-
νεται αφού ακούσει επ’ αυτών τον κατηγορούµενο που εµφανί-
στηκε ενώπιόν του και τον συνήγορό του.

5. Ο ανακριτής µπορεί να δεχθεί εν µέρει ή να απορρίψει το
αίτηµα. Αν ο ανακριτής συµφωνεί µε το αίτηµα του Εισαγγελέα,
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εκδίδει σχετική διάταξη, ένταλµα σύλληψης ή ένταλµα προσω-
ρινής κράτησης. Τη διάταξη περί µερικής ή ολικής απόρριψης ο
ανακριτής τη σηµειώνει επί του σώµατος της αίτησης ή την προ-
σαρτά σε αυτή, συµπεριλαµβάνοντας και την κατά την κρίση του
αναγκαία συνοπτική αιτιολογία. Επί µερικής ή ολικής απόρριψης,
ο Ευρωπαίος Εντεταλµένος Εισαγγελέας µπορεί να αποδεχθεί
την κρίση του ανακριτή, ζητώντας αµέσως την πρόοδο της δια-
δικασίας, ή να εισαγάγει τη διαφωνία του στο συµβούλιο πληµ-
µελειοδικών, οπότε εφαρµόζεται το άρθρο 288 ΚΠΔ. Αν ο
ανακριτής διαπιστώνει τυπικές ελλείψεις που επιδέχονται συµ-
πλήρωση, µπορεί να αναπέµψει για συµπλήρωση το αίτηµα µία
(1) µόνο φορά, επισηµαίνοντας τις κατά την κρίση του ελλείψεις
που χρήζουν συµπλήρωσης.

6. Οι προϋποθέσεις, η διαδικασία και τα δικαιώµατα των µερών
σε σχέση µε τα µέτρα δικονοµικού καταναγκασµού καθορίζονται
κατά τα λοιπά από τις οικείες διατάξεις του ΚΠΔ.» 

Άρθρο 51
Περάτωση των ερευνών και εισαγωγή σε δίκη - 

Προσθήκη άρθρου 16Γ στον ν. 4786/2021

Μετά από το άρθρο 16Β του ν. 4786/2021 (Α’ 43) προστίθεται
άρθρο 16Γ, ως εξής:

«Άρθρο 16Γ
Περάτωση των ερευνών και εισαγωγή σε δίκη

1. Επί αδικηµάτων για τα οποία η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία έχει
ασκήσει την αρµοδιότητά της και το Μόνιµο Τµήµα έχει αποφασί-
σει την παραποµπή της υπόθεσης σε δίκη σύµφωνα µε την παρ. 3
του άρθρου 10 και τα άρθρα 36 και 40 του Κανονισµού ΕΕ
2017/1939, η εισαγωγή της υπόθεσης στο ακροατήριο γίνεται µε
επίδοση κλητηρίου θεσπίσµατος, που συντάσσει ο Ευρωπαίος Εν-
τεταλµένος Εισαγγελέας, σύµφωνα µε τα οριζόµενα στις επόµε-
νες παραγράφους. 

2. Επί πληµµεληµάτων που διώκονται αυτοτελώς εφαρµόζεται
το άρθρο 322 του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας (ΚΠΔ).

3. Επί κακουργηµάτων, µετά την έκδοση της απόφασης του Μό-
νιµου Τµήµατος, σύµφωνα µε την παρ. 1, ο Ευρωπαίος Εντεταλ-
µένος Εισαγγελέας υποβάλει πρόταση προς τον Πρόεδρο Εφετών
Αθηνών για την εισαγωγή της υπόθεσης στο ακροατήριο, στην
οποία επισυνάπτονται σχέδιο κλητηρίου θεσπίσµατος, η περί πα-
ραποµπής απόφαση του Μόνιµου Τµήµατος και το σχέδιο απόφα-
σης που έχει υποβάλλει ο ίδιος, εφαρµοζοµένου του άρθρου 309
ΚΠΔ. Από τη στιγµή που ο εισαγγελέας καταρτίσει σχετική πρό-
ταση, πριν την υποβάλλει προς τον Πρόεδρο Εφετών, έχει υπο-
χρέωση να ενηµερώσει αµέσως τους διάδικους ή τους
πληρεξουσίους δικηγόρους τους, προκειµένου να λάβουν αντί-
γραφό της και να ασκήσουν το δικαίωµα ακρόασης, υποβάλλον-
τας υπόµνηµα µε τις απόψεις τους, σύµφωνα µε όσα ορίζονται
στην παρ. 2 του άρθρου 309 ΚΠΔ. Εφόσον ο πρόεδρος εφετών
διατυπώσει σύµφωνη γνώµη για την παραποµπή της υπόθεσης
στο ακροατήριο, ο Ευρωπαίος Εντεταλµένος Εισαγγελέας εκδίδει
κλητήριο θέσπισµα, κατά του οποίου δεν επιτρέπεται προσφυγή. 

4. Σε περίπτωση διαφωνίας του Προέδρου Εφετών, ο οποίος
κρίνει ότι δεν υπάρχουν επαρκείς ενδείξεις ή συντρέχουν λόγοι να
παύσει οριστικά ή προσωρινά η ποινική δίωξη ή να κηρυχθεί απα-
ράδεκτη, η υπόθεση εισάγεται στο Συµβούλιο Εφετών Αθηνών.
Κατά τη συζήτηση ενώπιον του Συµβουλίου Εφετών έχουν δι-
καίωµα να παραστούν ο Ευρωπαίος Εντεταλµένος Εισαγγελέας
και οι διάδικοι, οι οποίοι ειδοποιούνται από τον Γραµµατέα του
Συµβουλίου µε οποιοδήποτε µέσο εντός προθεσµίας που ορίζει ο
Πρόεδρος, η οποία δεν µπορεί να είναι µικρότερη των σαράντα
οκτώ (48) ωρών. Η ανωτέρω ειδοποίηση µπορεί να γίνει προς τον
διάδικο ή τον συνήγορό του. Το Συµβούλιο Εφετών µπορεί: α) να
αποφαίνεται να µη γίνει κατηγορία, ή β) να παύει οριστικά την ποι-
νική δίωξη, ή γ) να παύει προσωρινά την ποινική δίωξη, ή δ) να κη-
ρύσσει απαράδεκτη την ποινική δίωξη, ή ε) να αναπέµπει την
υπόθεση στον Ευρωπαίο Εντεταλµένο Εισαγγελέα ή στ) να απο-
φασίζει την εισαγωγή της υπόθεσης στο ακροατήριο του αρµό-
διου Δικαστηρίου.

5. Κατά τα λοιπά εφαρµόζονται οι παρ. 4 και 5 του άρθρου 309
και τα άρθρα 310 έως 313 ΚΠΔ.»

Άρθρο 52
Ειδικές ανακριτικές πράξεις - Ισχύς απορρήτων - 

Αντικατάσταση άρθρου 17 ν. 4786/2021

Το άρθρο 17 του ν. 4786/2021 (Α’ 43) αντικαθίσταται ως εξής
:

«Άρθρο 17
Ειδικές ανακριτικές πράξεις - Ισχύς απορρήτων

1. Επί αδικηµάτων για τα οποία η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία έχει
ασκήσει την αρµοδιότητά της, οι Ευρωπαίοι Εντεταλµένοι Εισαγ-
γελείς έχουν τις ίδιες εξουσίες και δύνανται να διενεργούν, αι-
τιολογηµένα και σύµφωνα µε την αρχή της αναλογικότητας,
ανακριτικές πράξεις υπό τις προϋποθέσεις, διαδικασίες και εγ-
γυήσεις που διατάσσουν ή ζητούν τα αντίστοιχα µέτρα οι Εισαγ-
γελείς Οικονοµικού Εγκλήµατος του άρθρου 33 του Κώδικα
Ποινικής Δικονοµίας (ΚΠΔ), υποκείµενοι στους ίδιους περιορι-
σµούς της νοµοθεσίας περί απορρήτων, εφαρµοζοµένων αναλό-
γως των παρ. 1 έως και 3 του άρθρου 36 ΚΠΔ. 

2. Ειδικά ως προς τα µέτρα έρευνας των περ. ε’ και στ’ της
παρ. 1 του άρθρου 30 του Κανονισµού ΕΕ 2017/1939, η διενέρ-
γεια των εν λόγω ανακριτικών πράξεων είναι επιτρεπτή µόνο για
τη διακρίβωση κακουργήµατος, εφαρµοζοµένων κατά τα λοιπά
των οικείων διατάξεων του εθνικού δικαίου. 

3. Οι παρ. 1 και 2 εφαρµόζονται αναλόγως και για τον Ευρω-
παίο Εισαγγελέα, στην περίπτωση που αποφασίσει αιτιολογη-
µένα να διεξαγάγει προσωπικά την έρευνα, σύµφωνα µε την παρ.
4 του άρθρου 28 του Κανονισµού ΕΕ 2017/1939.»

Άρθρο 53
Εκθέσεις προσωπικού της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας - 

Προσθήκη άρθρου 17Α στον ν. 4786/2021

Μετά από το άρθρο 17 του ν. 4786/2021 προστίθεται άρθρο
17Α, ως εξής:

«Άρθρο 17Α
Εκθέσεις προσωπικού της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας

Οι εκθέσεις του προσωπικού της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας
που επικουρεί τους Ευρωπαίους Εντεταλµένους Εισαγγελείς,
κατά την παρ. 5 του άρθρου 8 του Κανονισµού ΕΕ 2017/1939,
για τη σύνταξη των οποίων έχουν ληφθεί υπόψη το ενωσιακό και
το εθνικό δίκαιο, συµπεριλαµβανοµένων όλων των αποδεικτικών
στοιχείων που τις υποστηρίζουν και προσαρτώνται σε αυτές,
αποτελούν παραδεκτά αποδεικτικά στοιχεία σε ποινικές διαδικα-
σίες στις οποίες η χρησιµοποίησή τους κρίνεται αναγκαία, υπά-
γονται στους ίδιους κανόνες αξιολόγησης µε εκείνους που
εφαρµόζονται στις διοικητικές εκθέσεις των εθνικών διοικητικών
ελεγκτικών αρχών και έχουν την αυτή αποδεικτική ισχύ µε τις τε-
λευταίες.»

Άρθρο 54
Καθορισµός αρµοδίου Δικαστηρίου για την επίλυση 

διαφωνίας µεταξύ Ευρωπαϊκής και εθνικής
Εισαγγελικής Αρχής - Τροποποίηση 

άρθρου 19 ν. 4786/2021

Στο άρθρο 19 του ν. 4786/2021 (Α’ 43) επέρχονται οι εξής αλ-
λαγές: α) η υφιστάµενη παράγραφος τροποποιείται ως προς την
αρµόδια αρχή, β) προστίθεται νέα παρ. 2 και το άρθρο 19 δια-
µορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 19
Αρµόδια αρχή για την επίλυση διαφωνίας Ευρωπαϊκής και εθνι-

κής Εισαγγελικής Αρχής

1. Ως αρµόδια εθνική Αρχή, σύµφωνα µε το δεύτερο εδάφιο
της παρ. 6 του άρθρου 25 του Κανονισµού 2017/1939 (L 283), η
οποία αποφασίζει την ανάθεση της αρµοδιότητας για τη διερεύ-
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νηση υπόθεσης όταν υπάρχει διαφωνία µεταξύ της Ευρωπαϊκής
Εισαγγελίας και της εθνικής Εισαγγελικής Αρχής, σχετικά µε το
αν η αξιόποινη συµπεριφορά εµπίπτει στο πεδίο εφαρµογής των
παρ. 2 και 3 του άρθρου 22 και των παρ. 2 και 3 του άρθρου 23
του ίδιου Κανονισµού, ορίζεται ο Άρειος Πάγος που συνέρχεται
σε συµβούλιο.

2. Η διαφωνία υποβάλλεται στον Εισαγγελέα του Αρείου
Πάγου από οποιονδήποτε από τους διαφωνούντες. Αν υπάρχουν
περισσότερα αιτήµατα, συνεκδικάζονται. Η συνεδρίαση του Συµ-
βουλίου γνωστοποιείται µε µέριµνα του Εισαγγελέα του Αρείου
Πάγου προ δέκα (10) ηµερών και στον ύποπτο ή κατηγορούµενο,
ο οποίος µπορεί να υποβάλλει τις απόψεις του µε γραπτό υπό-
µνηµα µέχρι δύο (2) ηµέρες πριν από τη συνεδρίαση.

Ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου, µε τη σύµφωνη γνώµη του
Προέδρου του Συµβουλίου, µπορεί να παραλείψει τη γνωστοποί-
ηση για λόγους µυστικότητας των ερευνών.»

Άρθρο 55
Γενική διάταξη - Προσθήκη άρθρου 20Α

στον ν. 4786/2021

Μετά από το άρθρο 20 του ν. 4786/2021 (Α’ 43) προστίθεται
άρθρο 20Α, ως εξής:

«Άρθρο 20Α
Γενική διάταξη

Για κάθε θέµα που δεν ρυθµίζεται ειδικά από τον Κανονισµό
ΕΕ 2017/1939, εφαρµοστέες είναι οι διατάξεις του Κώδικα Ποι-
νικής Δικονοµίας και του εθνικού δικαίου, όπου, γίνεται αναφορά
σε διατάξεις του ν. 1756/1988      (Α’ 35), εφαρµόζονται οι διατά-
ξεις του Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικα-
στικών Λειτουργών (ν. 4938/2022, Α’ 109).»

Άρθρο 56
Στελέχωση Γραµµατείας Γραφείου Ευρωπαίων 

Εντεταλµένων Εισαγγελέων - 
Τροποποίηση παρ. 1, 2 και 3 άρθρου 15 ν. 4786/2021 

Στο άρθρο 15 του ν. 4786/2021 (Α’ 43) επέρχονται οι εξής αλ-
λαγές: α) τo δεύτερο εδάφιο της παρ. 1 τροποποιείται ως προς
τον αριθµό των θέσεων και τα προσόντα των δικαστικών υπαλ-
λήλων που στελεχώνουν τη γραµµατεία, β) στην παρ. 2, βα) το
πρώτο και δεύτερο εδάφιο εναρµονίζονται ως προς την πιστο-
ποίηση της γνώσης της αγγλικής γλώσσας και τροποποιούνται
ως προς την απαιτούµενη γνώση ηλεκτρονικού υπολογιστή, ββ)
προστίθενται τρίτο και τέταρτο εδάφιο, γ) στο πρώτο εδάφιο της
παρ. 3 διαγράφονται οι λέξεις «µετάθεση ή» και το άρθρο 15 δια-
µορφώνεται ως εξής: 

«1. Στο Γραφείο Ευρωπαίων Εντεταλµένων Εισαγγελέων (ΕΕΕ)
συστήνεται γραµµατεία, που αποτελεί οργανική µονάδα επιπέ-
δου τµήµατος και υπάγεται απευθείας στον Υπουργό Δικαιοσύ-
νης για τη διοικητική και γραµµατειακή υποστήριξη του έργου
τους. Στην ως άνω γραµµατεία συνιστώνται οι εξής θέσεις δικα-
στικών υπαλλήλων: Πέντε (5) θέσεις κατηγορίας Πανεπιστηµια-
κής Εκπαίδευσης (ΠΕ) κλάδου Γραµµατέων, µία (1) θέση
κατηγορίας ΠΕ κλάδου Πληροφορικής, δύο (2) θέσεις κατηγο-
ρίας Τεχνολογικής Εκπαίδευσης (ΤΕ) κλάδου Πληροφορικής,
δύο (2) θέσεις κατηγορίας Δευτεροβάθµιας Εκπαίδευσης (ΔΕ)
κλάδου Γραµµατέων και δύο (2) θέσεις κατηγορίας Δευτεροβάθ-
µιας Εκπαίδευσης (ΔΕ) ή Υποχρεωτικής Εκπαίδευσης (ΥΕ) κλά-
δου Επιµελητών Δικαστηρίων.

2. Οι υπάλληλοι κατηγορίας ΠΕ και ΤΕ της παρ. 1 πρέπει να
έχουν πιστοποιηµένα πολύ καλή γνώση της αγγλικής τουλάχι-
στον γλώσσας και γνώση χειρισµού ηλεκτρονικού υπολογιστή.
Οι υπάλληλοι κατηγορίας ΔΕ κλάδου Γραµµατέων πρέπει να
έχουν πιστοποιηµένα καλή γνώση της αγγλικής γλώσσας και
γνώση χειρισµού ηλεκτρονικού υπολογιστή. Για όλες τις ανω-
τέρω κατηγορίες, η πιστοποιηµένα καλή γνώση δεύτερης ξένης
γλώσσας της Ευρωπαϊκής Ένωσης συνεκτιµάται. Για τους υπαλ-
λήλους κατηγορίας ΔΕ και ΥΕ κλάδου Επιµελητών Δικαστηρίου

συνεκτιµάται η γνώση αγγλικής και χειρισµού ηλεκτρονικού υπο-
λογιστή.

3. Η στελέχωση της γραµµατείας του Γραφείου ΕΕΕ γίνεται
κατά παρέκκλιση κάθε γενικής ή ειδικής διάταξης µε απόσπαση,
ύστερα από αίτηση των ενδιαφερόµενων δικαστικών υπαλλήλων
και απόφαση του αρµοδίου οργάνου του Υπουργείου Δικαιοσύ-
νης, µετά από πρόταση του αρχαιότερου κατά την παρ. 4 του
άρθρου 10 Αντεισαγγελέα του Αρείου Πάγου και σύµφωνη
γνώµη του οικείου υπηρεσιακού συµβουλίου, για διάρκεια τριών
(3) ετών, η οποία µπορεί να διακοπεί πρόωρα ή να ανανεωθεί για
ίσο χρόνο µε την ίδια διαδικασία, µέχρι τρεις (3) φορές. Οι αιτή-
σεις, µαζί µε το βιογραφικό σηµείωµα και τον φάκελο δικαιολο-
γητικών, υποβάλλονται στο Γραφείο ΕΕΕ, ύστερα από
πρόσκληση του Αντεισαγγελέα του Αρείου Πάγου, η οποία αναρ-
τάται στην ιστοσελίδα του ανωτέρω Γραφείου.

4. Καθήκοντα προϊσταµένου της γραµµατείας του Γραφείου
ΕΕΕ ασκεί δικαστικός υπάλληλος κατηγορίας ΠΕ, µε βαθµό Α’,
απόφοιτος νοµικών ή πολιτικών ή οικονοµικών επιστηµών, ο
οποίος ορίζεται µε πράξη του ανωτέρω Αντεισαγγελέα του
Αρείου Πάγου.

5. Ο χρόνος της απόσπασης των δικαστικών υπαλλήλων της
γραµµατείας του Γραφείου ΕΕΕ λογίζεται ως χρόνος συνεχούς
και πραγµατικής υπηρεσίας στη θέση από την οποία προέρχον-
ται. Οι αποδοχές τους διέπονται από την παρ. 1 του άρθρου 23
του ν. 4354/2015 (Α’ 176) και εξακολουθούν να καταβάλλονται
από την υπηρεσία από την οποία προέρχονται.»

Άρθρο 57
Ειδικοί επιστήµονες - Προσθήκη άρθρου 17Β

στον ν. 4786/2021

Μετά από το άρθρο 17A του ν. 4786/2021 (Α’ 43) προστίθεται
άρθρο 17Β, ως εξής:

«Άρθρο 17Β
Ειδικοί επιστήµονες

1. Το Γραφείο Ευρωπαίων Εντεταλµένων Εισαγγελέων (ΕΕΕ)
υποστηρίζεται στο αντικείµενο αρµοδιότητάς του από επιστηµο-
νικό προσωπικό µε ειδικές γνώσεις και εµπειρία στην αντιµετώ-
πιση υποθέσεων εγκληµατικότητας σε βάρος των οικονοµικών
συµφερόντων της Ε.Ε. ή αντίστοιχης οικονοµικής εγκληµατικό-
τητας, ή νοµιµοποίησης εσόδων από εγκληµατικές δραστηριό-
τητες. Το Γραφείο του πρώτου εδαφίου στελεχώνεται από
τουλάχιστον δέκα (10) µονίµους δηµοσίους υπαλλήλους ή υπαλ-
λήλους µε σχέση εργασίας ιδιωτικού δικαίου αορίστου χρόνου,
που υπηρετούν στον δηµόσιο τοµέα όπως ορίζεται στην περ. α)
της παρ. 1 του άρθρου 14 του          ν. 4270/2014 (Α’ 143), συµ-
περιλαµβανοµένου προσωπικού των Ενόπλων Δυνάµεων και των
Σωµάτων Ασφαλείας.

2. Οι ειδικοί επιστήµονες της παρ. 1, πρέπει να διαθέτουν πτυ-
χίο Νοµικής ή Οικονοµικών Επιστηµών της ηµεδαπής ή αναγνω-
ρισµένο όµοιο τίτλο σπουδών στην αλλοδαπή, πιστοποιηµένα
πολύ καλή γνώση της αγγλικής τουλάχιστον γλώσσας και γνώση
χειρισµού ηλεκτρονικού υπολογιστή. Πρέπει επίσης να έχουν
τουλάχιστον εµπειρία στον οικονοµικό έλεγχο ή σε µονάδες οι-
κονοµικής επιθεώρησης. 

3. Η απόσπαση διενεργείται µετά από πρόταση του Έλληνα
Ευρωπαίου Εισαγγελέα ή του ορισµένου από αυτόν Ευρωπαίου
Εντεταλµένου Εισαγγελέα, µε κοινή απόφαση των αρµοδίων ορ-
γάνων του Υπουργείου Δικαιοσύνης και του Υπουργείου προ-
έλευσης ή του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δηµοσίων
Εσόδων για διάρκεια τριών (3) ετών, κατά παρέκκλιση κάθε γενι-
κής ή ειδικής διάταξης, χωρίς να απαιτείται γνώµη του υπηρε-
σιακού συµβουλίου του φορέα προέλευσης, και µπορεί να
ανανεώνεται µε όµοια απόφαση για ίσο χρονικό διάστηµα. Σε
εξαιρετικές περιπτώσεις, ύστερα από αιτιολογηµένη πρόταση
του Έλληνα Ευρωπαίου Εισαγγελέα ή του ορισµένου από αυτόν
Ευρωπαίου Εντεταλµένου Εισαγγελέα, για λόγους που αφορούν
αποκλειστικά στην εύρυθµη λειτουργία του Γραφείου, επιτρέπε-
ται η παράταση της απόσπασης από τη λήξη της για χρονικό διά-

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ Π’ - 23 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2023 8613



στηµα που δεν µπορεί να υπερβεί τους έξι (6) µήνες. Το επιστη-
µονικό προσωπικό κατά την άσκηση των αρµοδιοτήτων του έχει
δικαιώµατα και καθήκοντα ανακριτικού υπαλλήλου και δύναται,
κατόπιν παραγγελίας του Ευρωπαίου Εντεταλµένου Εισαγγελέα,
να έχει πρόσβαση σε κάθε µορφής αρχείο δηµόσιας αρχής, ορ-
γανισµού ή φορέα, που τηρεί και επεξεργάζεται δεδοµένα, εφό-
σον η έρευνα σε αυτά είναι αναγκαία για την εκτέλεση της
παραγγελίας. Όπου λειτουργούν ηλεκτρονικά συστήµατα δηµό-
σιας αρχής ή οργανισµού, η πρόσβαση γίνεται µέσω της απευ-
θείας σύνδεσης µε αυτά. 

4. Ο χρόνος της απόσπασης του προσωπικού του τµήµατος
της παρ. 2, λογίζεται ως χρόνος συνεχούς και πραγµατικής δη-
µόσιας υπηρεσίας στην οργανική τους θέση για θέµατα µισθο-
λογικής και βαθµολογικής εξέλιξης. Καθήκοντα προϊσταµένου
του τµήµατος, ασκεί υπάλληλος ΠΕ µε βαθµό Α’ που ορίζεται µε
απόφαση του αρχαιότερου κατά την παρ. 4 του άρθρου 10 Αν-
τεισαγγελέα του Αρείου Πάγου. Η θέση του προϊσταµένου του
τµήµατος αντιστοιχεί σε θέση προϊσταµένου τµήµατος για κάθε
έννοµη συνέπεια.

5. Στο επιστηµονικό προσωπικό του παρόντος καταβάλλεται
πρόσθετη αµοιβή, το ύψος, ο τρόπος καταβολής της οποίας και
κάθε άλλο σχετικό θέµα καθορίζονται µε κοινή απόφαση των
Υπουργών Δικαιοσύνης και Οικονοµικών.

6. Σε κάθε περίπτωση, η παρ. 5 του άρθρου 35 του Κώδικα Ποι-
νικής Δικονοµίας (ν. 4620/2019, Α’ 96), περί υποστήριξης των ει-
σαγγελέων οικονοµικού εγκλήµατος από ειδικούς επιστήµονες,
ισχύει ανάλογα και στην περίπτωση των Ευρωπαίων Εντεταλµέ-
νων Εισαγγελέων και του Ευρωπαίου Εισαγγελέα, όταν ασκούν
τις αρµοδιότητες των εισαγγελέων οικονοµικού εγκλήµατος. Οι
ειδικοί επιστήµονες ορίζονται µε πράξη του αρµόδιου Ευρω-
παίου Εντεταλµένου Εισαγγελέα που χειρίζεται τη σχετική δικο-
γραφία.

Άρθρο 58
Παραίτηση από την προβολή αντιρρήσεων στη διεθνή 

εµπορική διαιτησία - Αντικατάσταση άρθρου 7
ν. 5016/2023 

Το άρθρο 7 του ν. 5016/2023 (Α’ 21), περί διεθνούς εµπορικής
διαιτησίας, αντικαθίσταται ως εξής: 

«Άρθρο 7
Παραίτηση από την προβολή αντιρρήσεων

Η µη τήρηση διάταξης του παρόντος νόµου ή της διαιτητικής
συµφωνίας, από την οποία τα µέρη µπορούν να παρεκκλίνουν,
συνιστά παραίτηση από το δικαίωµα προβολής της µη τήρησής
της, εκτός αν το µέρος προβάλλει χωρίς υπαίτια καθυστέρηση
αντίρρηση στην παρέκκλιση αυτή κατά τη διάρκεια της διαιτη-
σίας.»

Άρθρο 59
Μεταβατική διάταξη για τη θητεία των Πρυτανικών 
Αρχών και των Κοσµητόρων Σχολών των Ανώτατων 

Εκπαιδευτικών Ιδρυµάτων - Προσθήκη παρ. 2Α
στο άρθρο 448 του ν. 4957/2022 

Στο άρθρο 448 του ν. 4957/2022 (Α’ 141), περί των µεταβατι-
κών διατάξεων του Κεφαλαίου Β’ του Μέρους Α’ του νόµου
αυτού, προστίθεται παρ. 2Α, ως εξής: 

«2Α. Η θητεία των υπηρετουσών Πρυτανικών Αρχών του Πα-
νεπιστηµίου Αιγαίου, του Πανεπιστηµίου Θεσσαλίας και του Πα-
νεπιστηµίου Μακεδονίας που λήγει την 28η.2.2023 παρατείνεται
έως την 30ή.6.2023. Αν στα Πανεπιστήµια του πρώτου εδαφίου
λήγει η θητεία των υπηρετούντων Κοσµητόρων Σχολών, µε
πράξη του Πρύτανη δύναται να παρατείνεται η θητεία των υπη-
ρετούντων Κοσµητόρων Σχολών για χρονικό διάστηµα που δεν
υπερβαίνει την 31η.8.2023.»

ΜΕΡΟΣ Γ’
ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ

Άρθρο 60
Έναρξη ισχύος

Η ισχύς του παρόντος αρχίζει από τη δηµοσίευσή του στην
Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως.

Αθήνα,...............................2023

ΟΙ ΥΠΟΥΡΓΟΙ

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κυρίες και
κύριοι συνάδελφοι, παρακαλώ το Σώµα να εξουσιοδοτήσει το
Προεδρείο για την υπ’ ευθύνη του επικύρωση των Πρακτικών ως
προς την ψήφιση στο σύνολο του παραπάνω νοµοσχεδίου.

ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Συνεπώς

το Σώµα παρέσχε τη ζητηθείσα εξουσιοδότηση.
Κύριοι συνάδελφοι, δέχεστε στο σηµείο αυτό να λύσουµε τη

συνεδρίαση;
ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Με τη συ-

ναίνεση του Σώµατος και ώρα 16.47’ λύεται η συνεδρίαση για
αύριο, ηµέρα Παρασκευή 24 Φεβρουαρίου 2023 και ώρα 9.00’,
µε αντικείµενο εργασιών του Σώµατος: κοινοβουλευτικό έλεγχο,
συζήτηση επικαίρων ερωτήσεων.
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