
ΘΕΜΑΤΑ

Α. ΕΙΔΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ 
1. Επικύρωση Πρακτικών, σελ. 2049 
2. Ανακοινώνεται ότι τη συνεδρίαση παρακολουθούν µα-

θητές από το 5ο Δηµοτικό Σχολείο Ζωγράφου, το Δηµοτικό
Σχολείο Αγίας Μαρίνας Κορωπίου,  ο Αντιπρόεδρος του Αλ-
βανικού Κοινοβουλίου και η πρέσβης της Αλβανίας στην Ελ-
λάδα, µαθητές από το Γυµνάσιο Νέας Κίου Αργολίδος, το 4ο
Γυµνάσιο Κορίνθου, το 1ο Γυµνάσιο Τρικάλων και από το 1ο
Γυµνάσιο  Άρτας, σελ. 1979, 1981, 1985, 1987, 1990, 1995,
1998, 2005, 2008, 2012, 2016 

3. Η Ειδική Μόνιµη Επιτροπή Κοινοβουλευτικής Δεοντολο-
γίας καταθέτει την  Έκθεσή της στην αίτηση της Εισαγγελι-
κής Αρχής για τη χορήγηση άδειας άσκησης ποινικής δίωξης
κατά Βουλευτού, σελ. 2000 

4. Επί διαδικαστικού θέµατος, σελ. 1975, 1976, 1990, 1993,
1997, 2000, 2003, 2005, 2008, 2010, 2011, 2012, 2013, 2020 

Β. ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΟΣ ΕΛΕΓΧΟΣ 
1. Ανακοίνωση του δελτίου επικαίρων ερωτήσεων της Πα-

ρασκευής 11 Νοεµβρίου, σελ. 1975 

Γ. ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗ ΕΡΓΑΣΙΑ 
1. Κατάθεση Εκθέσεως Διαρκούς Επιτροπής: 
Η Διαρκής Επιτροπή Δηµόσιας Διοίκησης, Δηµόσιας Τάξης

και Δικαιοσύνης καταθέτει την έκθεσή της στο σχέδιο νόµου
του Υπουργείου Δικαιοσύνης «Προστασία προσώπων που
αναφέρουν παραβιάσεις ενωσιακού δικαίου -Ενσωµάτωση
της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/1937 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου
και του Συµβουλίου της 23ης Οκτωβρίου 2019 (L305) και λοι-
πές ρυθµίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης», σελ. 1975 

2. Κατάθεση σχεδίων νόµου:, σελ.  
i. Οι Υπουργοί Ανάπτυξης και Επενδύσεων, Οικονοµικών,

Εργασίας και Κοινωνικών Υποθέσεων, Υγείας, Περιβάλλον-
τος και Ενέργειας, Πολιτισµού και Αθλητισµού, Δικαιοσύνης,
Εσωτερικών, Υποδοµών και Μεταφορών, Ναυτιλίας και Νη-
σιωτικής Πολιτικής, Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίµων,
Τουρισµού, Κλιµατικής Κρίσης και Πολιτικής Προστασίας, οι
Υπουργοί Επικρατείας, οι Αναπληρωτές Υπουργοί Οικονοµι-
κών, Ανάπτυξης και Επενδύσεων και Εσωτερικών, καθώς και
ο Υφυπουργός στον Πρωθυπουργό κατέθεσαν την 8-11-2022
σχέδιο νόµου «Ενσωµάτωση της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/882 του
Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 17ης
Απριλίου 2019 σχετικά µε τις απαιτήσεις προσβασιµότητας
προϊόντων και υπηρεσιών και άλλες επείγουσες διατάξεις για
την ενίσχυση της ανάπτυξης», σελ. 1975 

ii. Οι Υπουργοί Δικαιοσύνης, Οικονοµικών, Ανάπτυξης και
Επενδύσεων, Εργασίας και Κοινωνικών Υποθέσεων, Προστα-
σίας του Πολίτη, Εσωτερικών, Μετανάστευσης και Ασύλου
και Επικρατείας, καθώς και ο Αναπληρωτής Υπουργός Οικο-
νοµικών κατέθεσαν την 9-11-2022 σχέδιο νόµου: «Ενσωµά-
τωση στην εθνική έννοµη τάξη της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/884
του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 17ης
Απριλίου 2019 για την τροποποίηση της απόφασης - πλαισίου
2009/315/ΔΕΥ του Συµβουλίου όσον αφορά την ανταλλαγή
πληροφοριών σχετικά µε υπηκόους τρίτων χωρών και όσον
αφορά το Ευρωπαϊκό Σύστηµα Πληροφοριών Ποινικού Μη-
τρώου (ECRIS), και για την αντικατάσταση της απόφασης
2009/316/ΔΕΥ του Συµβουλίου (L151) και λοιπές ρυθµίσεις

του Υπουργείου Δικαιοσύνης», σελ. 1975 
3. Μόνη συζήτηση και ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων,

των τροπολογιών και του συνόλου του σχεδίου νόµου του
Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Προστασία προσώπων που ανα-
φέρουν παραβιάσεις ενωσιακού δικαίου - Ενσωµάτωση της
Οδηγίας (ΕΕ) 2019/1937 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και
του Συµβουλίου της 23ης Οκτωβρίου 2019 (L305) και λοιπές
ρυθµίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης», σελ. 1975 - 2020 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΝΤΕΣ

ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ Χ. , σελ. 1976, 2000 - 2049
ΛΑΜΠΡΟΥΛΗΣ Γ. , σελ. 1989 - 2000
ΜΠΟΥΡΑΣ . , σελ. 1975, 1977 - 1989

ΟΜΙΛΗΤΕΣ

Α. Επί διαδικαστικού θέµατος:
ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ  Χ. , σελ. 1976, 2003, 2005, 2008, 

2010, 2011, 2012, 2013, 
2020

ΛΑΜΠΡΟΥΛΗΣ Γ. , σελ. 1990, 1993, 1997, 2000
ΜΠΟΥΡΑΣ  Α. , σελ. 1975, 1983

Β. Επί του σχεδίου νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης:
ΑΔΑΜΟΠΟΥΛΟΥ Α. , σελ. 1994
ΑΠΑΤΖΙΔΗ Μ. , σελ. 1985
ΒΑΡΟΥΦΑΚΗΣ Ι. , σελ. 2004
ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ Κ. , σελ. 1987
ΒΙΛΙΑΡΔΟΣ Β. , σελ. 2003
ΓΕΩΡΓΙΑΔΗΣ Σ. , σελ. 2011
ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ Κ. , σελ. 1979, 1980, 1981, 2013
ΓΚΙΟΚΑΣ Ι. , σελ. 1998, 1999
ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ Κ. , σελ. 2010, 2011
ΚΑΜΙΝΗΣ Γ. , σελ. 1992
ΚΑΠΠΑΤΟΣ Π. , σελ. 1990
ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ Μ. , σελ. 1981, 1983, 2011, 2012
ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ Γ. , σελ. 1976
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗΣ Ε. , σελ. 1997
ΛΑΠΠΑΣ Σ. , σελ. 1977, 1979, 2012
ΛΙΟΥΠΗΣ Α. , σελ. 1993
ΛΟΒΕΡΔΟΣ  Α. , σελ. 2005, 2006
ΜΑΚΡΗ  Ζ.  , σελ. 2007
ΜΑΡΑΒΕΓΙΑΣ Κ. , σελ. 1995
ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ Θ. , σελ. 1996
ΠΑΠΑΗΛΙΟΥ Γ. , σελ. 1994
ΠΛΑΚΙΩΤΑΚΗΣ  Ι. , σελ. 1990
ΠΟΥΛΟΥ Π. , σελ. 2007, 2008
ΡΑΓΚΟΥΣΗΣ Ι. , σελ. 2008
ΤΣΑΚΛΟΓΛΟΥ Π.  , σελ. 2003
ΤΣΙΑΡΑΣ  Κ. , σελ. 1980, 1981, 1983, 1987, 

1999, 2000, 2004, 2006, 
2008, 2012, 2013

ΧΗΤΑΣ Κ. , σελ. 1983
ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ Ρ. , σελ. 1991

Γ. ΠΑΡΕΜΒΑΣΕΙΣ:
ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ  Χ. , σελ. 2006, 2012

ΠΙΝΑΚΑΣ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΚΒ’

Πέµπτη 10 Νοεµβρίου 2022



Αθήνα, σήµερα στις 10 Νοεµβρίου 2022, ηµέρα Πέµπτη και
ώρα 10.11’ συνήλθε στην Αίθουσα των συνεδριάσεων του Βου-
λευτηρίου η Βουλή σε ολοµέλεια για να συνεδριάσει υπό την
προεδρία του Γ’ Αντιπροέδρου αυτής κ. ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ ΜΠΟΥΡΑ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κυρίες και κύριοι συ-
νάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση.

Έχω την τιµή να ανακοινώσω στο Σώµα το δελτίο επικαίρων
ερωτήσεων της Παρασκευής 11 Νοεµβρίου.

Α. ΕΠΙΚΑΙΡΕΣ ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ Πρώτου Κύκλου (Άρθρα 130 παρά-
γραφοι 2 και 3 και 132 παράγραφος 2 του Κανονισµού της Βου-
λής)

1. Η µε αριθµό 128/4-11-2022 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή
Α’ Θεσσαλονίκης του Συνασπισµού Ριζοσπαστικής Αριστεράς κ.
Χρήστου Γιαννούλη προς τον Υπουργό Υποδοµών και Μεταφο-
ρών, µε θέµα: «Με απόφασή του ο διοικητής της Αρχής Πολιτι-
κής Αεροπορίας (ΑΠΑ) ορίζει ότι ο πρόεδρος της Επιτροπής
Ασφαλείας θα είναι ο ιδιώτης διαχειριστής του αεροδροµίου και
όχι εκπρόσωπος της κρατικής Υπηρεσίας Πολιτικής Αεροπο-
ρίας».

2. Η µε αριθµό 125/4-11-2022 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή
Αιτωλοακαρνανίας του Κινήµατος Αλλαγής κ. Δηµήτριου Κων-
σταντόπουλου προς τον Υπουργό Εσωτερικών, µε θέµα: «Καµµία
εξέλιξη στην αποκατάσταση των ζηµιών στη γέφυρα του Μόρ-
νου».

3. Η µε αριθµό 140/7-11-2022 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή
Αχαΐας του Κοµµουνιστικού Κόµµατος Ελλάδας κ. Νικόλαου Κα-
ραθανασόπουλου προς τον Υπουργό Αγροτικής Ανάπτυξης και
Τροφίµων, µε θέµα: «Αποζηµιώσεις ΕΛΓΑ των αγροτών της Αρ-
γολίδας για τις ζηµιές λόγω του παγετού της 26ης Ιανουαρίου».

4. Η µε αριθµό 145/7-11-2022 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή
Β2’ Δυτικού Τοµέα Αθηνών του ΜέΡΑ25 κ. Κρίτωνα – Ηλία Αρ-
σένη προς την Υπουργό Πολιτισµού και Αθλητισµού, µε θέµα:
«Παράνοµη νοµιµοποίηση συλλογής Στερν».

Β. ΕΠΙΚΑΙΡΕΣ ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ Δεύτερου Κύκλου (Άρθρα 130 πα-
ράγραφοι 2 και 3 και 132 παράγραφος 2 του Κανονισµού της
Βουλής)

1. Η µε αριθµό 131/4-11-2022 επίκαιρη ερώτηση της Βουλευ-
τού Β2’ Δυτικού Τοµέα Αθηνών του Κινήµατος Αλλαγής κ. Κων-
σταντίνας (Νάντιας) Γιαννακοπούλου προς τον Υπουργό
Εσωτερικών, µε θέµα: «Άµεση και πλήρης αποκατάσταση των
σεισµόπληκτων σχολείων του Αιγάλεω».

Επίσης, θα ήθελα να κάνω τρεις ανακοινώσεις για να µη δια-
κόπτουµε ενδιάµεσα.

Η Διαρκής Επιτροπή Δηµόσιας Διοίκησης, Δηµόσιας Τάξης και
Δικαιοσύνης καταθέτει την έκθεσή της στο σχέδιο νόµου του
Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Προστασία προσώπων που αναφέ-

ρουν παραβιάσεις ενωσιακού δικαίου - Ενσωµάτωση της Οδη-
γίας (ΕΕ) 2019/1937 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµ-
βουλίου της 23ης Οκτωβρίου 2019 (L305) και λοιπές ρυθµίσεις
του Υπουργείου Δικαιοσύνης».

Οι Υπουργοί Ανάπτυξης και Επενδύσεων, Οικονοµικών, Εργα-
σίας και Κοινωνικών Υποθέσεων, Υγείας, Περιβάλλοντος και
Ενέργειας, Πολιτισµού και Αθλητισµού, Δικαιοσύνης, Εσωτερι-
κών, Υποδοµών και Μεταφορών, Ναυτιλίας και Νησιωτικής Πο-
λιτικής, Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίµων, Τουρισµού,
Κλιµατικής Κρίσης και Πολιτικής Προστασίας, οι Υπουργοί Επι-
κρατείας, οι Αναπληρωτές Υπουργοί Οικονοµικών, Ανάπτυξης και
Επενδύσεων και Εσωτερικών, καθώς και ο Υφυπουργός στον
Πρωθυπουργό κατέθεσαν την 8-11-2022 σχέδιο νόµου: «Ενσω-
µάτωση της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/882 του Ευρωπαϊκού Κοινοβου-
λίου και του Συµβουλίου της 17ης Απριλίου 2019 σχετικά µε τις
απαιτήσεις προσβασιµότητας προϊόντων και υπηρεσιών και
άλλες επείγουσες διατάξεις για την ενίσχυση της ανάπτυξης».

Παραπέµπεται στην αρµόδια Διαρκή Επιτροπή.
Οι Υπουργοί Δικαιοσύνης, Οικονοµικών, Ανάπτυξης και Επεν-

δύσεων, Εργασίας και Κοινωνικών Υποθέσεων, Προστασίας του
Πολίτη, Εσωτερικών, Μετανάστευσης και Ασύλου και Επικρα-
τείας, καθώς και ο Αναπληρωτής Υπουργός Οικονοµικών κατέ-
θεσαν την 9-11-2022 σχέδιο νόµου: «Ενσωµάτωση στην εθνική
έννοµη τάξη της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/884 του Ευρωπαϊκού Κοινο-
βουλίου και του Συµβουλίου της 17ης Απριλίου 2019 για την τρο-
ποποίηση της απόφασης - πλαισίου 2009/315/ΔΕΥ του
Συµβουλίου όσον αφορά την ανταλλαγή πληροφοριών σχετικά
µε υπηκόους τρίτων χωρών και όσον αφορά το Ευρωπαϊκό Σύ-
στηµα Πληροφοριών Ποινικού Μητρώου (ECRIS), και για την αν-
τικατάσταση της απόφασης 2009/316/ΔΕΥ του Συµβουλίου
(L151) και λοιπές ρυθµίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης».

Παραπέµπεται στην αρµόδια Διαρκή Επιτροπή.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εισερχόµαστε στην ηµερήσια

διάταξη της 

ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ

Μόνη συζήτηση και ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων και του
συνόλου του σχεδίου νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Προ-
στασία προσώπων που αναφέρουν παραβιάσεις ενωσιακού δι-
καίου - Ενσωµάτωση της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/1937 του
Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 23ης Οκτω-
βρίου 2019 (L305) και λοιπές ρυθµίσεις του Υπουργείου Δικαιο-
σύνης».

Η Διάσκεψη των Προέδρων αποφάσισε στη συνεδρίασή της
στις 3 Νοεµβρίου 2022 τη συζήτηση του νοµοσχεδίου σε µία συ-

Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Α  Β Ο Υ Λ Η Σ

ΙΗ’ ΠΕΡΙΟΔΟΣ

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΜΕΝΗΣ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΗΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ

ΣΥΝΟΔΟΣ Δ’

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΚΒ’
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νεδρίαση εν συνόλω επί της αρχής, των άρθρων και των τροπο-
λογιών. Η εγγραφή των οµιλητών θα γίνει ηλεκτρονικά και µέχρι
το τέλος της οµιλίας του δεύτερου εισηγητή.

Συµφωνεί το Σώµα;
ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Το Σώµα συνεφώ-

νησε.
Τον λόγο έχει ο εισηγητής της Νέας Δηµοκρατίας κ. Γεώργιος

Κουµουτσάκος για δεκαπέντε λεπτά.
Παρακαλώ να ανοίξει και το ηλεκτρονικό σύστηµα εγγραφής

οµιλητών.
Κύριε Κουµουτσάκο, ελάτε στο Βήµα, έχετε τον λόγο.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΟΥΜΟΥΤΣΑΚΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, µε το προτεινό-

µενο σχέδιο νόµου ενσωµατώνεται στη νοµοθεσία µας η οδηγία
2019/1937 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου
της 23ης Οκτωβρίου 2019, σχετικά µε την προστασία των προσώ-
πων που αναφέρουν παραβιάσεις του Δικαίου της Ευρωπαϊκής
Ένωσης. Είναι ένα βήµα απαραίτητο για την ελληνική έννοµη
τάξη.

Αντικείµενο του παρόντος νόµου είναι, πρώτον, η οικοδόµηση
ενός στέρεου συστήµατος εσωτερικής και εξωτερικής αναφοράς
παραβιάσεων Ενωσιακού Δικαίου, δεύτερον, η προστασία των
προσώπων που αναφέρουν τις εν λόγω παραβιάσεις, η οργά-
νωση της διαδικασίας υποβολής, παραλαβής και παρακολούθη-
σης των αναφορών, οι κυρώσεις που επιβάλλονται σε περίπτωση
παραβίασης των διατάξεων του παρόντος νοµοθετήµατος.

Η οδηγία αυτή περιλαµβάνει ένα ολοκληρωµένο θεσµικό πλαί-
σιο σχετικά µε τους πληροφοριοδότες - µάρτυρες δηµοσίου συµ-
φέροντος, το οποίο µε την ενσωµάτωση της οδηγίας στην
εσωτερική δική µας έννοµη τάξη καθίσταται πλέον εσωτερικό δί-
καιο και καλύπτει ένα νοµοθετικό κενό, καθώς η µόνη ανάλογη
διαδικασία που υφίσταται στο εγχώριο δίκαιο αφορά µόνο στην
ποινική διαδικασία και στον θεσµό προστατευόµενων µαρτύρων.

Η αναγκαιότητα των σχετικών προβλέψεων, όπως προέκυψε
και από τις δύο συζητήσεις στην αρµόδια επιτροπή, προκύπτει
από το γεγονός ότι τα πρόσωπα που διαπιστώνουν, στο πλαίσιο
των εργασιακών δραστηριοτήτων τους, παραβιάσεις του Ενω-
σιακού Δικαίου σε σηµαντικής σπουδαιότητας τοµείς συµβάλ-
λουν καθοριστικά στην αποκάλυψη και τελικά στην πρόληψη
τέτοιων παραβατικών συµπεριφορών. Τα πρόσωπα αυτά ενερ-
γούν ως πληροφοριοδότες δηµοσίου συµφέροντος και ως εκ
τούτου συµβάλλουν καθοριστικά στην αποκάλυψη και την πρό-
ληψη παραβιάσεων και τη διασφάλιση έτσι της κοινωνικής ευη-
µερίας και του κράτους δικαίου.

Ωστόσο, είναι γνωστό ότι συχνά υφίσταται φόβος ή ανησυχία
περί αντιποίνων, κάτι που αποθαρρύνει τους δυνητικούς πληρο-
φοριοδότες δηµοσίου συµφέροντος από το να αναφέρουν τις
ανησυχίες ή και τις υπόνοιές τους για παραβατικές πράξεις. Έτσι
και σε αυτό το πλαίσιο αναγνωρίζεται ολοένα και περισσότερο
τόσο σε ενωσιακό όσο και σε διεθνές επίπεδο η σηµασία της δια-
σφάλισης ισορροπηµένης και αποτελεσµατικής προστασίας των
µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος, πληροφοριοδοτών δηµοσίου
συµφέροντος.

Με το συγκεκριµένο σχέδιο νόµου που συζητάµε σήµερα δια-
µορφώνεται ένα στέρεο σύστηµα εσωτερικών και εξωτερικών δι-
αύλων για την υποβολή και τη διαχείριση των αναφορών,
παρέχονται διασφαλίσεις για τα προσωπικά δεδοµένα και λαµ-
βάνονται µέτρα προστασίας των προσώπων που εµπλέκονται
στην αναφορά. Η θέσπιση µέτρων προστασίας εκτιµάται -και
ορθώς- ότι θα συµβάλλει αποφασιστικά στην αποκάλυψη των πα-
ραβιάσεων, καθώς προβλέπεται η διαµόρφωση ενός πλέγµατος
ασφάλειας των αναφερόντων χωρίς το οποίο δεν θα µπορούσε
να λειτουργήσει το σύστηµα των αναφορών.

Το νοµοθέτηµα που σήµερα συζητάµε στην Ολοµέλεια της
Βουλής των Ελλήνων χωρίζεται σε τρία µέρη. Το πρώτο µέρος
απαρτίζεται από οκτώ κεφάλαια. Συγκεκριµένα, στο πρώτο κε-
φάλαιο περιλαµβάνονται οι διατάξεις που αφορούν στον σκοπό
του νόµου και το αντικείµενό του. Στο δεύτερο κεφάλαιο περι-
λαµβάνονται οι ορισµοί, το καθ’ ύλην πεδίο εφαρµογής, το προ-
σωπικό πεδίο εφαρµογής και οι προϋποθέσεις προστασίας των

αναφερόντων. Στο τρίτο κεφάλαιο καταστρώνεται ο εσωτερικός
δίαυλος αναφορών στον δηµόσιο και ιδιωτικό τοµέα. Στο τέταρτο
κεφάλαιο διαµορφώνεται ο εξωτερικός δίαυλος αναφορών. Ως
εξωτερικός -για να γίνουµε πιο σαφείς- δίαυλος ορίζεται η Εθνική
Αρχή Διαφάνειας, η οποία παρέχει όλα τα εχέγγυα ανεξαρτη-
σίας, διαθέτει τις απαραίτητες ικανότητες και εξουσίες στο
Εθνικό Δίκαιο για τον έλεγχο και την παρακολούθηση των ανα-
φορών. Στο πέµπτο κεφάλαιο ρυθµίζεται το ζήτηµα της προστα-
σίας σε περίπτωση δηµόσιας αποκάλυψης, ενώ το έκτο κεφάλαιο
ρυθµίζει τα σηµαντικά ζητήµατα της εµπιστευτικότητας της επε-
ξεργασίας δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα και της χρήσης
αρχείων των αναφορών. Το έβδοµο κεφάλαιο ρυθµίζει µέτρα
προστασίας που εξειδικεύονται στην απαγόρευση αντιποίνων
στην πρόβλεψη µέτρων για την προστασία έναντι των αντιποίνων,
στην πρόβλεψη µέτρων στήριξης και επανορθωτικών µέτρων
στην απαγόρευση παραίτησης από δικαιώµατα και µέσα προστα-
σίας, καθώς και στην πρόβλεψη κυρώσεων.

Συγκεκριµένα, στο σηµαντικό άρθρο 17 απαγορεύονται τα
κάθε µορφής αντίποινα και ενέργειες αντεκδίκησης σε βάρος
του αναφέροντος είτε αυτά προέρχονται από τον εργοδότη είτε
από τρίτα πρόσωπα. Εκτός των αντιποίνων που αφορούν στους
γενικούς και ειδικούς όρους εργασίας απαγορεύεται επιπλέον
και κάθε άλλη βλαπτική ενέργεια σε βάρος του αναφέροντος στο
επαγγελµατικό αλλά και στο κοινωνικό του περιβάλλον που σχε-
τίζεται µε την αναφορά. Ενδεικτικά αναφέρονται ότι απαγορεύε-
ται η παύση και η απόλυση, ο υποβιβασµός, η παράλειψη και η
στέρηση προαγωγής, η αφαίρεση καθηκόντων, η αλλαγή τρόπου
εργασίας, η µείωση µισθού, η µεταβολή του ωραρίου εργασίας.
Υπάρχει, λοιπόν, ένα σοβαρό δίκτυ προστασίας εκείνου που
παίρνει την απόφαση να αναφέρει παραβατικές συµπεριφορές
όσον αφορά στο Ενωσιακό Δίκαιο.

Στο άρθρο 23, επίσης σηµαντικό τυποποιούνται ποινικά η πα-
ρεµπόδιση ή η απόπειρα παρεµπόδισης υποβολής αναφοράς, η
διενέργεια αντιποίνων και η αποκάλυψη στοιχείων ταυτότητας
των αναφερόντων που υπάγονται σε καθεστώς εµπιστευτικότη-
τας.

Το όγδοο και τελευταίο κεφάλαιο του πρώτου τµήµατος του
νοµοθετήµατος περιλαµβάνει εξουσιοδοτικές και µεταβατικές
διατάξεις.

Το δεύτερο µέρος του περιλαµβάνει τρία κεφάλαια. Το πρώτο
περιλαµβάνει τα άρθρα 26 και 27. Νοµίζω ότι χρειάζεται µια ειδι-
κότερη αναφορά σε αυτά τα δύο άρθρα. Το άρθρο 26 περιλαµ-
βάνει ρυθµίσεις για το Ταµείο Χρηµατοδότησης Δικαστικών
Κτιρίων, το άρθρο 27 τροποποιεί τη διάταξη του άρθρου 132, πα-
ράγραφος 2, υποπαράγραφος 22, προκειµένου, προς αποφυγήν
ερµηνευτικών αµφιβολιών, να διευκρινιστεί ρητώς ότι η επιχορή-
γηση της εταιρείας «ΚΤΙΡΙΑΚΕΣ ΥΠΟΔΟΜΕΣ» από το Ταµείο
Χρηµατοδοτήσεως Δικαστικών Κτιρίων εκτός από την κατα-
σκευή, συντήρηση, επισκευή κτηρίων και εξοπλισµού αυτών -που
καλύπτουν αποκλειστικά τις υπηρεσίες αρµοδιότητας του
Υπουργείου- καλύπτει και τη µελέτη όλων αυτών.

Όσον αφορά στο δεύτερο κεφάλαιο, άρθρο 28, απαλείφεται
η παραποµπή στον κώδικα πολιτικής δικονοµίας όσον αφορά στη
διενέργεια κοινοποίησης στο Συµβούλιο της Επικρατείας και
προστίθεται δεύτερο εδάφιο µε το οποίο ορίζεται ότι ως προς
τις κοινοποιήσεις εφαρµόζονται αναλόγως οι διατάξεις των άρ-
θρων 47 έως και 57 του Κώδικα Διοικητικής Δικονοµίας µε απο-
τέλεσµα την εναρµόνιση της διαδικασίας κοινοποιήσεων στο
Συµβούλιο της Επικρατείας µε εκείνη ενώπιον των διοικητικών
δικαστηρίων για λόγους συνοχής του συστήµατος επιδόσεων.
Άρθρο 29 και 30, θεσµοθετούν τη διαδικασία επίδοσης δικογρά-
φων µε ηλεκτρονικά µέσα από το Συµβούλιο της Επικρατείας και
τα διοικητικά δικαστήρια προς το Νοµικό Συµβούλιο του Κρά-
τους.

Τρίτο κεφάλαιο, άρθρα 30 έως 35, προβλέπεται ότι το έργο
του εθνικού µηχανισµού, εκπόνηση, παρακολούθηση και αξιολό-
γηση σχεδίων δράσης για τα δικαιώµατα του παιδιού, ενισχύεται
µέσω της ένταξης σε αυτόν εκπροσώπου της Ελληνικής Αστυνο-
µίας, συµβάλλοντας στην υιοθέτηση αποτελεσµατικών πολιτικών
για το βέλτιστο συµφέρον κάθε παιδιού.

Στο άρθρο 32 διασφαλίζεται ότι στο Εθνικό Συµβούλιο κατά

1976 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



του Ρατσισµού και της Μισαλλοδοξίας µετέχουν πλέον εκπρό-
σωποι του Υπουργείου Εσωτερικών και εκπρόσωποι του Υπουρ-
γείου Υγείας, ώστε να ενισχύεται το πλέγµα προστασίας των
θυµάτων ρατσιστικών εγκληµάτων µέσω της παροχής των υπη-
ρεσιών τους. 

Στο άρθρο 33 επανακαθορίζονται οι δικαιούχοι, οι αποζηµιώ-
σεις και οι αµοιβές που καταβάλλονται από την Εθνική Σχολή Δι-
καστικών Λειτουργών, ώστε να εξασφαλιστεί η συµµετοχή στις
εργασίες της του αναγκαίου, για την εύρυθµη λειτουργία της,
επιστηµονικού δυναµικού.

Άρθρο 34. Εκεί αντιµετωπίζεται το ζήτηµα της κοινής υπουρ-
γικής απόφασης για τη σύσταση δικαστικής αστυνοµίας και ειδι-
κότερα προστίθεται ο Υπουργός Οικονοµικών στους συνυπο-
γράφοντες την κοινή υπουργική απόφαση, προκειµένου να κα-
ταστεί δυνατός ο καθορισµός των αµοιβών των εκπαιδευτών, του
τρόπου καταβολής αυτών και κάθε άλλης δαπάνης σχετικής µε
την εισαγωγική εκπαίδευση στη Σχολή Δικαστικής Αστυνοµίας.

Ο νόµος περιλαµβάνει, επίσης, ως αναπόσπαστο µέρος του το
παράρτηµα όπου και η αναφορά του Ενωσιακού Δικαίου που εµ-
πίπτει στο καθ’ ύλην πεδίο εφαρµογής, ενσωµατώνοντας το πα-
ράρτηµα της οδηγίας.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, όπως φάνηκε από τις συζητή-
σεις του νοµοθετήµατος στις δύο αναγνώσεις που έγιναν, αλλά
και από την ακρόαση των φορέων, το συγκεκριµένο νοµοθέτηµα
αναµφισβήτητα κινείται σε ορθή κατεύθυνση, καλύπτει υπαρκτό
κενό στην εσωτερική έννοµη τάξη και είναι έτσι ένα βήµα µπρο-
στά, ένα βήµα ενίσχυσης, ισχυροποίησης και βελτιστοποίησης
της λειτουργίας της δηµοκρατίας και του κράτους δικαίου στη
χώρα µας. Οι συζητήσεις ήταν ουσιαστικές. Ταυτόχρονα, ανέδει-
ξαν κάτι πολύ σηµαντικό στις εργασίες της Βουλής των Ελλήνων,
αλλά και στην ανάγκη του πολιτικού διαλόγου που πρέπει να χα-
ρακτηρίζει τον πολιτικό διάλογο στις ηµέρες µας, ότι η καλόπι-
στη κριτική βοηθάει µια παραγωγική συζήτηση και η Κυβέρνηση
σήµερα –εξ όσων γνωρίζω- αποδεικνύει ότι σε αυτό το κλίµα, σε
ένα τέτοιο κλίµα, παραγωγικό, δηµιουργικό και ουσιαστικό είναι
έτοιµη να ακούσει µε προσοχή τις παρατηρήσεις φορέων και των
πολιτικών δυνάµεων, για να προχωρήσει, όπου κρίνεται, σε βελ-
τιώσεις των προτάσεων που η ίδια καταθέτει.

Το πολιτικό συµπέρασµα -πέραν του νοµοθετήµατος- για ένα
κρίσιµο θέµα δηµοκρατίας και λειτουργίας του κράτους δικαίου,
από αυτή τη µορφή κοινοβουλευτικής συζήτησης, είναι µόνο θε-
τικό, για όλες τις πολιτικές δυνάµεις, για το τελικό προϊόν του
νοµοθετήµατος, αλλά και για το κλίµα της πολιτικής αντιπαρά-
θεσης. Θα έλεγα ότι αυτές οι συνεδριάσεις, όπως και η σηµερινή,
είναι ένα παράδειγµα προς µίµηση, ειδικά αυτές τις ηµέρες που
πολλή τοξικότητα κυκλοφορεί στην ατµόσφαιρα.

Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Τον λόγο έχει ο ειση-
γητής του ΣΥΡΙΖΑ - Προοδευτική Συµµαχία, κ. Σπυρίδωνας Λάπ-
πας. 

Κύριε Λάππα, έχετε τον λόγο. 
ΣΠΥΡΙΔΩΝΑΣ ΛΑΠΠΑΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Κύριε Κουµουτσάκο, έχετε δίκιο ότι αυτό το νοµοσχέδιο θα

έπρεπε να αποτελεί ένα κριτήριο της πολιτικής οµαλότητας, της
επικοινωνίας των κοµµάτων, γενικώς των πολιτικών δυνάµεων και
να αποδεικνύει έναν ατέρµονα διάλογο, επικοινωνία και συζή-
τηση µε την κοινωνία αλλά και τις ανάγκες της. Θεωρώ ότι σε
αυτή την περίοδο που ζούµε, που η χώρα µας απαξιώνεται από
το σύνολο των ευρωπαϊκών θεσµών και οργάνων αλλά και διε-
θνών όπως ο ΟΑΣΑ, ο ΟΗΕ κ.λπ., είναι επίκαιρη µία φράση του
αείµνηστου Ηλία Ηλιού: «Ευρισκόµεθα επί του κρατήρα ενός
ηφαίστειου ετοίµου να εκραγεί, αν δεν έχει εκραγεί.». 

Επίσης, εκ προοιµίου θα ήθελα να πω ότι το Υπουργείο Δικαιο-
σύνης πράγµατι έχει ένα παραγωγικό έργο σε αριθµό νοµοσχε-
δίων. Πολλές φορές µας λέτε ότι ακούτε την κριτική µας και την
ενσωµατώνετε στα νοµοσχέδιά σας. Τον πυρήνα, όµως, και τη
φιλοσοφία των νοµοσχέδιων σας την κρατήσατε σαν κόρη
οφθαλµού για το κόµµα της Νέας Δηµοκρατίας, όχι για τον διά-
λογο, όχι για τη συνεννόηση, όχι για την επικοινωνία. Με υπερη-
φάνεια, θα έλεγα και οίηση µερικές φορές, αναφέρετε τις

µεγάλες µεταρρυθµίσεις στον Ποινικό Κώδικα. Μα, µε τις µεταρ-
ρυθµίσεις των ποινικών κωδίκων σας δεν γίνεται αυτό το όργιο
της ανοµίας και της εγκληµατικότητας; Κατά τι συνετέλεσε στη
µείωση; Σας λέγαµε από τότε ότι από την ιστορία της ανθρωπό-
τητας, από τον πρώτο άνθρωπο, από τους δύο πρώτους ανθρώ-
πους στη γη είχαµε το πρώτο εγκληµατολογικό φαινόµενο:
αδερφός σκότωσε αδερφό. Ποτέ, µα ποτέ η αυστηροποίηση των
ποινών δεν µείωσε ούτε κατ’ ελάχιστον την εγκληµατικότητα. Δεν
το λέει αυτό κανένα κόµµα, δεν το λέει κανένας πολιτικός αντί-
παλος. Το λέει η επιστήµη της εγκληµατολογίας και της νοµικής
ποινικής επιστήµης. Δεν το ακούσατε. 

Δεν πέρασε µια εβδοµάδα, ήρθε ο Σωφρονιστικός Κώδικας.
Κύριε Κουµουτσάκο, είναι πολύ σηµαντικά πράγµατα. Είναι ση-
µαντικά πράγµατα γιατί κινδυνεύει η χώρα. Για δεύτερη φορά µε
δηµόσια δήλωση φέρατε ένα Σωφρονιστικό Κώδικα που ήταν
ολετήρας κατά των δικαιωµάτων των κρατουµένων. Η χώρα είναι
υπόδικη για µια ακόµα φορά, έτοιµη για µια δεύτερη δήλωση.
Δεν ακούτε την κοινωνία. Όχι εµάς. 

Πράγµατι εδώ κάνατε αποδεκτές κάποιες προτάσεις, παρατη-
ρήσεις και κριτικές των κοµµάτων. Όµως, εκ προοιµίου θέλω να
κάνω µια παρατήρηση. Δεν κάνετε ένα πράγµα σοβαρό, για το
οποίο σας δίνει το δικαίωµα η οδηγία. Είναι το άρθρο 2, παρά-
γραφος 2 της οδηγίας. Μπορεί το κράτος-µέλος να επεκτείνει
την εφαρµογή της παρούσας οδηγίας και σε άλλα πεδία του
εθνικού εγχώριου δικαίου. Δεν το κάνετε, όµως, αυτό. Θα µπο-
ρούσατε να το κάνετε γιατί η χώρα έχει ανάγκη των δύο παρα-
δειγµάτων που ανέφερε ο ίδιος ο Υπουργός. Αφορά εσωτερικό
δίκαιο. Θα µπορούσατε να το κάνετε και έπρεπε να το κάνετε
γιατί η χώρα δεν είναι Γαλλία ούτε Γερµανία ούτε Ελβετία. Έχει
παθογένειες, έχει ελλείµµατα και έχει τεράστια ζητήµατα στο
κράτος δικαίου, στη διαφάνεια, στη λογοδοσία, στη δηµοκρατία
τελικά. Να, γιατί επιβαλλόταν, ειδικά για τη χώρα, να γίνει αυτή
η επέκταση και δεν γίνεται. Από την άλλη µεριά δεν το κάνετε
αυτό. Δεν λέω ότι είχατε υποχρέωση να το κάνετε. Όχι. Δυνατό-
τητα λέω, για να ξεκαθαρίζω τις έννοιες, πρώτον. Και δεύτερον,
µια σειρά ζητήµατα τα οποία ορίζει ρητά η οδηγία, δεν τα ενσω-
µατώνετε. Σας τα είπα εχθές στην επιτροπή. Δυο πράγµατα. Το
ένα το κάνατε αυτούσιο, όπως το λέει η οδηγία. Το άλλο το µα-
γειρέψατε. Θα σας πω πως. 

Εγώ θέλω να τιµήσω δηµόσια –εκφράζω και το κόµµα µου- αυ-
τούς τους θαρραλέους ανθρώπους, τους πληροφοριοδότες δη-
µοσίου συµφέροντος, που τολµάνε να βρεθούν απέναντι σε
πλανητικές δυνάµεις, όπως είναι οι ΗΠΑ όπως είναι η Ευρωπαϊκή
Ένωση, η Γερµανία, η Γαλλία, χώρες µε τεράστια πολιτική, οικο-
νοµική αλλά και άλλη δύναµη, αυταρχισµού, καταστολής, ελέγ-
χου. Στάθηκαν απέναντι σε αυτά τα κράτη, τις πλανητικές
δυνάµεις και είπαν πράγµατα τα οποία τους ανέδειξαν ως ήρωες.
Και είπα σε µία από τις επιτροπές ότι αυτοί οι άνθρωποι είχαν τα
κότσια να βγουν δηµόσια και να καταγγείλουν ένοχα µυστικά
κρατών, κυβερνήσεων και εταιρειών. Τονίζω τις εταιρείες, κύριε
Κουµουτσάκο, γιατί σ’ αυτό που αφορά, κυρίως, η οδηγία δεν
είναι τα φυσικά πρόσωπα, είναι τα νοµικά. Και δεν περιλαµβάνε-
ται στο νοµοσχέδιο. Για τις εταιρείες µιλάµε που απέναντι σε
αυτές στρέφονται οι πληροφοριοδότες δηµοσίου συµφέροντος
και αποκαλύπτουν ένοχες πρακτικές, αποφάσεις, δοσοληψίες
τους και συµβάσεις τους. Δεν το κάνει. 

Θέλω να τιµήσω τους µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος για
δεύτερη φορά γιατί σε κάθε περίπτωση ο καθένας από αυτούς
αποτελεί µια ηχηρή –είπα στην επιτροπή- φωνή αφύπνισης της
κοινής γνώµης και όχι µόνο. Και γι’ αυτόν τον λόγο άλλωστε ο
θεσµός των πληροφοριοδοτών δηµοσίου συµφέροντος δεν βρί-
σκεται αυτή τη στιγµή σε ένα νοµοθετικό κενό. 

Έχουν ιστορία, ευτυχώς, δύο χιλιάδες πεντακόσια χρόνια. Ο
4ος και 5ος αιώνας στην Αθήνα, η ρωµαϊκή εποχή, το κοινό δίκαιο,
το common law τον 13ο αιώνα και το 1863 το διάταγµα Λίνκολν
µε το FCA, ήταν οι πρώτες κοιτίδες που καθιέρωσαν τη δυνατό-
τητα των πληροφοριοδοτών πάντα µε οικονοµικό κίνητρο. Ακού-
στε. Πάντα. Δυόµισι χιλιάδες χρόνια πριν στην αρχαία Αθήνα.
Ακόµα και για ψηφισµένα νοµοσχέδια, νόµους της αρχαίας Αθή-
νας ο πληροφοριοδότης µπορούσε να καταγγείλει κάτι: ότι ψη-
φίστηκε λάθος, ότι ήθελε να εξυπηρετήσει συµφέροντα. Και εκεί,
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βέβαια, καταλήξαµε και στους γνωστούς συκοφάντες. Αυτή η
λέξη, κύριε Κουµουτσάκο, προέρχεται από δυο λέξεις, από τις
λέξεις σύκα και φαίνω, που σηµαίνει µεταφέρω παράνοµα. Τι
ήταν οι συκοφάντες; Ήταν αυτοί που κατήγγειλαν στην αρχαία
Αθήνα, στο κράτος δηλαδή, ότι µερικοί επιτήδειοι ξεφεύγοντας
από τη βασική διατίµηση του βασικού προϊόντος των σύκων, που
ήταν υψηλότατης βιολογικής αξίας από τότε, έκαναν εµπόριο
προσπερνώντας την αποκλειστική δυνατότητα που είχε το κρά-
τος των Αθηνών να εµπορεύεται αυτό το προϊόν. Και έτσι ονοµά-
στηκαν συκοφάντες. Με τον καιρό, βέβαια, αυτή η έννοια πήρε
την έννοια της διαβολής κ.λπ.. Στη δε ρωµαϊκή εποχή πάντα είχε
οικονοµικό κίνητρο ο πληροφοριοδότης για να τα καταθέσει, για
να το πει. Πάµε στη ρωµαϊκή εποχή. Οι περίφηµοι delatores ήταν
οι πληροφοριοδότες δηµοσίου συµφέροντος στη ρωµαϊκή
εποχή. Κι εκεί µε κίνητρο οικονοµικό. 

Φτάνουµε στον 13ο αιώνα. Το common law,  το κοινό δίκαιο,
δηλαδή της Μεγάλης Βρετανίας. Ήταν το πρώτο που οργάνωσε
σε πρώτη φάση και φτάσαµε στο διάταγµα Λίνκολν το 1843 µε
τον νόµο FCA µε τον οποίο για πρώτη φορά καθιερώθηκαν οι
µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος προκειµένου να αντιµετωπι-
στεί ένα πολύ αρνητικό φαινόµενο στις ΗΠΑ, η κατάχρηση στο
πλαίσιο των συµβάσεων αµυντικής βιοµηχανίας στη διάρκεια του
αµερικανικού εµφύλιου πόλεµου. 

Φτάσαµε στις ηµέρες µας, βέβαια, έχοντας έξοχους µάρτυρες
δηµοσίου συµφέροντος που απλώς τους αναφέρω γιατί θέλω να
τους τιµήσω. Ήταν ασφαλώς ο Έντουαρντ Σνόουντεν, τώρα ο
Τζούλιαν Ασάνζ -τι τραβάει!- για τον οποίο ο Τραµπ είπε ότι είναι
ο πιο επικίνδυνος άνθρωπος και πρέπει να σαπίσει στη φυλακή
ή να τον εκτελέσουµε. Ο Πρόεδρος των Ηνωµένων Πολιτειών το
είπε. Ο Άλαν Κάτλερ, Ο Μπράντλεϊ Μάνιγκ, ο Ντελτούρ, η Κάθριν
Γκάλιφορντ, ο Στίβ Τσιόπρα, η Μάργκαρετ Χάιντον και Τζέραρντ
Λάµπερτ στον Καναδά που αποκάλυψαν σηµεία και τέρατα. Ο
Τζο Ντάρµπι, ο Τζέφρι Γουίγκαντ, ο Μαρκ Φελτ. 

Ανέφερα δυο φορές τον Ντάνιελ Έλσµπεργκ γιατί η περί-
πτωσή του έγινε και ταινία, το περίφηµο «The Post» του Σπίλµ-
περγκ, το οποίο προτάθηκε για εννέα βραβεία Όσκαρ. Ο
Έλσµπεργκ αποκάλυψε τα Pentagon Papers. Εδώ ανοίξτε µια πα-
ρένθεση. Αν δεν υπήρχαν αυτοί οι µάρτυρες θα γνώριζε η οικου-
µένη τι ήταν τα Panama Papers, τα Paradise Papers, τα Wikileaks,
τα Pentagon Papers; Μοναδικοί άνθρωποι, ένας, δ;yο, τρεις, τέσ-
σερις αποκάλυψαν σηµεία και τέρατα. Έλεγα, λοιπόν, ότι ο Ντά-
νιελ Έλσµπεργκ καταδικάστηκε στις ΗΠΑ µε εκατόν δεκαπέντε
χρόνια φυλακή. Τον ρώτησε κάποτε ο «GUARDIAN» «πως εσείς
και οι άλλοι µάρτυρες τολµάτε και προβαίνετε σε τέτοιες αποκα-
λύψεις; Δεν φοβάστε για τη ζωή σας;». Και απάντησε ο Έλ-
σµπεργκ: «Καταλαβαίνω τον Σνόουντεν, καταλαβαίνω τη Μάνιγκ,
καταλαβαίνω τον Τζούλιαν Ασάνζ, καταλαβαίνω όλους τους άλ-
λους µάρτυρες που µου αναφέρετε. Πρέπει να σας πω ότι το
πάθος µας, η ανάγκη µας, η τρέλα µας αν θέλετε, είναι γιατί πι-
στεύουµε στη λογοδοσία, στη διαφάνεια, στην ελευθερία, στην
αλήθεια και στη δηµοκρατία. Αξίζει και για µένα –και γι’ αυτό το
ρίσκαρα- να δώσουµε γι’ αυτό και τη ζωή µας.». 

Κλείνω µε αυτό το θέµα. Τους τιµήσαµε, λοιπόν, δεόντως. Θα
ήθελα και δηµοσίως για µία ακόµα φορά να τιµήσω µια διάταξη,
την 7/2015 του Αντεισαγγελέα των Εφετών τότε, Αντρέα Καρα-
φλού, ο οποίος έθεσε σε καθεστώς προστασίας µάρτυρα έναν
υπάλληλο της ΔΕΗ ή του ΟΤΕ -δεν θυµάµαι- παρά το γεγονός
ότι είχαν απαλλαγεί οι εγκαλούµενοι. Κι έκανε µια τροµερή ανά-
λυση για το τι κάνει ο µάρτυρας δηµοσίου συµφέροντος. Γι’
αυτό, άλλωστε, το υποστηρίζουµε. 

Πάµε τώρα στις διατάξεις: Κάνατε δεκτή τη µετατροπή από
την απλή αποζηµίωση, σε πλήρη. Είναι θετικό το ότι η πλήρης
αποζηµίωση θα περιλαµβάνει ηθικές ζηµίες, ηθική βλάβη κ.λπ..
Πολύ καλά. Πήγατε να κάνετε δεκτό και το άρθρο 10 του νοµο-
σχεδίου, σχετικά µε τη δυνατότητα των ΥΠΠΑ -που έχουν αρµο-
διότητα να παραλαµβάνουν, βέβαια, τις αναφορές- να έχουν το
δικαίωµα και να περατώνουν τη διαδικασία. 

Τι κάνετε τώρα, κύριε, Υπουργέ; Ενώ και εµείς -όλα τα κόµ-
µατα- η Ένωση Εισαγγελέων Ελλάδος και άλλοι φορείς, σας
είπαν ότι η θέση στο αρχείο µιας τέτοιας σοβαρής υπόθεσης,
αφού είναι σοβαρή και δεχόµαστε όλοι ότι είναι πολύ σοβαρό το

θέµα που αντιµετωπίζει το νοµοσχέδιο, ότι είναι µια παθογένεια
και είναι ένας φραγµός, ένα τείχος απέναντι στη διαφθορά, τι έρ-
χεστε και κάνετε; Λέτε ότι την αρχειοθέτηση δεν την κάνει απλώς
ο υπάλληλος, αλλά του δίνουµε τη δυνατότητα να επανυποβάλει
την αναφορά του, όχι στον υπάλληλο της ΕΑΔ, αλλά απευθείας
στην ΕΑΔ. Δηλαδή, σοβαρά πιστεύετε σήµερα πως τα κόµµατα
της Αντιπολίτευσης ή η ελληνική κοινωνία θεωρεί ότι η Εθνική
Αρχή Διαφάνειας παρέχει όλες τις θεσµικές εγγυήσεις αµερολη-
ψίας, εµπιστευτικότητας και -θα έλεγα εγώ- αξιοπιστίας; Διότι η
κρίση αρχειοθέτησης προσιδιάζει σαν µια κρίση ενός συµβου-
λίου που συνεδριάζει χωρίς δηµοσιότητα, σε συµβούλιο δηλαδή. 

Θα έλεγα ότι είχε δίκιο η ένωση εισαγγελέων και πολλοί φο-
ρείς που έλεγαν ότι την κρίση για τη θέση στο αρχείο της ανα-
φοράς, πρέπει να την έχει µόνο ένας εισαγγελικός ή δικαστικός
λειτουργός. Αυτό δεν το συζητάµε. 

Και πάµε τώρα, τροχάδην, στα θέµατα τα οποία επιµένουµε
ότι µπορείτε να κάνετε µια κίνηση ακόµα. 

Πρώτον, στο άρθρο 5 του νοµοσχεδίου είχατε δίκιο ότι η
άµυνα και η ασφάλεια εξαιρείται, ότι µπορούν να εξαιρούν τα
κράτη, έχετε δίκιο όµως, κύριε Υπουργέ, επειδή σας είπα πριν
ότι µε µία απόφαση του 2018 της Ευρωπαϊκής Επιτροπής το κό-
στος της άµυνας και ασφάλειας στην Ευρωπαϊκή Ένωση ήταν
200 δισ. Λέω, αφού δεν µπορούµε να τροποποιήσουµε και να πε-
ριλάβουµε και τα θέµατα άµεσης ασφάλειας, αλλά τουλάχιστον
οι διαβαθµισµένες πληροφορίες που αφορούν την άµυνα κι
ασφάλεια, να δώσουµε ένα κριτήριο παραπάνω. Τι είναι οι δια-
βαθµίσεις; Ένα εύρος, µια ερµηνεία, έναν ορισµό τελοσπάντων,
για να είµαστε σίγουροι και µε το πνεύµα της οδηγίας. Το πνεύµα
της οδηγίας, ποιο είναι; Να αντιµετωπίζουµε φαινόµενα διαφθο-
ράς, αδιαφάνειας και µη λογοδοσίας. Κοιτάξτε το, σας παρα-
καλώ.

Τρίτον: Δεν απαντήσατε, κύριε Υπουργέ, όταν σας είπα για την
αυτούσια ενσωµάτωση των παραγράφων 2 και 3 του άρθρου 6
της οδηγίας, όπου εκεί για την αποδοχή και παρακολούθηση,
ρητά το λέει, ανωνύµων αναφορών και όχι µόνο για την προστα-
σία όταν ο πληροφοριοδότης ανωνύµως καταγγέλλει και ταυτο-
ποιηθεί µετά. Είναι διαφορετική η δοµή, η τεχνική, της
παραγράφου. Δείτε το λιγάκι. Και µάλιστα το αναφέρει σε δύο
άρθρα και σε δύο παραγράφους. Κοιτάξτε, άρθρο 7 παράγρα-
φος 3 του νοµοσχεδίου σας. 

Τέταρτον, πάµε στο άρθρο 9. Εισάγει την παράγραφο 6 του
άρθρου 8 της οδηγίας. Ακούστε τώρα εδώ: Λέει το άρθρο και η
οδηγία: όταν πρόκειται για τις εταιρείες που έχουν από πενήντα
ως διακόσιους σαράντα εννέα εργαζόµενους, χωρίς να ιδρύει
κοινής χρήσης ΥΠΠΑ για παραλαβή των αναφορών, εκεί η οδη-
γία λέει, όχι µόνο παραλήπτη των αναφορών, αλλά και διερεύ-
νηση. Δεν το λέτε. Το αφαιρείτε. Μα` η διερεύνηση µας
ενδιαφέρει. Τι άλλο µας ενδιαφέρει, η απλή παραλαβή; Δεν έχει
νόηµα.

Άρθρο 9, παράγραφος 13: Λέτε για το πρόστιµο. Δεν αναφέ-
ρετε το ποσό του προστίµου. Εγώ δεν λέω, κύριε Κώτσηρα, να
αναφέρουµε ποσό πρόστιµου, τόσο, αλλά ο νόµος στην Ελλάδα,
οποιαδήποτε µορφή δικαίου και αν δείτε, όταν επιβάλλει µία κύ-
ρωση, είτε είναι πρόστιµο είτε φυλακή βάζει ένα πλαίσιο, από
τόσο το ελάχιστο µέχρι τόσο το µέγιστο. Το «πρόστιµο» έτσι αφη-
ρηµένα, δίνει το δικαίωµα στον αρµόδιο υπάλληλο ή στον εξω-
τερικό δίαυλο να αυθαιρετήσει και εν ψυχρώ και επανειληµµένα.

Και δεύτερον, δεν ορίζετε τη διαδικασία, θα µπορούσατε να
το κάνετε ταυτόχρονα µε αυτό, 

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Με την ανοχή σας, κύριε Πρόεδρε, δύο ακόµη λεπτά. 
Κι επίσης, θα έλεγα εγώ, κύριε Υπουργέ και κύριε Υφυπουργέ,

κυρίως, ας προβλέψετε και µία δυνατότητα προσφυγής κατά της
απόφασης επιβολής προστίµου, παρά το γεγονός ότι για µένα
είναι καλύτερα να µην υπάρχει , όµως, από δικαιικής άποψης
είναι καλύτερα να υπάρχει το δικαίωµα άρσης προσφυγής. 

Άρθρο 11 του νοµοσχεδίου. Ακούστε εδώ, κύριοι συνάδελφοι,
τι λέει τώρα εδώ. Εµείς καθιερώνουµε ότι ο εξωτερικός δίαυλος
είναι η Εθνική Αρχή Διαφάνειας. Τώρα θα ανοίξω µια παρένθεση.
«Κατάφερε το ακατόρθωτο η Εθνική Αρχή Διαφάνειας στην Ελ-
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λάδα. Εξαφάνισε παντελώς την διαφθορά, τις παθογένειες, τις
κακοδιοικήσεις, τα πάντα, ό, τι αρνητικό έχει η δηµόσια διοίκηση
η ΕΑΔ κατόρθωσε σε τρία χρόνια να το εξαφανίσει εντελώς. Συγ-
χαρητήρια! 

Στο άρθρο 11, λοιπόν, του νοµοσχεδίου δεν εισάγετε, δεν εν-
σωµατώνετε -κατά περίεργο λόγο- την περίπτωση α, της παρα-
γράφου 2…

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει επανειληµµένα το κουδούνι λήξεως
του χρόνου οµιλίας του κυρίου Βουλευτή)

Κύριε Πρόεδρε, την ανοχή σας.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Συνεχίστε, κύριε συ-

νάδελφε.
ΣΠΥΡΙΔΩΝΑΣ ΛΑΠΠΑΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Δεν ενσωµατώνει την περίπτωση α της παραγράφου 2 του άρ-

θρου 11 της οδηγίας που αναφέρει: «Τα κράτη-µέλη διασφαλί-
ζουν ότι οι αρµόδιες αρχές: α) -αυτό που παραλείπει-
συγκροτούν ανεξάρτητους και αυτόνοµους -τονίζω το ανεξάρ-
τητους και αυτόνοµους- εξωτερικούς δίαυλους για την παρα-
λαβή, τη διαχείριση των πληροφοριών. Μήπως το παραλείπετε
επειδή και εσείς πιστεύετε βαθιά ότι η ΕΑΔ δεν µπορεί να είναι
ούτε ανεξάρτητος ούτε αυτόνοµος φορέας; Λέω, µήπως. 

Άρθρο 13 όπου εισάγεται το άρθρο 15 της οδηγίας. Εξαρτάται
το πρόσωπο που προβαίνει σε δηµόσια δήλωση κ.λπ., από κάτι
το οποίο δεν υπάρχει στην ευρωπαϊκή οδηγία. Πού δηλαδή;
«Λαµβάνοντας υπ’ όψιν τις συνθήκες και το είδος των κανόνων
που παραβιάστηκαν». Μα, το ορίζει ρητά η οδηγία, γιατί να το
αφαιρείτε; Σας είπα, να µην αφαιρούµε πράγµατα που έχει η
οδηγία. Αντί να προσθέτουµε παραπάνω προς διασφάλιση των
φαινοµένων αδιαφάνειας και διαφθοράς στη χώρα µας, µε πρό-
σθεση διατάξεων, θα αφαιρούµε και διατάξεις;

Επίσης, στο ίδιο άρθρο δεν ενσωµατώνετε την παράγραφο
του άρθρου 15. Σας το είπα και στην επιτροπή. 

Εδώ, κύριε Υπουργέ και κύριε Υφυπουργέ, θεωρώ ότι πρέπει
να τυγχάνουν προστασίας και τα µέσα µαζικής επικοινωνίας και
οι δηµοσιογράφοι στους οποίους καταφεύγουν οι πληροφοριο-
δότες δηµοσίου συµφέροντος. Διότι ξέρετε γιατί; Για φαντα-
στείτε ένας δηµοσιογράφος αύριο, να πάει να τον συναντήσει
ένας πληροφοριοδότης που να µην είναι προστατευµένος και να
είναι υποχρεωµένος να αποκαλύψει την πηγή του, τα στοιχεία
του δηλαδή, την επωνυµία του πληροφοριοδότη. Νοµίζω ότι έτσι
προσβάλλουµε και τη φιλοσοφία και τον πυρήνα  της οδηγίας.

Άρθρο 17. Εγώ είµαι εξαρχής υπέρ της αποδοχής οικονοµικών
κινήτρων για τους πληροφοριοδότες δηµοσίου συµφέροντος.
Αυτή είναι η ιστορία δυόµισι χιλιάδες χρόνια και αυτό πρέπει να
γίνει. Σας το είπα και πριν. 

Και τελειώνοντας, κύριε Πρόεδρε, θα έλεγα ότι η παράλειψη
από το νοµοσχέδιο να ρυθµίζει κυρώσεις και για τα νοµικά πρό-
σωπα, νοµίζω είναι τελείως µακριά από τη φιλοσοφία και από το
πνεύµα…

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΗΡΑΣ (Υφυπουργός Δικαιοσύνης): (…δεν
ακούστηκε) 

ΣΠΥΡΙΔΩΝΑΣ ΛΑΠΠΑΣ: Το κάνετε; Αυτούσια ή το κάνετε µε
ΚΥΑ που θα εκδοθεί…;

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΗΡΑΣ (Υφυπουργός Δικαιοσύνης): (…δεν
ακούστηκε) 

ΣΠΥΡΙΔΩΝΑΣ ΛΑΠΠΑΣ: Κατάλαβα. Εάν εννοείτε αυτό που εί-
πατε στην επιτροπή, ακούστε τώρα εδώ το παράδοξο. 

Είναι δυνατόν, είναι νοµικά αποδεκτό και ισχυρό, κύριε εισαγ-
γελέα, να µπορεί η ΚΥΑ να προβλέπει κυρώσεις σε νοµικά πρό-
σωπα όταν δεν υπάρχει έρεισµα στον νόµο που να προβλέπει η
κύρωση; Δεν µπορείτε. Δεν µπορείτε, απλά, νοµικά, τελεία. 

Επαναφέρω  στο άρθρο 3 -σας είπα και  στην επιτροπή- ότι η
έννοια των παραβιάσεων περιλαµβάνουν, σύµφωνα µε την οδη-
γία, και τις καταχρηστικές συµπεριφορές, το αφαιρείτε, περιορί-
ζετε το χρόνο προστασίας των whistleblowers ενώ δεν υπάρχει
χρονικός περιορισµός προστασίας. Δηλαδή, φανταστείτε µετά
από δύο, τρία χρόνια να αποκαλυφθεί η επωνυµία του πληροφο-
ριοδότη, ο οποίος έχει αποκαλύψει ένοχα µυστικά µιας εταιρείας
παγκόσµιας δύναµης; Τι µπορεί να υποστεί ο ίδιος, η οικογένειά
του, οι φίλοι, οι συγγενείς του; Να αίρεται η προστασία µετά από
δυο χρόνια;  Εδώ η «NOVARTIS» είχε ξεκινήσει το 2014 κι έχουµε

2022 και ακόµα απειλούνται. Δεν νοµίζω ότι είναι σωστό. Δεν νο-
µίζω ότι είναι σωστό. 

Και κλείνω, κύριε Πρόεδρε, µε κάτι για το οποίο σηκώνω ψηλά
τα χέρια. Ποιο είναι το πνεύµα του νοµοσχεδίου; Να προστατέ-
ψουµε ποιον, κυρίως; Τον πληροφοριοδότη δηµοσίου συµφέρον-
τος. Τον αναφέροντα, δηλαδή. Και τι κάνετε στο άρθρο 23;
Απειλείτε µεγαλύτερη ποινή στον πληροφοριοδότη αν τυχόν
αποδειχθούν αναληθείς οι πληροφορίες του και ευνοϊκότερες
ποινικές διατάξεις εις βάρος του αναφερόµενου, του παραβάτη,
του υποψήφιου, του διεφθαρµένου. Ούτε αυτό είναι νοµικά απο-
δεκτό. 

Και κλείνω µε µία φράση, κύριε Πρόεδρε. Αν, πράγµατι, η
χώρα θέλει να κάνει ένα βήµα παραπάνω και να ξεπεράσει τον
ορυµαγδό του τελευταίου έτους, όλων των θεσµικών ευρωπαϊ-
κών οργάνων και διεθνών, σχετικά µε το κράτος δικαίου, τη δια-
φάνεια, τη λογοδοσία, προχτές του Σωφρονιστικού Κώδικα,
θέµατα δηµοκρατίας, κάντε ένα βήµα παραπάνω, διότι αν µείνετε
σε αυτά που σας λέω και δεν τα κάνετε, θα είναι τελικά ένα βήµα
άτολµο και δειλό.

Ευχαριστώ θερµά. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κυρίες και κύριοι συ-
νάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω στο Σώµα ότι τη συνε-
δρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω δυτικά θεωρεία, αφού
προηγουµένως συµµετείχαν στο εκπαιδευτικό πρόγραµµα «Ερ-
γαστήρι Δηµοκρατίας» που οργανώνει το Ίδρυµα της Βουλής,
δεκαέξι µαθητές και µαθήτριες και δύο εκπαιδευτικοί συνοδοί
από το 5ο Δηµοτικό Σχολείο Ζωγράφου. 

Η Βουλή τούς καλωσορίζει. 
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Τον λόγο τώρα έχει η ειδική αγορήτρια του ΠΑΣΟΚ - Κίνηµα
Αλλαγής, η κ. Κωνσταντίνα Γιαννακοπούλου.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ: Σας ευχαρι-
στώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.

Κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητούµε σή-
µερα την ενσωµάτωση στην ελληνική έννοµη τάξη της οδηγίας
του 2019/1937 σχετικά µε την προστασία των προσώπων τα
οποία αναφέρουν παραβιάσεις του δικαίου της Ευρωπαϊκής
Ένωσης. Πρόκειται για έναν νόµο που όπως προέκυψε και κατά
τις συνεδριάσεις της επιτροπής αφορά κατ’ εξοχήν τεχνικά ζη-
τήµατα αλλά και ουσιαστικά ζητήµατα, κύριε Υπουργέ.

Όπως έχω εκφράσει και στην τοποθέτησή µου, στην πρώτη
συνεδρίαση ως εισηγήτρια του ΠΑΣΟΚ, κατ’ αρχάς η θέση µας
βεβαίως και είναι θετική. Πιο συγκεκριµένα, το νοµοσχέδιο για
την προστασία των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος είναι ένα
νοµοσχέδιο το οποίο, βεβαίως, και µας βρίσκει σύµφωνους επί
της αρχής, δεδοµένου ότι αφορά στην προστασία προσώπων τα
οποία αναφέρουν ενώπιον των αρµοδίων αρχών παραβιάσεις της
νοµοθεσίας που έχουν υποπέσει στην αντίληψή τους και µε
αυτόν τον τρόπο ενισχύεται η διαφάνεια και η λογοδοσία. Η εν-
σωµάτωση στο Εθνικό µας Δίκαιο της σχετικής άλλωστε ευρω-
παϊκής οδηγίας είναι και µια από τις ενωσιακές µας υποχρεώσεις.
Και αλίµονο, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αλίµονο κυριολεκτικά,
αν σε τόσο σοβαρά ζητήµατα τα οποία αν θέλετε ενθαρρύνουν,
τα οποία αν θέλετε, ουσιαστικά, στοχεύουν στην καλύτερη δυ-
νατή θωράκιση της διαύγειας, της διαφάνειας, της λογοδοσίας,
δεν θα µπορούσαµε να βρούµε έναν κοινό τόπο, δεν θα µπορού-
σαµε να συµφωνήσουµε, να βρούµε ευρύτερες δυνατές συναι-
νέσεις, µάλιστα σε µία περίοδο κατά την οποία το πολιτικό κλίµα
γίνεται διαρκώς και πιο τοξικό, µέσα στην οποία υπάρχει µια ολο-
ένα και περισσότερο µεγαλύτερη όξυνση, ένα ολοένα και περισ-
σότερο τεταµένο πολιτικό κλίµα και έτσι οδηγούµαστε προς τις
εκλογές. 

Για µία όµως ακόµη φορά, κύριε Υπουργέ, ενώ επί της αρχής,
όπως σας είπα, κανείς δεν µπορεί να διαφωνήσει στη στόχευση
και στην επί της αρχής προσέγγιση αυτού του νοµοσχεδίου, πα-
ρατηρείται κάτι το οποίο συµβαίνει συνεχώς από τη µεριά της
Κυβέρνησης. Έρχεται και µε πολύ µεγάλη καθυστέρηση αυτή η
ενσωµάτωση της οδηγίας -πλέον νοµίζω ότι αυτό είναι ο κανόνας
και όχι η εξαίρεση- αλλά και σε πολλά επιµέρους ζητήµατα
έχουµε διαφωνίες, ενστάσεις, τις οποίες αναλύσαµε και στις επι-
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τροπές, για τον τρόπο µε τον οποίο ενσωµατώνετε τη συγκεκρι-
µένη οδηγία.

Η εν λόγω, λοιπόν, οδηγία καταρτίστηκε για την προστασία
των προσώπων τα οποία αναφέρουν παραβιάσεις Ενωσιακού Δι-
καίου. Τα πρόσωπα αυτά, όπως λέγονται οι πληροφοριοδότες
δηµοσίου συµφέροντος και όπως χαρακτηρίζονται και στην οδη-
γία, όταν διαπιστώνουν µια ενδεχόµενη ή τετελεσµένη βλάβη για
το δηµόσιο συµφέρον και προβαίνουν στην καταγγελία αυτής,
θα πρέπει να µπορούν να προστατεύονται αποτελεσµατικά και
ολοκληρωµένα, προκειµένου να µην αποθαρρύνονται από την
υποβολή και την υποστήριξη αυτής της αναφοράς τους. Εξάλ-
λου, η προστασία δηµοσίου συµφέροντος πρέπει να παρέχεται,
ουσιαστικά, στον αυτόπτη ή αυτήκοο µάρτυρα καθώς και σε εκεί-
νον ο όποιος παρέχει αποδείξεις. Αυτό είναι κάτι το οποίο λέµε
και προτείνουµε εµείς ως ΠΑΣΟΚ.

Κατά την ένωση είναι απαραίτητο να ενισχυθεί η επιβολή του
νόµου, εφαρµόζοντας αποτελεσµατικούς, εµπιστευτικούς και
ασφαλείς διαύλους αναφοράς και διασφαλίζοντας ότι αυτοί οι
πληροφοριοδότες, οι οποίοι τελικά λειτουργούν και προστα-
τεύουν το δηµόσιο συµφέρον και κατ’ επέκταση την κοινωνική
ευηµερία, προστατεύονται ουσιαστικά από οποιαδήποτε αντί-
ποινα. 

Η καθιέρωση ενός αποτελεσµατικού πλέγµατος προστασίας,
άλλωστε, αποτελεί αν θέλετε και µια δηµοκρατική υποχρέωση,
ένα εχέγγυο της καλής λειτουργίας του κράτους µακριά από αυ-
θαιρεσίες, µακριά από παραβάσεις. 

Όταν, λοιπόν, ο οποιοσδήποτε ερχόµενος σε επαφή µε το δη-
µόσιο εντοπίζει τέτοιου είδους ατασθαλίες δεν θα πρέπει να δι-
στάζει από το να τις αναφέρει, φοβούµενος τις ενδεχόµενες
αρνητικές συνέπειες που µπορεί να έχει. Είναι όµως, προφανές
και θα µου επιτρέψετε να το πω αυτό, κυρίες και κύριοι συνάδελ-
φοι, από τον τρόπο που εισάγεται η ενσωµάτωση αυτής της οδη-
γίας ότι, ουσιαστικά, η Κυβέρνηση θα ήθελε να αποφύγει αυτό
το οποίο κάνει, δηλαδή τη νοµοθέτηση της προστασίας των µαρ-
τύρων δηµοσίου συµφέροντος και επειδή δεν µπορεί να το απο-
φύγει, γιατί είναι υποχρεωµένη, αφ’ ενός µεν φέρνει, φέρνετε,
κύριε Υπουργέ, το νοµοσχέδιο µε µια πάρα πολύ µεγάλη καθυ-
στέρηση από το 2019, και αφ’ ετέρου δε, κάνετε ό,τι είναι ουσια-
στικά ενεργό, προκειµένου αυτό το νοµοθετικό πλαίσιο το οποίο
φέρνετε να καταστεί ανενεργό στην πράξη. 

Γιατί το λέµε αυτό; Να µιλήσουµε πολύ συγκεκριµένα. Κατ’
αρχάς όπως εισάγεται το κείµενο του νοµοσχεδίου, εξαιρείται
από το πεδίο εφαρµογής της προστασίας των µαρτύρων τις πα-
ραβιάσεις του Εθνικού Δικαίου, το οποίο είναι πάρα πολύ σηµαν-
τικό. Γιατί; Διότι αδικήµατα σε βάρος του δηµοσίου -όπως είναι
η απιστία, όπως είναι η απάτη και άλλα πολλά- δεν καλύπτονται
από το πλαίσιο, το οποίο φέρνει προς ψήφιση η Κυβέρνηση. 

Το πλαίσιο προστασίας µαρτύρων αφορά µόνο παραβιάσεις
Ενωσιακού Δικαίου, ώστε αφ’ ενός µεν να δηµιουργείται σύγ-
χυση και να αποτρέπονται οι αναφορές αφ’ ετέρου δε να µην
προστατεύονται οι µάρτυρες, οι οποίοι καταγγέλλουν σοβαρό-
τατα εγκλήµατα εις βάρος του δηµοσίου. Σύµφωνα µε το άρθρο
4 του σχεδίου νόµου που αφορά στο πεδίο εφαρµογής, τα
άρθρα 2 και 3, δηλαδή της οδηγίας, οι διατάξεις του παρόντος
εφαρµόζονται για την προστασία προσώπων που αναφέρουν ή
αποκαλύπτουν -έτσι λέει- παραβιάσεις Ενωσιακού Δικαίου κατά
τα ειδικότερα οριζόµενα στο µέρος 1 του παραρτήµατος στους
τοµείς των δηµοσίων συµβάσεων, των χρηµατοπιστωτικών υπη-
ρεσιών προϊόντων και αγορών και της πρόληψης της νοµιµοποί-
ησης εσόδων από παράνοµες δραστηριότητες και της
χρηµατοδότησης της τροµοκρατίας, της ασφάλειας και της συµ-
µόρφωσης των προϊόντων κ. ο .κ.. Δηλαδή, δεν καλύπτει, δεν
εφαρµόζεται σε ποινικά αδικήµατα, σε περιπτώσεις διαφθοράς,
σε περιπτώσεις απάτης, σε περιπτώσεις χρηµατισµού δηµοσίων
λειτουργών, σε περιπτώσεις συγκάλυψης αδικηµάτων, σε περι-
πτώσεις κακοδικίας, σε περιπτώσεις σύγκρουσης συµφερόντων,
κατάχρησης εξουσίας και άλλων πολλών. Δεν καλύπτει παραβιά-
σεις των νόµων για την ανοιχτή πρόσβαση στην πληροφορία και
την ανοικτή διακυβέρνηση, για την κακοδιαχείριση δηµοσίων κον-
δυλίων, για παραβάσεις του κώδικα διοικητικής διαδικασίας, για
παραβιάσεις ανθρωπίνων δικαιωµάτων και όλες τις παραβιάσεις

οι οποίες άπτονται σε θέµατα δηµοσίου συµφέροντος.
Επιπλέον, µια ακόµα πολύ σοβαρή παρατήρηση την οποία κά-

ναµε και στη συζήτηση των επιτροπών είναι ότι ορίζεται ως πρό-
σωπο στο οποίο θα απευθύνεται ο µάρτυρας για να αναφέρει
την παραβίαση του νόµου, ο σύµβουλος ακεραιότητας, το οποίο
είναι ένας θεσµός που η σηµερινή Κυβέρνηση έχει καθιερώσει,
αλλά επί της ουσίας δεν λειτουργεί πουθενά. 

Αυτή είναι η πραγµατικότητα. Και παροµοίως ορίζετε ως αρχή
στην οποία µπορεί να απευθύνεται ο µάρτυρας για τις καταγγε-
λίες την Εθνική Αρχή Διαφάνειας η οποία συστάθηκε ως τµήµα
του επιτελικού κράτους, και ως τέτοιο λειτουργεί. Βέβαια, κατά
διαβολική σύµπτωση, µέχρι σήµερα δεν έχει βρεθεί κανένα ψε-
γάδι στη δηµόσια διοίκηση, κάτι το οποίο µας οδηγεί στο ασφα-
λές νοµίζω συµπέρασµα ότι λειτουργεί χωρίς να ασκεί,
πραγµατικά, ουσιαστικούς ελέγχους, χωρίς δηλαδή να πραγµα-
τώνει τον σκοπό της θεσµοθέτησής της. Παρ’ όλα αυτά, επιλέ-
γετε, και µέσω αυτού του νοµοσχεδίου, να την επιφορτίσετε µε
έναν ακόµη σοβαρό ρόλο.

Εν συνεχεία, δεν προβλέπεται στο νοµοσχέδιο το οποίο φέρ-
νετε η υποβολή των αναφορών στις αρµόδιες εισαγγελικές
αρχές. Το τόνισα και στις προηγούµενες συνεδριάσεις. Αυτή η
πρόβλεψη, ή µάλλον για να είµαστε ακριβείς αυτή η έλλειψη
ορθής πρόβλεψης, ουσιαστικά, παρακωλύει µε αυτόν τον τρόπο
τη διερεύνηση των τυχόν ποινικών αδικηµάτων, επιτρέποντας την
αρχειοθέτησή τους χωρίς να υπάρχει ουσιαστική δικαστική
έρευνα. Και αυτό είναι πάρα πολύ σηµαντικό, όπως αντιλαµβά-
νεστε.

Αναφέρθηκα προηγουµένως στο ότι η Κυβέρνηση µε αυτόν
τον τρόπο που εισάγετε στην ενωσιακή µας υποχρέωση κάνετε
ό,τι είναι εφικτό...

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Θα το
καλύψουµε αυτό.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ: Είναι πολύ
σηµαντικό αυτό. Να το δούµε και να το κάνετε. Και αυτός είναι ο
σκοπός µας, να σας διορθώνουµε και να προβαίνετε σε αυτές
τις διορθώσεις.

Λοιπόν, πιο πριν σας είπα ότι κάνετε, ουσιαστικά, ό,τι µπορείτε
προκειµένου µε αυτόν τον τρόπο να µην µπορεί να εφαρµοστεί
στην πράξη το περιεχόµενο αυτής της οδηγίας.

Μια ακόµα χαρακτηριστική περίπτωση που θέλω να σας ανα-
φέρω είναι η εξής. Προβλέπεται µε το νοµοσχέδιο αυστηρότερη
τιµωρία γι’ αυτόν που ενδεχοµένως αναφέρει κάτι το οποίο θα
αποδειχθεί ψευδές από την τιµωρία εκείνου που αποτρέπει και
εµποδίζει το να γίνει αναφορά. Σας το είπα και στις επιτροπές
γιατί µε αυτόν τον τρόπο, ουσιαστικά, βάζετε µια ρύθµιση η
οποία δεν λειτουργεί προτρεπτικά, όπως είναι και το πνεύµα της
οδηγίας, αλλά λειτουργεί αποτρεπτικά προκειµένου να αναφέρει
κάποιος ένα αδίκηµα το οποίο υποπέφτει στην αντίληψή του.

Άρα, µε αυτή την ρύθµιση και όπως την εισάγετε, ουσιαστικά,
πάτε κόντρα στο ίδιο το πνεύµα της οδηγίας. Και αυτό, κύριε
Υπουργέ, πρέπει να το ξαναδείτε. 

Και κάτι ακόµα, και κλείνω µε αυτό, το οποίο νοµίζω ότι είναι
απολύτως αποκαλυπτικό των όσων τονίσαµε και το οποίο δείχνει
και ποια είναι -αν θέλετε- η πραγµατική στόχευσή σας. Δεν ανα-
φέροµαι σε κάτι άλλο εκτός από το άρθρο 25, το οποίο ορίζει το
ακατανόητο, πραγµατικά, ότι η Εθνική Αρχή Διαφάνειας, έτσι λέει
το άρθρο 9, θα µπορεί να δέχεται αναφορές εννέα µήνες µετά
από την ψήφιση του νόµου. Ποια είναι η λογική; Είναι νοµίζω
πάρα πολύ σηµαντικό το να υπάρχει µια, πραγµατικά, τουλάχι-
στον σοβαρή απάντηση, γιατί εµείς σας λέµε ότι αυτό το άρθρο
πρέπει να διαγραφεί, πρέπει να ισχύει πάραυτα και όχι µετά από
εννέα µήνες.

Δηλαδή αν κάποιος έχει αναφέρει κάποια παράβαση τι θα
γίνει; Θα πρέπει να αναφερθεί στην αρµόδια καινούργια αρχή
εννέα µήνες µετά; Εννέα µήνες µετά πάει να πει εννέα µήνες
µετά από τις εκλογές, γιατί δεν είναι ούτε ένας χρόνος µετά ούτε
έξι µήνες µετά, αλλά είναι εννέα µήνες µετά, πράγµα το οποίο
σηµαίνει ότι η στόχευση είναι ακριβώς και µόνο να ξεπεραστεί ο
«σκόπελος» των εκλογών.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Είναι
από τις αρχές του χρόνου. Το πρότεινε η ίδια η Αρχή Διαφάνειας.
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ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ: Αυτό είναι
πραγµατικά... Γιατί εννέα µήνες; Πείτε έναν χρόνο. Αν δεν θέλετε
να εφαρµοστεί άµεσα, πείτε κάτι τέλος πάντων όχι και τόσο
απροκάλυπτο. «Καρφώνεστε», κύριε Υπουργέ. Δεν το καταλαβαί-
νετε ότι µε αυτόν τον τρόπο που λειτουργείτε «καρφώνεστε»;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Είναι
από την αρχή του χρόνου αυτή η πρόβλεψη.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ: Δώστε µας
µια σοβαρή απάντηση για το ποιο είναι το κώλυµα και δεν µπορεί
µε βάση την πρόβλεψή σας, η νέα Εθνική Αρχή Διαφάνειας να
δέχεται άµεσα τις αναφορές.

Τώρα, κλείνω µε το θέµα της νοµικής βοήθειας και την προ-
σπάθεια για την επιτάχυνση και την εκκαθάριση, ουσιαστικά, την
πληρωµή εκατοντάδων δικηγόρων που τοποθετήθηκαν εξ αρχής
και τοποθετήθηκαν ενδελεχώς, γιατί είναι σηµαντικό αυτό το
οποίο κάνετε όµως το κάνατε µε πάρα πολύ µεγάλη καθυστέ-
ρηση.

Θυµάστε, κύριε Υπουργέ, ότι αυτό ήταν µείζον ζήτηµα σε όλα,
ουσιαστικά, τα νοµοσχέδια τα οποία φέρνατε στη Βουλή και µι-
λούσαµε γι’ αυτό και σας ρωτούσαµε τι πρόκειται να κάνετε.
Είναι, λοιπόν, ειρωνεία αν ξαφνικά τριάµισι χρόνια µετά µας λέτε
ότι βρέθηκε µια µαγική λύση για ένα πρόβληµα το οποίο βάλτωνε
τόσα χρόνια. 

Εµείς αυτό το οποίο λέµε είναι ότι είναι καλοδεχούµενο, όµως,
µπορούσε και έπρεπε ήδη να είχε γίνει κάθε δυνατή προσπάθεια
για να εκλείψουν όλες αυτές οι τεράστιες καθυστερήσεις στις
πληρωµές των δικηγόρων και µέσα σε µια πάρα πολύ δύσκολη -
αν θέλετε- συγκυρία που βιώνει η ελληνική κοινωνία. Νοµίζω ότι
από όλα όσα αναφέραµε τόσο στις επιτροπές, όσο και σήµερα
στην Ολοµέλεια φέρνετε ένα νοµοσχέδιο για ψήφιση ενσωµάτω-
σης κοινοτικής οδηγίας που ως στόχο έχει τη διαφάνεια στη δη-
µόσια διοίκηση. Είναι καλοδεχούµενο επί της αρχής και, βεβαίως,
είµαστε θετικοί και το στηρίζουµε. Όµως, δυστυχώς, γίνεται ου-
σιαστικά µε µια απροθυµία και µε πραγµατική βούληση το να µην
εφαρµοστεί στην πράξη, το να µείνει ανενεργό στην πράξη κατά
την περίοδο διακυβέρνησής σας. Δηλαδή να µείνει ανενεργή η
προστασία των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος, κάτι το οποίο
είναι απαράδεκτο, κάτι το οποίο, βεβαίως ,πρέπει να γίνει πολύ
πιο σοβαρά, µε πολύ πιο ολιστικό τρόπο.

Περιµένουµε να µας πείτε ποιες είναι οι απαντήσεις σας στις
προτάσεις και στις παρατηρήσεις που κάναµε, για να δούµε και
το τι πρόκειται να πράξουµε επί των άρθρων πάνω σε όλα αυτά
τα οποία σας έχουµε επισηµάνει.

Σας ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του Κινήµατος Αλλαγής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ευχαριστούµε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω

στο Σώµα ότι τη συνεδρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω
δυτικά θεωρεία, αφού προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση
της αίθουσας «ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για
την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουρ-
γίας της Βουλής, σαράντα ένας µαθητές και µαθήτριες και τρεις
εκπαιδευτικοί συνοδοί τους από το Δηµοτικό Σχολείο Αγίας Μα-
ρίνας Κορωπίου. 

Η Βουλή τούς καλωσορίζει. Σας ευχόµαστε καλή πρόοδο.
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Τον λόγο έχει τώρα η ειδική αγορήτρια του Κοµµουνιστικού
Κόµµατος Ελλάδος κ. Μαρία Κοµνηνάκα.

ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Θα ξεκινήσω χαιρετίζοντας το χθεσινό τεράστιο απεργιακό πο-

τάµι που πληµµύρισε κυριολεκτικά το κέντρο της Αθήνας και κα-
τέκλυσε δεκάδες µεγάλες πόλεις σε όλη τη χώρα. Κάτι που
έδειξε την τεράστια δύναµη της εργατικής τάξης, αλλά έστειλε
και ένα µήνυµα ότι ο λαός και το κίνηµά του δεν πρόκειται να γί-
νουν συνένοχοι και δεν θα δείξουν καµµία ανοχή στην αντιλαϊκή
πολιτική των κυβερνώντων ούτε των λοιπών επίδοξων σωτήρων
και των πολιτικών της Ευρωπαϊκής Ένωσης που τους φέρνει
στην ενεργειακή φτώχεια και την εξαθλίωση. Μπορούν και έδει-
ξαν ότι µπορούν να µετατρέψουν την οργή τους σε δύναµη διεκ-
δίκησης και ελπίδας.

Σε σχέση µε το σηµερινό νοµοσχέδιο θα ήθελα να πω τα εξής.

Είναι, πράγµατι, ο χαρακτήρας του παρόντος νοµοσχεδίου προ-
οδευτικός; Είναι ένα άλµα δηµοκρατίας όπως εµφατικά τονί-
στηκε από τον εισηγητή της Πλειοψηφίας και στο οποίο
λίγο-πολύ υπερθεµάτισαν τα υπόλοιπα κόµµατα της Αντιπολίτευ-
σης, προεξάρχοντος του ΣΥΡΙΖΑ που χαρακτήρισε θετικότατο
το νοµοσχέδιο και εγκάλεσε την Κυβέρνηση για την καθυστέ-
ρηση ενσωµάτωση της οδηγίας;

Ούτε η ευρωπαϊκή οδηγία ούτε βέβαια το παρόν νοµοσχέδιο
που την ενσωµατώνει δεν έχει τέτοια στοιχεία προοδευτικότητας.
Και αυτή η κριτική που ασκούµε, δεν προκύπτει από τις διακηρύ-
ξεις που περιλαµβάνονται στους σκοπούς τους αλλά από τη βα-
σική του λογική και ιδίως όπως αυτή αποτυπώνεται σε ορισµένες
διατάξεις που όχι µόνο αναιρούν τους διακηρυγµένους στόχους
του νοµοσχεδίου για την προστασία των προσώπων που καταγ-
γέλλουν πράξεις παραβίασης του Ενωσιακού Δικαίου, αλλά µπο-
ρεί, τελικά, να αποδειχθούν και πολύ πιο επικίνδυνες για τις
λαϊκές ελευθερίες και τα δικαιώµατα. 

Φυσικά κανείς δεν µπορεί να διαφωνήσει µε την προστασία
από τα αντίποινα, την απόλυση, συνολικά την εκδικητική συµπε-
ριφορά σε βάρος εργαζοµένων του δηµοσίου ή του ιδιωτικού
τοµέα που λόγω της θέσης τους εντοπίζουν και καταγγέλλουν
µε βάση τη συνείδησή τους φαινόµενα διαφθοράς, ξεπλύµατος
χρήµατος, κινδύνους για τη δηµόσια υγεία και άλλες παρόµοιες
εγκληµατικές συµπεριφορές.

Ανεξάρτητα βέβαια -και θα αναφερθώ σε αυτό παρακάτω- από
το βαθµό που τέτοια φαινόµενα µπορούν, πράγµατι, να αντιµε-
τωπιστούν σε ένα σύστηµα που στον ίδιο τον πυρήνα του έχει τη
γενεσιουργό αιτία της διαφθοράς, τον αδυσώπητο ανταγωνισµό
και το διαρκές κυνήγι του καπιταλιστικού κέρδους και το οποίο
πρωτίστως προστατεύεται από το ευρωενωσιακό δίκαιο στο
όνοµα του οποίου πάνε περίπατο και η προστασία της δηµόσιας
υγείας και η προστασία του περιβάλλοντος, της ασφάλειας των
τροφίµων και όλα αυτά τα οποία υποκριτικά επικαλείται η πα-
ρούσα οδηγία ότι προστατεύει, όπως και το ίδιο το Ενωσιακό Δί-
καιο. 

Όµως, τελικά, ακόµη και αυτή η κατ’ αρχάς θα πούµε -µε τις
όποιες ενστάσεις µπορούν να εκφραστούν- προστασία των ανα-
φερόντων επιτυγχάνεται ή µήπως τελικά διαµορφώνονται οι συν-
θήκες για την ακόµα µεγαλύτερη συγκάλυψη των καταγγελλό-
µενων παραβιάσεων ανοίγοντας µάλιστα ιδιαίτερα επικίνδυνους
δρόµους;

Στην πραγµατικότητα µε το παρόν νοµοσχέδιο και την αντί-
στοιχη οδηγία διαµορφώνεται ένα κλειστό σύστηµα µέσα στις
ίδιες τις δηµόσιες υπηρεσίες ή τις ιδιωτικές επιχειρήσεις που εµ-
πλέκονται στις καταγγελίες και στις καταγγελλόµενες παραβιά-
σεις, ώστε, τελικά, οι καταγγελίες για παράνοµες ενέργειες να
αντιµετωπίζονται µέσα σε αυτά τα στενά όρια της υπηρεσίας ή
της επιχείρησης, δηλαδή, οι όποιες υποθέσεις να κλείνουν εκεί
πριν να πάρουν δηµοσιότητα ή καν το δρόµο της δικαστικής διε-
ρεύνησης.

Για τον σκοπό αυτό και στο πλαίσιο της δηµιουργίας του σχε-
τικού µηχανισµού προστασίας των πληροφοριοδοτών ορίζεται
εσωτερικά υπεύθυνος παραλαβής και παρακολούθησης αναφο-
ρών. Ο καταγγέλλων υποχρεωτικά οδηγείται να υποβάλει την κα-
ταγγελία στην ίδια τη δηµόσια υπηρεσία ή την επιχείρηση που
είναι άµεσα εµπλεκόµενη µε τις καταγγελίες, συνήθως µε υψη-
λόβαθµο διευθυντικό προσωπικό της, κ.λπ.. Έτσι, τελικά, το γε-
γονός ότι οι διοριζόµενοι ως υπεύθυνοι παραλαβής των
αναφορών είναι υπάλληλοι της ίδιας δηµόσιας υπηρεσίας ή της
επιχείρησης, εγγυάται και µε τον πιο αποτελεσµατικό τρόπο τη
συγκάλυψη λόγω και των δεδοµένων σχέσεων εξάρτησης τους.

Αυτό το κλειστό σύστηµα στρώνει παράλληλα και έδαφος ανά-
πτυξης µηχανισµών οργανωµένου και νοµοθετηµένου χαφιεδι-
σµού που µπορεί να καλύπτεται από πέπλο ανωνυµίας του
καταγγέλλοντος αναφέροντος και δεν έχει βέβαια καµµία σχέση
µε όσα ανιδιοτελώς προτίθενται να αναφέρουν περιστατικά δια-
φθοράς οικονοµικής απάτης, κ.λπ.. Χωρίς, βέβαια, να αποκλει-
στούν και ύποπτα για την σκοπιµότητα τους κίνητρα, όπως για
την εξυπηρέτηση συγκεκριµένων συµφερόντων επιχειρηµατικών
οµίλων στο πλαίσιο και του αδυσώπητου ανταγωνισµού µεταξύ
τους.
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Ανάµεσα στις περιπτώσεις παραβίασης που εµπίπτουν στο
πεδίο εφαρµογής του νοµοσχεδίου εντάσσονται και παραβιάσεις
που σχετίζονται µε την εσωτερική αγορά, όπως αναφέρεται στην
παράγραφο 2 του άρθρου 26 της Συνθήκης Λειτουργίας της Ευ-
ρωπαϊκής Ένωσης, συµπεριλαµβανοµένων των παραβιάσεων
των κανόνων της ένωσης περί ανταγωνισµού, κρατικών ενισχύ-
σεων, καθώς και παραβιάσεων που αφορούν στην εσωτερική
αγορά, σχετικά µε πράξεις που παραβαίνουν τους κανόνες για
τη φορολογία των εταιρειών ή διακανονισµούς. Σκοπός αυτών
είναι η διασφάλιση του φορολογικού πλεονεκτήµατος που µα-
ταιώνει το αντικείµενο ή τον σκοπό της εφαρµοστέας νοµοθεσίας
περί φορολογίας εταίρων. Αυτό φανερώνει, ακριβώς, ότι ανά-
µεσα στους σκοπούς τέτοιων ρυθµίσεων είναι να εντάξουν κα-
ταγγελίες και καταγγέλτες στους µονοπωλιακούς ανταγω-
νισµούς που µαίνονται στο εσωτερικό της Ευρωπαϊκής Ένωσης,
καθώς και στην αντιπαράθεσή της µε άλλα ιµπεριαλιστικά κέν-
τρα, χρησιµοποιώντας τους για την εξυπηρέτηση σχεδίων και
συµφερόντων αντιτιθέµενων επιχειρηµατικών οµίλων που, βέ-
βαια, καµµία σχέση δεν έχουν µε τα λαϊκά συµφέροντα και µε τις
διάφορες αρχές που υποτίθεται προστατεύει το Ενωσιακό Δί-
καιο. 

Δεν είναι εξάλλου τυχαίο το γεγονός ότι η εσωτερική αναφορά
αποτελεί τον κανόνα, και η εξωτερική -και αυτή όχι προς τη δι-
καιοσύνη, εκεί δεν προβλέπεται καµµία δυνατότητα προστασίας
του καταγγέλλοντος όταν νιώθει ανασφάλεια να απευθυνθεί
τόσο στον εσωτερικό υπεύθυνο όσο και στην περιβόητη Εθνική
Αρχή Διαφάνειας- αποτελεί την εξαίρεση και αυτή µε αυστηρό-
τατες προϋποθέσεις, µε όλους τους κινδύνους που αυτό συνε-
πάγεται τόσο για το «κουκούλωµα» όσο και για την κατά το
δοκούν επιλεκτική διαχείριση και προώθηση των καταγγελιών. 

Αυτό σηµαίνει ότι τρέφουµε την παραµικρή αυταπάτη για τον
ρόλο της Εθνικής Αρχής Διαφάνειας που ορίζεται ως αρµόδια
για την παραλαβή, τη διαχείριση και την παρακολούθηση των
αναφορών που υποβάλλονται εξωτερικά απευθείας από τους
πληροφοριοδότες; Όχι βέβαια. Τέτοιου είδους αυταπάτες δεν
τις επιτρέπει ούτε η µέχρι τώρα λειτουργία της συγκεκριµένης
αρχής. Εξάλλου µιλάµε για µια αρχή που φτιάχτηκε µε το νόµο
του επιτελικού κράτους και που διορίζεται στην πραγµατικότητα
και είναι υπό τον πλήρη έλεγχο του Πρωθυπουργού, δηλαδή, µι-
λάµε για την Εθνική Αρχή Αδιαφάνειας και όχι Διαφάνειας.

Τελικά ακόµα και η πλούσια εµπειρία που υπάρχει από τη λει-
τουργία ανάλογων ανεξάρτητων αρχών που αναδεικνύονται τε-
λικά σε µηχανισµούς θεσµικής συγκάλυψης της διαφθοράς και
της παραβίασης δικαιωµάτων και ελευθεριών και αποτελούν
µόνο το απαραίτητο πέπλο που χρησιµοποιείται για να παίζεται
το παιχνίδι υποτίθεται του κράτους δικαίου. 

Βέβαια η επιλογή της συγκεκριµένης αρχής δεν είναι τυχαία.
Επιδιώκεται να συνδυαστεί το συγκεκριµένο θεσµικό πλαίσιο
προστασίας που εισάγεται µε το νοµοσχέδιο πολιτικά, νοµικά και
πρακτικά µε την υποτιθέµενη ενίσχυση της λεγόµενης διαφά-
νειας στην πολιτική και οικονοµική ζωή της χώρας. Ωστόσο,
όπως επανειληµµένα έχουµε τονίσει και επαληθευόµαστε από
την ίδια τη ζωή, η λεγόµενη διαφάνεια ως εργαλείο αντιµετώπι-
σης της διαφθοράς στα πεδία της οικονοµίας και της πολιτικής
δεν µπορεί να έχει ουσιαστικά αποτελέσµατα µέσα στο καπιτα-
λιστικό σύστηµα παρά τις βαρύγδουπες διακηρύξεις των εµπνευ-
στών της. Και αυτό συµβαίνει γιατί κάθε προσπάθεια αντιµε-
τώπισης της διαφθοράς είναι αναποτελεσµατική και κυρίως αν-
τιφατική σε σχέση µε το στόχο της αν και αυτός θα ήταν επιθυ-
µητός αν δεν αντιµετωπίζονται οι αιτίες της, δηλαδή διαρκής και
µε κάθε µέσο επιδίωξη του µέγιστου δυνατού κέρδους από τις
καπιταλιστικές επιχειρήσεις, αυτά τα ιερά και τα όσια που προ-
στατεύει το Ευρωενωσιακό Δίκαιο, οι περιβόητες ελευθερίες
τους που δεν αποβλέπουν παρά στο να δίνουν τη δυνατότητα
στο µονοπωλιακό κεφάλαιο της Ένωσης να διεισδύει, να δρα
ελεύθερα στην πράξη συχνά ασύδοτα, να αναπτύσσεται στους
πιο κερδοφόρος τοµείς της οικονοµίας µέσα και έξω από τα όρια
της Ένωσης µε πολλαπλές βέβαια δυσµενείς συνέπειες για τους
λαούς που εκδηλώνονται σε όλους αυτούς τους τοµείς των
οποίων διακηρυκτικά επικαλείται την προστασία τους. 

Γι’ αυτό, αν θέλετε, είναι και αυταπάτη να πιστεύει κανείς ότι

µπορεί το ίδιο το αστικό κράτος να προστατεύσει εκείνους τους
µάρτυρες που αποκαλύπτουν, που στρέφονται εναντίον της ίδιας
της λειτουργίας του κράτους και της διαπλοκής της µε τους διά-
φορους επιχειρηµατικούς οµίλους. 

Γι’ αυτό, λοιπόν, πρόκειται για µια επιδίωξη διαφάνειας κοµ-
µένης και ραµµένης στα µέτρα των συµφερόντων της Ευρωπαϊ-
κής Ένωσης και των επιχειρηµατικών οµίλων, χωρίς στην
πραγµατικότητα να αντιµετωπίζει τη γενεσιουργό αιτία της και
τελικά είναι πάντα αναποτελεσµατική, αλλά αρκετή και χρήσιµη
για να λειτουργεί αποπροσανατολιστικά σε βάρος του λαού από
τους κυβερνώντες. 

Όµως, και από µια σειρά άλλες διατάξεις του νοµοσχεδίου
αποκαλύπτεται η υποκρισία αυτού του είδους των ρυθµίσεων και
η συνειδητή υπονόµευση της όποιας -υποτίθεται- προστατευτι-
κής της λειτουργίας. Για παράδειγµα, προβλέπεται στο πεδίο
«εφαρµογή των διατάξεων» η προστασία των προσώπων που κα-
ταγγέλλουν παραβιάσεις της προστασίας της ιδιωτικής ζωής,
των δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, της ασφάλειας συστη-
µάτων δικτύου και πληροφοριών. 

Δηλαδή; Μπορούσαν, για παράδειγµα, εδώ να ενταχθούν όλες
αυτές οι δυσώδεις περιπτώσεις των υποκλοπών που αποτελεί και
την κατ’ εξοχήν παραβίαση της ιδιωτικής ζωής; 

Δεν θα µπορούσαν γιατί στο αµέσως επόµενο άρθρο, στο
άρθρο 5, εξαιρούνται από το πεδίο εφαρµογής του νόµου όλες
οι παραβιάσεις που άπτονται ζητηµάτων άµυνας και εθνικής
ασφάλειας, όταν είναι γνωστό ότι στο όνοµα της εθνικής ασφά-
λειας βαφτίστηκαν, βαφτίζονται και θα συνεχίσουν να βαφτίζον-
ται νόµιµες όλες αυτές οι περιπτώσεις των υποκλοπών. Δηλαδή,
την προστασία της ιδιωτικής ζωής και των προσωπικών δεδοµέ-
νων που θετικά και υποκριτικά κατά τη γνώµη µας διακηρύσσει
το νοµοσχέδιο µε µία διάταξη, την αναιρεί η αµέσως επόµενη. 

Και για να έχουµε και καλό ερώτηµα, τέτοιου είδους καταγγε-
λίες µε ποιον τρόπο θα εξετάζονταν, για παράδειγµα, στο πλαί-
σιο της γνωστής και αµαρτωλής ΕΥΠ, για την οποία στο νοµο-
σχέδιο προβλέπεται ειδικό καθεστώς απολύτου εσωτερικού
ελέγχου των καταγγελιών; Από τον υπάλληλο της ΕΥΠ που θα
είναι διορισµένος και απολύτως ελεγχόµενες από την κυβέρνηση
ως υπεύθυνος παραλαβής αναφορών, για τον οποίο -όπως προ-
βλέπεται στο άρθρο 24- θα παραµένουν απολύτως µυστικά
ακόµη και τα προσόντα, οι αρµοδιότητες, οι υποχρεώσεις και ο
τρόπος πλήρωσης της θέσης του που θα επιλέγεται από τον εκά-
στοτε αρµόδιο προϊστάµενο της κυβέρνησης. 

Όχι βέβαια ότι θα επέτρεπε προσδοκίες για το αντίθετο η πα-
ραποµπή των καταγγελιών στην Εθνική Αρχή Διαφάνειας, όταν
ήδη στις πρόσφατες υποθέσεις των υποκλοπών αποκαλύφθηκε
σε όλο της το µεγαλείο η συµβολή της συγκεκριµένης αρχής
στην επιχείρηση ξεπλύµατος του αµαρτωλού ρόλου της ΕΥΠ
µέσω των εξόφθαλµα προσχηµατικών ελέγχων της αρχής. 

Όµως, ο χαρακτήρας της συγκεκριµένης οδηγίας είναι και για
ακόµα ένα λόγο αντιδραστικός και επικίνδυνος, γιατί µέσω των
διαδικασιών που προβλέπονται, νοµιµοποιούνται πολύ επικίνδυ-
νες µέθοδοι και ανοίγονται τελικά ακόµα πιο επικίνδυνοι δρόµοι
για τις λαϊκές ελευθερίες και τα δικαιώµατα. 

Προβλέπεται, για παράδειγµα, στο άρθρο 15 και νοµιµοποιεί-
ται στην πραγµατικότητα στο πλαίσιο της διερεύνησης των συγ-
κεκριµένων ακόµη και ανώνυµων καταγγελιών µια ευρύτατη
επεξεργασία, ανταλλαγή και διαβίβαση δεδοµένων προσωπικού
χαρακτήρα, για την οποία προβλέπεται ρητά ότι σε περίπτωση
παραβίασης δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα ο υπεύθυνος
επεξεργασίας τους δεν ενηµερώνει γι’ αυτά το υποκείµενο των
δεδοµένων, δηλαδή τον καταγγελλόµενο ή οποιοδήποτε τρίτο
πρόσωπο που ερευνήθηκε στο πλαίσιο των αναφορών, εφόσον
η ανακοίνωση αυτή µπορεί να αποβεί επιζήµια για τους επιδιω-
κόµενους σκοπούς και µάλιστα για όσο διάστηµα απαιτείται ή
ακόµη και στο διηνεκές. Δηλαδή, ο καταγγελλόµενος θα είναι
αδύνατον να γνωρίζει, να αµυνθεί, να απαντήσει ακόµα και ανα-
κριβείς ή σκοπίµως ψευδείς καταγγελίες, για τις οποίες θα γίνον-
ται φύλλο και φτερό όλα του τα προσωπικά δεδοµένα. 

Σας θυµίζει κάτι αυτή η ρύθµιση; Πόσο απέχει αλήθεια από την
απαγόρευση ενηµέρωσης του παρακολουθούµενου από την
ΕΥΠ, όταν αυτή βαφτίζεται ως επιβαλλόµενη από λόγους εθνικής
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ασφάλειας και γιατί διακυβεύονται -λέει η διάταξη- οι σκοποί της
έρευνας; Τέτοιες απαράδεκτες και επικίνδυνες διατάξεις ψηφί-
ζετε όλοι σας σε ανύποπτο χρόνο διεκδικώντας τα πρωτεία στην
εφαρµογή και αποθέωση της ευρωενωσιακής νοµιµότητας και
µετά σκούζετε σαν τους εξαπατηµένους, όταν αυτή εφαρµόζεται
σε βάρος σας. 

Μέσα από αυτές, λοιπόν, τις διαδικασίες, νοµιµοποιείται ένας
µηχανισµός εκτεταµένου φακελώµατος, όπου ακόµα και µε ανώ-
νυµες ή αµφιβόλου σκοπιµότητας κινήτρων καταγγελίες µπο-
ρούν να τυλίγονται σε µια κόλλα χαρτί άνθρωποι για µια πολύ
µεγάλη γκάµα υποθέσεων, ακόµα και για τη γνωστή και µη εξαι-
ρετέα από κάθε ευρωπαϊκή οδηγία καταπολέµηση της λεγόµενης
τροµοκρατίας, την έννοια που έχει γίνει περισσότερο λάστιχο
από οποιαδήποτε άλλη στο Ενωσιακό Δίκαιο και κατά κόρον
αξιοποιείται, για να στραφεί ενάντια στις λαϊκές ελευθερίες και
τα δικαιώµατα. 

Γι’ αυτό, λοιπόν, και επί της αρχής δεν µπορούµε παρά να κα-
ταψηφίσουµε το νοµοσχέδιο που τελικά διαµορφώνει έναν πιο
ενισχυµένο µηχανισµό συγκάλυψης και όχι αντιµετώπισης τέ-
τοιων φαινοµένων. 

Στα επιµέρους άρθρα θα τοποθετηθούµε αναλυτικά και µε την
ψήφο µας.

Από τις υπόλοιπες διατάξεις ξεχωρίζω το πολύπαθο ζήτηµα
της νοµικής βοήθειας, γιατί συνεχίζεται ο συνειδητός εµπαιγµός
της Κυβέρνησης στους δικηγόρους της νοµικής βοήθειας που
παραµένουν απλήρωτοι για τέσσερα χρόνια µε τις αλλεπάλληλες
παλινωδίες και τις αναποτελεσµατικές κάθε φορά ψηφισµένες
δήθεν λύσεις, που δυστυχώς δεν αντιµετωπίζουν το πρόβληµα,
έναν εµπαιγµό που συνεχίζεται και µε την παρούσα ρύθµιση.
Γιατί ακόµα και τώρα, δεν κάνετε αυτό που θα έπρεπε να έχετε
κάνει εδώ και τέσσερα χρόνια, δεν προσλαµβάνετε το αναγκαίο
µόνιµο προσωπικό για την οριστική και µόνιµη επίλυση του προ-
βλήµατος, αλλά καταφεύγετε στην προσωρινή και εντελώς αβέ-
βαιη στην εφαρµογή της ρύθµιση της απόσπασης υπαλλήλων
από άλλο Υπουργείο, που ούτε είναι γνωστό αν και πόσοι θα δε-
χτούν. 

Ακόµη και η επιχειρηµατολογία που χρησιµοποιείτε, κύριε
Υπουργέ, για να πετάξετε από πάνω σας την ευθύνη, ότι πρόκει-
ται για ένα χρονίζον πρόβληµα και αυτές οι καθυστερήσεις στις
πληρωµές της νοµικής βοήθειας προϋπήρχαν της κυβερνητικής
σας θητείας, επιβεβαιώνει ακόµα περισσότερο ότι η επιλογή του
µέτρου που φέρνετε για να το λύσετε είναι ανεπαρκέστατη, αφού
και όσες αποσπάσεις τελικά γίνουν θα είναι προσωρινές και δεν
θα λύνουν οριστικά το πρόβληµα. 

Γι’ αυτό και βέβαια εξαντλήθηκε και η ανοχή για τις δήθεν
καλές σας προθέσεις και από την ολοµέλεια των δικηγορικών
συλλόγων, που εισηγήθηκε προς τα ΔΣ των δικηγορικών συλλό-
γων όλης της χώρας την αποχή από την έκδοση γραµµατίων
προκαταβολής και ενσήµων σε όλες τις υποθέσεις νοµικής βοή-
θειας από 21 Νοεµβρίου, µε ό,τι βέβαια αυτό συνεπάγεται για
τους δικαιούχους της νοµικής βοήθειας που θα βρεθούν στον
αέρα. 

Κατά τον ίδιο τρόπο -και κλείνω µε αυτό- δεν µειώνει τις ευθύ-
νες της παρούσας Κυβέρνησης το γεγονός ότι το σοβαρό πρό-
βληµα υποχρηµατοδότησης που διατηρεί τα πελώρια
προβλήµατα στην επάρκεια, την καταλληλότητα, τη συντήρηση
και τον εξοπλισµό των δικαστικών κτηρίων, όπως φυσικά και τις
τεράστιες ελλείψεις σε προσωπικό, κυρίως δικαστικών υπαλλή-
λων, είναι πράγµατι ένα χρόνιο, διαρκές και µε πολλούς συνενό-
χους έγκληµα. 

Τι µπορεί, όµως ,να πει κανείς γι’ αυτή την απαράδεκτη και
ντροπιαστική αναβολή λόγω έλλειψης κατάλληλης αίθουσας της
τόσο σοβαρής υπόθεσης, όπως αυτής της πυρκαγιάς στο Μάτι,
όπου περιµένουν δικαίωση εκατοντάδες αδικοχαµένες ζωές και
εγκαυµατίες; 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ολοκληρώστε, όµως,
κυρία Κοµνηνάκα. Με συγχωρείτε, αλλά έχετε υπερβεί πολύ το
χρόνο. 

ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Κλείνω, κύριε Πρόεδρε. 
Αυτό δυστυχώς δεν είναι παρά η κορυφή του παγόβουνου,

γιατί όσο αυτά τα ζητήµατα δεν αντιµετωπίζονται, θα συνεχίσουν

και οι δεκάδες νόµοι που ψηφίζονται φιλοδοξώντας και προσπα-
θώντας να επιταχύνουν τη δικαιοσύνη να µην µπορούν τελικά να
επιφέρουν αποτελέσµατα.

Ευχαριστώ και για την ανοχή στο χρόνο, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Τον λόγο τώρα έχει

ο ειδικός αγορητής της Ελληνικής Λύσης ο κ. Κωνσταντίνος
Χήτας. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Θα µπορούσατε να συµµετάσχετε στη χθεσινή απεργία. Ήταν

µια µέρα όπου όλη η χώρα βρισκόταν σε έναν απεργιακό κλοιό.
Δεν θέλω να παρέµβω στο έργο του σκηνοθέτη, αλλά λόγω επαγ-
γέλµατος ας κάνει ένα πλάνο. 

Μιλάµε για το νοµοσχέδιο και να µην υπάρχει ένας από τη Νέα
Δηµοκρατία; Ένας για δείγµα, να ακούσει! Τι να πω; Δεν είναι
ωραία πράγµατα αυτά, δεν είναι σωστά πράγµατα. Έτσι πιστεύω.
Ούτε ένας για δείγµα; 

Κύριε Υπουργέ, φέρνετε ακόµη ένα νοµοσχέδιο µε το οποίο η
Κυβέρνησή σας -έτσι λέτε τουλάχιστον- υπόσχεται διαφάνεια και
καταπολέµηση της διαφθοράς. Να µιλάµε για διαφάνεια και νο-
µιµότητα µε όλα αυτά που ζούµε τους τελευταίους µήνες; Τέλος
πάντων!

Και πώς θα το πετύχετε αυτό, δηλαδή τη διαφάνεια, τη νοµι-
µότητα και την καταπολέµηση της διαφθοράς; Με την ενσωµά-
τωση µιας ακόµη ευρωπαϊκής οδηγίας. Εγώ απορώ γιατί
λειτουργούµε. Ας στέλνουν από την Ευρώπη τι θέλουν να νοµο-
θετούµε εδώ, να βάζετε µια υπογραφή και τελείωσε, προχωράµε.
Δεν χρειάζεται εθνικό Κοινοβούλιο, ό,τι στέλνει η Ευρώπη. 

Άλλη µια ευρωπαϊκή οδηγία, αυτή τη φορά για την προστασία
των λεγόµενων «µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος». Δηλαδή σή-
µερα νοµοθετούµε την προστασία των µαρτύρων δηµοσίου συµ-
φέροντος. 

Δεν θα απαντήσω αν συµφωνούµε ή διαφωνούµε. Θα τα πω
στην πορεία. Όµως, µέχρι και πριν από λίγους µήνες εσείς ως
κόµµα λέγατε -ούτε θα πω αν συµφωνούµε ή διαφωνούµε µε
αυτό που λέγατε- να βγουν οι «κουκούλες» από τους προστα-
τευόµενους µάρτυρες στην υπόθεση «NOVARTIS», για παρά-
δειγµα, και τώρα νοµοθετείτε την προστασία τους. Πώς γίνεται
αυτό; Δηλαδή, αλλά υποστηρίζατε στην υπόθεση «NOVARTIS»
και τώρα φέρνετε την προστασία τους. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): …(Δεν
ακούστηκε). 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ: Έχει σχέση. Δεν έχει; 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Άλλη η

φύση…
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ: Δεν είναι άλλη φύση. Προστατευό-

µενοι µάρτυρες ήταν κι εκείνοι. Και λέγατε «να βγουν οι κουκού-
λες». Καλώς το λέγατε. Όλα στο «φως», βεβαίως. Αλλά εδώ
φέρνουµε κάτι άλλο τώρα για το δηµόσιο χρήµα. Δηµόσιο χρήµα
ήταν κι εκείνο. Τι να λέµε, λοιπόν, για τις πολιτικές της Κυβέρνη-
σης, για τις τακτικές και τις σκοπιµότητές σας;

Εγώ ακούω και παρακολουθώ όλα τα µέσα. Κάθε νοµοσχέδιο
που φέρνετε -όχι µόνο του δικού σας Υπουργείου, οποιοδήποτε
άλλου Υπουργείου- το πολυδιαφηµίζετε, βγαίνουν οι Υπουργοί
στα ραδιόφωνα, βγαίνουν στις ειδήσεις, το διαφηµίζετε ότι θα
γίνει κάτι δυνατό, γίνεται ντόρος κ.λπ., και τελικά «άνθρακες ο
θησαυρός». 

Μας µιλάτε σε διάφορα νοµοσχέδια για διαφάνεια, για ακεραι-
ότητα στη δηµόσια διοίκηση, για αξιοκρατία, για νοµιµότητα.
Αλήθεια, υπάρχει πραγµατική βούληση στο επιτελικό κράτος που
δηµιουργήσατε εσείς -η Κυβέρνηση εννοώ- για διαφάνεια, για
δηµοσιότητα, για πραγµατική καταπολέµηση διαφθοράς; Ό,τι
συµβαίνει γίνεται για να εξυπηρετούνται τα µεγάλα συµφέροντα,
που είναι πλέον ηλίου φαεινότερο, και τα διάφορα καρτέλ, που
δεν έχουν καµµία σχέση µε την προάσπιση του δηµοσίου συµ-
φέροντος. 

Μας λέτε πόσο σηµαντικό είναι να καλλιεργηθεί µια κουλτούρα
ηθικής και ακεραιότητας στη δηµόσια διοίκηση. Σε αυτό θα συµ-
φωνήσουµε. Το θέµα, όµως, είναι οι αρχές αυτές να µη µένουν
στα χαρτιά, γιατί δυστυχώς ό,τι κάνουµε εδώ µέσα µένει στα
χαρτιά. Γιατί χωρίς αξιοκρατία -αυτό λέµε εµείς ως Ελληνική
Λύση- δεν υπάρχει χρηστή διοίκηση, δεν εξυπηρετείται ο πολί-
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της, δεν προστατεύονται τα δικαιώµατα του πολίτη. Το έχουµε
πει πάνω από δέκα, δεκαπέντε φορές. Θα το επαναλάβουµε άλλη
µία. 

Θα θυµίσουµε ως Ελληνική Λύση ότι η έλλειψη αξιοκρατίας,
κύριε Υπουργέ, αποτελεί τον πρώτο λόγο φυγής των νέων µας
στο εξωτερικό. Αν, λοιπόν, διαβάσετε τις έρευνες για το ποιοι
είναι οι λόγοι που οδήγησαν τα παιδιά µας να πάνε στο εξωτε-
ρικό, θα δείτε ότι ο πρώτος λόγος είναι η αναξιοκρατία, η έλ-
λειψη αξιοκρατίας. Και δυστυχώς όλα δείχνουν ότι η φυγή αυτή
στο εξωτερικό, όχι µόνο δεν θα σταµατήσει, αλλά θα αυξηθεί. 

Άλλο ένα µότο της Κυβέρνησης -το θυµόµαστε-, το πολυδια-
φηµισµένο «brain gain» έµεινε στα χαρτιά και αυτό, έµεινε στα
µεγάλα λόγια. Πού είναι η επιστροφή των νέων µας; Γύρισαν
πέντε ή δέκα ή δεκαπέντε και αυτό ήταν µόνο. 

Για εµάς, πρέπει να υπάρχει καθολική διαφάνεια σε όλους
τους τοµείς, σε όλες τις δράσεις της δηµόσιας διοίκησης, στο
σύνολο και της τοπικής αυτοδιοίκησης, σε κάθε φορέα. 

Και θα επισηµάνουµε εδώ πόσο σηµαντικό είναι, κύριε
Υπουργέ -το έχουµε έχουµε πει πάρα πολλές φορές- να υπάρχει
κοινοβουλευτικός έλεγχος και λογοδοσία για τα δάνεια από το
Ταµείο Ανάκαµψης. Είναι πολλά τα λεφτά που θα διακινηθούν
εκεί. Η διαφανής διαχείριση αυτών των δανείων και η διοχέτευσή
τους σε αυτούς που πραγµατικά τα έχουν ανάγκη και τα χρει-
άζονται είναι το ζητούµενο και όχι να χρησιµοποιηθούν για να
εξυπηρετηθούν κάποιοι. 

Λέτε ότι µε το νοµοσχέδιο ότι θα καταπολεµήσετε τη δια-
φθορά. Θέλουµε να ρωτήσουµε: Εσείς ως Κυβέρνηση τι έχετε
κάνει για την καταπολέµηση της διαφθοράς, όταν αντί για ένα
αξιοκρατικό κράτος, ενισχύετε το πελατειακό κράτος, κάτι που
πλέον είναι ξεκάθαρο, το έχουµε δει όλοι; Όταν οι κατ’ εξαίρεση
διαδικασίες είναι ο κανόνας; Όταν οι απευθείας αναθέσεις, οι πα-
ρατάσεις, οι αδιαφανείς διαδικασίες συνεχίζονται µε δικαιολογία
ή αιτιολογία την πανδηµία, την ενεργειακή κρίση; Όλο και κάτι
θα βρείτε. Δέκα δισεκατοµµύρια µόνο δόθηκαν µέσω απευθείας
αναθέσεων. Δέκα δισεκατοµµύρια µέσω απευθείας αναθέσεων! 

Ακόµη και στο νοµοσχέδιο -αυτό είναι πολύ σηµαντικό για µας-
προβλέπεται ότι δεν δηµοσιεύεται η απόφαση που, όχι µόνο εξει-
δικεύει, αλλά και προσδιορίζει τα προσόντα, τις αρµοδιότητες
και τις υποχρεώσεις για τον υπεύθυνο παραλαβής και παρακο-
λούθησης αναφορών της ΕΥΠ. Δηλαδή, για τον άνθρωπο αυτόν
που πρέπει να έχει αυτά τα στοιχεία στο νοµοσχέδιο δεν προ-
βλέπεται να δηµοσιεύεται το σκεπτικό της απόφασης. Άρα θα
κάνετε πάλι ό,τι θέλετε. 

Γιατί νοµοθετείτε τέτοιες αδιαφανείς διαδικασίες; Πού είναι η
νοµιµότητα, όταν µε µια διάταξη νοµιµοποιούνται δαπάνες, όταν
µε µία διάταξη, χωρίς όρους, χωρίς προϋποθέσεις, ουσιαστικά
παρακάµπτεται το Ελεγκτικό Συνέδριο; Και ως αιτιολογία προ-
βάλλεται η εξυπηρέτηση του δηµοσίου συµφέροντος, οι επείγου-
σες και εξαιρετικές συνθήκες, όπως πάντα. 

Και γιατί η αριστεία και η δική σας αξιοκρατία είναι επιλεκτικές
για τους λίγους και τους αρεστούς; Ψηφίσατε το ακαταδίωκτο
παντού. Ακαταδίωκτο για τις τράπεζες. Ακαταδίωκτο για τους
γιατρούς, για τα µέλη των ειδικών επιτροπών. Και το «πανηγύρι»
µε τις δηµόσιες συµβάσεις συνεχίζεται στην «πλάτη» των Ελλή-
νων πολιτών. 

Και ενώ από τη µία ψηφίζετε, από την άλλη τα σκάνδαλα από
µόνα τους σκάνε σαν σπυριά το ένα µετά το άλλο. Σκάνδαλο
Πάτση, σκάνδαλο υποκλοπών. Αυτά είναι δείγµατα της πολιτικής
σας -της Νέας Δηµοκρατίας, όχι του Τσιάρα ή του Κώτσηρα-,
που από τη µία η πολιτική σας παρέχει διάφορα προνόµια και
ασυλίες και από την άλλη, εξαντλεί όλη την αυστηρότητά της η
Κυβέρνηση στους Έλληνες πολίτες και τους βγάζει και το σπίτι
στο «σφυρί». Πού είναι η ισοκρατία; Πού είναι η ίση αντιµετώ-
πιση, όταν ευνοούνται µέσα µαζικής ενηµέρωσης για να προ-
ωθούν συγκεκριµένες πολιτικές, όταν ουσιαστικά χαρίζονται
εκατοµµύρια σε µέσα µαζικής ενηµέρωσης, ενώ στους Έλληνες
πολίτες τίποτα; 

Και για τα µέσα ενηµέρωσης σας είχαµε πει από το 2019 - 2020
ότι αυτά γυρνάνε από τη µια µέρα στην άλλη, κύριε Υπουργέ, και
οι λυκοφιλίες και οι συµµαχίες αλλάζουν, γιατί τα συµφέροντα
είναι µεγάλα. Έχετε τα µπλεξίµατά σας τώρα ως Κυβέρνηση µε

τους ολιγάρχες - µιντιάρχες και πάει λέγοντας. Θα τα βρείτε στην
πορεία. Αλλά, αυτοί που σας «λιβανίζουν» δεν θέλουν πολύ για
να σας τραβήξουν το χαλί. Σας τα λέγαµε. Έτσι είναι οι υπόγειες
διαδροµές µεταξύ εξουσίας και συµφερόντων, ολιγαρχών, µιν-
τιαρχών και πάει λέγοντας. 

Τα µικρότερα κόµµατα δεν καλούνται καν στα κανάλια, για πα-
ράδειγµα, για να διατυπώσουν τις απόψεις τους -όχι τίποτα άλλο-
, για να πουν την άποψή τους και την ίδια στιγµή το Εθνικό
Ραδιοτηλεοπτικό Συµβούλιο επιβάλλει εξοντωτικά πρόστιµα
στους µικρούς, τους «νάνους», τους µαχητές της ζωής. 

Τώρα είναι Νοέµβριος. Ελπίζω πραγµατικά να έρθει η ώρα να
φύγει ο κ. Κουτρουµάνος, να αναλάβει ένας άλλος που να ξέρει
να διοικήσει το Εθνικό Συµβούλιο Ραδιοτηλεόρασης. Απίστευτα
πράγµατα! 

Από τη µια µεριά, λοιπόν, λέτε ότι το νοµοσχέδιο αποτελεί ένα
βήµα στο κράτος δικαίου, ένα «άρωµα» δηµοκρατίας -έτσι είπε
ο εισηγητής της Νέας Δηµοκρατίας-, και από την άλλη, µε πάρα
πολλά βήµατα πηγαίνετε τη δηµοκρατία προς τα πίσω. Γιατί όλα
αυτά που βγαίνουν δεν «µυρίζουν» δηµοκρατία. 

Η θέση της Ελληνικής Λύσης είναι ξεκάθαρη. Και όχι µόνο είναι
ξεκάθαρη, είναι και αµετάβλητη, γιατί εµείς έχουµε σταθερές:
Όλα στο «φως», χωρίς κοµµατικές σκοπιµότητες και χωρίς παι-
χνίδια συγκάλυψης. 

Κι επειδή µιλάµε για καταπολέµηση της διαφθοράς, για την
εξιχνίαση εγκληµάτων, για την τιµωρία των καταχραστών, οι ποι-
νές, κύριε Υπουργέ, πρέπει να είναι πολύ αυστηρές. Πρέπει να
είναι αυστηρές οι ποινές για τους καταχραστές τους δηµοσίου.
Να τιµωρούνται οι εγκληµατίες αυτοί µε ισόβια κάθειρξη. Εδώ
µιλάµε για δηµόσιο χρήµα, για το χρήµα των Ελλήνων πολιτών.
Γι’ αυτό και είναι απαραίτητο να υπάρχει αποτελεσµατικό πλαίσιο
και δράσεις για την ανάκτηση των χαµένων, των κλεµµένων χρη-
µάτων. Πρέπει και το τελευταίο χαµένο ευρώ να βρεθεί, να απο-
κατασταθεί πλήρως η ζηµιά στη δηµόσια περιουσία.

Το νοµοσχέδιο αυτό έχει να κάνει σε πρώτη φάση, όπως εί-
πατε, µε παραβιάσεις Ενωσιακού Δικαίου για να καταπολεµηθεί
η διαφθορά. Αλήθεια, όµως, η πολιτική σας όλη δεν δίνει προτε-
ραιότητα στο ευρωπαϊκό συµφέρον; Γιατί εµείς αυτό αντιλαµβα-
νόµαστε. Δεν δίνει προτεραιότητα στις εντολές από τους
δανειστές, τους ξένους, τις τράπεζες, ό,τι θέλετε; 

Και η Κυβέρνηση πανηγυρίζει µόνη της ότι βγήκε η χώρα από
τα µνηµόνια. Να σας ενηµερώσω ότι δεν το πιστεύει κανείς αυτό
που λέτε. Αυτό που λέτε, δηλαδή, µην το λέτε. Δεν το πιστεύει
κανείς εκεί έξω. Όταν τους λέτε ότι έχουµε βγει από τα µνηµόνια
δεν πείθετε κανέναν. Αν σας ενδιαφέρει αυτό. Οι Έλληνες πολί-
τες δεν µπορούν να αγοράσουν και τρέχουν το καλάθι του Άδωνι
να πάρουν ρύζι και φακές. 

Με τις πολιτικές σας, λοιπόν, ως Νέα Δηµοκρατία, ως ΣΥΡΙΖΑ,
ως ΠΑΣΟΚ, είστε υπεύθυνοι για την κατάντια της χώρας. Είστε
υπεύθυνοι. Φτωχοποιήσατε τους Έλληνες. Ξεπουλήσατε τα
πάντα. Και τα διάφορα καρτέλ, ακόµα και σήµερα που µιλάµε,
θησαυρίζουν στην πλάτη του ελληνικού λαού. Δεν πληρώνουν το
ΦΠΑ γιατί θα χάσουµε τα έσοδα, είπε ο κ. Μητσοτάκης προχθές.
Εντάξει, το έχουµε καταλάβει. Είπε ο Πρωθυπουργός και κάτι
άλλο. Εσάς σας βρίσκει σύµφωνο αυτό; Εµάς όχι. Είπε ότι βάζετε
την ευρωπαϊκή αλληλεγγύη πάνω από τα εθνικά συµφέροντα. Το
είπε και ο κ. Τσίπρας αυτό. Και οι δύο σας και ο κ. Μητσοτάκης
και ο κ. Τσίπρας. Ξεκάθαρα δηλαδή έδωσε προτεραιότητα στην
ευρωπαϊκή αλληλεγγύη έναντι του εθνικού συµφέροντος. Εµάς
δεν µας αρκούν αυτά. Εδώ µιλάµε για εκµετάλλευση της χώρας
και του ελληνικού λαού από µεγαλοσυµφέροντα, από διάφορα
καρτέλ, από δανειστές, από µνηµονιακούς, µεταµνηµονιακούς,
θεσµούς. Τους έχετε δώσει δέκα ονόµατα.

Εξάλλου, το ότι επενδύετε πρωτίστως σε αυτή την αλληλεγγύη
την ευρωπαϊκή και σε αυτό το ενωσιακό, το ευρωπαϊκό συµφέ-
ρον, φαίνεται και από το ίδιο το νοµοσχέδιο. Δεν φαίνεται να έχει
συµπεριλάβει, να έχει λάβει υπ’ όψιν του τις εθνικές ανάγκες, τις
ανάγκες της ελληνικής κοινωνίας. Κάνετε απλώς µια ενσωµά-
τωση κάποιων διατάξεων για να φύγει αυτή η εκκρεµότητα. Έχω
µια εκκρεµότητα, πρέπει να το ενσωµατώσω, φέρ’ το να τελει-
ώνουµε και να προχωρήσουµε. 

Την ίδια στιγµή, όµως, δίνετε για άλλη µία φορά υπερεξουσίες
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-αυτό το πράγµα, κύριε Τσιάρα!- σε µια ανεξάρτητη αρχή, την
Εθνική Αρχή Διαφάνειας. Φτάνει πια µε αυτό το πράγµα! Φτάνει
µε τις ανεξάρτητες αρχές! Δεν καταλαβαίνετε ότι υποκαθιστούν
το κράτος; Υπάρχει κράτος; Υπάρχει πολιτεία; Υπάρχει κυβέρ-
νηση; Υπάρχουν υπουργοί; Τι είναι αυτό το πράγµα; Γιατί θα πρέ-
πει, λοιπόν, µια ανεξάρτητη αρχή να ορίζεται ως ανώτατος, ως
εξαιρετικός δίαυλος αναφοράς για τις παραβιάσεις βάσει του νο-
µοσχεδίου; Ας το κλείσουµε το µαγαζί. Ας φτιάξουµε άλλες δε-
καπέντε ανεξάρτητες αρχές κι ας δουλεύουν αυτές. Ποιος ο
ρόλος ο δικός µας, της κυβέρνησης, των Βουλευτών, των υπουρ-
γών, της πολιτείας; Και γιατί θα πρέπει αυτός που έχει κάνει εσω-
τερική αναφορά και αρχειοθετείται, να τη υποβάλλει ξανά στην
Εθνική Αρχή Διαφάνειας; Δεν είναι αυτό γραφειοκρατία; Δεν θέ-
λουµε να καταπολεµήσουµε τη γραφειοκρατία; Γιατί να την ενι-
σχύουµε;

Ξεκάθαρα αρµόδιος -για µας αυτό είναι πάγια θέση- για την
αρχειοθέτηση οποιασδήποτε αναφοράς πρέπει να είναι η εισαγ-
γελική αρχή και µόνο. Καµµία ανεξάρτητη αρχή. Μόνο η εισαγ-
γελική αρχή. Και βέβαια, καµµία ανεξάρτητη αρχή δεν µπορεί και
δεν πρέπει να υποκαταστήσει το έργο της δικαιοσύνης για τη διε-
ρεύνηση και την εξιχνίαση των εγκληµάτων. 

Είπατε, κύριε Υπουργέ, στις επιτροπές ότι ο κόσµος αλλάζει,
ότι έρχονται καινούργια θέµατα, καινούργια εγκλήµατα που δεν
είχαν καµµία απολύτως σχέση µε το παρελθόν κι αυτά που ζή-
σαµε τα προηγούµενα χρόνια. Γι’ αυτό και οι κυρώσεις, που προ-
βλέπονται στο νοµοσχέδιο αυτό είναι τόσο χαλαρές; Είναι πολύ
χαλαρές. Με ποινές χάδια έχετε την ψευδαίσθηση ότι θα απο-
θαρρύνετε τους δράστες που µπορούν να κερδίσουν εκατοµµύ-
ρια ευρώ από τις συγκεκριµένες εγκληµατικές δραστηριότητες;
Με ποινές χάδια πραγµατικά και µε τα γνωστά και φοβερά εγ-
κλήµατα, όµως, µε αυτά που συγκλονίζουν την ελληνική κοινω-
νία, κύριε Υπουργέ. Γιατί δεν µπορούµε να αποκόψουµε την
κουβέντα µας από την ελληνική κοινωνία. Μάλλιασε η γλώσσα
µας. Δεν µας λυπάστε; Δεν λυπάστε τους Έλληνες πολίτες;  

Τριάµισι χρόνια, από την πρώτη στιγµή, επισηµάναµε πόσο ση-
µαντικό είναι σε κακουργήµατα, σε ειδεχθή εγκλήµατα, σε εγ-
κληµατίες που κάνουν κακό σε αθώες ψυχές η έκτιση ποινής να
είναι πραγµατική και όχι fake. Να είναι πραγµατική. Τα έχουµε
πει για τα ισόβια εκατό φορές. Δεν µας πειράζει ενοχλείται η Αρι-
στερά. Καλώς κάνει και ενοχλείται και είναι διακριτές οι διαφορές
µας. Έπρεπε να δουν το φως της δηµοσιότητας, για παράδειγµα,
ειδεχθή εγκλήµατα από δολοφόνους, από βιαστές, από παιδο-
βιαστές, για να αρχίσετε να σκέφτεστε αυτά που σας έχουµε πει
εµείς από την πρώτη στιγµή;

Το νοµοσχέδιο έχει κι άλλες διατάξεις οι οποίες υποστηρίζετε
ότι θα επιταχύνουν -γιατί αυτό είναι πολύ µεγάλο θέµα και επι-
ταχύνω κι εγώ, κύριε Πρόεδρε- την απονοµή της δικαιοσύνης,
αλλά και την εύρυθµη, όπως λέτε, λειτουργία των δικαστηρίων.
Κοιτάξτε. Εµείς δεν θα πούµε ότι για την άσχηµη κατάσταση στη
δικαιοσύνη φταίει για όλα ο Τσιάρας. Αυτό είναι µία ιστορία χρό-
νων. Πόσο, όµως, έχουν αλλάξει τα δικαστήρια για παράδειγµα
τα τελευταία τρία χρόνια; Μιλάτε για ψηφιοποίηση, για εκσυγ-
χρονισµό, µιλάτε για το e-justice. Κατά πόσο, όµως, όλα αυτά
έχουν ένα θετικό, ένα χειροπιαστό αντίκτυπο στους πολίτες.
Όταν οι κτηριακές υποδοµές έχουν πολλά προβλήµατα, όταν δεν
υπάρχουν κατάλληλες δικαστικές αίθουσες, όταν απουσιάζει ο
απαραίτητος υλικοτεχνικός εξοπλισµός, όταν αναγκάζεται ο
Υπουργός να βρει αίθουσα. Είναι δουλειά του Υπουργού να βρει
αίθουσα; Μη χειρότερα!. Και πάλι καλά που κάνατε κι αυτή την
επέµβαση. Είναι, όµως, δουλειά του Υπουργού να βρει αίθουσα
για να γίνει το δικαστήριο; Πού υπάρχουν αυτά; Όταν υπάρχει
µεγάλη έλλειψη σε προσωπικό πώς επιταχύνεται ακριβώς η δι-
καιοσύνη; Και το κυριότερο, βρίσκει το δίκιο του ο πολίτης όταν
καταφεύγει σ’ αυτή;  

Κι επειδή µιλάµε για πρόσβαση στη δικαιοσύνη -και κλείνω,
κύριε Πρόεδρε-  για την Ελληνική Λύση όλοι είναι ίσοι ενώπιον
του νόµου και ενώπιον της δικαιοσύνης, χωρίς εξαιρέσεις, χωρίς
ασυλίες, χωρίς προνόµια. Η Ελληνική Λύση θα έχει πάντα ως βα-
σική αρχή, ως πρωτεύουσα αξία την καθαρότητα, τη διαφάνεια,
τη λογοδοσία. Όλες µας οι αξίες, αυτές που µας προσδιορίζουν
ως παράταξη, αυτές που µας προσδιορίζουν και µας αντιπροσω-

πεύουν, έχουν ως γνώµονα, ως προτεραιότητα -και πάντα θα το
λέµε αυτό και πάντα θα ισχύει αυτό- το εθνικό συµφέρον και το
συµφέρον των Ελλήνων πολιτών. 

Ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κυρίες και κύριοι συ-
νάδελφοι, τη συνεδρίαση µας σήµερα παρακολουθούν ο αντι-
πρόεδρος του αλβανικού κοινοβουλίου και η πρέσβης της
Αλβανίας στην Ελλάδα. Τους καλωσορίζουµε στο Ελληνικό Κοι-
νοβούλιο. 

(Χειροκροτήµατα)
Τον λόγο τώρα έχει η ειδική αγορήτρια του ΜέΡΑ25 η κ. Μαρία

Απατζίδη. Έχετε τον λόγο.
ΜΑΡΙΑ ΑΠΑΤΖΙΔΗ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η Κυβέρνηση

µαζί µε το Υπουργείο Δικαιοσύνης ενσωµατώνει µια ευρωπαϊκή
οδηγία µε πάρα πολύ µεγάλη καθυστέρηση για να εισαχθούν τα
κοινά πρότυπα για την αποτελεσµατική προστασία των µαρτύ-
ρων δηµοσίου συµφέροντος. 

Η ουσιαστική, ισχυρή και διευρυµένη έννοµη προστασία των
µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος αποτελεί, όντως, µια ασπίδα
απέναντι στη διαφθορά, πόσω µάλλον που στη χώρα µας οι µάρ-
τυρες δηµοσίου συµφέροντος λοιδορούνται δηµόσια από την
Κυβέρνηση ως κουκουλοφόροι. Ταυτόχρονα, όµως, ανεξάρτητοι
δηµοσιογράφοι, συνδικαλιστές, στελέχη οικολογικών οργανώ-
σεων, ακόµη και Βουλευτές, όπως είναι η δική µας περίπτωση ο
συνοδοιπόρος Κλέων Γρηγοριάδης, δέχονται ευθείες επιθέσεις
και δυσβάσταχτες αγωγές µέσω της πρακτικής SLAPP, δηλαδή
µέσα από στρατηγικές αγωγές ενάντια στη δηµόσια συµµετοχή. 

Το νοµικό πλαίσιο προστασίας του µάρτυρα δηµοσίου συµφέ-
ροντος που προτείνεται από το σχέδιο νόµου είναι εµφανώς
άτολµο. Το κύριο πρόβληµα µε αυτό το νοµοσχέδιο είναι ότι δεν
επεκτείνεται το αντικειµενικό πεδίο εφαρµογής του νοµοσχεδίου
ώστε να καλύπτει τις παρεµβάσεις του Εθνικού Δικαίου. 

Θυµίζουµε ότι η Ελλάδα κατείχε το 2020 την 58η θέση µεταξύ
εκατόν ογδόντα χωρών σύµφωνα µε το δείκτη αντίληψης δια-
φθοράς της Διεθνούς Διαφάνειας. Βρισκόταν σε µία από τις τε-
λευταίες δύο τελευταίες θέσεις µεταξύ των ευρωπαϊκών χωρών.
Η χώρα µας σαφώς και θα έπρεπε να διευρύνει το πεδίο εφαρ-
µογής του νόµου ώστε να επεκτείνεται στο Εθνικό Δίκαιο προ-
κειµένου να καλύπτει περιπτώσεις δηµοσίου συµφέροντος. Αυτό
αποτελεί το κύριο σηµείο ένστασης που έχουµε ως ΜέΡΑ25 σχε-
τικά µε το προτεινόµενο νοµοσχέδιο. 

Το ίδιο άλλωστε έκανε και πλήθος οργανώσεων της κοινωνίας
των πολιτών που συµµετείχαν στο στάδιο της δηµόσιας διαβού-
λευσης. Μάλιστα η Διεθνής Διαφάνεια τονίζει στην παρέµβασή
της: «Από την άποψη των διεθνών υποχρεώσεων της χώρας η
στενή προσέγγιση του νοµοσχεδίου δηµιουργεί τον κίνδυνο να
µην καλυφθούν επαρκώς εκκρεµείς συστάσεις της οµάδας ερ-
γασίας του ΟΑΣΑ για τη δωροδοκία και της οµάδας κρατών κατά
της διαφθοράς GRECO που λειτουργεί υπό την αιγίδα του Συµ-
βουλίου της Ευρώπης. 

Στην έκθεση της GRECO για τον Μάρτιο του 2022 διατυπώνε-
ται η σύσταση για την ενίσχυση των µαρτύρων δηµοσίου συµφέ-
ροντος εντός της Αστυνοµίας, για τη λήψη όλων των απαραί-
τητων µέτρων για τη διευκόλυνση των αναφορών που σχετίζονται
µε τη διαφθορά. Σε αυτές περιλαµβάνεται η προσήκουσα εγ-
γύηση της εµπιστευτικότητας των µαρτύρων δηµοσίου συµφέ-
ροντος. Η αµήχανη όµως απάντηση της Κυβέρνησης στις
παραπάνω ενστάσεις ήταν να δοκιµαστεί η αποτελεσµατικότητα
του νόµου πρώτα -λέει- στο Ενωσιακό Δίκαιο, προτού προχωρή-
σουµε στην επέκταση του πεδίου εφαρµογής του. 

Εµείς ως ΜέΡΑ25 θεωρούµε απαράδεκτη αυτή τη δήλωση και
αυτή τη δικαιολογία που είχατε. Πιστεύουµε ότι αποτελεί συνει-
δητή επιλογή συνολικά της Κυβέρνησης ή αλλιώς, όπως την ονο-
µάζουµε, της «Μητσοτάκης Α.Ε.». Μια κυβέρνηση αγκαλιασµένη
µε την ξένη και την ντόπια παρασιτική ολιγαρχία, µια Κυβέρνηση
των απευθείας αναθέσεων σε κολλητούς και φίλους το τελευταίο
πράγµα που θα ήθελε και θα την ενδιέφερε είναι η διαφάνεια, ο
έλεγχος των αυθαιρεσιών των δικών της και των φίλων της. Άλ-
λωστε η πρόσφατη τραγωδία µε την υπόθεση των υποκλοπών
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αποτελεί αδιάψευστο παράδειγµα το πώς εννοείτε στην «Μητσο-
τάκης Α.Ε.» την έννοια της διαφάνειας και της λογοδοσίας. 

Εµείς πάλι όµως ως ΜέΡΑ25 θεωρούµε ότι είναι πολύ σηµαν-
τικό να φτιάξουµε ένα πλέγµα προστασίας για τους µάρτυρες
δηµοσίου συµφέροντος που υπερασπίζονται πραγµατικά µε τη
ζωή τους ακόµη και την πρόσβαση των πολιτών στην αλήθεια.
Την ίδια ώρα που οι λίστες Πέτσα και Διεθνούς Νοµισµατικού Τα-
µείου χειραγωγούν τη δηµοσιογραφία και καταπνίγουν συνεχώς
την αλήθεια, να προστατεύσουµε τόσο τους δηµοσιογράφους
όσο και τους µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος µε τους οποίους
συνεργάζονται. 

Ένας βασικός τρόπος που χρησιµοποιεί το κατεστηµένο είναι
εξουθενωτικές µηνύσεις και αγωγές. Γνωρίζουµε πάρα πολύ
καλά αυτή την πρακτική, όπως αναφέρθηκα προηγουµένως, µε
τον Κλέωνα Γρηγοριάδη που έχει δεχθεί εκφοβιστική µήνυση. Γε-
νικότερα όµως στη χώρα µας έχουµε τις πρόσφατες υποθέσεις
πολυεθνικών, που στρέφονται µε µηνύσεις και αγωγές κατά πε-
ριβαλλοντικών ακτιβιστών στη Σύρο, αλλά και δηµοσιογράφων
στην Θεσσαλονίκη. Οι αγωγές αυτές ονοµάζονται «στρατηγικές
αγωγές» για την αποθάρρυνση συµµετοχής του κοινού, δηλαδή,
SLAPP στα Αγγλικά. 

Ο όρος αναφέρεται σε µηνύσεις και αγωγές. που υποβάλλον-
ται από κάποιο ισχυρό πρόσωπο εταιρεία ή οργανισµό όπως για
παράδειγµα µια επιχείρηση ή ένα στέλεχος, έναν αξιωµατούχο
ενάντια σε µη κυβερνητικά πρόσωπα, οργανισµούς, κινήµατα και
πολίτες σχετικά µε κάποια ζητήµατα επιχειρηµατικού, κοινωνικού
πολιτικού, περιβαλλοντικού ενδιαφέροντος που εµπίπτει στο γε-
νικό και δηµόσιο συµφέρον. Σκοπός τέτοιων δικονοµικών ενερ-
γειών διά των οποίων αξιώνουν υπέρογκα χρηµατικά ποσά είναι
λιγότερο το να κερδηθεί η δικαστική υπόθεση. Αυτό το ξέρουµε
πάρα πολύ καλά. Αυτό γίνεται για να τροµοκρατήσουν αυτούς
τους ανθρώπους, να εκφοβίσουν όσους κάνουν κριτική. Να στα-
µατήσουν δηλαδή µέσω της ηθικής και οικονοµικής εξουθένω-
σης. 

Οι SLAPP αποτελούν κεντρικό πολιτικό ζήτηµα. Συνιστούν
στην ουσία ποινικοποίηση της συµµετοχής δηµοσιογράφων και
εν γένει πολιτών και οργανωµένων κινηµάτων στον δηµόσιο διά-
λογο. Είναι απειλή για την πολυφωνία για τον δηµόσιο διάλογο
καθώς µπορούν να οδηγήσουν σε αυτολογοκρισία. Για αυτό
εµείς ως ΜέΡΑ25 έχουµε εισαγάγει διάταξη προκειµένου η στρα-
τηγική αγωγή να καθίσταται αναγνωρίσιµη και διακριτή από την
κοινή γνώµη αποζηµίωσης. Την τροπολογία την επαναφέρουµε
πάλι εκ νέου. 

Ας δούµε τώρα όµως ορισµένες ενστάσεις επί συγκεκριµένων
άρθρων. Το Εθνικό Δίκαιο εντοπίζεται κυρίως στα άρθρα 1, 2, 4
αλλά διατρέχει και όλο το σύνολο του νοµοσχεδίου. Υπάρχουν
και άλλες προβλέψεις και παραλείψεις. Με τα άρθρα όµως 6, 7
και 13 κατοχυρώνεται η δυνατότητα προσφυγής των καταγγελ-
λόντων στα µέσα µαζικής ενηµέρωσης, δηλαδή η δηµόσια απο-
κάλυψη. Δεν προβλέπεται προστασία για δηµοσιογράφους ή
µέσα µαζικής ενηµέρωσης ιδίως ως προς τη µη αποκάλυψη της
πηγής τους. Ούτε αναφέρεται στον ενεργό ρόλο που µπορούν
να έχουν από τη θέση τους να διαδραµατίσουν οι οργανώσεις
της κοινωνίας των πολιτών. Θα πρέπει να προστατεύονται επαρ-
κώς οι δηµοσιογράφοι και µέσα µαζικής ενηµέρωσης καθώς και
οργανώσεις της κοινωνίας των πολιτών, ιδίως ως προς τη µη
αποκάλυψη της πηγής τους. 

Επίσης στο άρθρο 7 εµφανίζεται η δυνατότητα να µπορεί να
γίνεται ανώνυµη αναφορά. Αυτό βεβαίως είναι θετικό και το στη-
ρίζουµε. Όµως η πρόβλεψη αυτή δεν επαναλαµβάνεται σε κα-
νένα άλλο άρθρο του νοµοσχεδίου. Εδώ θα πρέπει να το δείτε.
Στο άρθρο 9 για την υποχρέωση καθιέρωσης εσωτερικών διαύ-
λων αναφοράς στον ιδιωτικό τοµέα προβλέπεται ορισµός υπεύ-
θυνου παραλαβής αναφορών από επιχειρήσεις που απασχολούν
πάνω από πενήντα εργαζόµενους. Δεν υπάρχει στο νοµοσχέδιο
καµµία πρόβλεψη επιµόρφωσης και πιστοποίησης αυτών των
υπευθύνων κατ’ αντιστοιχία µε τις προβλέψεις που τίθενται από
τους υπεύθυνους παραλαβής αναφορών του δηµόσιου τοµέα
στο άρθρο 8.

Στο άρθρο 13 η θετική µεν πρόβλεψη για την προστασία προ-
σώπων που υποβάλλουν δηµόσια αναφορά δια των µέσων µαζι-

κής ενηµέρωσης περιορίζεται από την πρόβλεψη σύµφωνα µε
την οποία πρέπει να λαµβάνονται υπ’ όψιν οι συνθήκες και το
είδος των κανόνων που παραβιάστηκαν. Ο παραπάνω περιορι-
σµός του δικαιώµατος υποβολής δηµόσιας αναφοράς δεν περι-
λαµβάνεται καν στο κείµενο της οδηγίας που υποτίθεται ότι
ενσωµατώνεται. Αυτό θα πρέπει να φύγει εντελώς.

Ως προς το άρθρο 14 για την υποχρέωση εµπιστευτικότητας,
σε αντίθεση µε τα όσα προβλέπει στα αντίστοιχα άρθρα η οδηγία
περιορίζει το χρονικό διάστηµα προστασίας της ταυτότητας των
µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος για όσο διάστηµα απαιτείται
για την πρόληψη και την αντιµετώπιση προσπαθειών παρεµπό-
δισης αναφοράς παρακώλυσης, µαταίωσης ή καθυστέρησης των
µέτρων παρακολούθησης. Το άρθρο για την προστασία της ταυ-
τότητας των αναφερόντων σύµφωνα µε την πρόβλεψη της οδη-
γίας θα πρέπει να αναδιατυπωθεί χωρίς χρονικό περιορισµό από
εδώ και στο εξής. Κάθε είδους πληροφορίες που οδηγούν άµεσα
ή έµµεσα στην ταυτοποίηση του αναφέροντος δεν αποκαλύπτον-
ται σε οποιονδήποτε άλλον πέρα από τα συγκεκριµένα µέλη του
προσωπικού, που είναι αρµόδια να λαµβάνουν ή να παρακολου-
θούν τις αναφορές. Εκτός αν συγκατατεθεί σχετικά ο συγκεκρι-
µένος.

Το άρθρο 20 για τα επανορθωτικά µέτρα απηχεί όπως και το
προηγούµενο άρθρο 19 την αντίληψη της αποκλειστικά εκ των
υστέρων προστασίας των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος,
προβλέποντας δικαίωµα αποζηµίωσης για κάθε είδους αντίποινα.
Σηµειώνουµε εδώ πέρα ότι στη διάταξη γίνεται αναφορά µόνο
σε αποζηµίωση και όχι σε πλήρη αποζηµίωση, όπως αξιώνει το
άρθρο 21 παράγραφος 8 της οδηγίας. Σαν να µην έφτανε αυτό
στη δεύτερη παράγραφο του άρθρου 2 αναφέρεται ότι η επανα-
φορά στην προηγούµενη κατάσταση µπορεί να γίνει εφόσον
αυτό είναι αντικειµενικά δυνατό και δεν καθίσταται δυσανάλογα
επαχθές για τον υπόχρεο. Περιορίζεται έτσι µε αυτό τον τρόπο
η ρυθµιστική εµβέλεια της διάταξης χωρίς αυτό να δικαιολογείται
από το γράµµα της οδηγίας. 

Τέλος το άρθρο 23 για τις κυρώσεις είναι επιεικώς απαράδε-
κτο. Προβλέπει κυρώσεις σε περιπτώσεις µη συµµόρφωσης µε
το θεσµικό πλαίσιο της οδηγίας, αλλά µόνο για τα φυσικά πρό-
σωπα εξαιρώντας τα νοµικά πρόσωπα. Και αυτό παρά τη σχετική
ρητή αξίωση του άρθρου 24 της οδηγίας. Αυτό πρέπει οπωσδή-
ποτε να αλλάξει και το άρθρο αυτό να συµπεριλάβει σε ό,τι
αφορά στην επιβολή κυρώσεων στα νοµικά πρόσωπα. Σε συµβο-
λικό και όχι µόνο επίπεδο είναι πολύ προβληµατική η απειλή βα-
ρύτερης ποινής, δηλαδή, φυλάκισης τουλάχιστον δύο ετών σε
βάρος του µάρτυρα δηµοσίου συµφέροντος που προβαίνει σε
ψευδείς αναφορές, έναντι της ποινής που επιφυλάσσεται για
τους αναφερόµενους όταν τελούνται εγκλήµατα εις βάρος των
µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος. Είναι όµως και αποκαλυπτική
για τις πραγµατικές επιδιώξεις και προθέσεις αυτής της Κυβέρ-
νησης. 

Ταυτοχρόνως όµως εµείς ως ΜέΡΑ25 καταθέτουµε τροπολο-
γία για ένα φλέγον ζήτηµα, τη στήριξη του θεσµού της νοµικής
βοήθειας και των νέων δικηγόρων που την υπηρετούν. Κυρίες και
κύριοι συνάδελφοι, στις λίστες των δηµόσιων λειτουργών που
στελεχώνουν τους καταλόγους νοµικής βοήθειας, συµµετέχουν
άµισθοι δηµόσιοι λειτουργοί και δικηγόροι. Μεταξύ τους είναι
πάρα πολλοί νέοι άνθρωποι που εξυπηρετούν µια ανάγκη κορυ-
φαίας δικαιοπολιτικής σηµασίας, δηλαδή την ανάγκη της νοµικής
εκπροσώπησης πολιτών χαµηλού εισοδήµατος. Οι δικηγόροι
αυτοί προσδοκούν να εξασφαλίσουν τα προς το ζην. Μέσα σε
ένα πάρα πολύ ανταγωνιστικό περιβάλλον µετά την οικονοµική
κρίση και την πανδηµία του κορωνοϊού στις συγκεκριµένες επαγ-
γελµατικές κατηγορίες έχουν συσσωρευτεί οι εκπρόθεσµες
οφειλές προς το δηµόσιο και τον ΕΦΚΑ. Παρατηρείται λοιπόν το
φαινόµενο ότι όταν εν τέλει µετά από αρκετό χρονικό διάστηµα
πρέπει να καταβληθεί το ποσό που αποµένει µετά την εκκαθά-
ριση του άρθρου 15 του ν.3226/2004 να µην πιστώνεται κανένα
ποσό στον λογαριασµό του, επειδή αυτό συµψηφίζεται στο σύ-
νολό του, ενώ ο δικαιούχος πρέπει να καταβάλλει και τον ΦΠΑ.
Με τον τρόπο αυτό ακυρώνεται στην ουσία ο θεσµός της νοµικής
βοήθειας. 

Μέσα σε λίγα χρόνια τους καταλόγους νοµικής βοήθειας θα
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στελεχώνουν µόνο άµισθοι δηµόσιοι λειτουργοί µε υψηλά εισο-
δήµατα, δηλαδή λειτουργοί που δεν έχουν οφειλές στο δηµόσιο
και στους φορείς κοινωνικής ασφάλισης. Με την παρούσα όµως
προτεινόµενη διάταξη ρυθµίζεται το φλέγον αυτό ζήτηµα έτσι
ώστε και το δηµόσιο συµφέρον να εξυπηρετείται µε την είσπραξη
ληξιπρόθεσµων οφειλών, αλλά και να αποµένει µια αποζηµίωση
για τον άµισθο δηµόσιο λειτουργό που όντως πρόσφερε αυτές
τις κρίσιµες υπηρεσίες του. Η διάταξη αυτή είναι αναγκαία και
απολύτως σύµφωνη µε την αρχή της αναλογικότητας όπως αυτή
ορίζεται στο άρθρο 25 του Συντάγµατος. Σας παρακαλούµε πολύ
να την υπερψηφίσετε. 

Ως προς το νοµοσχέδιο συµπερασµατικά η ενσωµάτωση της
οδηγίας για τους µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος έρχεται µε
µεγάλη καθυστέρηση τριάµισι χρόνια. Στην ουσία όµως είναι
ενάντια ουσιαστικά στη θέληση της ίδιας της Κυβέρνησης που
τους χαρακτηρίζει «κουκουλοφόρους». Είναι γνωστή άλλωστε η
αντίδραση που είχε ο κ. Βορίδης, ο κ. Γεωργιάδης Άδωνις στο
Υπουργικό Συµβούλιο καθώς µπλόκαραν την κατάθεση του σχε-
τικού νόµου για µεγάλο χρονικό διάστηµα. 

Όταν έχεις προχωρήσει ως Κυβέρνηση σε απευθείας αναθέ-
σεις ύψους δεκάδων δισεκατοµµυρίων ευρώ στη διάρκεια της
θητείας σου, όταν αποδεικνύεται σε καθηµερινή βάση ότι αυτά
τα ποσά κατευθύνθηκαν σε ελάχιστους και φίλους κολλητούς και
φίλους, τότε είναι λογικό να εξαιρείς από το πεδίο εφαρµογής
το υπό ψήφιση νοµοθέτηµα, τις παραβιάσεις σε Εθνικό Δίκαιο,
να εστιάζεις αποκλειστικά αλλά και κουτσουρεµένα στις περι-
πτώσεις παραβίασης του Ενωσιακού Δικαίου.

Για τους λόγους αυτούς εµείς ως ΜέΡΑ25 θεωρούµε ότι είναι
µια κοροϊδία. Παρ’ όλα αυτά θα ψηφίσουµε «παρών». 

Ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κυρίες και κύριοι συ-
νάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώµα ότι από τα άνω δυτικά θεω-
ρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση, αφού ενηµερώθηκαν για
την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουρ-
γίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της αίθουσας
«ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ», τριάντα δύο µαθητές και µαθήτριες
και τρεις συνοδοί εκπαιδευτικοί από το Γυµνάσιο Νέας Κίου Αρ-
γολίδος. 

Η Βουλή σάς καλωσορίζει.
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Σας καλωσορίζουµε και σας ευχόµαστε καλή πρόοδο. 
Τον λόγο τώρα έχει ο Πρόεδρος της Ελληνικής Λύσης, κ. Κυ-

ριάκος Βελόπουλος. 
ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Ελληνικής

Λύσης): Σας ευχαριστώ πάρα πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Δυστυχώς όµως θα ήθελα να είναι εδώ ο πρόεδρος του κοινο-

βουλίου της Αλβανίας για να τον ρωτήσω γιατί δηµεύουν περι-
ουσίες Ελλήνων σε ελληνικές περιοχές της Βορείου Ηπείρου. Θα
ήθελα επίσης να τον ρωτήσω γιατί έκλεισαν άρον άρον τη δολο-
φονία του Κατσίφα. Δυστυχώς δεν είναι εδώ. Αλλά εµείς θα συ-
νεχίσουµε να ζητάµε από αυτούς να τηρούν το Διεθνές Δίκαιο.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Και δεν θα µιλήσω για το ναρκοκράτος που έφτιαξαν. Γιατί κά-

ποιοι στεναχωριούνται για τη δολοφονία του Κατσίφα. Εµείς επι-
µένουµε. Δεν µπορεί να υπάρχει άνθρωπος που δεν δικάζεται.
Αυτό λέει και το Διεθνές Δίκαιο. Αυτό λένε τα ανθρώπινα δικαιώ-
µατα. Τον δίκασαν διά πυροβολισµού, τον δολοφόνησαν. Και από
τότε άρον άρον έκλεισε η υπόθεση και καµµία ελληνική κυβέρ-
νηση δεν έκανε κάτι, κυρίως η Νέα Δηµοκρατία που έχει µια
στάση + ηµιπατριωτική όπως λέµε ελαφροδεξιοί. Και στα συλ-
λαλητήρια έλεγαν τα δικά τους για τη Μακεδονία. Στην πορεία,
βέβαια, επειδή έχουν και ένα Αλτσχάιµερ πολιτικό, τα ξέχασαν.
Δεν πειράζει, είµαστε εδώ για να τους τα θυµίζουµε, να φωνά-
ζουµε και να ορθοτοµούµε µήπως και σωφρονιστούν στη γραµµή
του Εθνικού Δικαίου. 

Κύριε Υπουργέ, σήµερα έµαθα ότι αποφυλακίστηκε ο βιαστής
των παιδιών µε το λευκό βαν. Ισχύει κύριε Υπουργέ; Ναι, λοιπόν.
Είχε φάει είκοσι πέντε χρόνια φυλακή και στα έξι χρόνια ο παι-
δοβιαστής έξω! Πείτε λοιπόν στα παιδιά εδώ ότι τα είκοσι πέντε
χρόνια γίνονται έξι. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κύριε
Πρόεδρε, αυτά είναι πριν τις αλλαγές που κάναµε στον Ποινικό
Κώδικα.

ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Ελληνικής
Λύσης): Ακούστε, έχουµε και άλλα. Αφήστε τις αλλαγές γιατί
έχετε και στα Ιωάννινα έναν τύπο ο οποίος είναι και µέλος της
Νέας Δηµοκρατίας -αν δεν κάνω λάθος, συγγενές κόµµα σας τον
υπερασπίζεται- ο οποίος δεν τιµωρήθηκε ποτέ. Βίαζε το παιδί του
επί έξι ολόκληρα χρόνια και κυκλοφορεί ελεύθερος. Καταδικά-
στηκε για δεκαέξι χρόνια µε αναστολή. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Δεν
υπάρχουν πλέον αυτά µε τις αλλαγές στον Ποινικό Κώδικα.

ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Ελληνικής
Λύσης): Ακούστε λίγο. Αυτό είναι το σύστηµα δικαιοσύνης που
προάγετε. Αυτό είναι το λάθος σας. Είπαµε, ο βιαστής δεν θα ξα-
ναδεί ήλιο!

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Σας το λέω καιρό τώρα. Τι να πω στα παιδιά εκεί πάνω; Ότι

έτσι είναι το δικαστικό µας σύστηµα; Μπορεί να βγαίνει και να
κάνει βόλτες ο άλλος στα δεκαοχτώ χρόνια; Όχι, δεν θα βγει
ποτέ έξω. Ο Αλβανός βιαστής πήγε να βιάσει και να σκοτώσει
την κοπέλα στη Νίκαια. Ελεύθερος είναι. Ολόκληρό σήριαλ έγινε
στα κανάλια. Το έδειξαν. Ελεύθεροι οι παιδοβιαστές στον Άγιο
Παντελεήµονα και στα Ιωάννινα. Αυτή είναι η δικαιοσύνη σας;
Αυτή είναι; 

Σας την χαρίζουµε κύριε Υπουργέ. Σας την χαρίζουµε τη δι-
καιοσύνη σε όλους. Παιδοβιαστές να κυκλοφορούν; Παιδιά
έχουµε όλοι και εγγόνια ή ανίψια. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κύριε
Πρόεδρε…

ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Ελληνικής
Λύσης): Θα τα πείτε µετά κύριε Υπουργέ. Μην µε διακόπτετε. 

Πάµε λοιπόν και στο µείζον θέµα στις υποκλοπές. Για πρώτη
φορά άκουσα τον Έλληνα Πρωθυπουργό να παραδέχεται σε συ-
νέντευξή του στον Νίκο Χατζηνικολάου ότι θα νοµοθετήσει η Κυ-
βέρνηση για να απαγορεύσει τα παράνοµα λογισµικά. Ο Χριστός,
η Παναγία και όλοι οι άγιοι µαζί! Θα κάνει νόµο ώστε να απαγο-
ρεύονται τα παράνοµα λογισµικά! Άρα µέχρι τώρα είχαµε νόµι-
µες παρακολουθήσεις παράνοµων λογισµικών. Μιλάµε για
απίστευτα πράγµατα. Δεν είναι δυνατόν να λέγονται αυτά από
Έλληνα Πρωθυπουργό. Βέβαια η κωλοτούµπα στη Νέα Δηµο-
κρατία έγινε επιστήµη. 

Ακούστε τώρα. Τρία χρόνια φωνάζει η Ελληνική Λύση, κύριε
Υπουργέ, για εξορύξεις και έβγαινε ο Πρωθυπουργός και ο
Υπουργός και µας κορόιδευε. Έβγαινε ο κ. Δένδιας σε αραβικό
κανάλι και έλεγε ότι δεν θα γίνουµε Μεξικό, εµείς δεν θέλουµε
εξορύξεις. Έλεγε ο Πρωθυπουργός ότι δεν θέλουµε εξορύξεις,
δεν χρειάζονται εξορύξεις στην Ελλάδα. Βγαίνει τώρα και µιλάει
για εξορύξεις. 

Ακούστε όµως, γιατί σας λέω ότι είστε καθ’ έξιν ψεύτες. Δεν
µιλάτε για εξορύξεις. Για έρευνες µιλάτε πάλι όχι για εξορύξεις.
Τα παπαγαλάκια οι δηµοσιογράφοι και οι δήθεν διεθνολόγοι, που
βγαίνουν στα κανάλια µιλούν για εξορύξεις. Όχι, είναι έρευνες.
Βέβαια πρέπει να σας πω ότι έρευνες έχουν γίνει. Ρωτήστε τον
κ. Μανιάτη, τον οποίο λατρεύετε όλοι εδώ µέσα, αλλά αν δεν
ήταν τότε ο Βελόπουλος και δεν συνεργαζόταν µαζί του δεν θα
γινόταν τίποτα. Το έχει πει ο ίδιος δηµόσια αυτό σε συνέντευξή
του. Λοιπόν ρωτήστε τον αν υπάρχουν οι έρευνες. Έχω καταθέ-
σει στα Πρακτικά της Βουλής από το 2009 ο ίδιος έρευνες, σει-
σµικά στο ελληνικό Κοινοβούλιο! Ποιον κοροϊδεύετε;

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Απλά παίζετε καθυστέρηση για προεκλογικές εξαγγελίες.

Εκλογές έρχονται. Θα κάνουµε εξορύξεις. Έλληνα µην στεναχω-
ριέσαι, θα σου βρούµε το φυσικό αέριο που δεν βρήκαµε σα-
ράντα χρόνια γιατί δεν θέλαµε!

Να απαντήσω λοιπόν στον κύριο Πρωθυπουργό. Η εξόρυξη θα
γίνει το 2025, 2026, 2027, 2028 λένε. Αν µας άκουγαν το 2019
µετά τον Ιούλιο, τώρα θα είχαµε τρυπήσει το Ιόνιο, την Κρήτη,
το Αιγαίο και θα βγάζαµε φυσικό αέριο και πετρέλαιο! Σας τα
λέµε για να καταλάβετε. Απλά δεν θέλατε. Δεν θέλατε. 

Και επίσης η Ελληνική Λύση απαιτεί και ρωτά την ελληνική Κυ-
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βέρνηση και τον ίδιο τον Πρωθυπουργό µε ποιο δικαίωµα µιλάει
για έρευνες, όταν δεν ξέρει το ελληνικό Κοινοβούλιο τις συµβά-
σεις, που υπέγραψε η Νέα Δηµοκρατία, αν υπέγραψε; Τι συµβά-
σεις υπογράψατε µε την «EXXONMOBIL»; Να τις δούµε, να τις
φέρετε. Γιατί άλλο να παίρνω πενήντα-πενήντα, άλλο να παίρνω
εβδοµήντα-τριάντα, άλλο να παίρνω ογδόντα-είκοσι. άλλο να
παίρνω µηδέν. Να µας πει ο Πρωθυπουργός λοιπόν και να µας
φέρει τις υπογεγραµµένες συµβάσεις του εδώ, για να ξέρει και
ο κύριος Πρόεδρος του ΣΥΡΙΖΑ και ο κ.  Ανδρουλάκης και ο κ.
Κουτσούµπας και ο κ. Βαρουφάκης, να ξέρουµε όλοι και οι Βου-
λευτές τι συµφωνεί η Νέα Δηµοκρατία.

Γιατί όλα αυτά αποδεικνύουν κάτι, ότι πάλι λέτε ψέµατα. Γιατί
οι έρευνες θα γίνουν λέει- δυτικά στο Ιόνιο και νοτιοδυτικά στην
Κρήτη. Γιατί όχι ανατολικά της Κρήτης που είναι έτοιµο το οικό-
πεδο; Να σας πω εγώ κύριε Υπουργέ. Γιατί εσείς ως Κυβέρνηση
παραβιάσατε το Διεθνές Δίκαιο µε τη µειωµένη επήρεια που κα-
θιέρωσε ο Πρωθυπουργός και ο κ. Δένδιας. Είναι ωµή παραβίαση
του Διεθνούς Δικαίου που η Νέα Δηµοκρατία επικαλείται κιόλας!
Επικαλείται το Διεθνές Δίκαιο που µιλάει για διακόσια ναυτικά
µίλια και η Κυβέρνηση έφερε συµφωνία µειωµένης επήρειας που
ουσιαστικά παραβιάζει το Διεθνές Δίκαιο. Αυτή είναι η Κυβέρ-
νησή σας, αυτοί είστε.

Και πάµε τώρα στα υπόλοιπα. Θα διαβάσω -το έκανα το πρωί
στον «ΑΝΤ1» στον κ. Παπαδάκη- τη δήλωση του διευθυντή του
Παγκόσµιου Προγράµµατος Τροφίµων του ΟΗΕ στο
«BLOOMBERG». 

Τη διαβάζω αυτούσια, για να δείτε πόσο µεγάλος είναι ο ρόλος
της Ελληνικής Λύσης εδώ µέσα, πόσο σοβαρός και πόσο πραγ-
µατικά είναι απαραίτητη η Ελληνική Λύση στο ελληνικό Κοινο-
βούλιο και είναι πλέον απαραίτητο η Ελληνική Λύση να
κυβερνήσει στις επόµενες εκλογές.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Λέει, λοιπόν, ο διευθυντής του Παγκόσµιου Προγράµµατος

Τροφίµων: Το 2022 αντιµετωπίζουµε πρόβληµα στις τιµές των
τροφίµων. Αυτό δηµιούργησε χάος στον κόσµο. Εάν δεν το αν-
τιµετωπίσουµε άµεσα -και δεν εννοώ του χρόνου, εννοώ φέτος
το 2023- θα έχουµε πρόβληµα µε την ποσότητα διαθέσιµης τρο-
φής και αυτό θα σηµαίνει κόλαση επί της γης. 

Εδώ ήµασταν το 2019 και το 2020 που σας έλεγα ετοιµαστείτε
για πείνα και όλοι κορόιδευαν και έλεγαν τί λέει ο Βελόπουλος
και έρχεται ο ΟΗΕ και επιβεβαιώνει αυτό που λέγαµε εµείς από
το 2020, να ετοιµαστούµε γι’ αυτό που έρχεται. Ενεργειακή
κρίση, επισιτιστική κρίση. 

Γι’ αυτό σας λέω. Γι’ αυτό και επιµένουµε, κραυγάζουµε και
υποστηρίζουµε ότι η µόνη λύση είναι να κυβερνήσει η Ελληνική
Λύση. Γιατί έχουµε προτάσεις και γνωρίζουµε τι συµβαίνει. 

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Και επειδή µε ρωτούν πολλοί -γιατί εµείς το λέµε και στο ελ-

ληνικό Κοινοβούλιο, για να γραφτεί στα Πρακτικά- «υπάρχει η
δυνατότητα να συγκυβερνήσετε µε τη Νέα Δηµοκρατία;», θα σας
πω κάτι: Εµείς µε ψεύτες και ανίκανους δεν µπορούµε να συγ-
κυβερνήσουµε. Εµείς θέλουµε να κυβερνήσουµε. Το λέω, γιατί
συνέχεια αυτό µε ρωτούν. Έχετε τους χρήσιµους εδώ µέσα που
θα συγκυβερνήσουν. Έτσι και αλλιώς τα νοµοσχέδια και ο ΣΥ-
ΡΙΖΑ και το ΠΑΣΟΚ τα ψηφίζουν κατά πλειοψηφία. Ο ΣΥΡΙΖΑ 50%
και κάτι, το ΠΑΣΟΚ 80% και κάτι. Έχετε, λοιπόν, µνηστήρες για
γάµο. Εµείς θα πάµε αυτόνοµα, θα πάµε µέχρι τέλους, κύριε
Υπουργέ, για να κυβερνήσουµε την Ελλάδα. Ζητάµε να κυβερ-
νήσουµε. 

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Θα σας πω, λοιπόν, µε αποδείξεις, γιατί λέτε ψέµατα και µισές

αλήθειες. Εσείς, κύριε Υπουργέ -όχι εσείς προσωπικά, η Κυβέρ-
νησή σας- είσαστε υπέρ των ιδιωτικοποιήσεων. Όλα ιδιωτικά.
Όλα! Η Αλεξανδρούπολη γιατί όχι ιδιωτική; Γιατί πήρατε πίσω
την ιδιωτικοποίηση της Αλεξανδρούπολης; Για πείτε στον ελλη-
νικό λαό, για ένα πέναλτι; Αποκλείεται. Είστε και Παναθηναϊκός!
Γιατί εκεί χαλάνε οι δουλειές και καλά κάνουν οι επιχειρηµατίες
και κάνουν τη δουλειά τους. Ο πρόεδρός σας, παραδείγµατος
χάριν, ο κ. Αλαφούζος φέρνει πετρέλαια από τη Ρωσία, το κανάλι
του βρίζει τη Ρωσία, αλλά αυτός φέρνει πετρέλαιο. Για ένα πέ-
ναλτι η Αλεξανδρούπολη, ε; Πω, πω, πω! 

Και θα σας πω και το εξής: Την ίδια ώρα η Γερµανία και η Γαλ-
λία κρατικοποιούν δικές σας επιχειρήσεις. Εσείς οι οπαδοί των
ιδιωτικοποιήσεων δεν θέλετε ιδιωτικοποίηση της Αλεξανδρούπο-
λης! 

Λέει ο Πρωθυπουργός ότι φταίει ο Πούτιν. Βρήκαµε το εξιλα-
στήριο θύµα. Γελάνε και τα τσιµέντα µε αυτά που λέει ο Πρωθυ-
πουργός. Θα σας το αποδείξω σε λίγο. Λέει, επίσης, ότι πάροχοι
δεν φταίνε, το λένε οι υπουργοί σας. Τί δεν φταίνε οι πάροχοι; Ο
Συνήγορος του Πολίτη, που τον βάλατε εσείς νεοδηµοκράτης,
καραµανλικός, είναι µιας άλλης κοσµοθεωρίας και αντιλήψεως
για τη λαϊκή δεξιά, ο καραµανλικός, από εσάς, γιατί εκείνος ο Κα-
ραµανλής, ο Α’ ειδικά, αν υπήρχε τώρα, πολλοί από σας δεν θα
ήσασταν στη Νέα Δηµοκρατία, θα ήσασταν στο ΠΑΣΟΚ, µπορεί
και στον ΣΥΡΙΖΑ, όλα είναι εύκολα να γίνουν. 

Ακούστε, όµως, η φορολόγηση των υπερκερδών δεν έχει γίνει
ακόµα, γιατί δεν ξέρουµε πόσα θα είναι τα κέρδη. Με ψέµατα
ασκείτε πολιτική, κύριε Υπουργέ, όχι εσείς –επαναλαµβάνω- η
Κυβέρνησή σας. 

Να δώσω ένα άλλο παράδειγµα και θέλω απάντηση από τον
Πρωθυπουργό. Γίνεται η αύξηση επιτοκίων δανεισµού. Κατ’ ευ-
θείαν οι τράπεζες στα δάνεια των πολιτών βάζουν την παραπάνω
αύξηση του τόπου. Στις καταθέσεις, κύριε Υπουργέ, γιατί δεν τις
βάζει αµέσως; Πείτε µου, γιατί; Ποιος είναι ο λόγος;

Άλλη µία δήλωση ενός Πρωθυπουργού, που πραγµατικά ζει
εκτός κοινωνίας. «Δεν µειώνω των ΦΠΑ, γιατί κανείς δεν εγγυάται
ότι η µείωση θα περάσει στον καταναλωτή». Τότε, τί το έχουµε
το κράτος, κύριε Υπουργέ; Αν η Κυβέρνησή σας δεν µπορεί να
ελέγξει µία επιλογή ανακούφισης προς τον Έλληνα πολίτη, τότε
πρέπει να πάτε τώρα σε εκλογές, για να σωθεί ο πολίτης και η
Ελλάδα. Τώρα, γιατί δεν µπορείτε. 

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Άλλο ψέµα τώρα. ΦΠΑ στα τρόφιµα. Πραγµατικά δαγκώνουν

οι φόροι το ελληνικό πορτοφόλι. Για το καλάθι του µήνα, αν µία
οικογένεια χρειάζεται 300 ευρώ για να αγοράσει καταναλωτικά
αγαθά, ξέρετε, κύριε Υπουργέ, πόσο είναι οι φόροι στα 300
ευρώ; Να σας πω εγώ, κύριε Υπουργέ. Είναι 46 ευρώ. Στα 300
ευρώ παίρνετε ΦΠΑ από 14% και πάνω από την τσέπη του Έλ-
ληνα, γιατί έχουν χαµηλότερο συντελεστή.

Θα πω, λοιπόν, στον κ. Γεωργιάδη, ότι το καλάθι του νοικοκυ-
ριού έγινε καλάθι των αχρήστων, όχι των αρίστων. Εµείς σας
λέµε πετάξτε το καλάθι αυτό στο καλάθι των αχρήστων, γιατί
είστε άχρηστοι στις επιλογές σας. Μη χρήσιµοι. Και σας το λέµε
και σας το αποδεικνύουµε. 

Φόροι. Ακούστε. Είδος λιανικής, σκόνη πλυντηρίου 12,5 ευρώ
ΦΠΑ 24% πάει συν τρία. Τυρί τοστ γκούντα Ολλανδίας 4,70 ευρώ
ΦΠΑ 13%, συν 0,55. Μαργαρίνη 2,98 ευρώ ΦΠΑ 13%, συν 0,59.

Στις περισσότερες ευρωπαϊκές χώρες 6% είναι ο ΦΠΑ. Εσείς
κρατάτε από 13 έως 24%. Να σας πούµε, λοιπόν, γιατί για να το
µάθει και ο ελληνικός λαός. Διότι δεν είναι ικανοί να παράγουν
πλούτο, να δώσουν στον Έλληνα χρήµατα και υπηρετούν τα σου-
περµάρκετ και τους ολιγάρχες. Γι’ αυτόν τον λόγο γίνονται αυτά,
γιατί δεν µπορούν,

Κύριε Υπουργέ, είµαι βέβαιος ότι δεν πήγατε στο σουπερµάρ-
κετ. Εµείς πήγαµε. Έχουµε φακές από άγονες περιοχές, το είπα
και στον «ΑΝΤ1». Στη µία πλευρά οι φακές του καλαθιού του νοι-
κοκυριού -έτσι λέει εδώ- 1,65 το µισό κιλό. Το βλέπετε; Στο ένα
κιλό λέει ότι κοστίζει 3,30 και πουλάνε την ίδια φακή δίπλα µε
2,50 ευρώ το κιλό. Το κάνουν µισό κιλό, κόβουν την τιµή και πάνε
στο 1,65, που σηµαίνει ότι το κιλό είναι 3,30, αλλά το κανονικό
κιλό κάνει λιγότερο από ό,τι το καλάθι του νοικοκυριού. Άλλη
κοµπινούλα. Έξι αυγά, όχι Τουρκίας, Πρέβεζας. Εδώ κάνουν 1,99
τα έξι αυγά. Τι να σας κάνω, δεν φταίτε εσείς, αλλά είστε Υπουρ-
γός. Άµα ήταν εδώ ο Άδωνις θα τα έλεγα στον Άδωνι, αλλά δεν
είναι εδώ. Τα έξι αυγά 2,39, τα ίδια αυγά! Μέσα στο καλάθι, λοι-
πόν, πιο ακριβά από ό,τι είναι εκτός καλαθιού. Γι’ αυτό σας λέω
ότι είστε άχρηστοι και ότι είναι άχρηστο το καλάθι. Όχι, εσείς
κύριε Υπουργέ, για να µην παρεξηγηθούµε.

Πάµε στο γκούντα, το ένα κιλό 10,80, το άλλο κιλό 9,10 εκτός
καλαθιού. Αν πάρει ένα κιλό από το καλάθι, γιατί έχει και τα 300
γραµµάρια κάνει 10,80. Αν πάρεις ένα κιλό εκτός καλαθιού κάνει
9,10 χαµηλότερη τιµή.
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Πάµε στη φέτα. Είναι η µοναδική χώρα που πουλάει φέτα
Τουρκίας ή Ολλανδίας. Κοιτάξτε τη φέτα, ωραία φέτα, 5 ευρώ.
Φέτα Ολλανδίας που απαγορεύεται, δεν µπορεί να γίνει φέτα Ολ-
λανδίας και όµως, είναι φέτα Ολλανδίας. Στο ίδιο σουπερµάρκετ
δίπλα η ελληνική φέτα 15 ευρώ. Προσέξτε, η ελληνική φέτα,
αλλά δεν υπάρχει στο ράφι. Οπότε, αναγκάζεται ο Έλληνας να
πάρει την ολλανδική φέτα. Ούτε αυτά δεν είστε ικανοί να απο-
τρέψετε και µου µιλάτε για οικονοµία και µου µιλάτε για ενεργει-
ακή κρίση; 

Κύριε Υπουργέ, θα σας πω και τα συνεχή σας λάθη, που απο-
δεικνύουν τη συνεχή σας ανικανότητα. Ενεργειακή κρίση. Βγαίνει
ο κύριος Πρωθυπουργός και, όπως προείπα, λέει, φταίει ο Πού-
τιν. Όταν χιόνισε και αποκλείστηκε η Αττική Οδός, έφταιγε το
χιόνι. Όταν έβρεξε και πληµµύρισε ο τόπος, έφταιγε η βροχή.
Όταν κάηκαν τα δάση από την απρονοησία σας, όπως το Παπίγ-
γειο Όρος, έφταιγε η φωτιά, γιατί ποτέ δεν φταίει η Νέα Δηµο-
κρατία. Λέει, λοιπόν, ο Πρωθυπουργός, ότι φταίει ο Πούτιν. Το
πιο σοβαρό πολιτικό περιοδικό, το «THE SPECTATOR», από τα
πιο σοβαρά παγκοσµίως, έχει ολόκληρο άρθρο µέσα, που ξέρετε
τι λέει; Ότι φταίνε οι ηγέτες της Ευρώπης και δεν φταίει κανένας
Πούτιν. Κανείς! Η δική σου ανικανότητα να προστατεύσεις τον
Ευρωπαίο πολίτη, τον Έλληνα πολίτη, από το πανάκριβο αµερι-
κανικό LNG, επειδή ’κονοµάνε οι εφοπλιστές, οι «κολλητοί», πρέ-
πει να αποδοθεί στον Πούτιν και στον πόλεµό του; 

Δεύτερον, κλείσατε τους λιγνίτες. Δεν αποδέχεστε αυτό που
κάνουν η Γερµανία, η Πολωνία και η Γαλλία, που ανοίγουν τους
λιγνίτες. Γιατί δεν ανοίγετε πάση δυνάµει τους λιγνίτες; Για ποιο
λόγο δεν το κάνετε; Ποιος σας κρατάει; Μάλλον οι πάροχοι
έχουν το πρόβληµα και οι ανεµογεννήτριες. 

Τρίτον. Είπαµε για τις εξορύξεις, πάµε στα αιολικά. Βγαίνει ο
Πρωθυπουργός επί τρία χρόνια και ασκεί λαθεµένη πολιτική και
πιστεύει µαζί µε τον ΣΥΡΙΖΑ -γιατί νοµοθετούν όλοι µαζί µε τους
παρόχους υπέρ των παρόχων- ότι τα αιολικά θα σώσουν την
ενέργεια και την Ελλάδα. Βγαίνει ο νέος Πρωθυπουργός της Αγ-
γλίας, κύριε Υπουργέ, ο Σούνακ, και λέει ότι τα αιολικά είναι ηµια-
πάτη, αλλά εγώ λέω ότι δεν είναι και πολύ.

(Στο σηµείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαµβάνει ο ΣΤ’ Αν-
τιπρόεδρος της Βουλής κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΛΑΜΠΡΟΥΛΗΣ)

Εγώ, λοιπόν, ρωτώ τον Έλληνα πολίτη και τον βλέπω –και τον
βλέπουµε- στα µάτια: Ένας άνθρωπος που από τα δέκα που σας
είπε στα έντεκα έχει κάνει λάθος δεν είναι ικανός να σας κυβερ-
νήσει. Δεν πρέπει να κυβερνάει αυτός, πρέπει να πάει σπίτι του!
Σας το λέω ευθέως πλέον.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Πάµε, λοιπόν και σε ένα άλλο έγκληµα, γιατί αυτή η Κυβέρ-

νηση συνεχώς κοµπορρηµονεί ότι επιδοτεί, που εµείς διαφω-
νούµε µε τις επιδοτήσεις. Όσον αφορά τις τιµές του ηλεκτρικού
ρεύµατος του Νοεµβρίου, έγινε µείωση της κρατικής επιχορήγη-
σης και επιδότησης στους λογαριασµούς του ρεύµατος. Επιδό-
τηση Νοεµβρίου 60%, τον Οκτώβριο 73%. Γιατί; Και ρωτώ τον
Υπουργό και δεν µου απαντάει: Γιατί έγινε µείωση; Ποιος ήταν ο
λόγος που µειώθηκε, όταν από τον Ιούλιο µέχρι τον Οκτώβριο τα
κέρδη των παρόχων, των κολλητών της Νέας Δηµοκρατίας, ονό-
µατα επιχειρηµατιών, Βαρδινογιάννης, Μαρινάκης, Κοπελούζος,
«ΓΕΚ ΤΕΡΝΑ» –ποιοι άλλοι είναι;- Μυτιληναίος, όλοι αυτοί κέρδι-
σαν 3,5 δισεκατοµµύρια ευρώ σε τέσσερις µήνες; Κέρδισαν 3,5
δισεκατοµµύρια ευρώ! Η ΡΑΕ τα είπε αυτά, δεν τα λέω εγώ,
όποιος θέλει να δει πρακτικά της ΡΑΕ. Να τα δείτε, για να κατα-
λάβετε ότι υπηρετείτε και εξυπηρετείτε τους ολιγάρχες και πα-
ρόχους ενέργειας και εφοπλιστές και όχι τον ελληνικό λαό.

Άρα, λοιπόν, κατά το Σύνταγµα δεν είστε ικανοί να κυβερνή-
σετε!

Η Ελληνική Λύση, κύριε Υπουργέ, δεν συνηθίζει να κατηγορεί
άνευ λόγου και αιτίας. Σταχυολογεί, επιχειρηµατολογεί, αναφέ-
ρει και επιβεβαιώνει τα όσα λέει. Είµαστε στη λογική του Θουκυ-
δίδη. Και θα σας πούµε κάτι, κύριε Υπουργέ: Εµείς δεν
κατηγορούµε κανέναν που ασκεί εξουσία, αλλά εκείνους που
είναι πρόθυµοι να υπακούσουν ακόµη και τα ξένα, αλλά και τα
αλλότρια και εγχώρια συµφέροντα εις βάρος του ελληνικού
λαού. Αυτή είναι η άποψή µας κατά τον Θουκυδίδη.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)

Και το λέω αυτό για να κάνω εισαγωγή στον πόλεµο στην Ου-
κρανία. Πόλεµος στην Ουκρανία! Πολεµάει µόνος του ο Πρωθυ-
πουργός, πήρε τα άρµατα, τα καριοφίλια και πολεµάει στην
Ουκρανία. Μόνος του τον έκανε τον πόλεµο από την Αµερική.
Άλλο και αυτό, ξεκίνησε πόλεµο µόνος του, έτσι είναι αυτά. Αντί
να ξεκινήσει επιθετική άµυνα εναντίον των εχθρών της Ελλάδας,
εναντίον της Τουρκίας, αρχίζει πόλεµο –επαναλαµβάνω- µε τους
Ρώσους.

Ας πούµε, όµως, στον ελληνικό λαό µια αλήθεια: Τολµάει να
το πει η Νέα Δηµοκρατία; Θα πείτε στον ελληνικό λαό ότι όσο
συνεχίζεται ο πόλεµος στην Ουκρανία και στέλνουµε όπλα εµείς
θα πεινάσουν οι Έλληνες. Να τον ρωτήσουµε, λοιπόν, τον Έλ-
ληνα: «Θέλεις να πεινάσεις και να στέλνω όπλα στην Ουκρανία
εγώ να κάνω πόλεµο µόνος µου, γιατί το αποφάσισα εγώ, ή θέ-
λεις να υπάρχει ειρήνη επιτέλους για να είναι φτηνά τα προϊόντα,
φτηνή η βενζίνη, φθηνό το φυσικό αέριο;».

Και εδώ υπάρχει ο αντίλογος, τον οποίο ακούω µε σεβασµό,
κύριε Υπουργέ, ότι βοηθάµε τον αδύναµο, δηλαδή, την Ουκρα-
νία. Το ακούω. Τότε γιατί δεν βοηθήσαµε την Αρµενία, όταν ο
ισχυρός, το Αζερµπαϊτζάν, εισέβαλε στην Αρµενία, ένα οµόδοξο
έθνος; Εκεί κάναµε τις πάπιες και τα παγώνια.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Τότε γιατί παίρνουµε το µέρος του Κοσσόβου, όταν το Κόσ-

σοβο µπορεί να δηµιουργήσει άλλου είδους προβλήµατα στα
Βαλκάνια υπογείως µε τον κ. Δένδια; Ρωτούµε εµείς, απαντήσεις
δεν παίρνουµε.

Και το κυριότερο: Αφού τόσο, λοιπόν, το επιχείρηµά τους είναι
η εισβολή της Τουρκίας στην Ελλάδα, ότι είναι µια ισχυρή χώρα
και παραβιάζει το Διεθνές Δίκαιο και θέλει να εισβάλει στην Ελ-
λάδα η Τουρκία, το ακούµε και αυτό, βέβαια, µε έναν αστερίσκο.
Δεν µπορεί να εισβάλλει η Τουρκία στην Ελλάδα, δεν έχει τις δυ-
νατότητες, έχουµε Στρατό, έχουµε Ναυτικό, έχουµε Αεροπορία,
που είναι ικανές να συντρίψουν κάθε εχθρό. Κλείνουµε την πα-
ρένθεση.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Αφού, λοιπόν, έχουµε το πρόβληµα αυτό µε την Τουρκία, γιατί

ποτέ αυτή η Κυβέρνηση της Νέας Δηµοκρατίας δεν ζήτησε κυ-
ρώσεις επισήµως από την Ευρωπαϊκή Ένωση εις βάρος της
Τουρκίας, όπως ζητάει και συναινεί για τις κυρώσεις εις βάρος
της Ρωσίας; Ρωτώ, δεν µου απαντάει κανείς, αλλά είναι µεγάλη
µπίζνα ο πόλεµος, κύριε συνάδελφε.

Χθες αποφάσισε η Ευρώπη κάτι, ακούστε: Θα δίνουν δισεκα-
τοµµύρια δάνεια στην Ουκρανία και τους τόκους -παγωµένα τα
δάνεια- θα τους πληρώνουν τα κράτη-µέλη, δηλαδή εσείς, εγώ,
ο κύριος, εµείς. Αποφασίζει ο Πρωθυπουργός µόνος του, δεν
ρωτάει τον κ. Τσίπρα, δεν ρωτάει εµάς, δεν ρωτάει κανέναν. Είναι
ο µικρός Ιούλιος Caesar o γερµανικός, Kαίσαρας, κάνει ό,τι
θέλει. Δεν είναι σωστή Κυβέρνηση αυτή. Σε ζητήµατα εθνικής ση-
µασίας πρέπει να ακούγονται και οι πολιτικοί Αρχηγοί, αν και έχω
έναν ενδοιασµό, συµφωνεί και ο ΣΥΡΙΖΑ, συµφωνεί και το
ΠΑΣΟΚ. Σε τι συµφωνεί; Στο να στείλουµε όπλα, ψήφισαν οι Ευ-
ρωβουλευτές όλων των κοµµάτων υπέρ και µόνο η Ελληνική
Λύση και -αν δεν κάνω λάθος- το ΚΚΕ ψήφισε κατά στο Ευρω-
παϊκό Κοινοβούλιο. Αυτή είναι η αλήθεια.

Πάµε, λοιπόν, στην άλλη αθλιότητα: Βοηθάτε τον Ζελένσκι,
κύριε Υπουργέ –ακούστε!- και ο Ζελένσκι βγαίνει την ίδια µέρα
που είναι η κ. Σακελλαροπούλου εκεί και ευχαριστεί την Τουρκία
και τον Ερντογάν, την ώρα που ήταν επίσηµη επίσκεψη η κ. Σα-
κελλαροπούλου. Τον αχάριστο, τον ανθέλληνα, ή αυτόν που δεν
αποδέχεται ότι τον βοηθάς δεν τον βοηθάς ποτέ και ο Ζελένσκι
αποδείχτηκε αχάριστος όχι µία φορά, πολλές φορές.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Πάµε και στη δήλωση ότι είµαστε σύµµαχοι µε τις Ηνωµένες

Πολιτείες. Δεν θα κάνω ανάλυση, κύριε Υπουργέ, θα σας πω
µόνο και θα σας διαβάσω τι είπε ο κ. Τσούνης, ο Έλληνας κ.
Τσούνης, Ελληνοαµερικανός. Δεν αµφισβητώ την καταγωγή του,
από τη Ναύπακτο είναι ο άνθρωπος. Πήγε και µια βόλτα εκεί, είδε
και το χωριό. Τι είπε στον κ. Χατζηνικολάου; «Η πρωτεύουσα
αρχή είναι ότι πρέπει η Ελλάδα και η Τουρκία να συζητήσουν και
να επιλύσουν τις διαφορές τους διπλωµατικά και σύµφωνα µε το
Διεθνές Δίκαιο». Δηλαδή, αυτός που διεκδικεί ελληνικό έδαφος

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΚΒ’ - 10 ΝΟΕΜΒΡΙΟΥ 2022 1989



σε µια χώρα που δεν διεκδικεί τίποτα, «πρέπει να τα βρω εγώ» -
λέει η Αµερική- «µε τους Τούρκους». Ωραίος ο Τσούνης, ελλη-
νοαµερικανική αντίληψη αυτή!

Εµείς σας το ξαναλέµε ακόµη µια φορά: Μόνοι ήµασταν, µόνοι
είµαστε, µόνοι θα είµαστε, όταν θα έρθει η µάχη! Καταλάβετέ το!
Σταµατήστε τα ψεύτικα λόγια µε συµµαχίες και ευρωπαϊκή αλ-
ληλεγγύη!

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Και εµείς λέµε -και ισχύει αυτό- ευτυχισµένοι είναι ελεύθεροι

και ελεύθεροι είναι πάντα γενναίοι. Πρέπει να γίνουµε ξανά Έλ-
ληνες γενναίοι, για να αποκτήσουµε την ελευθερία µας, όπως
τουλάχιστον, έκαναν οι πρόγονοί µας. Αλλιώς, θα είµαστε υπο-
χείρια του κάθε ψευτοσύµµαχού µας.

Και κλείνω εδώ, κύριε Υπουργέ, θα σας πω ποιοι είστε ως
κόµµα, ως Κυβέρνηση: Είστε εµµονική. Δυστυχώς, κύριε Υπουργέ,
είστε εµµονική ως Κυβέρνηση. Απόδειξη: οι υγειονοµικοί. Είστε
εµµονική. Βγαίνει ο Πρωθυπουργός ενός κρατιδίου στον Καναδά
και ζητάει συγγνώµη από τους υγειονοµικούς και λέει «ψάχνω νο-
µοθετική ρύθµιση να τους επαναφέρω» και εσείς επιµένετε ακόµη
στο λάθος. Η Πρωθυπουργός Ντανιέλ Σµιθ του Καναδά, της Αλµ-
πέρτα, λέει «θέλω να ζητήσω συγγνώµη από όσους κακώς υπέ-
στησαν διαχωρισµό ως αποτέλεσµα της εµβολιαστικής κατά-
στασης. Ζητάµε συγγνώµη από κάθε εργαζόµενο που έχασε τη
δουλειά του λόγω της εµβολιαστικής κατάστασης. Θα κοιτάξουµε
να επιστρέψουν οι άνθρωποι που αδικήθηκαν». Και ο κ. Πλεύρης,
ο κύριος Πρωθυπουργός µε την εµµονική τους στάση συµπεριφέ-
ρονται σαν να έχουν µια διαταραχούλα, ακούνε υγειονοµικούς και
παθαίνουν φλύκταινες. Δεν το καταλαβαίνω, δεν το καταλαβαίνω!

Και εµείς το λέµε από την πρώτη στιγµή: Φέρτε τώρα πίσω
τους υγειονοµικούς, φέρτε τους πίσω!

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Δεύτερον, είστε και αντιφατικοί, κύριε Υπουργέ και θα σας

αποδείξω ότι κάνετε όλοι την πάπια εδώ. Έφεραν στον ΟΗΕ ένα
ψήφισµα να καταδικαστούν οι ναζί, κύριε Υπουργέ, να πάρει νο-
µοθετικά µέτρα κάθε κυβέρνηση, ώστε να απαγορευτεί η παρου-
σία τους. Τι έκανε η Ελλάς στον ΟΗΕ; Καταψήφισε. Η Νέα
Δηµοκρατία καταψήφισε το ψήφισµα. Το καταλαβαίνετε αυτό;
Γιατί δεν το σήκωσε ο ΣΥΡΙΖΑ; Γιατί δεν το σήκωσε το ΠΑΣΟΚ ή
το ΚΚΕ; Δεν το πήρατε χαµπάρι; Ψάξτε λίγο τώρα την ψηφοφο-
ρία στον ΟΗΕ! Η Ελλάς καταψήφισε ψήφισµα εναντίον των ναζί.
Έτσι εξηγείται γιατί τα υποκοµµατίδια έχουν ασυλία οπουδήποτε
από τη Νέα Δηµοκρατία και υπάρχει η αγάπη, η στοργή, γιατί θέ-
λουν να υπάρχουν µικρά κοµµατίδια δεξιά της Ελληνικής Λύσης,
γιατί φαντασιώνονται ότι όσο υπάρχουν αυτοί δεν θα ανεβαί-
νουµε εµείς. Εµείς δεν ανεβαίνουµε απλά, εµείς καλπάζουµε συ-
νεχώς στην ελληνική κοινωνία, γιατί πηγαίνουµε πόρτα-πόρτα,
σπίτι-σπίτι και µιλάµε µε αυτήν!

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Επίσης, κλείνοντας, θα πω για εµάς στην Ελληνική Λύση, για

εµάς, κύριε Υπουργέ και για εσάς κατά βάθος -είµαι σίγουρος-
και για πολλούς άλλους νοικοκυραίους στη Νέα Δηµοκρατία,
στην πραγµατική Νέα Δηµοκρατία, όµως, όχι σε αυτό το τουρλού
που δηµιουργήσατε µε ΠΑΣΟΚ, ΣΥΡΙΖΑ, Νέα Δηµοκρατία, ό,τι
υπάρχει, ό,τι κινείται, γιατί κάνατε ένα κόµµα-έκτρωµα «Φρανκεν-
στάιν». Για εµάς –και οµιλώ στα Ελληνόπουλα που είναι πάνω και
µας ακούν- δεν υπάρχει νίκη χωρίς µάχη, δεν υπάρχει σωτηρία
χωρίς αγώνα, δεν υπάρχει λύτρωση χωρίς κόπο. Όλα αυτά θα
τα κάνει η Ελληνική Λύση και θα τα κάνει στη µητέρα των µαχών
που έρχεται για την Ελλάδα, τους Έλληνες, την πατρίδα, το
έθνος, την Ορθοδοξία, για όλους εµάς που µας ενώνει µια Ελ-
λάδα που πρέπει να γίνει µεγάλη, µια Ελλάδα που την κάνατε
µικρή και δεν αξίζει στους Έλληνες. Εµείς θα µεγαλώσουµε την
Ελλάδα, θα επιστρέψουµε την αξιοπρέπεια και περηφάνια. Θα
τα πούµε στις επόµενες εκλογές!

(Όρθιοι οι Βουλευτές της Ελληνικής Λύσης χειροκροτούν
ζωηρά και παρατεταµένα)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Συνεχίζουµε.
Πριν περάσουµε στον κατάλογο των οµιλητών, θα δώσουµε

τον λόγο στον Υπουργό Ναυτιλίας και Νησιωτικής Πολιτικής κ.
Πλακιωτάκη, για να τοποθετηθεί για ένα άρθρο της υπουργικής
τροπολογίας µε αριθµό 1456/119.

Ορίστε, κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΠΛΑΚΙΩΤΑΚΗΣ (Υπουργός Ναυτιλίας και Νησιω-

τικής Πολιτικής): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Με την προτεινόµενη διάταξη, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι,

παρέχεται η πρόσθετη δυνατότητα ικανοποίησης των υποχρεώ-
σεων του Υπουργείου Ναυτιλίας και Νησιωτικής Πολιτικής προς
τις ακτοπλοϊκές εταιρείες, µε τις οποίες έχουν συναφθεί οι συµ-
βάσεις ανάθεσης δηµόσιας υπηρεσίας σε γνωστές άγονες γραµ-
µές. Ως γνωστόν οι συγκεκριµένες δαπάνες καλύπτονται από το
Εθνικό Πρόγραµµα Δηµοσίων Επενδύσεων, ωστόσο λόγω της
εξάντλησης των προβλεπόµενων διαθέσιµων πιστώσεων του
Προγράµµατος Δηµοσίων Επενδύσεων µε τη συγκεκριµένη διά-
ταξη, για όσα τιµολόγια έχουν κατατεθεί µέχρι 31-10-2022 µπο-
ρούν να εξοφληθούν αποκλειστικά µέχρι 31-12-2022, δηλαδή,
εντός του τρέχοντος έτους και από τον τακτικό προϋπολογισµό.

Τέλος, για λόγους επίσπευσης της εκκαθάρισης η διενέργεια
εξόφλησης των τιµολογίων θα πραγµατοποιηθεί κατ’ εξαίρεση
χωρίς τη διαδικασία ηλεκτρονικής διακίνησης των δικαιολογητι-
κών.

Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Καλώς, ευχαρι-

στούµε τον Υπουργό. Δεν υπάρχει κάποια απορία-ερώτηµα.
Συνεχίζουµε µε τον κατάλογο των οµιλητών και καλούµε στο

Βήµα τον κ. Καππάτο Παναγή από τη Νέα Δηµοκρατία.
Ώσπου να έρθει ο κύριος συνάδελφος στο Βήµα, έχω την τιµή

να ανακοινώσω στο Σώµα ότι τη συνεδρίασή µας παρακολου-
θούν από τα άνω δυτικά θεωρεία, αφού προηγουµένως ξεναγή-
θηκαν στην έκθεση της αίθουσας «ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ»
και ενηµερώθηκαν για την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο ορ-
γάνωσης και λειτουργίας της Βουλής, πενήντα δύο µαθήτριες
και µαθητές και τρεις συνοδοί εκπαιδευτικοί από το 4ο Γυµνάσιο
Κορίνθου.

Η Βουλή τούς καλωσορίζει.
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Κύριε Καππάτο, έχετε τον λόγο.
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ο θεσµός του

µάρτυρα δηµοσίου συµφέροντος δεν µας είναι άγνωστος. Από
την αρχαία Αθήνα ακόµα ο θεσµός λειτουργούσε στο πλαίσιο
της διαδικασίας λογοδοσίας και ελέγχου των δηµοσίων λειτουρ-
γών µε διαφορετικά βέβαια χαρακτηριστικά. Ο µάρτυρας πρό-
κειται για το πρόσωπο εκείνο που αποκαλύπτει πληροφορίες
σχετικά µε πράξεις απάτης, διαφθοράς ή παρανοµίας που δια-
πράττονται σε οργανισµούς του δηµόσιου ή ιδιωτικού τοµέα.
Υπό το πρίσµα της υπεράσπισης του δηµοσίου συµφέροντος ο
θεσµός παρέχει προστασία σε άτοµα που αξιολογούνται ως
ικανά να συµβάλλουν στην αποκάλυψη των φαινοµένων που προ-
ανέφερα.

Επιτρέψτε µου τώρα µια αναφορά στις αιτιάσεις της Αξιωµα-
τικής Αντιπολίτευσης για τις παρατηρήσεις διεθνών οργανώ-
σεων, όπως η «GRECO». Μα, ο ίδιος οργανισµός αυτός σε
έκθεσή του υπογραµµίζει το αυτονόητο, πως οι κανόνες που εν-
θαρρύνουν τους ανθρώπους να καταδεικνύουν τη διαφθορά
είναι πολύτιµα εργαλεία στον αγώνα κατά της διαφθοράς. Φυ-
σικά εκείνο που καταγράφει η σχετική έκθεση είναι και τα επό-
µενα βήµατα που κάθε ευνοµούµενη πολιτεία πρέπει να καλύψει,
δηλαδή τη διαµόρφωση µιας κουλτούρας που βοηθά στην απο-
τροπή της διαφθοράς, την εµπέδωση του γεγονότος πως φαινό-
µενα διαφθοράς αφορούν περιπτώσεις συνδιαλλαγών που
δύσκολα βλέπουν το φως της δηµοσιότητας και τη θέσπιση κοι-
νών ευρωπαϊκών κανόνων για την προστασία των µαρτύρων δη-
µοσίου συµφέροντος.

Αυτές ακριβώς τις παραµέτρους ικανοποιεί το νοµοσχέδιο του
Υπουργείου Δικαιοσύνης. Μας χαροποιεί το γεγονός πως παρά
τα επιµέρους βρήκαµε έναν κοινό τόπο. Από την πλευρά του
Κοµµουνιστικού Κόµµατος Ελλάδας ειπώθηκε το ανήκουστο, ότι
δηλαδή, ούτε λίγο ούτε πολύ το νοµοσχέδιο κανονικοποιεί τον
χαφιεδισµό. Ακούστε, δεν έχουµε καµµία διάθεση να εισέλθουµε
σε µια χαοτική αντιπαράθεση που δεν θα καταλήξει πουθενά.
Γνωρίζουµε καλά ότι ο πλέον ασφαλής δρόµος ενίσχυσης της
διαφάνειας είναι η υιοθέτηση κοινών ευρωπαϊκών κανόνων, είναι
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η συναντίληψη βέλτιστων πρακτικών που βοηθούν τα εθνικά συ-
στήµατα λογοδοσίας και ελέγχου, είναι η απόφασή µας να συν-
ταχθούµε µε τα νοµικά συστήµατα του δυτικού κόσµου που
θέλουν τη διερεύνηση τυχόν έκνοµης πράξης, υπόθεση θεσµική
της πολιτείας και όχι της κλειστής κοµµατικής γραφειοκρατίας
άλλων εποχών.

Τα τελευταία χρόνια στην Ελλάδα γνωρίσαµε καλά τον θεσµό
που συζητούµε µε µια όµως στρεβλή αφορµή. Η υπόθεση «NO-
VARTIS», η σκευωρία -όπως αποδείχθηκε- ήταν η αιτία να έρθει
ξανά στη δηµόσια συζήτηση ο θεσµός των µαρτύρων και η θέση
τους στην περίφηµη υπόθεση, µια υπόθεση που ξεκίνησε ως κα-
ταγγελία, για να καταλήξει στην αποκάλυψη ενός πρωτοφανούς
συστήµατος εµπνεύσεως ΣΥΡΙΖΑ, ενός ενορχηστρωµένου σχε-
δίου, µε στόχο να διαβάλλει πολιτικούς αντιπάλους που όµως
επέστρεψε τελικά ως Νέµεσις σε εκείνους που το οργάνωσαν.

Tο σχέδιο νόµου έρχεται να αποκαταστήσει τη σχέση µας και
την εµπειρία µας µε τον θεσµό. Tα πρόσωπα εκείνα, οι µάρτυρες,
είναι πολύ σοβαρή υπόθεση και δεν της αξίζει η από µέρους µας
αντιµετώπιση επιφανειακά. Η διασφάλιση των προσωπικών τους
δεδοµένων, η προστασία τους και η απαγόρευση κάθε µορφής
αντιποίνων κινούνται στο πνεύµα της οδηγίας, µιας ολοκληρω-
µένης και απαραίτητης προσθήκης στο εθνικό νοµοθετικό µας
οπλοστάσιο.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, τα πρόσωπα που εργάζονται ή
που έρχονται σε επαφή µε έναν φορέα είναι συχνά εκείνοι που
διαπιστώνουν ενδεχόµενη ή τετελεσµένη βλάβη για το δηµόσιο
συµφέρον. Από την άσκηση των επαγγελµατικών τους καθηκόν-
των ανακύπτει µια πληροφορία ή µια ένδειξη που εµπίπτει στο
υπό συζήτηση πλαίσιο, προβαίνοντας σε αναφορές επιβλαβών
παραβιάσεων τα πρόσωπα αυτά ενεργούν ως πληροφοριοδότες
δηµοσίου συµφέροντος. Με τον τρόπο αυτό συµβάλλουν στην
αποκάλυψη και την πρόληψη παραβιάσεων αυτής της µορφής.

Η διασφάλιση της ενιαίας εφαρµογής του Ενωσιακού Δικαίου
υπό συνθήκες ελεύθερου ανταγωνισµού εµπίπτει στο πεδίο δρά-
σης του θεσµού. Με το διακύβευµα να αφορά τελικά στην ίδια
την αρχή της νοµιµότητας και την προστασία της αντιλαµβανό-
µαστε πολύ εύκολα τη σηµασία του παρόντος νοµοσχεδίου.

Αναφορικά τώρα µε τον φόβο ή την απειλή αντιποίνων εκείνα
αποτελούν προφανή αντικίνητρα για τους δυνητικούς πληροφο-
ριοδότες δηµοσίου συµφέροντος. Με αυτό το δεδοµένο ολοένα
και περισσότερο αναγνωρίζεται η σηµασία της παροχής µιας
ισορροπηµένης και αποτελεσµατικής προστασίας των πληροφο-
ριοδοτών. Η καθιέρωση µε άλλα λόγια ενός σοβαρού πλέγµατος
προστασίας κρίνεται απαραίτητη. Με τις ρυθµίσεις της οδηγίας
τα πρόσωπα αυτά απολαµβάνουν σηµαντικών εγγυήσεων, ώστε
να µην υφίσταται κίνδυνος δίωξης ή επιβολής αντιποίνων. Είναι
δε αυτονόητο πως τα στοιχεία τους να καθίστανται εµπιστευτικά
και προστατευόµενα.

Έρχοµαι στην τροπολογία του Υπουργείου Δικαιοσύνης µε
αριθµό 1454/118 και κλείνω µε αυτήν. Στο άρθρο 4 παρατείνεται
η προθεσµία διόρθωσης αρχικών εγγράφων σε περιοχές που κη-
ρύχθηκαν υπό κτηµατογράφηση πριν την έναρξη ισχύος του
ν.3481/2006. Πρόκειται για ρύθµιση ορθή και αναγκαία που οι
Κεφαλλονίτες αντιλαµβανόµαστε τη σηµασία της. Είναι προσω-
πική µου πεποίθηση πως πρέπει να συµπληρωθεί εικοσαετία από
την ηµεροµηνία έναρξης των αρχικών εγγραφών για τη διόρ-
θωση πέραν των άλλων και των δικαιωµάτων της χρησικτησίας.

Αγαπητοί συνάδελφοι, το νοµοσχέδιο που σήµερα ψηφίζουµε
µας παρέχει µια εξαιρετική ευκαιρία, τη δυνατότητα να αναθεω-
ρήσουµε τον τρόπο που αντιλαµβανόµασταν τον θεσµό του µάρ-
τυρα δηµοσίου συµφέροντος µέχρι σήµερα. Αρκεί να ανα-
τρέξουµε στις κατηγορίες προσώπων που δυνητικά είναι σε θέση
να ενταχθούν στον θεσµό για να καταλάβουµε τη σοβαρότητα
της σηµερινής νοµοθέτησης, από τους εργαζόµενους του δηµό-
σιου ή του ιδιωτικού τοµέα, τους µισθωτούς και µη, τους αυτοα-
πασχολούµενους, στα πρόσωπα που ανήκουν στο διοικητικό,
διαχειριστικό ή εποπτικό όργανο µιας επιχείρησης, τους εθελον-
τές και τους ασκούµενους ενός οργανισµού.

Ανοίγεται µπροστά µας µια ευρεία κατηγορία προσώπων που
το νοµοσχέδιο αφορά. Δική µας υποχρέωση είναι να εφοδιά-
σουµε την ελληνική έννοµη τάξη µε την ευρωπαϊκή εµπειρία, επι-

λογή που µόνο θετικό πρόσηµο προσδίδει. Ψηφίζουµε το νοµο-
σχέδιο, γιατί είναι υποχρέωση όχι µόνο κοινοτική, αλλά ηθική και
δίκαιη.

Ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Ευχαριστούµε τον
κ. Καππάτο.

Τον λόγο έχει τώρα η κ. Χρηστίδου Ραλλία από τον ΣΥΡΙΖΑ.
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητάµε σήµερα την ενσωµά-

τωση της οδηγίας 2019/1937 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου για
την προστασία των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος. Την προ-
στασία, δηλαδή, πολιτών που τολµούν να υπηρετήσουν τη δι-
καιοσύνη και το κράτος δικαίου αποκαλύπτοντας πληροφορίες
για παρανοµίες και για φαινόµενα διαφθοράς. Τέτοιοι µάρτυρες
δηµοσίου συµφέροντος υπήρξαν για παράδειγµα, όχι στην υπό-
θεση «NOVARTIS», αλλά στο σκάνδαλο «NOVARTIS». Όλες και
όλοι θυµόµαστε τον πόλεµο λάσπης, τις απειλές, τις συκοφαν-
τίες, αγωγές και µηνύσεις εναντίον τους, τον όρο «κουκουλοφό-
ροι» που χρησιµοποιήθηκε κατά κόρον από Υπουργούς της
Κυβέρνησης, από Βουλευτές της Συµπολίτευσης, από τα φιλικά
προς τη Νέα Δηµοκρατία δηµοσιογραφικά παπαγαλάκια. 

Είναι προφανές, λοιπόν, πως πάρα πολλοί από εσάς που υπο-
κριτικά θα ψηφίσετε την οδηγία θα προτιµούσατε να ρίξετε στον
κάλαθο των αχρήστων µαζί µε τα στοιχεία που ανησυχείτε πως
θα συνεχίσουν να βγαίνουν στη δηµοσιότητα για τις υποκλοπές.
Γι’ αυτόν τον λόγο άλλωστε χρειάστηκαν οκτώ µήνες για να
φύγει το σχέδιο νόµου από το Υπουργικό Συµβούλιο και να φτά-
σει στο κτήριο της Βουλής. Και αν τελικά έφτασε να συζητείται,
ενώ έπρεπε να ενσωµατωθεί από τον Δεκέµβρη 2021, αυτό οφεί-
λεται σε εξωτερικές πιέσεις, στις εκθέσεις και τις συστάσεις διε-
θνών φορέων και οργανισµών. Και βέβαια χάρη και στην πίεση
οργανώσεων της Κοινωνίας των Πολιτών, όπως το Vouliwatch, η
Διεθνής Διαφάνεια Ελλάς κ.λπ.. 

Με την οδηγία εισάγονται νοµικές ρυθµίσεις αναφορικά µε τον
τρόπο που θα προστατεύονται αυτοί οι πολύ σηµαντικοί µάρτυ-
ρες από πράξεις αντεκδίκησης, από εκφοβισµό, από ηθική πα-
ρενόχληση, από απόλυση, από όλα όσα δηλαδή απασχολούσαν
-απειλούσαν µάλλον- τους µάρτυρες της «NOVARTIS», κορυφαία
σας στελέχη στο κοντινό παρελθόν. Δεν είναι συνεπώς παρά-
δοξο ότι, όπως επεσήµανε και ο εισηγητής µας, το σχέδιο νόµου
που τελικά φέρνετε είναι εντελώς άτολµο και δεν αξιοποιεί τη δυ-
νατότητα που δίδεται στα κράτη-µέλη σύµφωνα µε το άρθρο 2
παράγραφος 2 της οδηγίας. Να επεκτείνουν, δηλαδή, την προ-
στασία των µαρτύρων βάσει του Εθνικού Δικαίου. Σε αντίθεση
µε νοµοθετικές επιλογές άλλων ευρωπαϊκών κρατών όπως η Γαλ-
λία, η Γερµανία αλλά και η Κύπρος φυσικά. 

Όχι µόνο δεν επεκτείνετε την οδηγία αλλά και ο τρόπος που την
ενσωµατώνετε σε ορισµένα άρθρα είναι ελλιπής και προβληµατι-
κός. Σας αναφέραµε στις συνεδριάσεις της επιτροπής τις ελλεί-
ψεις ειδικά στο άρθρο 4 που δεν καλύπτει όλες τις περιπτώσεις
δηµοσίου συµφέροντος αλλά και στα άρθρα 11 και 23 που έχουν
ελλείψεις, που έχουν ήδη επισηµανθεί ότι ανοίγουν παραθυράκια
και µπαλκονόπορτες στην προστασία µαρτύρων, που για κανένα
λόγο δεν πρέπει να βρίσκονται εκτεθειµένοι σε εκδικητικές συµ-
περιφορές. Ενδεικτικά αναφέρω ότι δεν προβλέπονται οικονοµικά
κίνητρα για την αποκάλυψη κρίσιµων πληροφοριών, δεν προβλέ-
πονται ανώνυµες αναφορές, δεν προβλέπεται προστασία των
µέσων µαζικής ενηµέρωσης και η προστασία δηµοσιογράφων
ιδίως ως προς τη µη αποκάλυψη της πηγής τους. Δεν υπάρχει
αναφορά στον ενεργό ρόλο που µπορούν από τη θέση τους να
διαδραµατίσουν οι οργανώσεις της Κοινωνίας των Πολιτών. 

Οι whistleblowers δεν έχουν τη δυνατότητα να ελέγξουν και να
επιβεβαιώσουν τα όσα ανέφεραν ή κατήγγειλαν προφορικώς
στις αρµόδιες αρχές. Οι παραβιάσεις που ορίζονται στο νοµο-
σχέδιο στο άρθρο 3, -άρθρο 5 δηλαδή της οδηγίας-οι ορισµοί
αντίθετα µε τα όσα προβλέπει η οδηγία δεν συµπεριλαµβάνουν
την καταχρηστική συµπεριφορά-πράξη. Επίσης σε αντίθεση µε
την οδηγία στο δικό σας σχέδιο νόµου περιορίζεται ο χρόνος
προστασίας της ταυτότητας των whistleblowers κάτι εξαιρετικά
επικίνδυνο. 
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Στο άρθρο 23 του σχεδίου νόµου προβλέπονται επαρκείς κυ-
ρώσεις σε περίπτωση µη συµµόρφωσης µε το νέο νοµικό πλαίσιο
προστασίας των whistleblowers αλλά µόνο για φυσικά πρόσωπα.
Αντίθετα το αντίστοιχο άρθρο της οδηγίας προβλέπει «σε φυσικά
ή νοµικά πρόσωπα». Επιπλέον, το νοµοσχέδιο δεν ενσωµατώνει
όλες τις ρυθµίσεις του άρθρου 20 της οδηγίας µε αποτέλεσµα
να µην προβλέπονται ούτε η εύκολη και δωρεάν για το κοινό πρό-
σβαση σε πλήρεις και ανεξάρτητες πληροφορίες, ούτε η παροχή
αυτών από ανεξάρτητο φορέα. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η ασφάλεια των whistleblowers,
η διαφύλαξη της εµπιστευτικότητας των πληροφοριών, όπως και
η ορθή αξιοποίηση αυτών των πληροφοριών αποτελούν σηµαν-
τικά όπλα απέναντι στην αδιαφάνεια και στη διαφθορά. Αποτε-
λούν προϋπόθεση για την υπεράσπιση και την ενδυνάµωση της
δηµοκρατίας, ειδικά σε περιόδους, όπως αυτή που διανύουµε,
µε πολιτικούς και µε δηµοσιογράφους να γίνονται όλο και πιο
απροκάλυπτα στόχοι σκοτεινών συµφερόντων, σκοτεινών συνω-
µοσιών και µεγάλων επιχειρηµατικών συµφερόντων. 

Η προστασία των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος είναι µία
σηµαντική µάχη ενάντια στην ασυδοσία, την απληστία και την κοι-
νωνική αδικία. Οι ισχυροί που τα συµφέροντά τους θίγονται, τα
εγχώρια και τα διεθνή κυκλώµατα που πολλαπλασίασαν εντός
Ελλάδος τα πλοκάµια τους επί των ηµερών της Κυβέρνησης της
Νέας Δηµοκρατίας επιδιώκουν µια διαδικασία κοινωνικού και οι-
κονοµικού θανάτου για τους ανθρώπους που καταγγέλλουν τις
παρανοµίες τους και τη διαπλοκή τους. Θέλουν να εξοντώνονται
οι µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος και αυτό να το βλέπει το
κοινό ώστε να επιβάλουν δια του φόβου τη σιωπή. Θα το επιτρέ-
ψουµε ή θα επιλέξουµε την ενδυνάµωση και την προστασία των
µαρτύρων; Θα βοηθήσουµε τους whistleblowers να συνεχίζουν
να ξεσκεπάζουν τα σκάνδαλα διαφθοράς, να προσφέρουν πλη-
ροφορίες που θα διευκολύνουν τη λογοδοσία, την απονοµή δι-
καιοσύνης; 

Οι ερωτήσεις αυτές είναι ρητορικές, ξέρετε. Η πραγµατική ερώ-
τηση είναι άλλη. Είναι δυνατόν ένα σύστηµα εξουσίας όπως το κυ-
βερνών να θέλει να προστατέψει πραγµατικά τους whistleblowers;
Έχουµε κάθε λόγο να αµφιβάλλουµε για τις προθέσεις σας. Εσείς
δεν είσαστε που έχετε θεσπίσει σκανδαλώδη προστασία για τα
υψηλόβαθµα τραπεζικά στελέχη και όχι µόνο; Εσείς δεν είσαστε
που έχετε επιδοθεί σε πάρτι απευθείας αναθέσεων πολλών δισε-
κατοµµυρίων και συνεχίζετε τη διασπάθιση δηµόσιου χρήµατος;
Εσείς δεν είσαστε που επιτρέπετε την αισχροκέρδεια στους λο-
γαριασµούς ενέργειας επί τόσους µήνες για χάρη των καρτέλ;
Εσείς δεν είστε -κάποιοι από εσάς- που όχι απλώς ενορχηστρώ-
σατε σε υψηλό επίπεδο το σκάνδαλο των υποκλοπών αλλά κάνετε
ό,τι µπορείτε -απειλών συµπεριλαµβανοµένων- για να µπει στο
σκοτάδι το εύρος των παρακολουθήσεων στο οποίο έχει εµπλακεί
ο Πρωθυπουργός; Ερωτήσεις είναι αυτές. Είναι, λοιπόν, δυνατόν
εσείς να ενδιαφερθείτε ειλικρινά για να προστατευτούν οι µάρτυ-
ρες δηµοσίου συµφέροντος; Όχι βέβαια. 

Κλείνω, κύριε Πρόεδρε και ευχαριστώ για την ανοχή σας. Ούτε
εµείς το περιµένουµε αυτό ούτε ο κόσµος που σας έχει καταλά-
βει για τα καλά. Θα σας το αποδείξει και την ώρα της κάλπης και
άµεσα το επόµενο διάστηµα, όπως φάνηκε χθες στους δρόµους
της Αθήνας και στους δρόµους των υπόλοιπων πόλεων της Ελ-
λάδας.

Σας ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Καλούµε στο Βήµα
τον κ. Γεώργιο Καµίνη από το ΚΙΝΑΛ. 

Έχετε τον λόγο, κύριε Καµίνη.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΜΙΝΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η διαφύλαξη του Ενωσιακού Δι-

καίου δεν επαφίεται µόνο στους ευρωπαϊκούς και εθνικούς θε-
σµούς αλλά και στους πολίτες της Ένωσης όπως καταδεικνύει
και το αντικείµενο της προς ενσωµάτωση οδηγίας που αφορά
τους πληροφοριοδότες δηµοσίου συµφέροντος για παραβιάσεις
του Ενωσιακού Δικαίου σε µια σειρά από δραστηριότητες που
προσδιορίζονται στο άρθρο 2 της οδηγίας. 

Το θεσµικό πλαίσιο που αφορά τους πληροφοριοδότες δηµο-
σίου συµφέροντος οφείλει κατ’ αρχάς να προστατεύει επαρκώς

εκείνους που αποφασίζουν να αναφέρουν παραβιάσεις. Πρέπει
όµως και οι διαδικασίες υποβολής και παρακολούθησης είτε µιας
εσωτερικής είτε µιας εξωτερικής αναφοράς να διέπονται από κά-
ποιες αρχές. Ειδικότερα από τις αρχές της απλότητας, της δια-
φάνειας και της ακεραιότητας προκειµένου έτσι να αποτρέπουµε
φαινόµενα σύγχυσης, συσκότισης και συγκάλυψης. 

Η Κυβέρνηση καθυστέρησε να ενσωµατώσει την οδηγία στην
εθνική έννοµη τάξη αλλά ακόµα και τώρα που το πράττει είναι
φανερός ο διεκπεραιωτικός και άχρωµος χαρακτήρας του νοµο-
σχεδίου, όπως πιστεύω ότι φάνηκε και από τις συνεδριάσεις της
επιτροπής. 

Δύο κύρια ερωτήµατα ανακύπτουν από το νοµοσχέδιο, τα
οποία εν πολλοίς συζητήθηκαν. Πρέπει οι ρυθµίσεις της οδηγίας
να επεκταθούν και στις παραβιάσεις του Εθνικού Δικαίου; Κατά
δεύτερο λόγο, πρέπει ή όχι να παρέχεται οικονοµικό κίνητρο
στους αναφέροντες παραβίαση του ενωσιακού δικαίου; 

Ως προς το πρώτο ερώτηµα περί την πράξη 19 του Υπουργι-
κού Συµβουλίου της 13ης Ιουλίου 2022, η ενσωµάτωση της οδη-
γίας προβλέπεται ως δράση προς υλοποίηση στο πλαίσιο του
εθνικού συστήµατος ακεραιότητας. Συνεπώς, η Κυβέρνηση ερ-
χόµενη σε συµφωνία µε τον εαυτό της, θα µπορούσε πράγµατι
να πετύχει µία επέκταση της οδηγίας και για τις παραβιάσεις του
Εθνικού Δικαίου, δυνατότητα που ούτως η άλλως η οδηγία πα-
ρέχει στην παράγραφο 2 του άρθρου 2. Αντ’ αυτού, η Κυβέρνηση
επιλέγει ένα σύστηµα παράλληλης προστασίας, το οποίο µπορεί
να επιτείνει φαινόµενα σύγχυσης και αλληλοεπικάλυψης. 

Θα έπρεπε να έχει επιδειχθεί λίγη παραπάνω τόλµη για να πε-
τύχει η Κυβέρνηση την περαιτέρω εναρµόνιση της ενωσιακής και
της εθνικής νοµοθεσίας. Αυτό το ανέδειξαν µε τις παρεµβάσεις
τους κατά την ακρόαση των φορέων οι εκπρόσωποι τόσο της
Διεθνούς Διαφάνειας όσο και της Οργάνωσης Vouliwatch.

Ως προς το δεύτερο ερώτηµα, το αν, δηλαδή, πρέπει να υπάρ-
χει οικονοµικό κίνητρο για την υποβολή αναφοράς υπέρ των πλη-
ροφοριοδοτών δηµοσίου συµφέροντος, όπως προτείνει το
Vouliwatch. Κατά τις συνεδριάσεις των επιτροπών, ο Υπουργός
Δικαιοσύνης εξέφρασε την επιφύλαξη ότι τυχόν θέσπιση ενός τέ-
τοιου οικονοµικού κινήτρου µπορεί να οδηγήσει σε κατάχρηση
των προβλέψεων της οδηγίας. 

Θα µπορούσε πάντως, κατά τη γνώµη µας, αυτή η πρόβλεψη
να υπάρχει, εφόσον αποδειχθεί εκ των υστέρων το αληθές της
αναφοράς και η αναφορά πράγµατι οδηγήσει στην αποκάλυψη
µιας παραβίασης του ενωσιακού δικαίου.

Το κράτος θα έπρεπε, ειδικά στη χώρα µας, να επιβραβεύει
συµπεριφορές που καταπολεµούν την σκανδαλοθηρία και προ-
ασπίζονται την ακεραιότητα και την εκτέλεση του καθήκοντος,
ειδικά κατά τα πρώτα χρόνια εφαρµογής του θεσµού. 

Και ας µην ξεχνάµε ότι οι εργαζόµενοι σε φορείς του ιδιωτικού
ή του δηµόσιου τοµέα, συνήθως κατά τεκµήριο, βρίσκονται σε
µειονεκτική θέση, σε ένα καθεστώς εξάρτησης, ενδεχοµένως και
φόβου αποκάλυψης αθέµιτων πρακτικών που µπορεί να τους
στοιχίσει επαγγελµατικά και προσωπικά. 

Στη συνέχεια θα επισηµάνω κάποια προβληµατικά στοιχεία σε
επιµέρους άρθρα του νοµοσχεδίου, που πρέπει, κατά την άποψή
µου, να αλλάξουν:

Στο άρθρο 10, παράγραφος 1, πρέπει να απαλειφθεί η φράση
«εντός εύλογου διαστήµατος», γιατί δηµιουργεί ερµηνευτικές δυ-
σχέρειες, οι οποίες µπορεί να οδηγήσουν σε µαταίωση της δυ-
νατότητας υποβολής προφορικά της εσωτερικής αναφοράς. 

Στο άρθρο 10, παράγραφος 2, εδάφιο δ, ο κύριος Υπουργός
είπε ότι θα φέρει νοµοτεχνική βελτίωση µε την οποία θα κοινο-
ποιείται η πράξη αρχειοθέτησης στον αναφέροντα, προκειµένου
να µπορεί αυτός να υποβάλει την αναφορά του στην Εθνική Αρχή
Διαφάνειας. Ελπίζω πως έτσι θα γίνει. 

Υπάρχει βεβαίως και το σηµαντικό ζήτηµα που ανακύπτει,
λόγω της ευχέρειας που παρέχεται στον υπεύθυνο παραλαβής
και παρακολούθησης των αναφορών, να περατώνει την εσωτε-
ρική αναφορά, εφόσον αυτή δεν εµφανίζει σοβαρές ενδείξεις για
τέτοια παραβίαση ή αν η αναφορά είναι ακατάληπτη ή υποβάλ-
λεται καταχρηστικά. Είναι προβληµατικό ότι ο υπεύθυνος από
διεκπεραιωτικό όργανο, µετατρέπεται σε παράγοντα αποφασι-
στικό για την εξέλιξη της αναφοράς. 

1992 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



Το σηµείο αυτό το επεσήµαναν οι εκπρόσωποι  του Συνδέσµου
Ελλήνων Βιοµηχάνων, αλλά και της Ένωσης Εισαγγελέων Ελλά-
δος. Πρόκειται για µία εξουσία τού υπεύθυνου παραλαβής και
παρακολούθησης, η οποία µπορεί να οδηγήσει σε συνθήκες
ασφυξίας στο σύστηµα εσωτερικών αναφορών, χωρίς µάλιστα
να χρειαστεί να λογοδοτεί ο ίδιος στον φορέα στον οποίο υπά-
γεται. 

Τέλος, το άρθρο 11 προβλέπει ως εξωτερικό δίαυλο την
Εθνική Αρχή Διαφάνειας, η οποία κατά το άρθρο 12 µπορεί, επί-
σης, να αρχειοθετεί αναφορές που της υποβάλλονται, χωρίς να
υπάρχει η δυνατότητα εξωτερικού ελέγχου για το κατά πόσο η
αρχειοθέτηση αυτή είναι θεµιτή. 

Θυµίζω ότι την Εθνική Αρχή Διαφάνειας εµείς την έχουµε χα-
ρακτηρίσει κατ’ όνοµα ανεξάρτητη αρχή. Μάλιστα, η αρχειοθέ-
τηση φαίνεται να γίνεται χωρίς αιτιολογηµένη γνώµη. Την ίδια
ώρα που η οδηγία κάνει λόγο για δέουσα προσοχή πριν από την
αρχειοθέτηση. 

Πρέπει, λοιπόν, να µπουν κάποια όρια στην ευχέρεια της
αρχής να αρχειοθετεί αναφορές ή έστω να παρέχεται µία δυνα-
τότητα επανεξέτασης των αναφορών.

Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του Κινήµατος Αλλαγής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Ευχαριστούµε πολύ
τον κ. Καµίνη.

Θα καλέσουµε τώρα στο Βήµα τον κ. Αθανάσιο Λιούπη από τη
Νέα Δηµοκρατία. 

Ορίστε, έχετε τον λόγο, κύριε Λιούπη.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΛΙΟΥΠΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριοι Υπουργοί, κύριοι συνάδελφοι, το σηµερινό νοµοσχέδιο

ενσωµατώνει την οδηγία 1937/2019 του Ευρωπαϊκού Κοινοβου-
λίου και του Ευρωπαϊκού Συµβουλίου. Η οδηγία αυτή αφορά στη
δηµιουργία ενός νέου συνεκτικού πλαισίου που προστατεύει
όσους καταγγέλλουν παραβιάσεις της ευρωπαϊκής νοµοθεσίας.

Είναι σηµαντικές οι νέες ρυθµίσεις γιατί ουσιαστικά έρχονται
να λειτουργήσουν συµπληρωµατικά προς τις διατάξεις του Ποι-
νικού Κώδικα για τους προστατευόµενους µάρτυρες. Αποκτούµε
έτσι ένα αποτελεσµατικό σύστηµα προστασίας για όσους φέρ-
νουν στο φως τέτοια περιστατικά κατά του ελληνικού και ενω-
σιακού δικαίου. 

Η σηµερινή ενσωµάτωση βρίσκει σύµφωνη σε µεγάλο βαθµό
και την Αντιπολίτευση, εξαιτίας της ανάγκης να αποκτήσει η
χώρα έναν τέτοιο µηχανισµό, δηλαδή ένα πλαίσιο που θα ενισχύ-
σει τη διαφάνεια και την αποκάλυψη περιπτώσεων καταπάτησης
του ενωσιακού δικαίου. 

Οι διατάξεις αφορούν όλους είτε εργάζονται στο δηµόσιο είτε
στον ιδιωτικό τοµέα, εφόσον έχουν στη διάθεσή τους πληροφο-
ρίες που αφορούν σε παραβίαση της ενωσιακής νοµοθεσίας. Κα-
λύπτουν ακόµα και όσους έχουν βγει στη σύνταξη ή έχουν
παύσει να εργάζονται στη θέση από την οποία άντλησαν τις χρή-
σιµες πληροφορίες. 

Με βάση την ενσωµατούµενη οδηγία ορίζονται οι προϋποθέ-
σεις κάτω από τις οποίες λαµβάνουν προστασία οι µάρτυρες.
Κατ’ αρχάς, πρέπει να θεωρούσαν ότι οι πληροφορίες που διέ-
θεταν ήταν αληθείς. Δεύτερον, θα πρέπει να προχωρήσουν είτε
σε αναφορά -εσωτερικά ή εξωτερικά, δηλαδή στην Επιτροπή Δια-
φάνειας- είτε να κάνουν δηµόσια αποκάλυψη είτε να καταγγεί-
λουν το γεγονός σε όργανα της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Τρίτον,
µπορούν να υπαχθούν στο καθεστώς προστασίας και όσοι µετά
από καταγγελία τους έγιναν στόχοι και δέχονται αντίποινα γι’
αυτόν τον λόγο. 

Σε πρώτο επίπεδο, πρέπει να δηµιουργηθεί µία διαδικασία που
να επιτρέπει την εσωτερική αναφορά στο δηµόσιο τοµέα, έτσι
όλοι οι φορείς του δηµοσίου υποχρεούνται να συµµορφωθούν
στις αλλαγές και εφόσον απασχολούν περισσότερους από πε-
νήντα υπαλλήλους, να ορίσουν τον υπεύθυνο παραλαβής και πα-
ρακολούθησης αναφορών. Διαφορετικά, το ρόλο αναλαµβάνει ο
σύµβουλος ακεραιότητας. Τα ίδια ισχύουν και για την Τοπική Αυ-
τοδιοίκηση. 

Αντίστοιχη υποχρέωση υπάρχει στους φορείς του ιδιωτικού
τοµέα, όπου υπάρχει υποχρέωση να οριστεί υπεύθυνος παραλα-
βής και παρακολούθησης αναφορών, εφόσον έχουν περισσότε-

ρους από πενήντα εργαζοµένους. Όµως, το ίδιο δεν ισχύει για
επιχειρήσεις που ασχολούνται µε χρηµατοπιστωτικές υπηρεσίες,
µε µεταφορές και το περιβάλλον, καθώς εκεί υπάρχει σχετική
υποχρέωση ανεξαρτήτως του αριθµού των εργαζοµένων. 

Επίσης, ορίζονται αναλυτικά τα χαρακτηριστικά που δεν πρέ-
πει να έχει κάποιος που θα οριστεί υπεύθυνος, όπως να µην έχει
εις βάρος του ποινική δίωξη για κακούργηµα και συγκεκριµένα
πληµµελήµατα. Καθορίζονται µε λεπτοµέρειες οι τρόποι µε τους
οποίους µπορεί να υποβληθεί µία αναφορά εσωτερικά. Ουσια-
στικά αυτό µπορεί να γίνει µε κάθε πρόσφορο µέσο, γραπτώς,
προφορικά ή µέσω ειδικής πλατφόρµας προσβάσιµης και σε
άτοµα µε αναπηρία. Καταγράφονται και όλες οι αρµοδιότητες
του υπευθύνου παραλαβής και παρακολούθησης αναφορών,
όπως και τα βήµατα που πρέπει να κάνει. 

Θεσπίζεται και πλαίσιο για τις αναφορές που υποβάλλονται
εξωτερικά. Σε αυτή την περίπτωση η Εθνική Αρχή Διαφάνειας κα-
ταγράφει τα ετήσια στατιστικά δεδοµένα, που αφορούν σε αυτές
τις αναφορές, στην εξέλιξή τους, και ανά τριετία εκτιµά την απο-
τελεσµατικότητα ή µη του όλου µηχανισµού. 

Το ζητούµενο είναι τι συµβαίνει όταν ένα πρόσωπο δεν αρκεί-
ται σε αναφορά, αλλά προβαίνει σε δηµόσιες αποκαλύψεις. Σε
αυτήν την περίπτωση για να µπορεί να προστατευτεί ο καταγγέλ-
λων, θα πρέπει να µην έχει εφαρµοστεί όλος ο µηχανισµός που
προβλέπεται ή να µην έχουν τηρηθεί οι νόµιµες προθεσµίες ή θα
πρέπει να έχουµε έκτακτη ανάγκη ή να φοβάται αντίποινα εάν
προχωρήσει στη διαδικασία αναφοράς. 

Πολύ σηµαντικές οι διατάξεις που αφορούν στην τήρηση του
πλαισίου εµπιστευτικότητας, ώστε κάθε πρόσωπο που σκέπτεται
να προβεί σε καταγγελία ή αναφορά να αισθάνεται ασφάλεια ότι
τα προσωπικά του δεδοµένα θα διαφυλαχθούν. 

Έτσι το νοµοσχέδιο περιλαµβάνει όλες τις απαραίτητες ρυθµί-
σεις που δηµιουργούν εχέγγυα εµπιστευτικότητας. Δεν δηµοσιο-
ποιούνται και δεν αποκαλύπτονται τα στοιχεία του καταγγέλλοντα,
αλλά και όποια δεδοµένα θα µπορούσαν ακόµα και έµµεσα να
αποκαλύψουν το πρόσωπό του. 

Αναµφίβολα το πιο σηµαντικό κοµµάτι τού υπό συζήτηση νο-
µοσχεδίου είναι τα µέσα µε τα οποία προστατεύεται όποιος προ-
βαίνει σε καταγγελία ή αναφορά. Απαγορεύεται κάθε απειλή και
κάθε δράση που λειτουργεί εκδικητικά απέναντι στον εργαζό-
µενο. Απαγορεύεται ρητά κάθε δυσµενής µεταβολή της εργα-
σιακής τους σχέσης, όπως η απόλυση, ο υποβιβασµός, η µείωση
του µισθού, η επίπληξη, η άδικη αντιµετώπιση. Η απόλυση φυ-
σικά που συνιστά αντίποινα είναι άκυρη. Βέβαια, όταν γίνεται εν
γνώσει του, ψευδής από πλευράς του καταγγέλλοντος, αυτός
δεν λαµβάνει κανενός είδους προστασία. 

Επίσης όποιος προβαίνει σε νόµιµη καταγγελία για παράνοµο
γεγονός δεν έχει ευθύνη σε περίπτωση που παραβιάσει διατά-
ξεις του ποινικού, διοικητικού ή αστικού δικαίου. Κι αυτό γιατί µε
αυτόν τον τρόπο υπηρετείται ένα υπέρτερο έννοµο αγαθό, που
έχει σχέση µε το δηµόσιο συµφέρον. 

Έχει ιδιαίτερη αξία και η διάταξη που προσφέρει βοήθεια και
συνδροµή σε όσους προβαίνουν σε αποκαλύψεις. Δίνεται δω-
ρεάν νοµική βοήθεια και ψυχολογική υποστήριξη. Με αυτόν τον
τρόπο καλύπτονται και στηρίζονται τα πρόσωπα αυτά µε κάθε
δυνατό τρόπο. Εύλογη και σηµαντική η πρόβλεψη για αποζη-
µίωση, όταν αυτός που αποκαλύπτει την παρανοµία υποστεί αν-
τίποινα. 

Κλείνοντας, δύο παρατηρήσεις για δύο από τις λοιπές διατά-
ξεις: Το Υπουργείο Δικαιοσύνης κάνει µία ακόµα από τις ήδη πολ-
λές προσπάθειες να καθαριστούν οι σαράντα χιλιάδες εκκρεµείς
αιτήσεις δικηγόρων που περιµένουν την πληρωµή τους στο πλαί-
σιο της νοµικής βοήθειας. Αυτή τη φορά µε απόσπαση υπαλλή-
λων από το Υπουργείο Οικονοµικών γι’ αυτόν ακριβώς τον σκοπό. 

Επίσης, µε άλλη διάταξη διασαφηνίζεται ότι το ΤΑΧΔΙΚ χρηµα-
τοδοτεί και τις µελέτες των δικαστικών µεγάρων. Των δικαστικών
µεγάρων που η σηµερινή ηγεσία του Υπουργείου Δικαιοσύνης
έχει κάνει κάθε δυνατή προσπάθεια για την αναβάθµισή τους.
Ανάµεσα στα έργα που έχουν δροµολογηθεί, κύριε Υπουργέ,
είναι και το νέο Δικαστικό Μέγαρο Βόλου για το οποίο αναµέ-
νουµε τα επόµενα βήµατα. 

Συνολικά, το σηµερινό νοµοσχέδιο παρά τις επιµέρους παρα-
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τηρήσεις ή µικρές διαφωνίες που µπορεί να εκφράστηκαν, ενι-
σχύει τη διαφάνεια στον δηµόσιο τοµέα και συµβάλλει στη µάχη
κατά της διαφθοράς. Μία µάχη αδιάκοπη για τη σηµερινή Κυβέρ-
νηση σε όλα τα επίπεδα του δηµόσιου βίου.

Ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Ευχαριστούµε τον
κ. Λιούπη.

Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Γεώργιος Παπαηλιού από τον ΣΥΡΙΖΑ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΠΑΠΑΗΛΙΟΥ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το υπό κρίση νοµοσχέδιο µε το

οποίο ενσωµατώνεται η οδηγία 2019/1937, κατατίθεται και συζη-
τείται µε µεγάλη καθυστέρηση, αφού µάλιστα συγκεκριµένοι
Υπουργοί το είχαν µπλοκάρει. Κατατίθεται και συζητείται, µετά
από ασφυκτική πίεση διεθνών οργανισµών, αλλά και της ίδιας
της Ευρωπαϊκής Επιτροπής. 

Σε ένα κράτος δικαίου η καταπολέµηση της διαφθοράς στη δι-
οίκηση και οπουδήποτε αλλού, αλλά και η εφαρµογή πολιτικών
ενίσχυσης της διαφάνειας και της λογοδοσίας, αποτελούν βασι-
κές προτεραιότητες. Αυτές δυστυχώς, βρίσκονται σε πλήρη αν-
τίθεση προς τις εφαρµοζόµενες, από την Κυβέρνηση της Νέας
Δηµοκρατίας, πολιτικές. Θα έλεγα µάλιστα, ότι εµποδίζουν τις
δουλειές -τις µπίζνες- που έχει ανοίξει η Κυβέρνηση µε συγκε-
κριµένα επιχειρηµατικά συµφέροντα ολίγων, ισχυρών και ηµετέ-
ρων. 

Όσοι έχουν επαφές µε οποιονδήποτε φορέα, στο πλαίσιο της
απασχόλησής τους ή της συνεργασίας τους, µ’ αυτόν είναι
συχνά οι πρώτοι που διακριβώνουν, ανακαλύπτουν περιστατικά
παρανοµίας, αυθαιρεσίας και ως εκ τούτου βρίσκονται σε πλεο-
νεκτική θέση να µπορούν να ενηµερώσουν µε στοιχεία τους αρ-
µόδιους και να τα αντιµετωπίσουν. Οι µάρτυρες, οι πληρο-
φοριοδότες δηµοσίου συµφέροντος, άτοµα που αναφέρουν είτε
εντός του φορέα ή σε εξωτερική αρχή ή αποκαλύπτουν, στο
κοινό πληροφορίες τις οποίες απέκτησαν στο πλαίσιο της απα-
σχόλησης ή της συνεργασίας τους και αφορούν παράνοµες αξιό-
ποινες πράξεις ή αθέµιτες πρακτικές συµβάλλουν στην πρόληψη
και στον εντοπισµό απειλής ή ζηµιών για τον φορέα ή για το δη-
µόσιο συµφέρον που υπό άλλες συνθήκες θα παρέµεναν στο
σκοτάδι. Το whistleblowing έχει αναγνωριστεί διεθνώς ως εργα-
λείο καταπολέµησης της διαφθοράς. Στις Ηνωµένες Πολιτείες
έχει κατοχυρωθεί θεσµικά. Σε ευρωπαϊκό και εθνικό επίπεδο η
προστασία των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος είναι ανοµοι-
ογενής και κατακερµατισµένη. 

Έτσι οδηγήθηκε και η Ευρωπαϊκή Επιτροπή στην ψήφιση της
οδηγίας που συζητούµε σήµερα. Η ενσωµάτωσή της στην ελλη-
νική έννοµη τάξη γίνεται µε τρόπο ατελή, θα έλεγα κολοβό, δε-
δοµένου ότι δεν αξιοποιείται η δυνατότητα που δίδεται από την
οδηγία στα κράτη-µέλη να επεκτείνουν την προστασία τους για
παραβιάσεις και του Εθνικού Δικαίου και όχι µόνο του ενωσιακού.
Με αυτόν τον τρόπο περιορίζεται η προστασία στα πρόσωπα που
αναφέρουν ή αποκαλύπτουν παραβιάσεις του ενωσιακού δικαίου
σε συγκεκριµένους τοµείς, σε παραβιάσεις που θίγουν τα οικο-
νοµικά συµφέροντα της Ευρωπαϊκής Ένωσης. 

Εποµένως, πρέπει να υπάρξει µέριµνα ώστε να επεκταθεί το
αντικειµενικό πεδίο εφαρµογής της οδηγίας και στις παραβιάσεις
του εθνικού δικαίου, να επεκταθεί η προστασία της οδηγίας και
στις ανώνυµες αναφορές, να επιτευχθεί στο µέγιστο δυνατό
βαθµό η προστασία των εργαζοµένων και των λοιπών προσώπων
στα οποία αφορά η οδηγία από αντίποινα και εκδικητικές συµπε-
ριφορές και να εµπεδωθεί ο ρόλος της κοινωνίας των πολιτών
ως παρόχων ανεξάρτητης αντικειµενικής πληροφόρησης. Η µη
επέκταση της προστασίας και σε παραβάσεις του Εθνικού Δι-
καίου που προκαλούν ζηµιές και θίγουν το δηµόσιο συµφέρον
ενέχει ανισότητα, που µπορεί να δηµιουργήσει προβλήµατα στην
πρακτική εφαρµογή του συγκεκριµένου µέτρου, της συγκεκρι-
µένης πρόβλεψης, ρύθµισης της οδηγίας έτσι όπως εισάγεται
στην ελληνική έννοµη τάξη. 

Ακόµη όµως και η προστασία που προβλέπεται για όσους ανα-
φέρουν παραβιάσεις είναι ατελής, διότι δεν προβλέπονται οικο-
νοµικά κίνητρα. Προβλέπεται µόνον η απαγόρευση αντιποίνων,
δηλαδή η προστασία από τυχόν τιµωρία, λόγω των αποκαλύ-

ψεων. Σηµαντικό και ουσιαστικό ζήτηµα επιπλέον, αποτελεί ο πε-
ριορισµός του χρόνου προστασίας της ταυτότητας των µαρτύ-
ρων δηµοσίου συµφέροντος και αυτό έρχεται σε αντίθεση µε
όσα προβλέπονται στην οδηγία, στο πλαίσιο της οποίας δεν υφί-
σταται χρονικός περιορισµός. 

Στο νοµοσχέδιο προβλέπονται µόνον κυρώσεις για φυσικά
πρόσωπα, σε αντίθεση µε όσα ορίζονται στο αντίστοιχο άρθρο
στην οδηγία, όπου αναφέρεται ότι τα κράτη-µέλη προβλέπουν
αποτελεσµατικές, αναλογικές και αποτρεπτικές κυρώσεις, οι
οποίες εφαρµόζονται σε φυσικά και νοµικά πρόσωπα. Η µη προ-
σθήκη των νοµικών προσώπων, για την επιβολή των κυρώσεων,
ευνοεί τις µεγάλες εταιρείες και τους οµίλους εταιρειών, όπου
φαινόµενα παραβίασης της νοµιµότητας, φαινόµενα διαφθοράς,
«δίνουν και παίρνουν» αφού τις αποκλείει από την επιβολή των
κυρώσεων. 

Γιατί άραγε το κάνετε, κύριε Υπουργέ;
Η συζήτηση του νοµοσχεδίου διεξάγεται µέσω ενός σκανδά-

λου τεραστίων διαστάσεων, του σκανδάλου των υποκλοπών, το
οποίο έχει τραυµατίσει το κράτος δικαίου και τη λειτουργία της
ίδιας της δηµοκρατίας. Παρακολουθούνται πολιτικοί, δηµοσιο-
γράφοι, επιχειρηµατίες. Αυτό το σκάνδαλο, το σκάνδαλο των
υποκλοπών, συνοδεύεται και από ένα άλλο, αυτό της συγκάλυ-
ψης µε την επίκληση του απορρήτου, που σηµαίνει ότι δεν υφί-
σταται ουσιαστική πρόθεση της Κυβέρνησης να διαλευκάνει το
ζήτηµα των παράνοµων παρακολουθήσεων και της χρήσης πα-
ράνοµου λογισµικού. Ακόµη και στην PEGA, την αρµόδια επι-
τροπή του Ευρωκοινοβουλίου, δεν εδόθησαν πληροφορίες για
την υπόθεση. Το αναφέρει η PEGA στην προσωρινή έκθεση που
υπέβαλε.

Και ας µην λησµονείτε, κύριοι της Κυβέρνησης, ότι χαρακτη-
ρίζατε κουκουλοφόρους τους προστατευόµενους µάρτυρες
στην υπόθεση της «NOVARTIS», αµφισβητώντας ευθέως την
αξιοπιστία τους. Εξελίχθηκε εκεί ένας -θα έλεγα- ασύµµετρος
πόλεµος λάσπης, απειλών, αγωγών και µηνύσεων εναντίον των
µαρτύρων, προκειµένου να καµφθεί το φρόνηµά τους και «να
αναγκαστούν να πάρουν πίσω» όσα είχαν καταθέσει.

Εν κατακλείδι, οι µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος είναι ιδι-
αιτέρως σηµαντικοί, όπως άλλωστε έχει αποδειχθεί στην πράξη.
Παρ’ ότι βρέθηκαν αντιµέτωποι µε τις ισχυρότερες δυνάµεις του
πλανήτη -αναφέρθηκαν παραδείγµατα από τον εισηγητή µας-
δεν δείλιασαν, αλλά τόλµησαν, είχαν καθοριστική συµβολή στην
αποκάλυψη βαρβαροτήτων, παρανοµιών και αθέµιτων πρακτικών
και συνέβαλαν σε αρκετές περιπτώσεις καθοριστικά σε αυτό που
είναι διαρκές ζητούµενο, στη διαφάνεια και τη δικαιοσύνη. Γι’
αυτό ένα κράτος δικαίου τούς οφείλει την προσήκουσα προστα-
σία από πράξεις αντεκδίκησης. Αυτή την προστασία έχει θεσµο-
θετήσει ή προσπαθεί να θεσµοθετήσει η Ευρώπη και οφείλει να
εισαγάγει στην εθνική έννοµη τάξη και η χώρα µας.

Κύριοι της Κυβέρνησης, δυστυχώς, δεν το πράττετε µε τις
ρυθµίσεις του νοµοσχεδίου, µε τις οποίες µάλιστα υπονοµεύετε
την προστασία που υποτίθεται ότι θεσµοθετείτε.

Σας ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Ευχαριστούµε,
κύριε Παπαηλιού.

Τον λόγο έχει τώρα η κ. Αγγελική Αδαµοπούλου, ανεξάρτητη
Βουλευτής.

ΑΓΓΕΛΙΚΗ ΑΔΑΜΟΠΟΥΛΟΥ: Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, µετά από περί-

που δυόµισι χρόνια νοµοπαρασκευαστικής διαδικασίας, µετά
από ένα πολύµηνο και εξαιρετικά ύποπτο κρυφτούλι µε ανεκπλή-
ρωτες υποσχέσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης προς το Ευρω-
παϊκό Κοινοβούλιο, το οποίο πραγµατικά διέσυρε διεθνώς τη
χώρα µας, θα περιµέναµε, κύριε Υπουργέ, ένα πληρέστερο, κα-
λύτερο και πιο άρτιο νοµοσχέδιο σε σχέση µε αυτό το οποίο φέ-
ρατε.

Θα περιµέναµε, επίσης, ένα πιο συγκροτηµένο νοµοσχέδιο το
οποίο θα κωδικοποιούσε διάσπαρτες διατάξεις σε σχέση µε την
προστασία των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος, το οποίο θα
προσέγγιζε µε έναν πιο συγκροτηµένο, πιο λειτουργικό και συ-
νεκτικό τρόπο το συγκεκριµένο ζήτηµα, αξιοποιώντας και τη διε-
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θνή και την εγχώρια εµπειρία, αξιοποιώντας τις µελέτες τις
οποίες έχουµε χρυσοπληρώσει κυριολεκτικά στις διάφορες τε-
χνικές βοήθειες και τελικά αυτό το οποίο βλέπουµε είναι µία πρό-
χειρη και εκπρόθεσµη ενσωµάτωση ευρωπαϊκής οδηγίας, η
οποία προφανώς γίνεται προσχηµατικά µόνο και µόνο για να µην
διασύρεται η χώρα µας από τις παραλείψεις της ίδιας της Κυ-
βέρνησης.

Κι ενώ το νοµοσχέδιο αυτό υποτίθεται ότι σχετίζεται και ανα-
φέρεται στους µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος, τελικά περιο-
ρίζει πάρα πολύ το πεδίο εφαρµογής του αφού αφορά κυρίως
στις παραβιάσεις του ενωσιακού δικαίου.

Και βέβαια, κυρίες και κύριοι της Κυβέρνησης, θα περιµέναµε
µία πιο έντιµη και θαρραλέα αυτοκριτική εκ µέρους σας, διότι
όταν βγαίνετε να µας πείτε ότι υπερασπίζεστε έναν θεσµό τον
οποίο έχετε κουρελιάσει κυριολεκτικά όλα αυτά τα χρόνια, θεω-
ρούµε ότι αυτό είναι υποκρισία. Και το λέω αυτό διότι τόσα χρό-
νια, εσείς της Κυβέρνησης είστε που τους µάρτυρες τους
αποκαλείτε κουκουλοφόρους, τους αποκαλείτε συµµορίτες,
τους αποκαλείτε καθάρµατα και τους απειλείτε κατά συρροή από
το ίδιο το Βήµα της Βουλής. Άρα, γιατί να θεωρήσουµε ότι είναι
αγαθές οι προθέσεις σας για την προστασία του δηµοσίου συµ-
φέροντος, το οποίο ταυτίζετε µε τις τσέπες ηµετέρων, µε την
ιδιοκτησιακή λογική σας για τη χώρα και τα κρατικά ταµεία και
πολύ περισσότερο γιατί να πιστέψουµε ότι θέλετε να πατάξετε
τη διαφθορά και να προωθήσετε τη δικαιοσύνη όταν το οποιοδή-
ποτε σκάνδαλο το οποίο βγαίνει στη δηµοσιότητα εσείς φροντί-
ζετε να το βαφτίζετε σκευωρία.

Πάµε τώρα στο νοµοσχέδιο για να δούµε πώς µπορούµε να το
περισώσουµε γιατί από τα «ψεύτικα τα λόγια τα γαλάζια» έχουµε
χορτάσει.

Από τις πρώτες διατάξεις του νοµοσχεδίου αποτυπώνονται ου-
σιαστικές ελλείψεις, πρώτα από όλα στο θέµα του πεδίου εφαρ-
µογής το οποίο, όπως είπα, αφορά µόνο στις παραβιάσεις του
ενωσιακού δικαίου ενώ δεν περιλαµβάνει αυτές του Εθνικού Δι-
καίου.

Θα µου πείτε, κύριε Υπουργέ, ότι αυτό δεν το λέει η οδηγία,
όµως, η οδηγία θέτει τα ελάχιστα και έχετε κάθε δυνατότητα, δη-
λαδή δεν εµποδίζεστε, δεν υπάρχει κάποια απαγόρευση, να κά-
νετε επέκταση του πεδίου εφαρµογής. Αν, δηλαδή, συµπερι-
λαµβάνατε µαζί µε τα εγκλήµατα διαφθοράς, όπως είναι η απάτη
και η υπεξαίρεση κατά του δηµοσίου, όπως είναι η απιστία και η
δωροδοκία υπαλλήλων και αξιωµατούχων και άλλα φαινόµενα
παθογένειας, τα οποία ταλανίζουν τον Έλληνα πολίτη, όπως είναι
οι επανειληµµένες κακοδικίες, οι δόλιες διοικητικές πρακτικές,
φαινόµενα τα οποία -επαναλαµβάνω- είναι πολύ συχνά στην ελ-
ληνική πραγµατικότητα και άπτονται εννοείται του δηµοσίου συµ-
φέροντος, τότε θα µπορούσαµε να µιλάµε για ένα στοιχειώδες
νοµοσχέδιο. Και δεν µιλάω για αποτελεσµατικό, διότι η αποτελε-
σµατικότητα θα φανεί στην πράξη. Ως γνωστόν η θεωρία από την
πράξη στην Ελλάδα απέχει πάρα πολύ. Δεν είναι η ψήφιση, αλλά
η εφαρµογή των διατάξεων, που έχει πολύ µεγάλο πρόβληµα στη
χώρα µας. 

Άλλες ελλείψεις που βλέπουµε: Κατ’ αρχάς, διερωτόµαστε αν
προβλέπονται οι ανώνυµες αναφορές. Ποιο είναι το ύψος του
απειλούµενου προστίµου; Ποια είναι η διαδικασία επιβολής του;
Ποια είναι η δυνατότητα προσφυγής κατά του καταλογισµού;
Ποιος είναι ο ακριβής χρόνος προστασίας των µαρτύρων δηµο-
σίου συµφέροντος, της ταυτότητάς τους δηλαδή, διότι αν περά-
σουν δύο χρόνια -όπως, πολύ σωστά, είπε ο κ. Λάππας- και αρθεί
η προστασία, απειλείται και ο ίδιος, αλλά απειλείται και η οικο-
γένεια του ολόκληρη. Επίσης, ποιο είναι το εύλογο χρονικό διά-
στηµα εντός του οποίου θα πρέπει να γίνει η προσωπική
συνάντηση µε τον σύµβουλο ακεραιότητας για να µην αποσβε-
στεί το δικαίωµα; 

Άλλες σοβαρές ελλείψεις εντοπίζονται µε την αδυναµία πρό-
σβασης του µάρτυρα στο περιεχόµενο των πρακτικών, προκει-
µένου να επιβεβαιώσει ότι οι ίδιες οι προφορικές καταθέσεις του
είναι αυτές που έχει δώσει και δεν είναι αλλοιωµένες, για να µπο-
ρεί να τις επικυρώσει ή να τις διορθώσει. Είναι η επιβολή κυρώ-
σεων κατά νοµικών προσώπων. Η οδηγία προβλέπει και κατά
φυσικών και κατά νοµικών προσώπων.

Μας είπατε, κύριε Υπουργέ, ότι αυτό θα το διορθώσετε µε
υπουργική απόφαση, αλλά όταν δεν υπάρχει έρεισµα στον νόµο
που να δίνει την εξουσιοδότηση για την υπουργική απόφαση,
αυτή η υπουργική απόφαση δεν θα παράγει έννοµα αποτελέ-
σµατα. Είναι βάσει του Συντάγµατος που προβλέπεται αυτή η
εξουσιοδότηση του νόµου. Επίσης, άλλη έλλειψη είναι η ελλιπής
θωράκιση της κοινωνίας των πολιτών και των δηµοσιογράφων,
στους οποίους καταφεύγουν πολύ συχνά οι ίδιοι οι µάρτυρες. 

Λίαν προβληµατικό ζήτηµα είναι το ζήτηµα της εξουσίας που
παρέχεται στους διάφορους υπαλλήλους και στην Εθνική Αρχή
Διαφάνειας να κρίνουν, λέει, αυτοί κατά τη διακριτική τους ευχέ-
ρεια ποιες υποθέσεις θα διεκπεραιώσουν µε συνοπτικές διαδι-
κασίες, αν κρίνουν ότι δεν προκαλούν αποχρώσες ενδείξεις
παραβίασης του ενωσιακού δικαίου ή αφορούν δικαιώµατα ήσ-
σονος, κατά την κρίση τους, σηµασίας, οπότε να θέτουν στο αρ-
χείο τις υποθέσεις. Άρα, τους δίνετε δικαιοδοτική αρµοδιότητα,
δηλαδή αρµοδιότητες του εισαγγελέα.

Και έρχεται η ίδια η Ένωση Εισαγγελέων, διά της γενικής
γραµµατέως, και πολύ εύλογα σας λέει ότι, επειδή οι πράξεις
αυτές έχουν ποινικό χαρακτήρα, θα πρέπει ο τελικός αποδέκτης
να είναι ο εισαγγελέας και να έχει τον πρώτο και τον τελευταίο
λόγο εννοείται στο αν οι καταγγελίες χρήζουν ποινικών διώξεων
ή αρχειοθέτησης. 

Επίσης, θέλω να αναφερθώ στο άρθρο 23 και θα είµαι σύντοµη
γιατί δεν έχω χρόνο. Στο άρθρο 23 προβλέπονται πιο αυστηρές
κυρώσεις, δηλαδή το πλαίσιο των ποινών, σε βάρος των µαρτύ-
ρων έναντι των καταγγελλόµενων που παρεµποδίζουν τη διαδι-
κασία και αυτό είναι παράλογο.

Και τελειώνω την παρέµβασή µου µε το άρθρο 26 για τους
απλήρωτους δικηγόρους που παρέχουν υπηρεσίες νοµικής βοή-
θειας. Μιλάµε για σαράντα χιλιάδες εκκρεµείς υποθέσεις. Έχετε
τέσσερα χρόνια αµελήσει να τις διεκπεραιώσετε και να γίνει εκ-
καθάριση. Έρχεστε τώρα µε την εξαγγελία µιας κοινής υπουρ-
γικής απόφασης να µας δείξετε ότι, τάχα µου, νοιάζεστε για τους
δικηγόρους όταν µετά από την υπουργική απόφαση θα ακολου-
θήσει ένας κυκεώνας χρονοβόρων διαδικασιών, προκειµένου να
γίνουν οι εκκαθαρίσεις και οι πληρωµές.

Με λίγα λόγια, λοιπόν -και τελειώνω µε αυτό- παρατείνετε νο-
µοθετικά τον πολυετή εµπαιγµό αυτής της κατηγορίας ελεύθε-
ρων επαγγελµατιών, που είναι πολύπαθη κατηγορία. Έχουν
κλείσει δικηγορικά γραφεία, γιατί τους θέλετε υπαλλήλους των
εισπρακτικών funds ή να δουλεύουν στα δικηγορικά γραφεία µε
µισθούς πείνας. Τους θυµάστε, λοιπόν, τότε όταν είναι να τους
επιβάλλετε χαράτσια µε τις αυξήσεις ασφαλιστικών εισφορών ή
όταν είναι να τους κοροϊδέψετε µε τα «σκόιλ ελικικού». Κάντε κάτι
για αυτή την κατηγορία, διότι τα αποτελέσµατα της αµέλειας και
της αδιαφορίας σας θα τα δείτε όταν έρθει η ώρα της κάλπης.

Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Ευχαριστούµε
πολύ.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω
στο Σώµα ότι τη συνεδρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω
δυτικά θεωρεία, αφού προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση
της αίθουσας «ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για
την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουρ-
γίας της Βουλής, σαράντα έξι µαθητές και µαθήτριες και τέσσε-
ρις εκπαιδευτικοί συνοδοί τους από το 4ο Γυµνάσιο Κορίνθου,
(δεύτερο τµήµα).

Η Βουλή σάς καλωσορίζει. 
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Κωνσταντίνος Μαραβέγιας από τη Νέα
Δηµοκρατία. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΑΡΑΒΕΓΙΑΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρό-
εδρε. 

Είναι παρήγορο που ξανάρχονται παιδιά σε αυτή την Αίθουσα. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ζούµε την εποχή των fake news,

των ψευδών ειδήσεων και ιδιαίτερα των ψευδών καταγγελιών
που πολύ συχνά πλέον, δυστυχώς, απασχολούν την επικαιρό-
τητα. 

Και αναπόφευκτα ο ΣΥΡΙΖΑ δείχνει να καταφεύγει όλο και πε-
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ρισσότερο σε αυτές, βλέποντας το τρένο των εκλογών να έρχε-
ται και ταυτόχρονα συνειδητοποιώντας πως αυτό το ίδιο τρένο
θα τον αφήσει πάλι πίσω. Είναι λογικό ο κ. Τσίπρας να απελπίζε-
ται εξού και όλες αυτές οι γελοιότητες περί τηλεφωνικών παρα-
κολουθήσεων Υπουργών µε εντολή δήθεν του ίδιου του
Πρωθυπουργού. 

Μα κανείς απ’ όσους κάθονται και φαντασιώνονται τέτοιες
ιστορίες δεν σκέφτηκε πόσο γελοίες µπορούν να είναι αυτές οι
καταγγελίες; Είναι ποτέ δυνατόν ο ίδιος ο Πρωθυπουργός να
ζητά την υποκλοπή κυβερνητικών συνδιαλέξεων από κάποιους
τρίτους, γνωστούς ιδιώτες κατά τον ΣΥΡΙΖΑ, οι οποίοι όµως έτσι
θα µάθαιναν και τι λέει ο Πρωθυπουργός ο ίδιος µε τους Υπουρ-
γούς του; Και σε ποιο λογικό µυαλό στέκει να έχει δώσει εντολή
ο ίδιος ο Κυριάκος Μητσοτάκης στο όποιο κέντρο µπορεί να χει-
ρίζεται το «Predator» και να κατασκοπεύει και τον εαυτό του;

Αν αυτές οι καταγγελίες δεν ήταν υπονοµευτικές για τη χώρα
θα µπορούσαµε απλά να γελάσουµε µε τους σκευωρούς που στην
κυριολεξία λένε ό,τι τους κατέβει, αρκεί βέβαια ταυτόχρονα να συ-
νοδεύεται αυτό το ό,τι τους κατέβει µε εξωφρενικούς τίτλους.
Θύµα αυτής της άθλιας πρακτικής έπεσε πρόσφατα και ο ίδιος ο
αξιότιµος Υπουργός Δικαιοσύνης τη σύζυγο του οποίου προσπά-
θησαν να εµπλέξουν οι συκοφάντες σε ανύπαρκτη επιχειρηµατική
σύµπραξη διαχείρισης κόκκινων δανείων. Και ο οµίλων, όµως, είχε
την τύχη να γίνει πρόσφατα στόχος της Αξιωµατικής Αντιπολίτευ-
σης και καταγγέλθηκα για ανύπαρκτη είσπραξη κρατικής επιδό-
τησης από την οικογένεια µου και αυτό ενώ τα στελέχη της
Αξιωµατικής Αντιπολίτευσης γνώριζαν άριστα ότι δεν πήρα ποτέ
ούτε η σύζυγός µου ούτε εγώ έστω 1 ευρώ από το δηµόσιο τα-
µείο. Και όµως οι ψευδείς καταγγελίες συνεχίστηκαν µέχρις ότου
αναγκάστηκα να προσφύγω στη δικαιοσύνη, η οποία τελικά και θα
κρίνει και τους δικούς µου συκοφάντες, αλλά και όλες τις υποθέ-
σεις fake news της επικαιρότητας.

Μέσα στον ορυµαγδό, όµως, των ψευδών καταγγελιών που κα-
τασκευάζει ο ΣΥΡΙΖΑ δεν πρέπει να ξεχνάµε ότι υπήρχαν και
πραγµατικά σκάνδαλα που περιλαµβάνουν διασπάθιση κοινοτι-
κού χρήµατος. Και αυτό ακριβώς είναι το αντικείµενο του νοµο-
σχεδίου που συζητάµε σήµερα, η δηµιουργία ενός πλαισίου
αποκάλυψης παραβιάσεων του Ενωσιακού Δικαίου και πάταξης
φαινοµένων απάτης σε βάρος της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Δηµι-
ουργείται, λοιπόν, ένα σύστηµα υποδοχής και αξιολόγησης πλη-
ροφοριών προερχόµενο από πληροφοριοδότες, οι οποίοι
µπορούν να αναβαθµιστούν σε µάρτυρες δηµοσίου συµφέρον-
τος όταν συµβάλλουν καθοριστικά στην αποκάλυψη και πρόληψη
τέτοιων συµπεριφορών. 

Για την προστασία ανθρώπων, οι οποίοι στο πλαίσιο των ερ-
γασιακών δραστηριοτήτων τους διαπιστώνουν παραβιάσεις του
Ενωσιακού Δικαίου σε σηµαντικούς τοµείς, εισάγονται πρόνοιες
όπως η διασφάλιση των προσωπικών δεδοµένων όλων των εµ-
πλεκοµένων. Ειδικά για τους αναφέροντες προβλέπεται ως κα-
νόνας η µη αποκάλυψη των στοιχείων της ταυτότητάς τους εκτός
αν παρασχεθεί από τον ίδιο τον ενδιαφερόµενο η συγκατάθεση.
Επίσης, απαγορεύονται τα κάθε µορφής αντίποινα σε βάρος του
αναφέροντος είτε αυτά προέρχονται από τον εργοδότη είτε από
τρίτους. Εκτός των εργασιακών αντιποίνων απαγορεύεται επι-
πλέον και κάθε βλαπτική ενέργεια σε βάρος του αναφέροντος
στο οικογενειακό ή κοινωνικό του περιβάλλον που σχετίζεται µε
την αναφορά.  

Προβλέπεται, µάλιστα, δικαίωµα αποζηµίωσης των αναφερόν-
των και νοµικής ψυχολογικής στήριξης τους από την πολιτεία µε
ταυτόχρονη άρση της ευθύνης του αναφέροντος για τυχόν πα-
ραβίαση διατάξεων του Ποινικού, Διοικητικού ή Αστικού Δικαίου,
οι οποίες να εµποδίζουν την επικοινωνία του µε τις αρχές.  

Κύριε Υπουργέ, θα ήθελα να θυµίσω ότι δυστυχώς επί ΣΥΡΙΖΑ
- ΑΝΕΛ είχαµε τέτοια φαινόµενα, τα οποία δεν ερευνήθηκαν πλή-
ρως από τις ελληνικές αρχές και χαρακτηριστική περίπτωση είναι
οι µαζικές αναθέσεις της σίτισης µεταναστών που είχε αναλάβει
τότε το Υπουργείο Εθνικής Άµυνας. Διαπιστώσαµε ότι έπρεπε τε-
λικά στη χώρα να έρθει η OLAF, το αντίστοιχο του ΣΔΟΕ της Ευ-
ρωπαϊκής Ένωσης, προκειµένου να ξεκινήσει κάποια έρευνα. 

Και µιας και είµαστε στο θέµα των παραβιάσεων του Ενωσια-
κού Δικαίου οφείλω να επισηµάνω µια ακόµα ψεύτικη καταγγελία

που πρόσφατα ανακυκλώθηκε -από ποιον άλλο- από τον ΣΥΡΙΖΑ
αυτή τη φορά όχι µόνο σε βάρος της Νέας Δηµοκρατίας, της Κυ-
βέρνησης, αλλά εις βάρος της ίδιας της χώρας. Βγήκε, λοιπόν,
ο ΣΥΡΙΖΑ και ανακοίνωσε πως η OLAF, το ευρωπαϊκό ΣΔΟΕ, λοι-
πόν, που σας έλεγα προηγουµένως, δήθεν εξέδωσε πόρισµα που
αποκαλύπτει παράνοµες επαναπροωθήσεις µεταναστών από το
Λιµενικό τα λεγόµενα pushbacks. Με άλλα λόγια ο ΣΥΡΙΖΑ ξανα-
πλάσαρε τα γνωστά του fake news, εµπλέκοντας αυτή τη φορά
την OLAF, µια υπηρεσία εξ ορισµού άσχετη µε επιχειρησιακά θέ-
µατα, σε δήθεν διαπιστώσεις παραβιάσεων ανθρωπίνων δικαιω-
µάτων. Μέχρι που ήρθε η εκπρόσωπος Τύπου της ίδιας της OLAF
και διέψευσε επίσηµα ότι έγινε οποιοσδήποτε τέτοιος έλεγχος
πολύ δε περισσότερο µε τα συκοφαντικά συµπεράσµατα που
διαδίδει ο ΣΥΡΙΖΑ σε βάρος της Ελλάδας. 

Τελικά η Αξιωµατική Αντιπολίτευση παράγει µάλλον περισσό-
τερα ψέµατα απ’ όσα µπορεί να καταναλώσει. Το ερώτηµα,
όµως, είναι: Πείθουν αυτές οι απόπειρες δυσφήµισης τους πολ-
λούς; Και η απάντηση είναι ένα ξεκάθαρο όχι και τη δίνουν επί
χρόνια όλες οι δηµοσκοπήσεις χωρίς καµµία εξαίρεση, γεγονός
πρωτοφανές στα µεταπολιτευτικά χρονικά. Και αυτό γιατί ο ίδιος
Αρχηγός της Αξιωµατικής Αντιπολίτευσης παραδέχεται πλέον
ανοιχτά ότι δεν µπορεί να πείσει την πλειοψηφία των πολιτών
όταν µιλάει για έλλειµµα αξιοπιστίας του ΣΥΡΙΖΑ απέναντι στην
κοινωνία. Με άλλα λόγια ο ίδιος ο κ. Τσίπρας οµολογεί ότι δεν
πείθει και δεν µπορεί να πείσει και αυτό γιατί πολύ απλά οι πολί-
τες αρνούνται πλέον να καταναλώσουν όλα αυτά τα fake news.

Κλείνω, κύριε Υπουργέ, και θα ήθελα να αναγνωρίσω τη δηµό-
σια συνεισφορά σας σε ένα θέµα που απασχολεί αρκετές περι-
φέρειες και ειδικά τη Μαγνησία και µιλώ για την ανέγερση µεταξύ
πολλών άλλων νέων υποδοµών µε τη µέθοδο ΣΔΙΤ και του Δικα-
στικού Μεγάρου Βόλου. Πρόκειται για ένα υπερσύγχρονο κτίριο
που θα στεγάσει το Διοικητικό Πρωτοδικείο Βόλου, το Πρωτοδι-
κείο, την Εισαγγελία, το Πταισµατοδικείο και το Ειρηνοδικείο της
πόλεως.  

Είναι ιδιαίτερα σηµαντικό πως πρόσφατα εντάξατε στο Τοµεακό
Πρόγραµµα Ανάπτυξης του Υπουργείου σας και αυτό το έργο µαζί
µε άλλα νέα δικαστικά µέγαρα σε ολόκληρη την κεντρική Ελλάδα.
Πρόκειται για σύγχρονες υποδοµές, τις οποίες ακόµα και ο πιο
κακόπιστος δεν µπορεί παρά να αναγνωρίσει ως µια ακόµα µεταρ-
ρυθµιστική προσπάθεια της Νέας Δηµοκρατίας στον χώρο της δι-
καιοσύνης, ως ένα ακόµα δείγµα σεβασµού στους λειτουργούς
της, αλλά και στους πολίτες της ελληνικής περιφέρειας που έχουν
και αυτοί δικαίωµα πρόσβασης στις καλύτερες δυνατές δηµόσιες
υπηρεσίες στεγασµένες σε χώρους που δεν θα έχουν πλέον τί-
ποτα να ζηλέψουν σε πανευρωπαϊκό επίπεδο.  

Σας ευχαριστώ.  
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Επόµενος οµιλητής
είναι ο κ. Ξανθόπουλος Θεόφιλος από το ΣΥΡΙΖΑ. 

Ορίστε, έχετε τον λόγο. 
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε

Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, συζητά η Εθνική Αντιπροσωπεία

ένα πολυαναµενόµενο νοµοσχέδιο, που έχει σχέση µε την ενσω-
µάτωση κοινοτικής οδηγίας, η οποία ουσιαστικά ενισχύει το κα-
θεστώς των προστατευόµενων µαρτύρων. 

Είναι πολύ εντυπωσιακό το γεγονός ότι οι προστατευόµενοι
µάρτυρες απασχόλησαν τη δηµόσια συζήτηση όλο το περα-
σµένο διάστηµα και µάλιστα µε χαρακτηρισµούς απαξιωτικούς
που παραπέµπουν στις πιο µαύρες σελίδες της σύγχρονης ελ-
ληνικής ιστορίας -συζήτηση περί κουκουλοφόρων, περί καταδο-
τών κ.λπ.- και ευτυχώς υπήρξαν αποφάσεις του Αρείου Πάγου,
οι οποίες περιφρούρησαν τη µυστικότητα της ταυτότητας των
προστατευόµενων µαρτύρων και έτσι ολοκληρώθηκε µια διαδι-
κασία και η φερεγγυότητα και η ακρίβεια των καταθέσεων συγ-
κεκριµένων ανθρώπων δεν αµφισβητήθηκε.

Βεβαίως, αντιτείνει ο κύριος Υπουργός ότι αυτό αφορά άλλης
τάξης πρόβληµα και δεν έχει σχέση µε το ζητούµενο νοµοσχέδιο.
Όµως, κύριε Υπουργέ, το ζητούµενο νοµοσχέδιο παρέχει στο
άρθρο 4 τη δυνατότητα στην ελληνική έννοµη τάξη να ενσωµα-
τώσει όλες τις διατάξεις γιατί ακριβώς ενισχύουν το θεσµό των
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προστατευόµενων µαρτύρων, κάτι το οποίο αποφεύγετε να κά-
νετε για τους δικούς σας λόγους και για τον λόγο αυτό βεβαίως
είστε υπόλογοι και είστε δεκτικοί κριτικής. 

Ξέρουµε ότι άλλο είναι το θεσµικό πλαίσιο, µε βάση τον Ποι-
νικό Κώδικα. Ξέρουµε ότι άλλο είναι το θεσµικό πλαίσιο µε βάση
την ενσωµατούµενη οδηγία, αλλά είναι ρητή η δυνατότητα που
σας παρέχει η οδηγία να επαυξήσετε το πλαίσιο προστασίας των
προστατευόµενων µαρτύρων και στο εσωτερικό δίκαιο. Δεν το
κάνετε. Δεν το κάνετε επικαλούµενοι ότι τώρα ενσωµατώνουµε
αµιγώς την οδηγία, ενώ η ίδια η οδηγία σας παρέχει τη δυνατό-
τητα αυτή. 

Σε ό,τι αφορά αυτή καθαυτή την οδηγία, η υπεράσπιση των
αξιών ενός αληθινού κράτους δικαίου που δεν µένει στα προσχή-
µατα αλλά επιβάλλει τη νοµιµότητα την ισονοµία και την ασφά-
λεια του δικαίου, ξεκινάει από την προστασία του δικαιώµατος
των πολιτών να αναφέρουν τις περιπτώσεις, κατά τις οποίες κα-
ταπατούνται αυτές οι αρχές. 

Άρα η ασφάλεια και εµπιστευτικότητα των µαρτύρων δηµο-
σίου συµφέροντος είναι η ασπίδα και το όπλο απέναντι στην
αδιαφάνεια και σε κάθε µορφή αυθαιρεσίας των δηµόσιων
αρχών, αλλά και των ιδιωτικών συµφερόντων, καθώς αποτελούν
την εµπροσθοφυλακή των κοινωνικών φορέων και των πολιτών
που στηρίζουν τη λογοδοσία του κράτους, που επιθυµούν τη δια-
φάνεια στη λειτουργία των θεσµών και ουσιαστικά επιµένουν να
µάχονται για την ενδυνάµωση της δηµοκρατίας. 

Καθώς οι αρχές του κράτους δικαίου πλήττονται και υπονο-
µεύονται τα τελευταία χρόνια ακόµη και στις παραδοσιακές δη-
µοκρατίες, η ουσιαστική, ισχυρή και διευρυµένη και διευρυµένη
προστασία των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος αποτελεί το
τελευταίο οχυρό απέναντι στην προσπάθεια που καταβάλλουν οι
επιχειρηµατικές και πολιτικές ελίτ να συνθλίψουν κάθε αντίθετη
φωνή, κάθε φωνή κριτικής, κάθε φωνή αµφισβήτησης, για να επι-
βάλουν το µονοπώλιο των συµφερόντων τους. 

Σε µια εποχή λοιπόν που αυτοί οι µάρτυρες λοιδορούνται δη-
µόσια ως κουκουλοφόροι και οι τελευταίοι ανεξάρτητοι δηµοσιο-
γράφοι δέχονται απευθείας επιθέσεις και δυσβάστακτες αγωγές
µέσω της πρακτικής slap, το νοµικό πλαίσιο προστασίας των
µαρτύρων που προτείνει το παρόν νοµοσχέδιο είναι εµφανώς
άτολµο, πίσω από τις ανάγκες και όφειλε να έχει δοµηθεί µε πιο
ουσιαστικά µέτρα υπέρ των συγκεκριµένων µαρτύρων.

Ανέφερα και στην εισαγωγή µου ότι δεν καλύπτει παραβάσεις
του Εθνικού Δικαίου, αλλά αρκείται στις παραβιάσεις του Ευρω-
παϊκού Δικαίου. Δεν καλύπτει περιπτώσεις δηµοσίου συµφέρον-
τος, δεν καλύπτει δηλαδή ποινικά αδικήµατα, περιπτώσεις
διαφθοράς, απάτης, χρηµατισµό δηµόσιων λειτουργών, συγκά-
λυψης αδικηµάτων, περιπτώσεις κακοδικίας, σύγκρουσης συµ-
φερόντων και ουσιαστικά αφήνει ανοχύρωτους τους πολίτες σε
µια πλειάδα αδικηµάτων, τα οποία έχουν πολύ µεγάλη σχέση µε
αυτό που αποκαλούµε δηµόσιο συµφέρον. 

Κύριε Υπουργέ, ξέρετε πάρα πολύ καλά ότι στις κοινωνίες που
ζούµε η συγκέντρωση επιχειρηµατικής, οικονοµικής και πολιτικής
ισχύος σε πολύ λίγα κέντρα είναι κτηνώδης, είναι τερατώδης και
αντιλαµβάνεστε ότι οι θεσµοί του κράτους δικαίου για να λει-
τουργήσουν θέλουν ενισχυτικές παρεµβάσεις, µία από τις οποίες
είναι η δυνατότητα των πολιτών -οι οποίοι είναι ενδεχοµένως και
µέσα στους µηχανισµούς- όταν πληροφορηθούν, να µπορούν να
αναδείξουν αυτές τις παραβιάσεις, χωρίς να κινδυνεύει ακόµη
και η ίδια τους τη ζωή, πολύ περισσότερο των οικείων τους, των
συγγενών τους, η προσωπική τους ελευθερία κ.λπ.. Σε αυτό το
κοµµάτι λοιπόν, το νοµοσχέδιό σας µένει άτολµο και αδύναµο.

Ολοκληρώνεται ο χρόνος µου και θέλω να αναφερθώ σε ένα
µείζον θέµα, το οποίο έθεσα και στη λειτουργία των επιτροπών.
Αφορά το άρθρο 26 και τη νοµική βοήθεια. 

Θα αναγνωρίσω, κύριε Υπουργέ, ότι πρόκειται να κάνετε µια
ακόµη προσπάθεια να επιλύσετε το ακανθώδες θέµα της καθυ-
στέρησης της αµοιβής συναδέλφων, οι οποίοι έχουν να παίρνουν
αµοιβές για υποθέσεις που δούλεψαν εδώ και τέσσερα περίπου
χρόνια. Αθροίζονται και πολλαπλασιάζονται, δυστυχώς, οι υπο-
θέσεις και δεν µπορούµε να κάνουµε µια ουσιαστική παρέµβαση.
Κάνετε µία παρέµβαση, η οποία όµως εξαρτάται από το αν θα
θελήσουν κάποιοι υπάλληλοι να µεταφερθούν στο ΤΑΧΔΙΚ και οι

οποίοι θα διεκπεραιώσουν τις εκκρεµότητες αυτές. Εάν δεν δε-
χτούν οι υπάλληλοι, παραµένουµε στο ίδιο καθεστώς. Άρα χρει-
άζονται πιο γενναίες παρεµβάσεις. 

Θα σας έλεγα όµως -και το καταθέτω δηµόσια από του Βήµα-
τος της Βουλής- να λύσουµε το πρόβληµα από εδώ και µετά. Το
περίφηµο λοιπόν επιτελικό κράτος να πάρει µία πρωτοβουλία
µέσω του Υπουργού Ψηφιακής Διακυβέρνησης και να δηµιουρ-
γηθεί µία πλατφόρµα αποκλειστικά για τις περιπτώσεις νοµικής
βοήθειας. Ξέρετε, οι περιπτώσεις νοµικής βοήθειας επειδή έχουν
πολύ συγκεκριµένο τρόπο ανάθεσης και διεξαγωγής, τα έξοδά
τους είναι φιξαρισµένα, είναι προοµολογηµένα µε βάση τα γραµ-
µάτια είσπραξης, δεν υπάρχει κανενός είδους απόκλιση από
αυτά. Άρα θα µπορεί µε µία ηλεκτρονική πλατφόρµα µε την ανά-
θεση να µπαίνει ο δικηγόρος και µε τη διαδικασία που θα έχει
προβλέψει η πλατφόρµα να καταγράφει το γραµµάτιο είσπραξης
και αυτοµάτως το ΤΑΧΔΙΚ -ενδεχοµένως το Υπουργείο Δικαιοσύ-
νης- να µπορεί µε τους κωδικούς που θα διαθέτει να επιµερίζει
τα ποσά είτε στους ασφαλιστικούς οργανισµούς, είτε στους δι-
κηγορικούς συλλόγους, είτε βεβαίως και στον λογαριασµό του
ίδιου του δικηγόρου. Είναι η λύση να αντιµετωπίσουµε το πρό-
βληµα. Η µείωση των υφιστάµενων εκκρεµοτήτων θα βοηθήσει
πάρα πολύ και κυρίως θα αναζωπυρώσει το ενδιαφέρον των συ-
ναδέλφων για τη νοµική βοήθεια. 

Και κλείνω µε αυτό, κύριε Υπουργέ. Το πρόβληµα της νοµικής
βοήθειας δεν είναι λειτουργικό. Είναι ένα πρόβληµα κράτους δι-
καίου και κυρίως ευθύνης του κράτους απέναντι στις αδύναµες
οικονοµικά οµάδες. Είναι αδιανόητο στις σύγχρονες συνθήκες ο
πολίτης να µην έχει τον συνήγορο που δικαιούται. Είναι ένα πρό-
βληµα του κράτους δικαίου και αυτό και είναι µια ευθύνη της κοι-
νωνίας να µπορέσει να διασφαλίσει την απρόσκοπτη πρόσβαση
των πολιτών στη δικαιοσύνη και πρωτίστως στην υπεράσπιση
που τους αναλογεί. 

Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Συνεχίζουµε και κα-
λούµε στο Βήµα τον κ. Κωνσταντινίδη Ευστάθιο από τη Νέα Δη-
µοκρατία. 

Μέχρι να ετοιµαστεί το Βήµα, επιτρέψτε µου. Όπως βλέπετε
και στις καταστάσεις που έχετε στα χέρια σας, υπολείπονται
άλλοι τρεις οµιλητές για να ολοκληρωθεί ο κατάλογος. Μέχρι
τώρα δεν έχουµε εικόνα ποιοι εκ των Κοινοβουλευτικών Εκπρο-
σώπων επιθυµούν να παρέµβουν στο σηµερινό νοµοσχέδιο. Καλό
θα ήταν να έρθει στο Προεδρείο η εικόνα για να µπορέσουµε να
δροµολογήσουµε και τις οµιλίες των Κοινοβουλευτικών Εκπρο-
σώπων. 

Κύριε Κωνσταντινίδη, έχετε τον λόγο. 
ΕΥΣΤΑΘΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρό-

εδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, για να καταλά-

βουµε λίγο τι αφορά η ενσωµάτωση της οδηγίας, η οποία σή-
µερα συζητείται στο εθνικό Κοινοβούλιο, δεν αφορά το δικαίωµα
του κάθε Έλληνα πολίτη, δηµοσίου υπαλλήλου ή και φυσικού
προσώπου να προβαίνει σε µία καταγγελία ή σε µία αναφορά
ενώπιον των αρµόδιων δικαστικών ή άλλων αρχών για µία παρά-
νοµη πράξη που τελείται είτε στον ιδιωτικό τοµέα είτε στον δη-
µόσιο τοµέα. 

Αφορά πρωτίστως τη δηµιουργία εκείνων των µηχανισµών
ούτως ώστε να αξιολογηθεί µία τέτοια καταγγελία, πέραν της δι-
καιοσύνης, πέραν των αστικών ή ποινικών δικαστηρίων, στην
εσωτερική δηλαδή λειτουργία των εταιρειών του ιδιωτικού
τοµέα, αλλά και του δηµόσιου τοµέα. Έτσι, κατοχυρώνεται το δι-
καίωµα αυτού που αναφέρεται σε αυτά τα όργανα και καταγγέλ-
λει µία τέτοια πράξη, ώστε να µην υποστεί πράξεις αντεκδίκησης. 

Αυτός είναι ο πυρήνας, αυτή είναι η φιλοσοφία αυτής της δια-
δικασίας, αυτής της πρόβλεψης, η οποία, όπως είπαµε, εισάγεται
µε την ενσωµάτωση της οδηγίας 1937 του 2019 στην εσωτερική
έννοµη τάξη. 

Θέλω τώρα να αναφέρω κάποιες αρχικές σκέψεις σε σχέση µε
την οδηγία αυτή και µε το νοµοθέτηµα που την εισάγει. Η πρώτη
αφορά στο γεγονός ότι η παραβίαση του Κοινοτικού Δικαίου, το
αντικείµενο δηλαδή µιας τέτοιας καταγγελίας και κατ’ επέκταση
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της έρευνας την οποία θα προκαλέσει, όχι σπάνια µπορεί να έχει
υπερεθνικό χαρακτήρα, να αναφέρεται δηλαδή σε οντότητες
που δραστηριοποιούνται σε περισσότερες από µία χώρες, ενώ
ο βάσιµος ή αβάσιµος χαρακτήρας της θα εγείρει πιθανότατα
συναφείς ποινικές κυρώσεις, συνέπειες. Ίσως στην πράξη, εξαι-
τίας αυτών των γεγονότων, να εµφανιστούν κάποια λειτουργικά
ζητήµατα, προβλήµατα που δεν ρυθµίζονται από τις διατάξεις
του νόµου. 

Πρακτικά δηλαδή, όταν ένας εργαζόµενος από την Ελλάδα κα-
ταγγείλει την ασφάλεια στη µεταφορά τροφίµων που καταλή-
γουν να είναι επικίνδυνα για τον καταναλωτή από µία ευρωπαϊκή
αλυσίδα σουπερµάρκετ, ποιος εξωτερικός δίαυλος θα είναι αρ-
µόδιος; Θα είναι αρµόδιος αυτός του τόπου της καταγγελίας ή
θα είναι αρµόδιος ο εξωτερικός δίαυλος του τόπου παραγωγής
ή διακίνησης των προϊόντων; 

Ποιο πλαίσιο προστασίας θα εφαρµοστεί ενόψει του ότι η οδη-
γία θέτει τα minima στα ευρωπαϊκά κράτη; Θα εφαρµοστεί εκείνο
του τόπου της εργασίας, του τόπου της έδρας της εταιρείας, του
τόπου της προώθησης των προϊόντων; Ποια έννοµη τάξη θα επι-
ληφθεί των συναφών ποινικών διαστάσεων µιας τέτοιας καταγ-
γελίας; 

Προφανώς, δεν πρόκειται για αθεράπευτα ζητήµατα ή κενά,
ίσως όµως µία ενιαία ρύθµιση σε επίπεδο Ευρωπαϊκής Ένωσης
θα οδηγούσε σε εξοικονόµηση πόρων, ενότητα ελέγχου και οµοι-
ότητα του κυρωτικού πλαισίου. 

Από την άλλη, όµως, αθεράπευτη είναι η αναντιστοιχία των αι-
τιάσεων και η στάση των κοµµάτων της Αντιπολίτευσης, τα οποία
κόµµατα από τη µία εγκαλούν την Κυβέρνηση για ολιγωρία και
καθυστέρηση, άρα είναι µία απαραίτητη ρύθµιση, και από την
άλλη, τουλάχιστον σε πρώτο επίπεδο, στη συζήτηση στην αρµό-
δια επιτροπή επιφυλάσσονται. 

Επίσης, δεν υπερψήφισαν, κύριε Υπουργέ, το νοµοσχέδιο του
Υπουργείου των Εσωτερικών για τον εσωτερικό έλεγχο και για
τον αρµόδιο για την επεξεργασία τέτοιων καταγγελιών. Και εκεί,
λοιπόν, τα κόµµατα που σήµερα καλούν για επίσπευση και ταχύ-
τητα δεν είχαν ψηφίσει τον σύµβουλο ακεραιότητας, ο οποίος
είναι αναγκαίος και συνάπτεται ευθέως µε τις ρυθµίσεις που ει-
σάγονται µε το συζητούµενο σχέδιο νόµου. Αυτό δείχνει µια έλ-
λειψη νοµοθετικού προσανατολισµού και µάλλον υπηρέτηση
µικροπολιτικών. Σε δύο απολύτως, λοιπόν, συναφείς θεσµούς εµ-
φανίζεται για µια ακόµη φορά µία διγλωσσία. 

Ζήτηµα όµως προκύπτει και σε σχέση µε τις άλλες αιτιάσεις
της αντιπολίτευσης, αναφορικά µε το εύρος εφαρµογής. Ειπώ-
θηκε από αυτό το Βήµα πολλές φορές ότι αφορά µόνο το Ενω-
σιακό Δίκαιο. Μα, το Ενωσιακό Δίκαιο δεν είναι Εθνικό Δίκαιο;
Δεν έχουν ενσωµατωθεί οι αναφερόµενες στο ίδιο το πλαίσιο του
νόµου, δεν έχουν ενσωµατωθεί στο εσωτερικό δίκαιο; Όλοι αυτοί
δηλαδή οι κανονισµοί που αναφέρονται εδώ πέρα για τις µετα-
φορές, για τα τρόφιµα, για την προστασία των καταναλωτών, για
τις ρυθµίσεις, για τον υγιή ανταγωνισµό, για την προστασία των
εργαζοµένων δεν αφορούν στο εσωτερικό δίκαιο; 

Υπάρχει άλλωστε και συναφής πρόβλεψη στον Κώδικα της
Ποινικής Δικονοµίας. Γιατί ειπώθηκε ότι «για ζητήµατα διαφθο-
ράς δεν µπορούν να προσφεύγουν;». Υπάρχει και η προστασία
των µαρτύρων που καταγγέλλουν τέτοιες πράξεις και είναι γνω-
στές οι πράξεις που προστατεύονται εκεί: Πράξεις εµπορίας αν-
θρώπων, διακίνηση µεταναστών, δωροληψία, δωροδοκία. Σας
είναι γνωστά. Γιατί  λέτε ότι δεν υπάρχουν; 

Μήπως όµως είναι στενός ο κύκλος των προσώπων που προ-
στατεύονται; Κάθε άλλο. Είναι ευρύτατος, και εκείνων που απει-
λούνται εφόσον τελέσουν αντίποινα, αλλά και της έννοιας των
εργαζοµένων. Δεν µένει ο νοµοθέτης στη στενή έννοια της ερ-
γασιακής απασχόλησης. Τη διευρύνει απόλυτα. Πενήντα τέσσε-
ρις κατηγορίες, νοµίζω, αναφέρει ο νόµος, πηγαίνει ακόµα και
σε συναδέλφους και σε συγγενείς και σε εταιρείες που συνερ-
γάζονται µε την εταιρεία κατά της οποίας στρέφεται. 

Ειπώθηκε, όµως, και κάτι άλλο εδώ και έχει αξία να το πούµε,
ότι δήθεν αυτή η Κυβέρνηση, η σηµερινή, είναι αντίθετη µε την
έννοια της προστασίας των µαρτύρων δηµοσίου συµφέροντος.
Γιατί ειπώθηκε αυτό; Γιατί σε µια άλλη περίπτωση, στην υπόθεση
της «NOVARTIS», στράφηκε εναντίον τους. 

Μα, δεν στράφηκε η Κυβέρνηση εναντίον των µαρτύρων της
«NOVARTIS». Οι άνθρωποι οι οποίοι καταγγέλθηκαν από εκείνα
τα πρόσωπα άσκησαν το νόµιµο δικαίωµά τους. Τι δηλαδή; Τους
έκαναν µηνύσεις και αγωγές. Και εκεί ποια ήταν η στάση σας; Εί-
πατε ότι «όχι, απόλυτη προστασία». Εκείνοι να προστατεύονται.
Του θιγόµενου το δικαίωµα να µην προστατεύεται; 

Και έρχεται, λοιπόν, τούτη η οδηγία και ανατρέπει αυτόν τον
συλλογισµό και λέει ότι «όχι, όταν είναι προδήλως αβάσιµη, όταν
δεν επαληθεύεται, έχει δικαίωµα έννοµης προστασίας και εκεί-
νος κατά του οποίου αναφέρεται ο εργαζόµενος». Άρα, λοιπόν,
είναι µια ισορροπηµένη ρύθµιση, ένας ισορροπηµένος νόµος, κα-
λύπτει το συνολικό πλαίσιο λειτουργίας αυτής της διαδικασίας. 

Επίσης, είναι φιλεργατικός. Πρωτίστως, στοχεύει στην προ-
στασία των δικαιωµάτων των εργαζοµένων. Επισπεύδων Υπουρ-
γείο εν προκειµένω θα µπορούσε να είναι και το Υπουργείο
Εργασίας, διότι προστατεύει και κατοχυρώνει τα δικαιώµατα του
κάθε πολίτη, του εργαζόµενου, αυτού που βρίσκεται σε µια ευά-
λωτη θέση να καταγγείλει µια παράνοµη πράξη.

Πρόκειται, λοιπόν, για ένα νοµοσχέδιο που προάγει τη δηµο-
κρατία, που προάγει την διαφάνεια και που υπηρετεί τους κανό-
νες της νοµιµότητας και του κράτους δικαίου. Και γι’ αυτό το
υπερψηφίζουµε. 

Ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Κυρίες και κύριοι
συνάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω στο Σώµα ότι τη συνε-
δρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω δυτικά θεωρεία, αφού
προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση της αίθουσας «ΕΛΕΥ-
ΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για την ιστορία του κτη-
ρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής,
τριάντα έξι µαθητές και µαθήτριες και τρεις εκπαιδευτικοί συνο-
δοί τους από το 1ο Γυµνάσιο Τρικάλων.  

Η Βουλή σάς καλωσορίζει.
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Τον λόγο θα πάρει ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος του Κοµ-
µουνιστικού Κόµµατος Ελλάδας κ. Γκιόκας και στη συνέχεια, ο
κ. Βιλιάρδος. 

Κύριε Γκιόκα, έχετε τον λόγο. 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΓΚΙΟΚΑΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Το νοµοσχέδιο που συζητάµε σήµερα ενσωµατώνει την ευρω-

ενωσιακή οδηγία, που καµµία σχέση δεν έχει µε αυτό που διακη-
ρύττει η Κυβέρνηση, µε αυτό που λένε οι Βουλευτές της και µε
αυτό που λένε και τα άλλα κόµµατα, σχεδόν όλα τα υπόλοιπα,
ιδιαίτερα ο ΣΥΡΙΖΑ και το ΠΑΣΟΚ - ΚΙΝΑΛ, τα οποία στηρίζουν
το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο και τη συγκεκριµένη οδηγία, ότι
δήθεν δηλαδή προστατεύονται εργαζόµενοι ή άλλα πρόσωπα
που κάνουν αναφορές για περιπτώσεις παραβιάσεων του Ενω-
σιακού Δικαίου. 

Κατ’ αρχάς, θα πούµε τι σηµαίνει «Δίκαιο της Ευρωπαϊκής
Ένωσης» -να ξεκινήσουµε απ’ αυτό-, το οποίο δυστυχώς έχει εν-
σωµατωθεί στο Ελληνικό Δίκαιο. Μιλάµε για εκείνο το δίκαιο το
οποίο ευθύνεται για όλα όσα ζούµε σήµερα. Είναι αυτό το δίκαιο
που ευθύνεται για την ενεργειακή φτώχεια. Είναι αυτό το δίκαιο
που ευθύνεται για την επίθεση στα δικαιώµατα των εργαζοµένων.
Είναι αυτό το δίκαιο που ευθύνεται για την καταστροφή του πε-
ριβάλλοντος, για την καταστροφή της δηµόσιας υγείας, για όλα
αυτά δηλαδή που αυτή την περίοδο βγάζουν στον δρόµο -και ευ-
τυχώς που βγάζουν στον δρόµο- τους λαούς όλης της Ευρώπης,
ανάµεσά τους και τον ελληνικό λαό, όπως απέδειξε και η χθεσινή
µαζική και µαχητική συµµετοχή των εργαζοµένων στην απεργία
και τις απεργιακές συγκεντρώσεις σε όλη τη χώρα. 

Το Ενωσιακό Δίκαιο, λοιπόν, ευθύνεται για όλα αυτά. Και είναι
αυτό το δίκαιο που υποτίθεται προστατεύει η οδηγία και το νο-
µοσχέδιο της Κυβέρνησης και το οποίο δίκαιο όλοι σας υπερα-
σπίζεστε και το έχετε «σηµαία». Είναι από τους βασικούς
παράγοντες για τα δεινά των λαών και των εργαζοµένων. 

Γιατί άλλο ευθύνεται το δίκαιο της Ευρωπαϊκής Ένωσης; Ευ-
θύνεται και για τα σκάνδαλα υποκλοπών και παρακολουθήσεων,
γιατί είναι ακριβώς αυτή η νοµοθεσία που είτε νοµιµοποιεί τέ-
τοιου είδους πρακτικές είτε συγκαλύπτει ακόµη και περιπτώσεις
παρανοµιών, όπου αυτές υπάρχουν.
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Σε σχέση τώρα µε το νοµοσχέδιο και την οδηγία. Κατά τη
γνώµη µας, διαµορφώνει ένα κλειστό σύστηµα αναφορών µε
εσωτερικές και ελεγχόµενες διαδικασίες που θα φιλτράρουν και
θα χειρίζονται επιλεκτικά υποθέσεις, ενώ άλλες υποθέσεις θα
µπορούν κατά το δοκούν να τις κουκουλώνουν και να τις συγκα-
λύπτουν. Είναι, δηλαδή, µία οδηγία και ένα νοµοσχέδιο στην
οποία περισσεύει η υποκρισία, ή συγκάλυψη, όπως επίσης είναι
µία οδηγία η οποία ανοίγει και πάρα πολύ επικίνδυνους δρόµους
όπως έγινε και µε τον θεσµό των προστατευόµενων µαρτύρων. 

Αν και, κύριε Υπουργέ, αυτή η σύγχυση που γίνεται σήµερα,
κατά τη γνώµη µου, δεν είναι τυχαία. Το ότι συγχέουν το σηµε-
ρινό θεσµό των πληροφοριοδοτών µε τον θεσµό των προστα-
τευόµενων µαρτύρων δεν είναι το ίδιο πράγµα.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Το έχω
πει πάρα πολλές φορές.

ΙΩΑΝΝΗΣ ΓΚΙΟΚΑΣ: Γιατί αναφέρθηκε ο κύριος Βουλευτής
της Νέας Δηµοκρατίας ότι κατά κάποιο τρόπο θα γίνεται µια επι-
λογή για περιπτώσεις. Μα, µιλάµε για άλλον θεσµό. Είναι άλλος
ο θεσµός της ποινικής δικονοµίας των προστατευόµενων µαρτύ-
ρων και ο άλλος θεσµός αυτός των πληροφοριοδοτών.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Έτσι
ακριβώς είναι.

ΙΩΑΝΝΗΣ ΓΚΙΟΚΑΣ: Για ποιο λόγο υπάρχει αυτή η σύγχυση;
Υπάρχει για να δικαιολογήσετε τη στάση σας, και οι µεν και οι
δε, σε σχέση µε την υπόθεση «NOVARTIS». Γι’ αυτόν τον λόγο
δηµιουργείται αυτή η σύγχυση. 

Από πού προκύπτει και πώς στοιχειοθετείται η κριτική του ΚΚΕ
σε σχέση µε το νοµοσχέδιο. 

Πρώτον, στο άρθρο 4 αναφέρεται ότι ο παρών νόµος καλύπτει,
µεταξύ άλλων, τις περιπτώσεις παραβίασης και αντίστοιχα προ-
στασίας όσων καταγγέλλουν για την προστασία της ιδιωτικής
ζωής και των δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και της
ασφάλειας των συστηµάτων δικτύων και πληροφοριών. 

Η περίπτωση των υποκλοπών και των παρακολουθήσεων είναι
κατ’ εξοχήν τέτοια περίπτωση. Μπορεί ένας υπάλληλος σε µια
δηµόσια υπηρεσία ή σε µια ιδιωτική εταιρεία, σε έναν πάροχο τη-
λεπικοινωνιών, να καταγγείλει τέτοια φαινόµενα και να τύχει της
προνοµιακής προστασίας προσώπων που επιφυλάσσει το σηµε-
ρινό νοµοσχέδιο; Η απάντηση είναι όχι, µε βάση το ίδιο το
γράµµα του νόµου. Όχι µε βάση το πώς µπορούν να εντοπιστούν
και να κουκουλώσουν τέτοια φαινόµενα οι υπεύθυνοι, αλλά µε
βάση το ίδιο το γράµµα του νόµου. Γιατί; Γιατί υπάρχει το άρθρο
5 που λέει ότι ο παρών νόµος δεν εφαρµόζεται για την προστα-
σία προσώπων που αναφέρουν παραβιάσεις οι οποίες άπτονται
ζητηµάτων άµυνας και ασφάλειας. Μα, το σύνολο σχεδόν των
παρακολουθήσεων όπου υπάρχει άρση απορρήτου επικοινωνιών
και παραβίαση συστηµάτων δικτύων και επικοινωνιών για τις
οποίες δίνεται άδεια, δίνεται για λόγους άµυνας και ασφάλειας. 

Άρα, εδώ θα µπορεί να παραβιάζεται και αυτή ακόµη η διά-
τρητη νοµοθεσία σε σχέση µε την προστασία του απορρήτου των
επικοινωνιών κι αν αυτή η παραβίαση άπτεται ζητηµάτων ασφά-
λειας ή άµυνας, δεν θα µπορεί κανείς να την καταγγείλει γιατί
δεν θα έχουν καµµία απολύτως προστασία. Γι’ αυτό τον λόγο και
σε ένα επόµενο άρθρο επιφυλάσσεται και ειδικό καθεστώς όσον
αφορά όσους παραλαµβάνουν τέτοιες αναφορές στο πλαίσιο
της ΕΥΠ, όπου εκεί υπάρχει πλήρως και απόλυτος έλεγχος γι’
αυτές τις υποθέσεις. Να, λοιπόν, γιατί µιλάµε για υποκρισία και
µιλάµε και για συγκάλυψη. 

Δεύτερο στοιχείο. Οι αναφορές θα γίνονται και θα παραλαµ-
βάνονται από πρόσωπα εντός των ίδιων των φορέων του δηµο-
σίου ή εντός των ίδιων των επιχειρήσεων που αναφέρονται ως
παραβάτες του Ενωσιακού Δικαίου. Κι εµείς ρωτάµε το προφα-
νές. Τι εγγυήσεις υπάρχουν ότι αυτές οι καταγγελίες θα τύχουν
της ανάλογης αντιµετώπισης και θα ακολουθήσουν τον δρόµο
που πρέπει και δεν θα θαφτούν, όταν τα πρόσωπα που θα χειρι-
στούν αυτές τις καταγγελίες και αυτές τις αναφορές θα τελούν
σε σχέση εξάρτησης πολύ πιθανόν από τους ίδιους τους παρα-
βάτες. Θα αναφέρονται σε αυτούς δηλαδή. Τι εγγυήσεις υπάρ-
χουν ότι θα τύχουν της σωστής αντιµετώπισης οι καταγγελίες,
όταν απευθύνονται στην Εθνική Αρχή Διαφάνειας, όταν µιλάµε
για έναν θεσµό που δηµιουργήθηκε µε τον νόµο για το επιτελικό

κράτος και όχι µόνο δεν έχει εχέγγυα ανεξαρτησίας, όπως είπε
ο εισηγητής της Νέας Δηµοκρατίας, αλλά µιλάµε για έναν θεσµό
ο οποίος είναι απόλυτα ελεγχόµενος από την ίδια την Κυβέρ-
νηση. Τι σόι, λοιπόν, αναφορές και καταγγελίες µπορούν πραγ-
µατικά σοβαρά να σταθούν στο πλαίσιο τέτοιων ελέγχων; Και
γιατί να µην µπορούν να τύχουν προστασίας κάποιος ή κάποια
που απευθύνονται σε άλλες αρχές, εισαγγελικές, δικαστικές
κ.λπ.; Να, λοιπόν, γιατί λέµε ότι φτιάχνετε ένα κλειστό σύστηµα,
ένα κλειστό κύκλωµα ελεγχόµενο, για το φιλτράρισµα και τη συγ-
κάλυψη συγκεκριµένων υποθέσεων. 

Τρίτο ζήτηµα. Γιατί λέµε ο νόµος αυτός ανοίγει επικίνδυνους
δρόµους. Δείτε το άρθρο 15 που αφορά την προστασία των δε-
δοµένων προσωπικού χαρακτήρα. Τι λέει η παράγραφος 8; Λέει
ότι ο υπεύθυνος επεξεργασίας σε περίπτωση παραβίασης των
δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα δεν προβαίνει σε ανακοί-
νωση της παραβίασης σύµφωνα µε τον Γενικό Κανονισµό Προ-
στασίας Δεδοµένων προς το υποκείµενο των δεδοµένων εφόσον
αυτή η ανακοίνωση µπορεί να αποβεί επιζήµια για τους επιδιω-
κόµενους σκοπούς του παρόντος. Υπάρχει ενδεχοµένως, για πα-
ράδειγµα, µια άδικη καταγγελία, ο ενδιαφερόµενος εναντίον του
οποίου στρέφεται και του οποίου τα δεδοµένα θα γίνονται φύλλο
και φτερό, δεν θα το µαθαίνει καν ο ίδιος. Και πού παραπέµπει
αυτό; Το είπε και η Μαρία Κοµνηνάκα. Δεν θυµίζει αυτή την άθλια
διάταξη να µπορεί κάποιος να παρακολουθείται χωρίς να µπορεί
ποτέ να ενηµερωθεί για τον λόγο της παρακολούθησής του;
Αυτό που συζητούσαµε το προηγούµενο διάστηµα. Είναι µία διά-
ταξη την οποία την έφερε η Νέα Δηµοκρατία, την ψήφισε το
ΠΑΣΟΚ - ΚΙΝΑΛ και τη θυµήθηκε µόνο όταν αυτή η διάταξη στρά-
φηκε εναντίον του Προέδρου του. Αυτό έγινε.

Και τελικά, για να πιάσω λίγο και το ζήτηµα των ηµερών, αν
κάτι αποδεικνύουν όλες αυτές οι βρώµικες υποθέσεις που έρ-
χονται στο φως της δηµοσιότητας, µε τις υποκλοπές, τις παρα-
κολουθήσεις, αυτά που έχουµε δει, αυτά που µπορεί να δούµε
στο µέλλον, πέρα από το προφανές ότι εδώ µιλάµε για ένα ξεκα-
θάρισµα επιχειρηµατικών και πολιτικών λογαριασµών, αποκαλύ-
πτουν και όλη αυτή τη βρώµικη και δυσώδη νοµιµότητα την οποία
διαµόρφωσαν όλες οι κυβερνήσεις και τη διαµόρφωσαν µε την
καθοδήγηση, µε τις οδηγίες και µε τους κανονισµούς της ίδιας
της Ευρωπαϊκής Ένωσης. 

Να σας πω ένα παράδειγµα. Μετά από πολύ καιρό ο ίδιος ο
Πρωθυπουργός και ο Κυβερνητικός Εκπρόσωπος παραδέχθηκαν
ότι τα λογισµικά αυτά παρακολούθησης κυκλοφορούν ευρέως,
ότι υπάρχουν ιδιώτες, επιχειρηµατίες, µυστικές υπηρεσίες που
κάνουν χρήση αυτών των λογισµικών. Και τι είπε; Είπε ότι θα κα-
ταθέσουµε νόµο για να απαγορεύσουµε την εµπορία και διάθεση
αυτών των λογισµικών στη χώρα. Μάλιστα, έναν τέτοιο όρο
έβαλε και ο κ. Τσίπρας στο πλαίσιο των τεσσάρων προϋποθέ-
σεων για το αδιάβλητο των εκλογών κ.λπ.. Τι δεν λέει, όµως, ούτε
ο Μητσοτάκης ούτε ο Τσίπρας; Δεν λένε ότι η παραγωγή, εµπο-
ρία και διάθεση τέτοιων λογισµικών, τα είδη διπλής χρήσης, είναι
επιτρεπτή µε βάση τον ίδιο τον Κανονισµό της Ευρωπαϊκής Ένω-
σης 8212 του 2021 ο οποίος όχι µόνο υπάρχει, αλλά και υπερέχει
των νόµων του Εθνικού Δικαίου. Ο κανονισµός, δηλαδή, είναι πα-
ραπάνω από τον νόµο που θα φτιάξει ο Μητσοτάκης και παρα-
πάνω από τον νόµο τον οποίο ζητάει ο Τσίπρας. Και αυτό τον
κανονισµό τον έχουν ψηφίσει στο Ευρωκοινοβούλιο όλα τα υπό-
λοιπα κόµµατα πλην του ΚΚΕ. Να, λοιπόν, η υποκρισία. Κι ακόµη
κι αν κάποια λογισµικά τύπου «Predator» απαγορευθούν, µε βάση
και την εισήγηση της «PEGA», θα λειτουργούν όλα τα υπόλοιπα,
µε ένα φύλλο συκής στην κυριολεξία. 

Δεύτερο ζήτηµα για την από κοινού ευθύνη που έχετε για τα
ζητήµατα αυτά. Το είχαµε πει και µε αφορµή ένα προηγούµενο
νοµοσχέδιο. Υπάρχει το άρθρο 370Α του Ποινικού Κώδικα. Είναι
το άρθρο εκείνο που τιµωρεί όποιον αθέµιτα παγιδεύει, παρεµ-
βαίνει σε συσκευή, σύνδεση, δίκτυο, παροχής υπηρεσιών, στα-
θερής, κινητής τηλεφωνίας, συστήµατος, υλικού ή λογισµικού
και πάει λέγοντας.

Σύµφωνα µε τον προηγούµενο Ποινικό Κώδικα πριν το 2019
αυτή η πράξη ήταν κακούργηµα και τιµωρούνταν µε κάθειρξη,
προσέξτε, µέχρι δέκα έτη. Ήρθε ο ΣΥΡΙΖΑ και το έκανε πληµµέ-
ληµα µε απλή φυλάκιση. Το άλλαξε αυτό η Νέα Δηµοκρατία που
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κοκοροµαχείτε εδώ για τις ευαισθησίες γύρω από τα προσωπικά
δεδοµένα και το απόρρητο των επικοινωνιών; Όχι, αυτό παραµέ-
νει! Δηλαδή όποιος υποκλέπτει, παρακολουθεί ,παρεµβαίνει σε
δίκτυα αντιµετωπίζεται ως ένα απλό πληµµέληµα µε ευθύνη όλων
σας. Να λοιπόν η υποκρισία!

Και τέλος -και τελειώνω κύριε Πρόεδρε- ήθελα να κάνω µια
αναφορά, αν και ξαναλέω δεν είναι ακριβώς το ίδιο πράγµα, σε
σχέση µε αυτούς τους µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος. Το
KKE είναι το µοναδικό κόµµα που είναι απόλυτα συνεπές και από
θέση αρχής σε σχέση µε αυτό τον θεσµό. Εµείς από την πρώτη
στιγµή το καταψηφίσαµε εδώ και πάνω από δέκα χρόνια που έχει
εισαχθεί στην έννοµη τάξη και την ίδια στάση κρατάµε µέχρι σή-
µερα. 

Η Νέα Δηµοκρατία και το ΠΑΣΟΚ εισήγαγαν τον συγκεκριµένο
θεσµό και µετά διαµαρτυρήθηκαν µε αφορµή την υπόθεση «NO-
VARTIS» για αυτό που ψήφισαν! Ο δε ΣΥΡΙΖΑ το κατήγγειλε και
το καταψήφισε τότε και µετά το έκανε σηµαία. Και ακούµε επι-
χειρήµατα εδώ από όλες τις πλευρές ότι λέει είναι ένας καλός
θεσµός γιατί υπήρχε και στην αρχαία Αθήνα. Μα, είναι σοβαρά
επιχειρήµατα αυτά; Και από τον κ. Λάππα ακούσαµε αυτό το επι-
χείρηµα και από έναν Βουλευτή της Νέας Δηµοκρατίας. Είναι σο-
βαρό επιχείρηµα ότι επειδή υπήρχε ο θεσµός του
προστατευόµενου µάρτυρα στην αρχαία Αθήνα, πρέπει να υπάρ-
χει και σήµερα; Και ο εξοστρακισµός υπήρχε στην αρχαία Αθήνα,
να επαναφέρουµε και τον εξοστρακισµό! Και αυτά ακούγονται. 

Εµείς τι λέµε και γιατί απορρίπτουµε τον θεσµό αυτό; Εµείς
τον απορρίπτουµε γιατί πολύ απλά δεν έχουµε καµµία αυταπάτη,
καµµία απολύτως αυταπάτη ότι µπορεί ένα άδικο, σάπιο και εκ-
µεταλλευτικό κράτος να προστατέψει ανθρώπους εργαζόµε-
νους, µάρτυρες κ.λπ., που στρέφονται εναντίον του ίδιου του
κράτους και των µηχανισµών του ή στρέφονται εναντίον µεγάλων
επιχειρήσεων που διαπλέκονται µε το κράτος. Είναι ποτέ δυνατόν
το κράτος να ενοχοποιήσει τον εαυτό του; Αυτό λέτε µε αυτό τον
περίφηµο θεσµό των προστατευόµενων µαρτύρων, που το έχετε
κάνει και σηµαία δηµοκρατίας. Αυτά που θα βγουν στην επιφά-
νεια θα είναι µόνο κάτι πάρα πολύ ελεγχόµενο, ό,τι βολεύει συγ-
κεκριµένα συµφέροντα, συγκεκριµένους ανταγωνισµούς είτε
ανάµεσα σε κράτη, είτε ανάµεσα σε εταιρείες, είτε υπέρ της µίας
ή της άλλης πλευράς. 

Και οι περιπτώσεις που αναφέρονται, οι υπαρκτές, όπως για
παράδειγµα του Σνόουντεν του Ασάνζ που όντως µε θάρρος κα-
τήγγειλαν φαινόµενα, είναι απόδειξη υπέρ του επιχειρήµατος του
ΚΚΕ. Γιατί αυτοί οι άνθρωποι έµειναν απροστάτευτοι. Δεν προ-
στατεύθηκαν από πουθενά. Στη φυλακή είναι ο ένας. Να λοιπόν
η υποκρισία! 

Γι’ αυτούς τους λόγους λοιπόν απορρίπτουµε και το νοµοσχέ-
διο και την οδηγία κατ’ επέκταση. Για αυτούς τους λόγους απορ-
ρίπτουµε και όλη αυτή την επιχειρηµατολογία που ακούµε, την
παραπλανητική και ψευδεπίγραφη επί της ουσίας αντιπαράθεση
ανάµεσα στη Νέα Δηµοκρατία, τον ΣΥΡΙΖΑ και το ΠΑΣΟΚ - ΚΙΝΑΛ

που συµφωνούν εν τέλει µε αυτή τη στρατηγική και το Δίκαιο της
Ευρωπαϊκής Ένωσης που ευθύνεται για όλα αυτά που ζούµε σή-
µερα.

Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαµπρούλης): Ευχαριστούµε τον

κύριο Γκιόκα.
Πριν συνεχίσουµε έχω να κάνω µια ανακοίνωση προς το Σώµα.

Η Ειδική Μόνιµη Επιτροπή Κοινοβουλευτικής Δεοντολογίας κα-
ταθέτει την έκθεσή της στην αίτηση της Εισαγγελικής Αρχής για
τη χορήγηση άδειας άσκησης ποινικής δίωξης κατά Βουλευτού. 

Τώρα πριν δώσω τον λόγο στον κ. Βιλιάρδο όπως είχα ανακοι-
νώσει, ζήτησε τον λόγο ο Υπουργός Δικαιοσύνης ο κ. Τσιάρας
για κάποιες νοµοτεχνικές και αµέσως µετά θα πάρει τον λόγο ο
κ. Τσακλόγλου για να αναπτύξει ένα άρθρο µιας υπουργικής τρο-
πολογίας και µετά εσείς κύριε Βιλιάρδο.

Ορίστε, κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κύριε

Πρόεδρε, όντως ζήτησα να κατατεθούν οι νοµοτεχνικές βελτιώ-
σεις προκειµένου να είναι σε γνώση των συναδέλφων. Και µάλι-
στα θέλω να τονίσω τα τρία επιπλέον σηµεία πέραν αυτών που
έχουµε προαναγγείλει και στα οποία αναφέρθηκαν αρκετοί συ-
νάδελφοι και τα οποία αλλάζουµε µε τις νοµοτεχνικές βελτιώ-
σεις.

(Στο σηµείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαµβάνει ο Β’ Αν-
τιπρόεδρος της Βουλής κ. ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ)

Στο άρθρο 11 του σχεδίου νόµου που ορίζεται η Εθνική Αρχή
Διαφάνειας ως εξωτερικός δίαυλος αναφοράς συµπληρώνεται η
δυνατότητα συνέχισης λειτουργίας συστηµάτων αναφορών που
ήδη λειτουργούν και προβλέπονται στην ενωσιακή νοµοθεσία και
βεβαίως αφορούν την Επιτροπή Ανταγωνισµού και άλλες αρχές. 

Στο άρθρο 20 του σχεδίου νόµου µε νοµοτεχνική βελτίωση
προσθέτουµε τη λέξη «πλήρη» -το είχαµε επισηµάνει, το είχατε
αναφέρει νοµίζω κύριε Λάππα και εσείς- στην αποζηµίωση που
δικαιούνται που υπέστη αντίποινα, προκειµένου να καλύπτεται
και από θετική ζηµία του. 

Και βεβαίως σε ό,τι αφορά την ευθύνη των νοµικών προσώπων
µε το άρθρο 23, µε τη νοµοτεχνική βελτίωση καθιερώνεται η ευ-
θύνη νοµικών προσώπων για παραβάσεις του νόµου. Θα επιβάλ-
λεται από τις αρµόδιες αρχές πρόστιµο ύψους από 10.000 έως
500.000 ευρώ ανάλογα µε τη βαρύτητα της παραβίασης και τον
βαθµό υπαιτιότητας. Και βεβαίως -το είχαµε πει και το επιβεβαι-
ώνουµε- µε κοινή απόφαση µε τα συναρµόδια Υπουργεία Οικο-
νοµικών και Ανάπτυξης και Επενδύσεων θα καθοριστούν
λεπτοµέρειες για τις αρµόδιες αρχές και για τη διαδικασία ελέγ-
χου σχετικά µε την επιβολή των κυρώσεων. Παρακαλώ πολύ να
µοιραστεί στους κυρίους συναδέλφους. 

Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
(Στο σηµείο αυτό ο Υπουργός Δικαιοσύνης κ. Κωνσταντίνος

Τσιάρας καταθέτει για τα Πρακτικά τις προαναφερθείσες νοµο-
τεχνικές βελτιώσεις οι οποίες έχουν ως εξής:

2000 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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2002 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Και εγώ σας ευ-
χαριστώ κύριε Υπουργέ. 

Τον λόγο έχει ο Υφυπουργός Εργασίας και Κοινωνικών Υπο-
θέσεων κ. Τσακλόγλου, για τρία λεπτά για να υποστηρίξει το
άρθρο 2 της τροπολογίας 1456. 

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΤΣΑΚΛΟΓΛΟΥ (Υφυπουργός Εργασίας και
Κοινωνικών Υποθέσεων): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 

Δεν είναι ακριβώς κοσµοϊστορικής σηµασίας τροπολογία. Ανα-
φέρεται στην αναδροµική παράταση της ισχύος των συµβάσεων
καθαριότητας της περιφερειακής υπηρεσίας συντονισµού και
υποστήριξης του e-ΕΦΚΑ για την Αττική. Με την προτεινόµενη
ρύθµιση παρατείνεται η ισχύς των συµβάσεων παροχής υπηρε-
σιών καθαριότητας που έχει συνάψει η περιφερειακή υπηρεσία
και η οποία έληξε στις 31 Οκτωβρίου του 2022. Η προτεινόµενη
παράταση είναι αναγκαία λόγω του ότι δεν έχουν ολοκληρωθεί
ακόµα οι σχετικές διαγωνιστικές διαδικασίες για τις οποίες εκ-
κρεµούν δικαστικές διαφορές. 

Προφανώς η λήξη της διάρκειας των συµβάσεων για την πα-
ροχή των υπηρεσιών καθαριότητας συνεπάγεται και τη διακοπή
των σχετικών υπηρεσιών στα κτήρια του e-ΕΦΚΑ της Περιφέ-
ρειας Αττικής. Και για να διασφαλιστεί η αδιάλειπτη παροχή των
υπηρεσιών καθαριότητας στα κτήρια αυτά, αλλά και να προστα-
τευτεί η ασφάλεια και η υγιεινή των εργαζοµένων του e-ΕΦΚΑ
της Περιφέρειας Αττικής εισηγούµαστε την ψήφιση της συγκε-
κριµένης τροπολογίας.

Η παράταση καλύπτει την περίοδο από τις 30 Οκτωβρίου -δη-
λαδή την ηµεροµηνία λήξης των συµβάσεων- µέχρι την ολοκλή-
ρωση των διαγωνιστικών διαδικασιών, η οποία τοποθετείται περί
τα τέλη Νοεµβρίου του 2022, οπότε και πιθανολογείται ότι θα
έχουν κλείσει οι δικαστικές εκκρεµότητες. 

Σας ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Και εγώ ευχαρι-

στώ, κύριε Υπουργέ. Υπάρχει διευκρινιστική ερώτηση προς τον
κύριο Υπουργό; Όχι.

Τον λόγο έχει ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Ελληνικής
Λύσης κ. Βιλιάρδος και αµέσως µετά θα µιλήσει ο Πρόεδρος κ.
Βαρουφάκης.

Ορίστε, κύριε Βιλιάρδο, έχετε τον λόγο.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΒΙΛΙΑΡΔΟΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, το σηµερινό νοµοσχέδιο αποτε-

λεί µία ακόµη υποχρέωση εναρµόνισης της χώρας µας µε το κοι-
νοτικό δίκαιο, ενώ αφορά στην υιοθέτηση της οδηγίας 1937/2019
για πληροφοριοδότες, δηλαδή, για άτοµα που αναφέρουν παρα-
βιάσεις της νοµοθεσίας. Πρόκειται για ένα αρκετά παρεξηγηµένο
αντικείµενο στην Ελλάδα, το οποίο έχει δεχτεί δριµεία κριτική
από πολιτικά στελέχη εξαιτίας του σκανδάλου «NOVARTIS» κυ-
ρίως.

Για παράδειγµα, ο κ. Γεωργιάδης είχε δηλώσει για τους πλη-
ροφοριοδότες πως πρόκειται για καθάρµατα που δεν θα έπρεπε
να γλιτώσουν -είναι δικές του λέξεις, δεν είναι δικές µου- ενώ για
τις υποκλοπές είπε ακριβώς το αντίθετο, δηλαδή, να µην αποκα-
λύπτονται, όπως θα καταθέσουµε στα Πρακτικά. 

Συνεχίζοντας, ο συγκεκριµένος θεσµός απαιτεί µεγάλη προ-
σοχή, όσον αφορά στους µηχανισµούς διαχείρισής του, αφού
µπορεί µεν να υπάρχουν πληροφοριοδότες που αποκαλύπτουν
µεγάλες υποθέσεις διαφθοράς, κάτι ωφέλιµο για το κοινωνικό
σύνολο, αλλά επίσης κακόβουλοι που θέλουν σκόπιµα να βλά-
ψουν άλλους. Η οδηγία, πάντως, έχει ήδη νοµοθετηθεί από
χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης µε αρκετές όµως εξαιρέσεις
όπως στη Γερµανία που είναι γνωστός παράδεισος της διαφθο-
ράς, το Λουξεµβούργο λόγω του σκανδάλου LuxLeaks, επί Γι-
ούνκερ, την Ολλανδία που αποτελεί φορολογικό πλυντήριο και
λοιπά. Θα καταθέσουµε στα Πρακτικά όλες τις χώρες. 

Αυτό που µας έκανε τώρα εντύπωση είναι το ότι η οδηγία πα-
ραπέµπει σε πολλά σηµεία της στο Ενωσιακό Δίκαιο αντί στο
Εθνικό, ενώ προβλέπονται πολλές υπουργικές αποφάσεις όσον
αφορά στην εφαρµογή της, µε µεγάλα περιθώρια να καθορίσουν
το αποτέλεσµά της στην πράξη. Για παράδειγµα, το άρθρο 24 πα-
ράγραφος 2, όπου µε κοινή απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύνης
και του κατά περίπτωση αρµόδιου Υπουργού, προσδιορίζονται οι
κωδικοί αριθµοί δραστηριότητας οι ΚΑΔ των επιχειρήσεων.

Επίσης, το άρθρο 24, παράγραφος 4, όπου µε κοινή απόφαση
των Υπουργών Δικαιοσύνης, Εργασίας και Κοινωνικών Υποθέ-
σεων, καθώς επίσης και Εσωτερικών, µετά από γνώµη του διοι-
κητή της Εθνικής Αρχής Διαφάνειας εξειδικεύεται η διαδικασία
υποβολής, παραλαβής και παρακολούθησης της αναφοράς κα-
ταγγελιών σε φορείς του δηµοσίου και ιδιωτικού τοµέα. Αυτό το
φαινόµενο των εκτεταµένων ΚΥΑ συναντάται σε όλα τα νοµοσχέ-
δια της Κυβέρνησης, η οποία έτσι λειτουργεί τελικά εξωκοινο-
βουλευτικά. 

Πάντως, όπως αναφέρεται στο προοίµιο της οδηγίας στην πα-
ράγραφο 69, υπάρχουν οργανισµοί της Ένωσης που διαθέτουν
εξωτερικούς διαύλους επικοινωνίας και διαδικασίες για παρα-
λαβή αναφορών, όπως η «OLAF» κ.λπ.. Οπότε δεν σηµαίνει ότι
στηρίζονται στην υπάρχουσα οδηγία σε εθνικό επίπεδο, αν και
θα ήταν σωστό να προωθηθεί και από εθνικούς θεσµούς.

Η αξιοποίηση καταγγελιών δεν έχει µεγάλη παράδοση στην
Ευρωπαϊκή Ένωση, αφού στην περίπτωση των LuxLeaks, του
σκανδάλου, δηλαδή, των φορολογικών διευκολύνσεων, που κα-
θόριζε νοµότυπα ο Γιούνκερ, στον φορολογικό παράδεισο του
Λουξεµβούργου, αποσπώντας κεφάλαια από άλλες χώρες, βέ-
βαια, της Ευρωπαϊκής Ένωσης, οι πληροφοριοδότες υποβλήθη-
καν σε µεγάλη ταλαιπωρία. 

Εκτός αυτού, η πρόταση µοµφής κατά του Γιούνκερ το 2016,
όταν ήταν πρόεδρος της Ευρωπαϊκής Ένωσης, δεν προωθήθηκε.
Οι πληροφοριοδότες, δε, ήταν στελέχη µιας από τις µεγαλύτε-
ρες ελεγκτικές και συµβουλευτικές υπηρεσίες διεθνώς, της
«PwC», ενώ ήρθαν αντιµέτωποι µε εσωτερικούς µηχανισµούς εµ-
πιστευτικότητας και διώχθηκαν ποινικά. 

Το γεγονός αυτό δηµιουργεί επιφυλάξεις, σχετικά µε το εάν
θα µπορούν ανάλογες προϋποθέσεις να προωθηθούν, µέσω της
εσωτερικής αναφοράς, όπως αναφέρεται και εδώ, πόσω µάλλον,
όταν ένας από τους βασικούς συντελεστές του σκανδάλου στο
Λουξεµβούργο, µετά την αρχική αναφορά το 2012, υποβλήθηκε
σε πολλές δίκες για τη «ζηµία» στην «PwC», ενώ τελικά το Ευρω-
παϊκό Δικαστήριο των Ανθρωπίνων Δικαιωµάτων αποφάνθηκε
υπέρ της «PwC», όπως θα καταθέσουµε στα Πρακτικά. Ποιος
άλλος, λοιπόν, θα αποπειραθεί ξανά να δώσει πληροφορίες; Δεν
θα πρέπει να είναι προετοιµασµένος για τα χειρότερα, όχι µόνο
στα δικαστήρια, αλλά επιπλέον στην προσωπική, κοινωνική και
εργασιακή του ζωή; 

Το άλλο θέµα είναι το κατά πόσον αξιοποιούνται οι πληροφο-
ρίες. Όπως αναφέρεται στο εισαγωγικό µέρος της οδηγίας στην
παράγραφο 63, εάν δεν υπάρχει η χρησιµοποίηση των πληροφο-
ριών, τότε αποθαρρύνονται οι οποιοιδήποτε θέλουν να τις παρέ-
χουν. Οπότε αυτός είναι ο λόγος που αναφέρονται στην οδηγία
κάποιες προθεσµίες και διαδικασίες διερεύνησης των πληροφο-
ριών. Για παράδειγµα, στην περίπτωση της Λίστας Λαγκάρντ του
πληροφοριοδότη Φαλτσιάνι της «HSBC», στην Ελλάδα δεν έγινε
απολύτως τίποτα, σε πλήρη αντίθεση µε άλλες χώρες. 

Περαιτέρω, αντίθετα από την Ευρώπη, στις Ηνωµένες Πολι-
τείες υπάρχει µεγάλη παράδοση στον συγκεκριµένο τοµέα, ει-
δικά σε σχέση µε τον χρηµατοπιστωτικό κλάδο. Το σχετικό
νοµικό πλαίσιο εισήχθη το 1934 στις Ηνωµένες Πολιτείες µε τον
νόµο της κεφαλαιαγοράς και µε τον κανονισµό 21F, όπως θα κα-
ταθέσουµε στα Πρακτικά, ενώ εντατικοποιήθηκε µετά τη χρηµα-
τοπιστωτική κρίση µε τον γνωστό νόµο Dodd-Frank του 2010. Ο
σκοπός του ήταν να εποπτευθεί καλύτερα ο χρηµατοπιστωτικός
τοµέας και η µόχλευσή του, όπως επίσης, η διάσπαση επενδυτι-
κών και τραπεζικών εργασιών. Παρείχε, δε, περισσότερες προ-
στασίες σε πληροφοριοδότες και τους εξασφάλιζε ακόµη και
αµοιβές από 10% έως 30% των χρηµάτων που ανακτώνται, ενώ
είχε οδηγήσει σε αρκετές περιπτώσεις διερεύνησης. Μία από
αυτές τις περιπτώσεις ήταν η αποκάλυψη της απάτης του Μάν-
τοφ το 2008 που προξένησε απώλειες πολλών εκατοµµυρίων
στους επενδυτές, ενώ υπήρχε προειδοποίηση πολύ πριν, εκ µέ-
ρους ενός αναλυτή ελληνικής καταγωγής του κ. Μαρκόπουλου,
χωρίς να δοθεί η απαιτούµενη σηµασία από τις αρχές. 

Μία άλλη περίπτωση ήταν η φοροδιαφυγή της πολυεθνικής
«CATERPILLAR» που αποκαλύφθηκε µετά από καταγγελίες ενός
λογιστή της. Στην αρχή εσωτερικά και µετά, όταν δεν συνέβη τί-
ποτα εκτός της εταιρείας, ενώ αφορούσε στη χρήση ευνοϊκών
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φορολογικών µεθόδων στην Ελβετία. Ανάλογες, βέβαια, µεθό-
δους «νόµιµης» φοροαποφυγής έχουν η Ολλανδία, η Ιρλανδία
κ.λπ.. 

Μία τρίτη περίπτωση είναι αυτή της «ENZZO», την οποία κατέ-
δωσε υπάλληλος του Λογιστηρίου, ενώ είναι γνωστή η απάτη
που επίσης αποκαλύφθηκε από πληροφοριοδότες µε τις αντε-
στραµµένες εξαγωγές κινεζικών εταιρειών και την εισαγωγή τους
στα χρηµατιστήρια των Ηνωµένων Πολιτειών, χωρίς να υπάρχει
αξιόπιστη πληροφόρηση.

Κλείνοντας, τα πεδία εφαρµογής της οδηγίας του άρθρου 2
αφορούν πληροφορίες που έχουν σχέση, για παράδειγµα, µε τα
εξής: Πρώτον, µε δηµόσιες συµβάσεις, δηλαδή, µε την πρόληψη
και µε τον εντοπισµό απάτης και διαφθοράς στον τοµέα προµη-
θειών. Για παράδειγµα, θα µπορούσε να είναι οι απευθείας ανα-
θέσεις των 10 δισεκατοµµυρίων της σηµερινής Κυβέρνησης και οι
τεράστιες προµήθειες της πανδηµίας µε συνοπτικές και κατά πα-
ρέκκλιση διαδικασίες, κάτι που πρέπει να ερευνηθεί οπωσδήποτε
από την επόµενη κυβέρνηση. Επίσης, µε τη διαχείριση κοινοτικών
επιδοτήσεων και επενδύσεων, όπως το Ταµείο Ανάκαµψης. 

Τέλος, µε τη στρέβλωση του ανταγωνισµού από τα καρτέλ,
όπως αυτό των δηµοσίων έργων που έχει ήδη υπάρξει καταδικα-
στική απόφαση της Επιτροπής Ανταγωνισµού. 

Δεύτερον, µε χρηµατοπιστωτικές υπηρεσίες, κάτι που είναι
προφανές και αρκετά διαδεδοµένο, όπως τα σκάνδαλα του χρη-
µατιστηρίου στην Ελλάδα, της «FOLIE-FOLIE», πρόσφατα του κ.
Πάτση, µε τα κόκκινα δάνεια κ.λπ.. Υπάρχουν και άλλα, αλλά δυ-
στυχώς, δεν υπάρχει χρόνος. 

Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)

(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Βασίλειος Βιλιάρδος κατα-
θέτει για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία
βρίσκονται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυν-
σης Στενογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Τον λόγο έχει ο
Γραµµατέας του ΜέΡΑ25 κ. Γιάνης Βαρουφάκης.

ΓΙΑΝΗΣ ΒΑΡΟΥΦΑΚΗΣ (Γραµµατέας του ΜέΡΑ25): Ευχαρι-
στώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.

Φέρνετε νοµοσχέδιο για την προστασία των µαρτύρων δηµό-
σιου συµφέροντος. Σας το επιβάλλει η Ευρωπαϊκή Ένωση, αλλά
παρ’ όλα αυτά χρειάζεται κάποιο θράσος για µια κυβέρνηση σαν
τη δική σας, να φέρει ένα τέτοιο νοµοσχέδιο, εσείς που έχετε
πάρει µόνιµο διαζύγιο από την ιδέα του δηµόσιου συµφέροντος,
που οικοδοµήσατε ένα παρακράτος, το επιτελικό παρακράτος
των υποκλοπών, της καταστολής, των κλοπών γενικότερα, της
γενικευµένης ολιγαρχικής λεηλασίας, εσείς που χαρακτηρίζετε
απόρρητο ό,τι αποκρύπτει τα εγκλήµατα της ανώνυµης εταιρείας
«Μητσοτάκης Α.Ε.», εσείς που στηρίζετε τις πρακτικές στρατη-
γικής τροµοκρατίας των διάφορων ολιγαρχών επιχειρηµατιών,
µέσω αγωγών τα λεγόµενα SLAPPs, κόντρα σε οποιονδήποτε πο-
λίτη τολµήσει να ασκήσει κριτική σε ολιγάρχη -παράδειγµα Νε-
ώριο Σύρου, για όποιον ξέρει- εσείς που σιγοντάρετε τον κ.
Αλαφούζο να µηνύσει τον Κοινοβουλευτικό µας Εκπρόσωπο τον
κ. Γρηγοριάδη, επειδή τόλµησε να πει την αλήθεια υπέρ του δη-
µοσίου συµφέροντος, εσείς που εξευτελίσατε την εξεταστική επι-
τροπή για τις υποκλοπές επιβάλλοντας την οµερτά, που στόχο
είχε υπέρ του δηµοσίου συµφέροντος να µάθει η κοινή γνώµη τι
συνέβη, ναι, εσείς οι ίδιοι είχατε το θράσος να φέρνετε νοµοσχέ-
διο για το δηµόσιο συµφέρον! Είναι σαν να φέρνει ο κ. Μαρινά-
κης ένα νοµοσχέδιο για την προστασία του δικαιώµατος του
Παναθηναϊκού στο πέναλτι ή κάτι αντίστοιχο. 

Θυµάστε να λέτε στους πολίτες -το θυµάστε;- διάφορες εκ-
φάνσεις της Νέας Δηµοκρατίας της συντηρητικής παράταξης -
τόσο εδώ όσο και στο εξωτερικό- εσείς οι αρωγοί των µυστικών
υπηρεσιών, εσείς οι θιασώτες του δόγµατος η ασφάλεια απαιτεί
παρακολουθήσεις, «Τί ανησυχείτε; Αν δεν παρανοµείτε δεν έχετε
να φοβηθείτε τίποτα από τις υπηρεσίες που µπορεί να σας πα-
ρακολουθήσουν στο πλαίσιο του δηµόσιου συµφέροντος», ότι
όσοι δεν διακινδυνεύουν το δηµόσιο συµφέρον -αυτά λέγατε- δεν
έχουν να φοβηθούν τίποτα, όταν στην πραγµατικότητα εννοού-
σατε ακριβώς το αντίθετο.

Εννοούσατε ότι όσο ο κ. Μητσοτάκης παρανοµεί, παρακολου-

θώντας πολιτικούς και επιχειρηµατίες για να τους έχει στο χέρι,
δεν έχει τίποτα να φοβηθεί. Τον καλύπτετε συστηµατικά πίσω
από την οµερτά του απόρρητου. Και απειλείτε µε διώξεις –ποι-
ους;- εκείνους που λειτουργούν υπέρ του δηµόσιου συµφέρον-
τος κόντρα στα συµφέροντα της ολιγαρχίας.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Τολµάτε, µάλιστα, εσείς που έρχεστε να νοµοθετήσετε να αµ-

φισβητείτε αποφάσεις του Αρείου Πάγου. Παράδειγµα: η από-
φαση του 2014, υπ’ αριθµ. 277, που λέει τα εξής, διαβάζω από
τα πρακτικά του Αρείου Πάγου: «Η απαγόρευση αποτύπωσης σε
υλικό φορέα προφορικής συνοµιλίας, καταγραφής δηλαδή, µα-
γνητοφώνησης, δεν περιλαµβάνει τις πράξεις ή εκδηλώσεις προ-
σώπων, οι οποίες ανεξάρτητα από τον τρόπο και τον χρόνο που
γίνονται δεν ανάγονται στη σφαίρα της προσωπικής και ιδιωτικής
τους ζωής, αλλά πραγµατοποιούνται στο πλαίσιο των ανατεθει-
µένων σε αυτούς υπηρεσιακών καθηκόντων και κατά την εκτέ-
λεση τούτων, η οποία ως εκ της φύσεως και του είδους των
εκπληρούµενων καθηκόντων υπόκειται σε δηµόσιο έλεγχο και
κριτική».

Και όµως, χρόνια τώρα τολµάτε να µε κατηγορείτε για παρά-
νοµη ηχογράφηση των Eurogroup. Πετάτε χρόνια τώρα το δη-
µόσιο συµφέρον στο καλάθι των αχρήστων, στηρίζοντας το
δικαίωµα ξένων υπαλλήλων της τρόικας, καθώς και πολιτικών,
όπως ο Σόιµπλε, µε προϊστορία στη φτωχοποίηση της µεγάλης
πλειοψηφίας του ελληνικού λαού, τολµάτε να επιµένετε ότι είχαν
δικαίωµα να κάνουν και να λένε ό,τι θέλουν, χωρίς δηµόσιο
έλεγχο, χωρίς να βρίσκονται στην κρίση της κοινής γνώµης τόσο
της Γερµανίας όσο και της Ελλάδας.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Και σαν να µην έφτανε αυτός ο ραγιαδισµός σας, κύριε

Υπουργέ, τολµάτε σήµερα να συγκρίνετε -τα τρολ σας, δηλαδή,
στο διαδίκτυο, αλλά και γενικότερα- τη δηµοσιοποίηση από το
ΜέΡΑ25 της αλήθειας για το τι γινόταν στα Eurogroup -µια τερά-
στια υπηρεσία στο δηµόσιο συµφέρον τόσο της Ελλάδας όσο
και της Ευρωπαϊκής Ένωσης και στον ιστορικό του µέλλοντος-
µε τις παρακολουθήσεις που κάνει η «Μητσοτάκης Α.Ε.» κόντρα
σε κάθε έννοια δηµόσιου συµφέροντος.

Η υποκρισία σας να φέρετε σήµερα νοµοσχέδιο για τους µάρ-
τυρες δηµοσίου συµφέροντος φαίνεται και από το ίδιο το περιε-
χόµενο του νοµοσχεδίου σας. Εξαιρείτε από την οποιαδήποτε
προστασία τους µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος, όταν αφορά
απευθείας αναθέσεις σε ιδιώτες. Για τις ιδιωτικές εταιρείες τι
λέτε; Ότι ένας whistleblower, ένας µάρτυρας δηµοσίου συµφέ-
ροντος, ο οποίος ανακάλυψε ένα έγκληµα που κάνει µία ιδιωτική
εταιρεία, πρέπει να πάει σε ειδικό υπάλληλο της εταιρείας, να
αναφέρει την καταγγελία και εκείνος, ο ιδιωτικός υπάλληλος της
ιδιωτικής εταιρείας, ο υπάλληλος της εταιρείας δηλαδή, η εται-
ρεία, θα αναφέρει την καταγγελία στο διοικητικό συµβούλιο. Δεν
χρειάζεται να το σχολιάσω. Είναι αστείο!

Το κακό έχει βαθιές ρίζες στο µοντέλο υπανάπτυξης και αυ-
ταρχισµού αυτής της χώρας αλλά και άλλων περιοχών και περι-
φερειών της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Το ψέµα και η υποκρισία δεν
είναι απλά ένα ηθικό παράπτωµα. Είναι επένδυση, επένδυση
στην παραπληροφόρηση της κοινής γνώµης, µια παραπληροφό-
ρηση που είναι απαραίτητη για τις µπίζνες που κάνετε. Θα σας
δώσω ένα παράδειγµα: Εξορύξεις. Ήταν αστείο, ο κ. Μητσοτά-
κης τη µία µέρα εξαγγέλλει την έναρξη των ερευνών στη νότια
της Κρήτης θαλάσσια περιοχή και την επόµενη µέρα πήγε στο
«COP27» στην Αίγυπτο να µιλήσει για την «πράσινη» µετάβαση.
Δεν έχετε όρια στο θράσος σας. Τέλος πάντων.

Το µεγάλο ψέµα για τις εξορύξεις θα το ανακοινώσετε ποτέ
στον ελληνικό λαό; Ποιο ψέµα; Απαντήστε µόνοι σας! Έστω ότι
βρίσκουµε, η «EXXON» δηλαδή, βρίσκει τεράστιες ποσότητες πε-
τρελαίου και φυσικού αερίου και είναι µάλιστα και τόσο οικονο-
µικό που βγαίνει από µόνο του και δεν κοστίζει τίποτα και είναι
φοβερά ανταγωνιστικό.

Ερώτηµα, κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι της Κυβέρνησης.
Μη γελάτε, για γέλια είστε, δεν είναι για να γελάτε.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Θα
µπορούσα και εγώ να πω…

ΓΙΑΝΗΣ ΒΑΡΟΥΦΑΚΗΣ (Γραµµατέας του ΜέΡΑ25): Το ερώ-

2004 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



τηµα είναι το εξής: Έστω ακολουθείστε αυτό το νοητικό παρά-
δειγµα, το νοητικό πείραµα, έστω ότι βρίσκετε νότια της Κρήτης
άπλετο φυσικό αέριο -η «EXXON» δηλαδή- και πετρέλαιο. Ερώ-
τηµα: Θα µειωθεί έστω και κατά 1 λεπτό του ευρώ η τιµή της ηλε-
κτρικής ενέργειας για τον Έλληνα; Όχι!

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Και αν δεν το έχετε καταλάβει -γιατί είµαι σίγουρος ότι δεν

έχετε και λόγο να το ξέρετε, δεν είστε οικονοµολόγος, κύριε
Υπουργέ- να σας δώσω το παράδειγµα του Ηνωµένου Βασιλείου:
Το Ηνωµένο Βασίλειο είναι πλήρες, αύταρκες όσον αφορά την
ηλεκτρική ενέργεια, αιολική ενέργεια, πυρηνική ενέργεια και, βε-
βαίως, το φυσικό αέριο της Βόρειας Θάλασσας. Έχουν βρει το
φυσικό αέριο εδώ και πολλά χρόνια, δεκαετίες. Τι τιµή πληρώ-
νουν οι Βρετανοί καταναλωτές; Την ίδια που πληρώνουµε και
εµείς. Δεν έχει σηµασία η εξόρυξη και το να βρεθεί το πετρέλαιο
ή το φυσικό αέριο στον χώρο σου, όταν έχεις εκχωρήσει αυτά
τα καύσιµα στην «EXXON», στην «TOTAL», στην «BP», ή στη
«SHELL» και διαψεύστε µε, αν κοτάτε!

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Σας παρακαλώ να το σκεφτείτε λίγο πριν το κάνετε, γιατί θα

αυτοεξευτελιστείτε άλλη µια φορά.
Για τα κόκκινα δάνεια θα πείτε ποτέ την αλήθεια στον ελληνικό

λαό για την εγγύηση του ελληνικού δηµοσίου; Σε ποιον πηγαίνει
αυτή η εγγύηση; Και τελικά τα χρήµατα που θα πάρουν από τα
23 δισεκατοµµύρια ευρώ που έχετε δώσει στα κόκκινα δάνεια,
στα fund που αγοράζουν τα κόκκινα δάνεια, υπάρχει κάποιος πε-
ριορισµός να τα βγάλουν στα Cayman Islands αύριο; Εγώ σας
λέω ότι δεν υπάρχει. Θέλετε να εξυπηρετήσετε το δηµόσιο συµ-
φέρον; Πείτε την αλήθεια στον κόσµο! Δεν τη λέτε.

Η ουσία των υποκλοπών γενικότερα, γιατί είναι το µέγα θέµα,
τουλάχιστον αν κοιτάµε τα κανάλια, είναι ότι κόρακας κοράκου
µάτι µπορεί να µη βγάζει, όµως, κόρακας κοράκου τα λόγια τα
κρυφακούει µετά µανίας, για να έχει ο ένας κόρακας τον άλλον
κόρακα στο χέρι, για να µην του τη φέρει.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Ο λαός εκεί έξω δεν νοιάζεται γι’ αυτά τα παιχνίδια µεταξύ κο-

ράκων, µεταξύ των συγκρούσεων Μαρινάκη µε Αλαφούζο, Περι-
στέρη µε Μυτιληναίο και γενικά του πολιτικού προσωπικού
καθενός από αυτούς τους ολιγάρχες. Δεν αποπροσανατολίζεται
ο κόσµος εκεί έξω ούτε από εσάς της Νέας Δηµοκρατίας ούτε
από εσάς του ΣΥΡΙΖΑ.

Και µιας και αναφέροµαι σε εσάς, φίλες και φίλοι του ΣΥΡΙΖΑ,
µε τη σκανδαλοθηρία -σας το έχω ξαναπεί, σας το ξαναλέω- δεν
δηµιουργείται προοδευτικό αντιδεξιό µέτωπο. Μόνο µε προοδευ-
τικό πρόγραµµα δηµιουργείται προοδευτικό αντιδεξιό µέτωπο
και αυτό πρέπει να βασιστεί στην αλήθεια και όχι στις ασάφειες.

Θα καταργήσουµε την πώληση κόκκινων δανείων που ο ΣΥ-
ΡΙΖΑ εγκαινίασε; Ερώτηµα.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Πείτε, σηκωθείτε και πείτε «ναι ή όχι», δεν υπάρχει «θα δούµε».
Θα σταµατήσουµε µια διά παντός τις εξορύξεις που ο ΣΥΡΙΖΑ

ψήφισε; Ναι ή όχι; Δεν µπορείτε να το παίζετε και «πράσινοι» και
«ναι στις εξορύξεις».

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Θα καταργήσουµε µια διά παντός το χρηµατιστήριο ενέργειας

που εσείς νοµοθετήσατε; Ναι ή όχι; «Θα το σταµατήσουµε για
λίγο και µετά θα δούµε» δεν είναι απάντηση πάνω στην οποία χτί-
ζεται αντιδεξιό µέτωπο.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Θα επανεθνικοποιήσουµε τον ΔΕΔΔΗΕ, τον ΑΔΜΗΕ, την ενιαία

τέως ΔΕΗ;
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)

Χθες, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, µεγάλες µάζες του λαού
µίλησαν στον λαό, ο ένας στον άλλον, η µία στην άλλη, όχι µόνο
στην Αθήνα και στη Θεσσαλονίκη, αλλά ήταν εντυπωσιακή η συµ-
µετοχή στα συλλαλητήρια στις επαρχιακές πόλεις, στις πόλεις
της περιφέρειας.

Στόχος όλων εσάς που ψηφίζετε µνηµόνια, που µιλάτε δήθεν
για το δηµόσιο συµφέρον, το µόνο πράγµα που σας ενδιαφέρει
είναι να σας αγαπούν και να σας σέβονται ή τουλάχιστον να σας
ανέχονται οι ολιγάρχες, το ιδιωτικό συµφέρον. Ψάχνετε τρόπο

να συγκυβερνήσετε µέσω του αποπροσανατολισµού.
Εσείς, κυρίες και κύριοι της Νέας Δηµοκρατίας, ζητάτε απευ-

θείας ανάθεση από τους ολιγάρχες.
Εσείς του ΣΥΡΙΖΑ ζητάτε απευθείας ανάθεση από τους µη

προνοµιούχους µε την ανοχή των ολιγαρχών, στους οποίους
υπόσχεστε ότι οτιδήποτε µικρό κάνετε για τους µη προνοµιού-
χους δεν θα πλήξει τα συµφέροντα της ολιγαρχίας.

Εµείς δουλεύουµε ώστε οι ενεργοί πολίτες, οι προοδευτικοί
πολίτες να µη χρειαστεί ποτέ ξανά να κάνουν απευθείας ανάθεση
σε κανέναν από εµάς τους πολιτικούς. Αυτό σηµαίνει δηµόσιο
συµφέρον.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
Το πρόβληµα µε την προστασία του δικαιώµατος στην ελευ-

θεροτυπία, στην πληροφόρηση, στην ελευθερία της έκφρασης,
στην προστασία των µαρτύρων δηµόσιου συµφέροντος είτε
µέσα στον ιδιωτικό τοµέα είτε στον δηµόσιο είναι διεθνές. Συ-
στηµατικά οι έχοντες λένε στους µη έχοντες «άσε την εξουσία
να κάνει τη δουλειά της, αν δεν έχεις κάνει κάτι κακό, δεν έχεις
να φοβηθείς τίποτα». Στην πραγµατικότητα οι µόνοι που έχουν
να φοβηθούν είναι εκείνοι που πραγµατικά αγωνίζονται για το δη-
µόσιο συµφέρον.

Ο Τζούλιαν Ασάνζ σαπίζει στη φυλακή σήµερα, επειδή τόλ-
µησε να καταστήσει γνωστό σε όλους εµάς, στους λαούς της
δύσης, τα εγκλήµατα των δυτικών κυβερνήσεων, ιδίως της κυ-
βέρνησης των Ηνωµένων Πολιτειών εναντίον του δηµόσιου συµ-
φέροντος, των Αµερικανών, των Βρετανών, των Γερµανών και,
βεβαίως, του κόσµου ολόκληρου. Στην πραγµατικότητα οι µόνοι
που έχουν να φοβηθούν είναι εκείνοι που πραγµατικά αγωνίζον-
ται για το δηµόσιο συµφέρον.

Η σηµερινή κατάσταση -αν είναι να την καταγράψουµε επι-
γραµµατικά- είναι αδιαφανής εταιρική και κρατική εξουσία, κε-
κλεισµένων των θυρών αποφάσεις χωρίς έλεγχο ή λογοδοσία,
από τα Eurogroup µέχρι τις µυστικές σας συνευρέσεις µε την
ολιγαρχία χωρίς σύνορα, µέσα στα διοικητικά συµβούλια των µε-
γάλων επιχειρήσεων που αποφασίζουν για όλους εµάς και από
την άλλη µεριά, την ώρα που έχουµε αδιαφανή εταιρική και κρα-
τική εξουσία, έχουµε απροστάτευτους πολίτες είτε είναι δηµο-
σιογράφοι είτε είναι πολιτικοί είτε είναι ακτιβιστές είτε είναι
οποιοσδήποτε, πολίτες των οποίων τα δεδοµένα εµπορεύονται
οι εταιρείες και τις πολιτικές απόψεις τους παρακολουθούν και
τιµωρούν οι εξουσιαστές. Γι’ αυτό εµείς είµαστε ταγµένοι στην
ολική ρήξη µε το καθεστώς της αδιαφάνειας κράτους και ολιγαρ-
χίας και ρήξη ολική µε τους µηχανισµούς της τροµοκρατίας των
πολλών που πάντα αποτελούσε το όπλο µε το οποίο το ιδιωτικό
συµφέρον κατά τρόπο είναι το δηµόσιο συµφέρον.

Σας ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Και εγώ σας ευ-
χαριστώ, κύριε Πρόεδρε.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω
στο Σώµα ότι τη συνεδρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω
δυτικά θεωρεία, αφού προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση
της αίθουσας «ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για
την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουρ-
γίας της Βουλής, τριάντα έξι µαθητές και µαθήτριες και δύο εκ-
παιδευτικοί συνοδοί τους από το 1ο Γυµνάσιο Τρικάλων (δεύτερο
τµήµα).

Η Βουλή τούς καλωσορίζει.
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Ανδρέας Λοβέρδος και αµέσως µετά
θα δώσω τον λόγο στην κ. Ζέττα Μακρή, την Υφυπουργό Παι-
δείας, για να υποστηρίξει το άρθρο 3 της τροπολογίας 1456.

Κύριε Λοβέρδο, έχετε τον λόγο.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΛΟΒΕΡΔΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, όταν είχα µάθει ότι στο Υπουργικό Συµβούλιο

είχατε φέρει αυτό το σχέδιο νόµου και οι συνάδελφοί σας Υπουρ-
γοί είχαν εκφράσει κάποιες αντιρρήσεις σε ό,τι αφορά τα θέµατα
των ανθρώπων που κάνουν αναφορές χωρίς να υπάρχουν θέ-
µατα κυρώσεων γι’ αυτούς, αν οι αναφορές αποδειχθούν τιπο-
τένιες, περίµενα να δω πώς θα το φτιάξετε, πώς θα το φέρετε
στη Βουλή και αν θα αξιοποιήσετε τις δυνατότητες που δίνει η
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οδηγία µε την ευκαιρία της ενσωµάτωσής της να επεκταθεί και
το θεµατολόγιό σας και σε θέµατα που αφορούν και το εσωτε-
ρικό της χώρας και τα εγκλήµατα που δεν έχουν να κάνουν µε
το Ενωσιακό Δίκαιο αλλά µε το Εθνικό Δίκαιο.

Έχω να κάνω ορισµένες παρατηρήσεις στο τελικό σας προϊόν.
Κατά πρώτο θέλω να σας πω ότι χάνετε την ευκαιρία να αξιοποι-
ήσετε όλη την εµπειρία µιας πενταετίας. Διότι σε ό,τι αφορά
αυτόν που καταθέτει µια πληροφορία και έτσι βοηθά το δηµόσιο
συµφέρον, έχουµε εµπειρία στην Ελλάδα, σκληρή. Εξακολου-
θείτε µε έναν τρόπο -που εγώ δεν το καταλαβαίνω- ως Υπουργός
να λειτουργείτε όχι στο πλαίσιο της κυβερνητικής πολιτικής που
είναι καθήκον σας -σωστό-, αλλά κατά κάποιον τρόπο τις αρµο-
διότητες σας να τις ασκεί το Μαξίµου, ένα Μαξίµου που κατά τη
γνώµη µου και την εµπειρία µου είναι το πιο απολιτικό όργανο
που έχω δει όσα χρόνια είµαι στην πολιτική. Η πολιτική και το
Μαξίµου είναι ξένες έννοιες αυτήν τη στιγµή. Ό,τι συνέβη στην
Ελλάδα από αυτούς τους ανθρώπους εκεί, περνάει πάνω από το
κεφάλι τους. Ούτε το µελετούν ούτε το επεξεργάζονται ούτε το
αξιοποιούν, ώστε να ενσωµατωθεί η εµπειρία στην πρακτική. Θα
το πληρώσετε αυτό και θα το πληρώσετε πολύ ακριβά.

Γιατί η πολιτική είναι σκληρή, δεν είναι για να παίζεις. Η πολιτική
είναι πολύ σκληρή λειτουργία. Όπως είπα και σε µια τελευταία µου
οµιλία στη Βουλή δεν είναι για τα αφρόψαρα, ούτε για τα ψάρια
της επιφάνειας. Είναι για σκληρότερους οργανισµούς. Θα το πλη-
ρώσετε και θα µε θυµηθείτε όσο κι αν το παίζατε ουδέτεροι στη
Βουλή και όποτε ενετίθεντο θέµατα που είχαν να κάνουν µε την
αρµοδιότητά σας και άσκησης ποινικών αρµοδιοτήτων της Βου-
λής, τα υπουργικά όργανα ήταν τάχα κενά, διότι τάχα δεν ανακα-
τεύεται η Κυβέρνηση µε τίποτα τέτοιο σχετικό. Θα τα πληρώσετε
όλα αυτά. Την απολιτικότητα του Μαξίµου θα την πληρώσετε.

Πριν µπω στο θέµα, να θυµίσω κάτι που έχω πει και προ µηνός.
Αλλάξαµε το άρθρο 86 του Συντάγµατος. Εξαλείψαµε τη βραχεία
προθεσµία όπου η Βουλή µπορεί να κατηγορήσει. Άλλαξε ο
νόµος; Ήρθε ο νόµος περί ευθύνης των Υπουργών που θα προ-
σαρµοστεί στο νέο άρθρο 86; Φυσικά και δεν ήρθε. Είναι η πα-
ραγραφή δικονοµικό ή ουσιαστικό ποινικό δίκαιο; Είναι
ουσιαστικό ποινικό δίκαιο. Άρα θα ισχύει ο κανόνας ο επιεικέστε-
ρος και άρα διωκόµενο Υπουργό, κανόνας από τους δύο που
διεκδικούν εφαρµογή; Θα ισχύει. Άρα όλη η τετραετία σας πάει
απ’ έξω. Η διερεύνηση ποινικών ευθυνών αυτής της τετραετίας
υπόκειται στο παλιό 86, όχι στο καινούργιο. Αλλάξατε το Σύν-
ταγµα µε τυµπανοκρουσίες και προσαρµογή εκτελεστικό νόµο
του Συντάγµατος σε σχέση µε το 86 ακόµη δεν θα φέρετε. Προ-
φανώς πάµε για την επόµενη βουλευτική περίοδο.

Γυρίζω τώρα στο θέµα. Σας είπε η κ. Γιαννακοπούλου το πρωί
ότι οι διατάξεις που αφορούν τις αναφορές και το τι γίνεται στην
περίπτωση που η αναφορά δεν είναι βάσιµη, είναι ανεφάρµο-
στες. Δεν έχω χρόνο να σας το εξηγήσω αναλυτικά. Θα προσπα-
θήσω να βάλω ένα θέµα από όλα όσα θα ήθελα να πω, διότι έχετε
ακόµα τον χρόνο να κάνετε µια προσαρµογή. Αφήνω τα θέµατα
το ότι αναβάλλεται η εφαρµογή του σχεδίου νόµου όταν θα ψη-
φιστεί για πάρα πολύ καιρό, αφήνω τα θέµατα πολλών αορι-
στιών, δεν έχω χρόνο. Διαλέγω ένα. Ποια εµπειρία έχουµε, κύριε
Πρόεδρε, όταν εσείς ήσασταν Υπουργός Δικαιοσύνης, εγώ
Υπουργός Παιδείας και ψηφίζαµε στην κυβέρνηση Σαµαρά - Βε-
νιζέλου τον νόµο για τους µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος, το
τότε 47β του κώδικα ποινικής δικονοµίας; Έχουµε εµπειρία την
καλή µας διάθεση.

Κύριε Γκόκα, συµφωνώ µε αυτό το κοµµάτι της οµιλίας σας
και έχετε δίκιο. Ήσασταν το µόνο κόµµα που έδειξε συνέπεια και
τότε και τώρα. Δεν µπορεί κανείς να σας πει τίποτα. Είσαστε
πάνω από το θέµα. Το είχατε πιάσει καλά. Εµείς δεν το είχαµε
πιάσει καλά. Περάσαµε µια διάταξη τότε -την ψήφισα και εγώ µε
χαρά, πού να φανταζόµουν, πού να ήξερα- η οποία πλαισίωσε
δύο µεγάλα λάθη που είχαµε κάνει. Είχαµε κάνει το λάθος να
αφαιρέσουµε από το φυσικό δικαστή τα οικονοµικά εγκλήµατα
και τα εγκλήµατα κατά της διαφθοράς, έφερε ο κ. Αθανασίου, ο
Υπουργός Δικαιοσύνης, τους µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος
-αν κάνω κάπου λάθος φυσικά να το δεχτώ-, φτιάξαµε ένα πλαί-
σιο, ήρθε και η επόµενη κυβέρνηση να κάνει τον Αναπληρωτή
Υπουργό κατά της διαφθοράς, νά ’το το σχήµα, µε έναν φιλικό

προς την τότε κυβέρνηση εισαγγελέα Αρείου Πάγου, τη συγκε-
κριµένη εισαγγελέα που ήταν τροχονόµος κανονικός. Έγινε το
σχήµα για οποιονδήποτε ήθελε να κάνει το οποιοδήποτε κακό
και το έκανε.

Αποκτήσαµε µια εµπειρία. Ποια είναι η εµπειρία; Δώσαµε χα-
ρακτηρισµό -η ελληνική δηµοκρατία εννοώ, µε τα όργανά της-
µάρτυρα δηµοσίου συµφέροντος κατά το 47β του τότε κώδικα
ποινικής δικονοµίας, 45 του νυν, σε τρία πρόσωπα που έγιναν
δύο µετά, που κατέθεταν πράγµατα τα οποία ήταν παντελώς έξω
από την αλήθεια και αυτό αποδείχθηκε µε το «10-0» που έχει προ-
κύψει. Ο ένας δε που κατέθεσε όταν ήταν ενεργή η δική µου υπό-
θεση, στην ανάκριση είπε: «Εγώ δεν ξέρω τίποτα». Τα έχω
καταθέσει αυτά στη Βουλή. Αυτό το έχετε σαν εµπειρία. Πέντε
χρόνια περάσανε αιµατηρά. Τι κάνετε µε γνώµονα αυτή την εµ-
πειρία; Τίποτα.

Φέρνετε σε ό,τι αφορά το Ενωσιακό Δίκαιο µια ρύθµιση για να
ικανοποιήσετε τους συναδέλφους σας Υπουργούς για δύο χρόνια
απειλής φυλάκισης -πληµµέληµα δηλαδή-, γι’ αυτόν που αναστα-
τώνει τη χώρα χωρίς λόγο. Αυτή η διάταξη είναι ανεφάρµοστη. Το
είπατε, κυρία Γιαννακόπουλου; Το είπατε το πρωί. Αυτή η διάταξη
δεν θα εφαρµοστεί ποτέ.

Τι δεν φέρνετε; Σε ό,τι αφορά το δικό µας δίκαιο, σε ό,τι
αφορά το Εθνικό Δίκαιο, δεν φέρατε µια αυτονόητη ρύθµιση η
οποία να προσαρµόζει και το Ελληνικό Δίκαιο σε αυτό που οι
Αµερικανοί έχουν διδάξει -και σωστά- τι σηµαίνει να είσαι µάρ-
τυρας που καταθέτεις κάτι υπέρ του δηµοσίου συµφέροντος.
Λες «µου είπε ο τάδε ή η τάδε». Λες «νοµίζω», «τεκµαίρεται»,
«είναι λογικό»; Όχι. Παίρνεις την προστασία από τον ποινικό
νόµο, από τον αστικό νόµο, δεν έχεις καµµία ποινική ή αστική ευ-
θύνη, πειθαρχική -ή υπηρεσιακή άλλη για τα θέµατα τα δικά σας
σήµερα- διότι εσύ ξέρεις. Και επειδή ξέρεις, οργανώνεται µια
προστασία για σένα που κανείς δεν µπορεί να σε πειράξει. Σου
αλλάζουν όνοµα, σου αλλάζουν τόπο κατοικίας, σου αλλάζουν
επάγγελµα γιατί έχεις βοηθήσει. Εάν θέλατε να προσαρµοστείτε
σε αυτό θα λέγατε ότι αν κάποιος δεν είναι αυτήκοος µάρτυς -
τα είπε η κ. Γιαννακοπούλου- δεν είναι αυτόπτης µάρτυς ή δεν
παρέχει µέσα αποδείξεως δεν µπορεί να τύχει των ευεργεσιών
που θα καλύψουν τον εαυτό του απέναντι στην αναφορά που
έκανε η υπόθεση του σχεδίου νόµου του δικού σας σήµερα ή
απέναντι στον ανακριτή στον προανακριτή ή στον οποιονδήποτε
σε ό,τι αφορά τις ποινικές υποθέσεις. Τι από αυτά κάνετε; Τίποτα
δεν κάνετε. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Υπάρ-
χει άρθρο που προβλέπει τον ψευδώς καταγγέλλοντα. 

ΑΝΔΡΕΑΣ ΛΟΒΕΡΔΟΣ: Μπορώ να σας το εξηγήσω. Ανεφάρ-
µοστο µεν, αδιάφορο ως προς το µείζον θέµα που σας θέτω. Ανε-
φάρµοστο το ό,τι αφορά το δικό σας σχέδιο νόµου για το
Ενωσιακό Δίκαιο και άσχετο µε το θέµα που σας προλέγω που
είναι η ευκαιρία να φτιάξετε καλύτερα το άρθρο 47 του Κώδικα
Ποινικής Δικονοµίας. Δεν είναι άλλο θέµα. Γιατί σας δίνει τη δυ-
νατότητα η οδηγία να µπείτε σε θέµατα εσωτερικού δικαίου, ποι-
νικού εν προκειµένω. Δεν σας καταλαβαίνω καθόλου. Έχω πολλά
να πω και επί του θέµατος. Γνωρίζω και πάρα πολλά. Θα έρθει η
ώρα. Δεν θα ξεφύγει κανείς από αυτή την ιστορία που έγινε µετά
το 2019. Κανένας δεν θα ξεφύγει. Αλλά δεν είναι αυτή τη στιγµή
το ενδιαφέρον θέµα µου. 

Κρίνω µε την εξής υπόµνηση. Δεν φέρατε νέο νόµο περί ευθύ-
νης των Υπουργών. Είστε προσαρµοσµένος, παρότι σας εκτιµώ
και το ξέρετε αυτό, σε ένα απολιτικό Μαξίµου. Πλήρως απολι-
τικό. Το απολιτικότερο όλων των περιόδων της Μεταπολίτευσης
που εγώ παρακολουθώ την πολιτική. Ένωση Προσκόπτων, ενω-
µοτία είναι και θα το πληρώσετε αυτό. 

Τρίτον, είναι η ώρα τώρα συµβουλευόµενος τους νοµικούς συ-
νεργάτες σας να βελτιώσετε το άρθρο 47 του Κώδικα Ποινικής
Δικονοµίας να µην ξαναζήσει η Ελλάδα ό,τι έζησε. Το ποτέ ξανά
είναι το σύνθηµά µας. Δεν είναι ούτε η εκδίκηση ούτε τα παχιά
λόγια. 

Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του Κινήµατος Αλλαγής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-
ριστώ, κύριε Λοβέρδο. 

2006 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



Να κάνω µία διευκρίνιση µόνο εν όψει του ότι αναφερθήκατε
σε µένα ως Υπουργό Δικαιοσύνης και στη διάταξη τότε που πε-
ράσαµε. Υπήρχε πράγµατι µία τάση και στην Ευρωπαϊκή Ένωση
να προστατεύονται οι µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος. Στην Ελ-
λάδα, όµως, όταν ήρθε η ρύθµιση δεν περιοριστήκαµε µόνο στη
διάταξη να προστατεύονται οι µάρτυρες δηµοσίου συµφέροντος
που θα τους κρίνει ο διενεργών την ανάκριση εισαγγελέας αλλά,
θυµόσαστε, κύριε Λοβέρδο, ότι βάλαµε και µία ασφαλιστική δι-
κλίδα. Να υπάρχει ένα φιλτράρισµα του υλικού όχι µόνο από
αυτόν που διενεργεί την ανάκριση ή τον εισαγγελέα πληµµελει-
οδικών στην προδικασία αλλά και από τον αντεισαγγελέα του
Αρείου Πάγου. Αυτό δεν τηρήθηκε. Γι’ αυτό είχα πει και τότε -επι-
στηµονική άποψη- ότι ήταν λάθος όλες οι καταθέσεις. Ήταν άκυ-
ρες γιατί δεν είχαν τα εχέγγυα αυτά. Αρθρογράφησα και στον
ηµερήσιο Τύπο εκφέροντας την επιστηµονική άποψή µου. Αν φιλ-
τραριζόταν και είχαµε την έγκριση του εισαγγελέα του Αρείου
Πάγου δεν θα υπήρχαν αυτά. Υπήρξε µετά από θόρυβο ο οποίος
δηµιουργήθηκε τότε, έγκριση του αντεισαγγελέα του Αρείου
Πάγου εκ των υστέρων αλλά ήταν αργά και δεν µπορούσε να το
καλύψει. Γιατί δεν µπορούσε να το καλύψει; Γιατί δεν πρόκειται
για σύµβαση που να εγκρίνεται εκ των υστέρων µε τη συναίνεση.
Είναι διοικητικές πράξεις οι οποίες δεν καλύπτονταν.

Η κ. Μακρή έχει τον λόγο, να υποστηρίξει την τροπολογία
1456, άρθρο 3. 

Κυρία Μακρή, έχετε τον λόγο. 
ΖΕΤΤΑ ΜΑΚΡΗ (Υφυπουργός Παιδείας και Θρησκευµάτων):

Κύριε Πρόεδρε, πράγµατι ζήτησα τον λόγο για να υποστηρίξω
το άρθρο 3 της τροπολογίας που αναφέρατε που έχει αριθµό κα-
τάθεσης 1456/119 στο σχέδιο νόµου το οποίο τώρα επεξεργα-
ζόµαστε. 

Με την τροπολογία αυτή, στο συγκεκριµένο αυτό άρθρο προ-
βλέπεται η σύσταση πάγιας προκαταβολής στο Ίδρυµα Νεο-
λαίας και Διά Βίου Μάθησης που θα επιτρέψει να αντιµετω-
πίζονται αµέσως οι δαπάνες των Δηµοσίων Ινστιτούτων Επαγγελ-
µατικής Κατάρτισης αυτών που είναι αρµοδιότητας του Υπουρ-
γείου µας, του Υπουργείου Παιδείας και Θρησκευµάτων. 

Με την ίδια αυτή ρύθµιση ορίζεται διαχειριστής και υπεύθυνος
κίνησης των λογαριασµών ο εκάστοτε διευθυντής του ΔΙΕΚ. Προ-
βλέπεται η εφαρµογή κανονιστικού πλαισίου για τα ζητήµατα λει-
τουργίας της πάγιας προκαταβολής καθώς και υποχρεώσεις και
ευθύνες των διαχειριστών ειδικότερα. Πολύ σύντοµα θα ρυθµί-
ζονται θέµατα διαχείρισης και κίνησης των τραπεζικών λογαρια-
σµών ειδικού σκοπού που ανήκουν στο ΙΝΕΔΙΒΙΜ. Σε αυτούς
κατατίθενται τα ποσά της προκαταβολής για κάθε ΔΙΕΚ. Με κοινή
υπουργική απόφαση του Υπουργείου Οικονοµικών και του
Υπουργείου Παιδείας και θρησκευµάτων θα καθορίζεται ο σχε-
τικός προϋπολογισµός το ΙΝΕΔΙΒΙΜ, θα καθορίζεται το συνολικό
ύψος, το είδος και οι κατηγορίες των δαπανών που πληρώνονται
από την πάγια προκαταβολή για να καλύπτονται οι λειτουργικές
δαπάνες του ΔΙΕΚ καθώς επίσης και άλλη απαιτούµενη λεπτοµέ-
ρεια.

Η διάταξη αυτή είναι καίριας σηµασίας, κύριε Πρόεδρε και κύ-
ριοι συνάδελφοι, για την εκπαιδευτική και διοικητική λειτουργία
των ΔΙΕΚ που είναι της αρµοδιότητάς µας γιατί µε την πάγια προ-
καταβολή θα ρυθµίζονται και θα καλύπτονται εφεξής προµή-
θειες, εργασίες, µελέτες, υπηρεσίες των ΔΙΕΚ αξίας µέχρι 500
ευρώ χωρίς ΦΠΑ και θα εφαρµόζονται αναλογικά από το πρώτο
εδάφιο του άρθρου 117α του ν.4412/2016 που αφορά στις δη-
µόσιες συµβάσεις ήσσονος αξίας για τις οποίες δεν απαιτείται
σύνταξη µελέτης τεχνικών προδιαγραφών. Με τον τρόπο αυτό
και µε αυτή τη ρύθµιση επιτυγχάνεται η εκπλήρωση των άµεσων
λειτουργικών δαπανών των ΔΙΕΚ, η απλούστευση και η επιτά-
χυνση των σχετικών διαδικασιών και η εύρυθµη λειτουργία τους. 

Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-

ριστώ, κυρία Υπουργέ. 
Υπάρχει κάποια διευκρίνιση προς την Υπουργό όσον αφορά

την τροπολογία; Όχι. 
Ευχαριστούµε πολύ, κυρία Υπουργέ.
Η κ. Πούλου Παναγιού έχει τον λόγο από τον ΣΥΡΙΖΑ. Θα ακο-

λουθήσει ο κ. Καλαµατιανός Διονύσιος. 

ΠΑΝΑΓΙΟΥ (ΓΙΩΤΑ) ΠΟΥΛΟΥ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρό-
εδρε.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η δυσωδία από τις σαρωτικές
αποκαλύψεις των τελευταίων ηµερών για τις παρακολουθήσεις
απειλεί να πνίξει κυριολεκτικά τη δοκιµαζόµενη κοινωνία. Η Κυ-
βέρνηση Μητσοτάκη είναι πλέον επίσηµα η Κυβέρνηση των κο-
ριών και η Κυβέρνηση των ακρίδων αφού τα πρωτοφανή
πλήγµατα σε βάρος του κράτους δικαίου έρχονται να προστε-
θούν στο τραγικό οικονοµικό αδιέξοδο όπου η ίδια έχει παγιδεύ-
σει νοικοκυριά και επιχειρήσεις για να θησαυρίζουν τα καρτέλ
των ολιγαρχών -χορηγών σας, κύριοι Υπουργοί. Θυσιάζετε τους
πολίτες που ασφυκτιούν κάτω από το βάρος της ακρίβειας Μη-
τσοτάκη, που βλέπουν τον µισθό τους να µη φτάνει ούτε για τον
µισό µήνα. Γνωρίζετε αλήθεια πόσο έχετε πετσοκόψει την αγο-
ραστική δύναµη των νοικοκυριών; Η ΓΣΕΕ τα λέει. Δεν είναι αν-
τιπολιτευτική επινόηση του ΣΥΡΙΖΑ. 

Το µηνιαίο εισόδηµα κάτω από 750 ευρώ -40%. Την αγορα-
στική δύναµη του κατώτατου µισθού -19%. Τον πραγµατικό µέσο
µισθό -12%. Γνωρίζετε µήπως ποιο είναι το ποσοστό των νοικο-
κυριών που έχετε αναγκάσει µε τις πολιτικές σας να περικόψουν
την κατανάλωση βασικών ειδών διατροφής; Είναι 71%. Όµως ο
Υπουργός σας της υπεραναπτύξεως στήνει ξανά µπροστά στις
κάµερες σόου κοροϊδίας και εξαπάτησης µε το καλάθι του εµ-
παιγµού που περιλαµβάνει ελάχιστα αγαθά ιδιωτικής ετικέτας
ενώ δηµιουργεί συνθήκες για επιπλέον αυξήσεις σε δεκατέσσε-
ρις χιλιάδες άλλα είδη. 

Δεν ευθύνεται κανένας Πούτιν και κανένας πόλεµος γι’ αυτό.
Ούτε για το ότι η επιβάρυνση των νοικοκυριών µας το πρώτο εξά-
µηνο του 2022 από τους λογαριασµούς ρεύµατος ήταν η δεύ-
τερη µεγαλύτερη στην Ευρωπαϊκή Ένωση και η επιβάρυνση από
τους λογαριασµούς φυσικού αερίου ήταν η τρίτη µεγαλύτερη.
Και για τις άλλες χώρες ισχύουν οι συνέπειες του πολέµου αλλά
οι χώρες εκείνες έχουν Κυβερνήσεις που προστατεύουν τους πο-
λίτες τους. Δεν έχουν την Κυβέρνηση Μητσοτάκη που άρπαξε
από νοικοκυριά και επιχειρήσεις 2 δισεκατοµµύρια ευρώ από τον
Ιούλιο του 2021 µέχρι τον Ιούλιο του 2022 για να ταΐσει µε υπερ-
κέρδη τα κοράκια του καρτέλ της ενέργειας. Αλλά φαίνεται ότι
για εσάς δεν ήταν αρκετό αυτό το σοκαριστικό πλιάτσικο. Αυτή
την πρωτοφανή επιδροµή στα λαϊκά εισοδήµατα τη συνδυάσατε
µε µια άνευ προηγουµένου επίθεση στο κράτος δικαίου και στην
ποιότητα της ίδιας της δηµοκρατίας µας. 

Επιτελικό δεν ήταν το κράτος που στήσατε, κύριοι Υπουργοί,
αλλά το παρακράτος που, πράγµατι, δούλεψε άψογα, επιτελικά.
Γιατί ήταν η ΕΥΠ - Μητσοτάκη, µε πολιτικό και διοικητικό προϊστά-
µενο τον ίδιο τον Πρωθυπουργό, που παρακολουθούσε τον Θα-
νάση Κουκάκη και τον Νίκο Ανδρουλάκη, µε συµβατικά µέσα αλλά
και µε λογισµικό «Predator» και ήταν η κυβερνητική πλειοψηφία
σας στην Επιτροπή Θεσµών και Διαφάνειας που σαµποτάρισε τη
διαλεύκανση της υπόθεσης, µε την απαράδεκτη επίκληση του
δήθεν απορρήτου, την τροµοκράτηση και τις απειλές της κ. Μπα-
κογιάννη, µε την άρνηση κλήτευσης συγκεκριµένων προσώπων,
εξευτελίσατε το Κοινοβούλιο και το ίδιο το Σύνταγµα. 

Και τώρα προσπαθείτε να κουκουλώσετε µε τον ίδιο τρόπο τις
αποκαλύψεις για την παρακολούθηση τριάντα τριών προσώπων,
Υπουργών, Βουλευτών του ΣΥΡΙΖΑ, της Όλγας Γεροβασίλη, του
Χρήστου Σπίρτζη και ακόµη δεν γνωρίζουµε πόσων ακόµα, αλλά
και επιχειρηµατιών µέσω του λογισµικού «Predator». 

Αλλά τα ραπίσµατα που δεχόσαστε από την έκθεση της PEGA
ακούγονται, ευτυχώς, µέχρι το Στρασβούργο. Γιατί η επιτροπή
του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου τονίζει, µεταξύ άλλων και χωρίς
σκοπιµότητα, ότι και καµµία ουσιαστική έρευνα δεν έγινε για την
υπόθεση από την Κυβέρνηση Μητσοτάκη και αποδεικτικά στοι-
χεία καταστράφηκαν και σκοτεινός ήταν ο ρόλος που έπαιξε το
µητσοτακικό παραµάγαζο που στήθηκε από τους Δηµητριάδη και
Κοντολέοντα µέσα στην ΕΥΠ, το Κέντρο Τεχνολογικής Υποστή-
ριξης, Ανάπτυξης και Καινοτοµίας, το διαβόητο ΚΕΤΥΑΚ, αυτή η
«ΕΥΠ β». Αλλά και καµµία κλήση για κατάθεση δεν έγινε στα πρό-
σωπα - κλειδιά των εµπλεκοµένων εταιρειών της «INTELLEXA»
και της «KRICKEL», κυρίων Μπίτζιο και Λαβράνο. 

Καταπέλτης εναντίον σας είναι τα συµπεράσµατα της PEGA,
αλλά πώς να τα διαχειριστείτε; Δεν είσαστε τόσο ισχυροί ώστε
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να υπονοµεύσετε και το ευρωπαϊκό κράτος δικαίου, όπως υπο-
νοµεύσατε το εθνικό. 

Αντί γι’ αυτό, όµως, αρχίσατε τις προσπάθειες πολιτικής απα-
ξίωσης της εισηγήτριας της έκθεσης, της Ευρωβουλευτού κ.
Βελντ, µε ενορχηστρωµένες προσπάθειες δολοφονίας χαρα-
κτήρα. Αλλά οι προσπάθειές σας θα πέσουν στο κενό και η αλή-
θεια θα λάµψει. 

Αναρωτιόµαστε, όµως, θα εµφανιστεί άραγε ο δήθεν ανενηµέ-
ρωτος και γι’ αυτό επικίνδυνος -θα έλεγα- κ. Μητσοτάκης αύριο
σ’ αυτό εδώ το Βήµα, µετά την επίκαιρη ερώτηση που κατέθεσε
ο Αλέξης Τσίπρας, για να δώσει τις απαντήσεις που χρωστά στον
ελληνικό λαό; Ας ελπίσουµε ότι δεν θα προσβάλει για ακόµα µία
φορά το θεσµικό του ρόλο και το κύρος του Κοινοβουλίου. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, µε το παρόν νοµοσχέδιο η Κυ-
βέρνηση της Νέας Δηµοκρατίας, που απεχθάνεται τη διαφάνεια
και τη λογοδοσία, εξαναγκάζεται, επιτέλους, να φέρει στην Ολο-
µέλεια την ευρωπαϊκή οδηγία 1937/2019 που προωθεί την προ-
στασία των προσώπων που καταγγέλλουν παραβιάσεις του
Ενωσιακού Δικαίου. 

Καθυστερήσατε, βέβαια, έναν ολόκληρο χρόνο, κύριε Υπουργέ.
Κατανοούµε ότι η εικόνα της Κυβέρνησής σας στην Ευρώπη πλέον
χρειάζεται ρετουσάρισµα αυτή την περίοδο και δεν υπήρχε περι-
θώριο για άλλη καθυστέρηση. Ωστόσο, όµως, θα υποστηρίξω ότι
το νοµοσχέδιο σας ρυθµίζει ένα ζήτηµα κεφαλαιώδους σηµασίας
για το κράτος, για το κράτος δικαίου, µε τρόπο διάτρητο, ατελή
και άτολµο. Διότι η ουσιαστική έννοµη προστασία αυτών των µαρ-
τύρων δηµοσίου συµφέροντος, των whistleblowers, αποτελεί το
έσχατο ανάχωµα απέναντι στη διαφθορά, απέναντι στη διαπλοκή
ανάµεσα σε πολιτικές και επιχειρηµατικές ελίτ, απέναντι στην αυ-
θαιρεσία και την κατάχρηση εξουσίας των δηµοσίων αρχών, αλλά
και τις παράνοµες µεθοδεύσεις ισχυρών ιδιωτικών συµφερόντων. 

Γι’ αυτό, λοιπόν, η ενσωµάτωση της σχετικής οδηγίας έπρεπε
να µεταφραστεί σε ένα ενιαίο εθνικό πλαίσιο προστασίας των
µαρτύρων, µε πλήρη δηµόσια πληροφόρηση, αλλά κυρίως µε δη-
µιουργία δικτύου εσωτερικών διαύλων αναφοράς των παράνο-
µων και καταχρηστικών πρακτικών σε όλους τους δηµόσιους και
ιδιωτικούς φορείς, όπως ακριβώς σας έχουν προτείνει και οι φο-
ρείς της κοινωνίας των πολιτών, η Διεθνής Διαφάνεια Ελλάς, το
Vouliwatch κι άλλοι. Ωστόσο εσείς περιορίζεστε, σκόπιµα προ-
φανώς, µόνο στο τυπικό γράµµα της οδηγίας και αφήνετε να
χαθεί η ευκαιρία διεύρυνσης του πεδίου εφαρµογής της ώστε να
καλύπτει όλους τους κρίσιµους τοµείς. Δηλαδή, πρώτον, τις πα-
ραβιάσεις του Εθνικού Δικαίου όπως έχουν κάνει η Κύπρος, η
Δανία, η Πορτογαλία, η Γαλλία, η Σουηδία. 

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας της κυρίας Βουλευτού)

Κύριε Πρόεδρε, θα χρειαστώ την ανοχή σας λίγο, παρακαλώ. 
Δεύτερον, τις περιπτώσεις δηµοσίου συµφέροντος, όπως είναι

τα ποινικά αδικήµατα σε βάρος του δηµοσίου, οι περιπτώσεις
διαφθοράς και απάτης, χρηµατισµού δηµοσίων λειτουργών, συγ-
κάλυψης αδικηµάτων, κακοδικίας, σύγκρουσης συµφερόντων,
κατάχρησης εξουσίας, κακοδιαχείρισης δηµόσιων κονδυλίων,
παραβιάσεων της διοικητικής διαδικασίας, αλλά και των ανθρω-
πίνων δικαιωµάτων. 

Αλήθεια, τι φοβάστε, κύριοι της Νέας Δηµοκρατίας, και δεν
συµπεριλαµβάνετε και αυτές τις περιπτώσεις; Μήπως έχετε συ-
νηθίσει το σκοτάδι της συγκάλυψης και το φως σάς ενοχλεί;
Μήπως αν καλύπτονταν αυτοί οι τοµείς δεν θα υπήρχε µεγάλο
περιθώριο για φαινόµενα τύπου «NOVARTIS», τύπου Πάτση,
τύπου Πιτσίκα, τύπου Δηµητριάδη; Αλλά, µάλλον, ακριβώς αυτό
εξηγεί την απροθυµία σας. 

Τρίτον, δεν προβλέπετε οικονοµικά κίνητρα για τους µάρτυρες
που θα βοηθούσαν κάποια στόµατα να ανοίξουν. 

Τέταρτον, δεν διασφαλίζετε την ανωνυµία των αναφορών τους
ούτε τον επαρκή χρόνο προστασίας της ταυτότητάς τους. 

Και, πέµπτον, δεν προβλέπατε κυρώσεις σε περιπτώσεις µη
συµµόρφωσης µε το νέο νοµικό πλαίσιο προστασίας για τα νο-
µικά πρόσωπα, αλλά µόνο για τα φυσικά. Βέβαια, σήµερα το συµ-
περιλάβατε στις νοµοτεχνικές βελτιώσεις που κάνατε.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ολοκληρώστε,
σας παρακαλώ.

ΠΑΝΑΓΙΟΥ (ΓΙΩΤΑ) ΠΟΥΛΟΥ: Πολλά τα παραθυράκια που
αφήνετε ανοιχτά, κύριοι Υπουργοί, για να µείνει το παρόν νοµο-
θετικό πλαίσιο, πάλι, ένα κενό γράµµα. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το διαζύγιο που έχει πάρει η Κυ-
βέρνηση Μητσοτάκη από τη διαφάνεια, τη λογοδοσία, την υπε-
ράσπιση του κράτους δικαίου είναι οριστικό. Το δίληµµα είναι
πλέον ξεκάθαρο: Ή µε τους γαλάζιους κοριούς και τις γαλάζιες
ακρίδες ή µε την κοινωνία και τη δηµοκρατία. Μέσος δρόµος δεν
υπάρχει.

Στις επόµενες εκλογές οι πολίτες θα ψηφίσουν κάθαρση, θα
ψηφίσουν κοινωνική δικαιοσύνη, θα ψηφίσουν µέλλον. Το µήνυµα
της αντίστασης, της αλληλεγγύης και της πολιτικής αλλαγής δό-
θηκε και χθες στη γενική απεργία από τους εργαζόµενους και
την κοινωνία.

Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-
ριστώ, κυρία συνάδελφε. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω
στο Σώµα ότι τη συνεδρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω
δυτικά θεωρεία, αφού προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση
της αίθουσας «ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για
την ιστορία του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουρ-
γίας της Βουλής, τριάντα έξι µαθητές και µαθήτριες και τρεις εκ-
παιδευτικοί συνοδοί τους από το 1ο Γυµνάσιο Τρικάλων (τρίτο
τµήµα). 

Η Βουλή σάς καλωσορίζει. 
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Τον λόγο έχει τώρα ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος του ΣΥ-
ΡΙΖΑ κ. Γιάννης Ραγκούσης και αµέσως µετά ο Κοινοβουλευτικός
Εκπρόσωπος του ΜέΡΑ25 κ. Κλέων Γρηγοριάδης.

Ορίστε, κύριε Ραγκούση, έχετε τον λόγο.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΡΑΓΚΟΥΣΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Και ο εισηγητής µας, ο κ. Λάππας, και οι συνάδελφοι Βουλευ-

τές, µε τελευταία τη συνάδελφο κ. Πούλου, έχουν µε έναν τρόπο
-νοµίζω- απολύτως πλήρη τοποθετήσει τις ενστάσεις µας, τις επι-
φυλάξεις µας και τις αντιρρήσεις µας σε σχέση µε αυτό το νο-
µοσχέδιο. Άρα δεν νοµίζω ότι χρειάζεται να επαναλάβω, καθώς
έχουν γίνει κατανοητοί οι λόγοι για τους οποίους σε µια σειρά
από άρθρα θα είµαστε αρνητικοί, έχοντας, όµως, κρατήσει κά-
ποια πολύ σηµαντικά θέµατα, τα οποία, µε αφορµή αυτό το νο-
µοσχέδιο, µας δίνεται η ευκαιρία να τα θέσουµε. 

Κύριε Τσιάρα, προφανώς ξέρετε τη λαϊκή παροιµία, την πασί-
γνωστη, ότι «ο κόσµος το ’χει τούµπανο κι εσείς κρυφό καµάρι».
Τώρα, στην περίπτωσή σας, και τι δεν έχετε κρυφό καµάρι. 

Πρώτον, ο κόσµος έχει τούµπανο ότι αυτό το νοµοσχέδιο δεν
θέλατε να το φέρετε. Δεν θέλατε. Δεν είχατε την πολιτική βού-
ληση. Δεν είχατε την πολιτική βούληση να ενσωµατώσετε στο
Ελληνικό Δίκαιο αυτή την κοινοτική οδηγία και δεν θα το κάνατε
αν σειρά αξιωµατούχων της Ευρωπαϊκής Ένωσης δεν σας είχαν
βγάλει, κυριολεκτικά, στη σέντρα και δεν είχαν, σε κατ’ ιδίαν συ-
νοµιλίες και σε δηµόσιες τοποθετήσεις τους, εκθέσει τον ίδιο τον
Πρωθυπουργό για το γεγονός ότι είχαν διαπιστώσει πως δεν επι-
θυµούσατε να ενσωµατώσετε στο Ελληνικό Δίκαιο αυτή την οδη-
γία…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Στην
ίδια µοίρα είναι όλες οι ευρωπαϊκές χώρες, κύριε Ραγκούση.
Όλες οι ευρωπαϊκές χώρες βρίσκονται στο ίδιο σηµείο που είµα-
στε κι εµείς.

ΙΩΑΝΝΗΣ ΡΑΓΚΟΥΣΗΣ: Τώρα, γιατί βιάζεστε;
Εσείς, δηλαδή, κύριε Τσιάρα, νοµίζετε ότι το ελληνικός λαός

δεν έχει πληροφορηθεί για τη συνεδρίαση του Υπουργικού Συµ-
βουλίου, πριν από τόσους µήνες…

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ελάτε, µην κάνετε
διάλογο, κύριοι συνάδελφοι. Απευθύνεστε στην Ολοµέλεια.

ΙΩΑΝΝΗΣ ΡΑΓΚΟΥΣΗΣ: …όπου έγινε µακελειό, ακριβώς γι’
αυτή εδώ την υπόθεση, µεταξύ Υπουργών και συγκεκριµένων
πρωταγωνιστών που, προφανώς, ήταν και οι επισπεύδοντες, σε
µια λογική να µην έρθει αυτό το νοµοσχέδιο στο ελληνικό Κοινο-
βούλιο. 

Δεύτερον, ακριβώς επειδή δεν επιθυµούσατε να το φέρετε, γι’
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αυτό και το απονευρώσατε, γι’ αυτό και το αποστεώσατε και το
αφήσατε όπως έχει. 

Κύριε Τσιάρα, νοµίζω ότι είστε και εσείς πολύ έµπειρος στην
πολιτική για να καταλαβαίνετε ότι οι πολίτες δεν τρώνε κουτό-
χορτο και δεν ακούνε τις περισσότερες φορές, για να µην πω
όλες τις φορές, αυτά που τους λέµε. Προσέχουν τα αντανακλα-
στικά µε βάση τα οποία λειτουργούµε. Δηλαδή, οι πολίτες τώρα
τι έχουν απέναντί τους; Έχουν µια Κυβέρνηση, η οποία και στην
Ελλάδα και διεθνώς κατηγορείται ότι µε τον πρωταγωνιστικό
ρόλο του ίδιου του Πρωθυπουργού, µέσα στο Μαξίµου, οργά-
νωσε ένα παράνοµο σύστηµα παρακολουθήσεων πολιτικών αν-
τιπάλων, δηµοσιογράφων, επιχειρηµατιών και µέσω της ΕΥΠ και
µέσω του «Predator». Αυτό το ξέρει πια και ο τελευταίος Έλληνας
πολίτης, τελευταίος σε σχέση µε το πόσο µακριά µπορεί να µένει
από αυτή εδώ την έδρα της Εθνικής Αντιπροσωπείας.

Την ίδια στιγµή ξέρουν ότι υπάρχει αυτό το νοµοσχέδιο που
έρχεται. Ξέρετε τι θα περίµεναν από εσάς, κύριε Τσιάρα; Να
υπάρχει µια κυβέρνηση στον τόπο, που, αν δεν ήταν πραγµατικά
ένοχη γι’ αυτές τις υποκλοπές, αν πραγµατικά δεν αποδείκνυε -
από τον τρόπο µε τον οποίο αντιδρά όλο αυτό το χρονικό διά-
στηµα των αποκαλύψεων- ότι αυτή έχει οργανώσει αυτό το
σύστηµα των παράνοµων παρακολουθήσεων, πρώτον, θα έλεγε
δηµοσίως τους λόγους εθνικής ασφάλειας για τους οποίους πα-
ρακολουθήθηκε ο κ. Ανδρουλάκης και ο κ. Κουκάκης. 

Δεύτερον, θα ζητούσε συγγνώµη για την τροπολογία που
εσείς συνυπογράψατε και ως Υπουργός Δικαιοσύνης φέρατε στο
ελληνικό Κοινοβούλιο, µαζί µε τον κ. Πικραµµένο, και θα ανακα-
λούσε την «ντροπολογία», κατά κυριολεξία, του Μαρτίου του
2021, µε βάση την οποία για πρώτη φορά µετά από δέκα, δεκα-
πέντε, είκοσι χρόνια στην Ελλάδα απαγορεύτηκε στην ανεξάρ-
τητη αρχή, την ΑΔΑΕ, η δυνατότητα να πληροφορεί τον
παρακολουθούµενο για την παρακολούθηση που µπορεί να έχει
υποστεί, αφού αυτή έχει ολοκληρωθεί. Θα ερχόσασταν σήµερα
εδώ, κύριε Τσιάρα, και θα λέγατε: «Ανακαλούµε την τροπολογία
που ψηφίσαµε και ζητάµε συγγνώµη. Κάνουµε την αυτοκριτική
µας και αφήνουµε ελεύθερη την ΑΔΑΕ να ενηµερώσει και τον Αν-
δρουλάκη και τον Κουκάκη και όποιον άλλον απευθυνθεί σε αυτή
για τους λόγους για τους οποίους παρακολουθήθηκε.». 

Τι κάνατε εσείς σε σχέση µε αυτό, κύριε Τσιάρα; Τίποτα δεν
κάνετε, κύριε Τσιάρα. Συνεχίζετε για µία ακόµη φορά, χάνοντας
και αυτή την ευκαιρία, να κρατάτε αυτή την τροπολογία σε ισχύ,
για να επιχειρείτε να κρατήσετε τα στόµατα όσο το δυνατόν πιο
κλειστά.

Τι ακόµη θα έκανε, βεβαίως; Θα αξιοποιούσε αυτό το νοµο-
σχέδιο και αυτή την κοινοτική οδηγία για να περάσει ένα µήνυµα.
Ότι όποιος φέρει πληροφορίες για τη λειτουργία του «Predator»
και για τις παρακολουθήσεις µέσα από το «Predator» στην ελλη-
νική δικαιοσύνη θα απολαύσει ένα, δύο, τρία, τέσσερα, πέντε
προνόµια. 

Αυτά όµως µια κυβέρνηση θα τα έκανε, κύριε Τσιάρα -και όχι
η δική σας-, αν δεν ήταν ένοχη. Εσείς είστε µια ένοχη Κυβέρ-
νηση. Εσείς οργανώσατε τις παράνοµες παρακολουθήσεις µέσα
από την ΕΥΠ, εσείς οργανώσατε τις παράνοµες παρακολουθή-
σεις µέσα από το «Predator» πολιτικών αντιπάλων, δηµοσιογρά-
φων και επιχειρηµατιών. Γι’ αυτό και δεν κάνετε τίποτα από όλα
αυτά που θα έκανε όποια κυβέρνηση ένιωθε και πραγµατικά ήταν
αθώα, σε σχέση µε τις κατηγορίες που δέχεται και στην Ελλάδα
και στο εξωτερικό. 

Εσείς πού να τολµήσετε να τα κάνετε αυτά; Διότι, αν δώσετε
εσείς κίνητρα µε βάση αυτή τη νοµοθεσία και πείτε σε καθεστώς
ισχυρής προστασίας «όποιοι µάρτυρες µας δώσουν στοιχεία για
το �Predator�», δεν ξέρω ποιοι από εσάς θα µένατε έξω. Δεν ξέρω
ποιοι από εσάς στην κορυφή -και δεν αναφέροµαι σε εσάς προ-
σωπικά, γιατί θα σας πω ποια είναι η βασική δική σας ευθύνη ως
Υπουργού Δικαιοσύνης, κύριε Τσιάρα- θα βγαίνατε απ’ έξω από
τη βάσανο της ποινικής αξιολόγησης, µε πρώτο και καλύτερο τον
κ. Μητσοτάκη. 

Πού να τολµήσει ο κ. Μητσοτάκης να δώσει κίνητρα για να
υπάρξουν προστατευόµενοι µάρτυρες για το «Predator»; Ο πρώ-
τος ο οποίος θα καταγγελθεί από τέτοιους προστατευόµενους
µάρτυρες θα είναι ο ίδιος και όλο αυτό το βρώµικο σύστηµα που

έχει οργανώσει µέσα στο Μαξίµου. Και δεν ντρέπεται λίγο να
βγαίνει και να δίνει συνεντεύξεις, γεµάτες ψέµατα! Και νοµίζει
ότι δεν τον έχει πάρει χαµπάρι ο ελληνικός λαός! Όχι µόνο τον
έχει πάρει χαµπάρι, αλλά µέρα µε τη µέρα όλο και περισσότερο
τον απεχθάνεται. Και τον απεχθάνεται ακριβώς γιατί µετέτρεψε
την εµπιστοσύνη που έδωσε ο ελληνικός λαός σε αυτόν τον Πρω-
θυπουργό για να τη µετατρέψει στην πιο σκληρή, αποτρόπαιη
ισχύ που µπορούσε, χρησιµοποιώντας τους πιο ανήθικους µηχα-
νισµούς, που καταλύουν κάθε έννοια λειτουργίας του δηµοκρα-
τικού µας πολιτεύµατος. Και αυτά τα έχει αναγνωρίσει ο ίδιος. Ο
ίδιος έχει αναγνωρίσει ότι έγιναν επί των ηµερών του παράνοµες
παρακολουθήσεις πολιτικών αντιπάλων και δηµοσιογράφων.
Τώρα, τα υπόλοιπα που λέει είναι να τα αποδέχεται όποιος θέλει
να του υποτιµούν τη νοηµοσύνη, ότι δήθεν ήταν λάθος και δεν
το ήξερε και παραµύθια της Χαλιµάς. 

Ήρθε ο εκλεκτός σας, ο κ. Κοντολέων, στην Εξεταστική Επι-
τροπή -και το λέω µπροστά σας, είστε Υπουργός Δικαιοσύνης
και αναλαµβάνω την ευθύνη- και όταν τον ρωτήσαµε αν είπε τους
λόγους για τους οποίους παρακολουθήθηκε ο Ανδρουλάκης, ξέ-
ρετε τι µας απάντησε, κύριε Τσιάρα; Μας απάντησε: «Δεν µε ρώ-
τησε ποτέ ο Πρωθυπουργός για τους λόγους για τους οποίους
παρακολουθούσαµε τον κ. Ανδρουλάκη.». 

Μα, δεν ντρέπεστε πια καθόλου να υποτιµάτε µε αυτόν τον
τρόπο τη νοηµοσύνη των πολιτών και βεβαίως να προσβάλλετε
µε αυτόν τον τρόπο και την Εθνική Αντιπροσωπεία και όλους µας
και το κοµµατικό σύστηµα και το δηµοκρατικό πολίτευµα;

Και βεβαίως -γιατί σας είπα και για τον ρόλο που έχει παίξει
το Υπουργείο Δικαιοσύνης- το Υπουργείο Δικαιοσύνης, µέχρι
στιγµής τουλάχιστον και µακάρι για εσάς, δεν φαίνεται αναµε-
µειγµένο στη διοργάνωση υποκλοπών του συστήµατος υποκλο-
πών. Αλλά είστε το στρατηγείο της συγκάλυψης. Είστε αυτοί που
αναλάβατε να διεκπεραιώσετε το δεύτερο, παράλληλο, µεγάλο
σκάνδαλο από το σκάνδαλο των υποκλοπών, που ήταν το σκάν-
δαλο της συγκάλυψης. Γιατί εσείς σπεύσατε να απαγορεύσετε
στην ΑΔΑΕ να ενηµερώσει και τον Ανδρουλάκη και τον Κουκάκη
και όλους όσοι πιστεύουν ότι µπορεί να παρακολουθούνται από
την ΕΥΠ και ενδεχοµένως και συναδέλφων σας Υπουργών, που
µε βάση τις πληροφορίες ήταν και αυτοί -ή ορισµένοι από αυ-
τούς- οι συγκεκριµένοι θύµατα υποκλοπών. Ας αφήσουµε τις
επόµενες ηµέρες να µιλήσουν και γι’ αυτό.

Άρα, λοιπόν, πέραν των πτυχών των συγκεκριµένων άρθρων
υπάρχει ένα µείζον πρόβληµα για εσάς, κύριε Τσιάρα. Είστε η
Κυβέρνηση των υποκλοπών, είστε η Κυβέρνηση της συγκάλυ-
ψης, είστε η Κυβέρνηση της ανοµίας, είστε η Κυβέρνηση της µε-
γαλύτερης προσβολής της λειτουργίας του δηµοκρατικού
πολιτεύµατος στη χώρα από το 1974 και µετά. Και βεβαίως ταυ-
τόχρονα είστε και οι θιασώτες της άποψης ότι οι προστατευόµε-
νοι µάρτυρες είναι κουκουλοφόροι και ότι έπρεπε -και
προσπαθήσατε, κάνατε τα αδύνατα δυνατά- να τους βγάλετε τις
κουκούλες. 

Εσείς λέγατε αυτή την αθλιότητα. Εσείς λέγατε «θα τους βγά-
λουµε τις κουκούλες, θα τους βγάλουµε τις κουκούλες». Σε ποι-
ους; Στους προστατευόµενους µάρτυρες που συνέργησαν για
να έρθει στην επιφάνεια το σκάνδαλο «NOVARTIS» και στη βάση
των µαρτυριών των οποίων η «NOVARTIS» καταδικάστηκε στις
Ηνωµένες Πολιτείες µε τόσες εκατοντάδες εκατοµµύρια ευρώ
πρόστιµο. Και για σας εδώ ήταν απλώς κουκουλοφόροι που
έπρεπε να διωχθούν. 

Κατά τη διάρκεια των εργασιών της Προανακριτικής Επιτρο-
πής για το σκάνδαλο «NOVARTIS» -το θυµήθηκε ο κ. Λάππας
προηγουµένως, που συζητούσαµε- µία ή δύο αποφάσεις του ει-
σαγγελέα απέρριψαν την προσπάθειά σας να αποκαλύψετε τα
ονόµατα των προστατευόµενων µαρτύρων. Και έρχεστε σήµερα
και θέλετε να πείσετε τον ελληνικό λαό ότι είστε αυτοί οι οποίοι
πιστεύετε σε έναν θεσµό τόσο κρίσιµο, τόσο καθοριστικό και για
τη διαφάνεια και για τη λογοδοσία και για τη δηµοκρατία, όπως
έχουν µε πολύ συγκροτηµένο τρόπο διατυπώσει στο τέλος-τέλος
όχι µόνο τα κόµµατα της Αντιπολίτευσης, αλλά και βασικοί θε-
σµοί, βασικές οργανώσεις της κοινωνίας των πολιτών και της λει-
τουργίας του κράτους δικαίου στην Ελλάδα, όπως είναι η
Διεθνής Διαφάνεια Ελλάς ή όπως είναι η οργάνωση Vouliwatch. 
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Δεν έχετε πουθενά να σταθείτε, δεν βρίσκετε πουθενά συµπα-
ράσταση. Είναι αυτό που σας είπα, κύριε Τσιάρα. Ο κόσµος το
έχει τούµπανο κι εσείς κρυφό καµάρι. Σας έχει πάρει χαµπάρι ο
ελληνικός λαός. Είστε η Κυβέρνηση των υποκλοπών, είστε η Κυ-
βέρνηση κατάλυσης του κράτους δικαίου, είστε η χειρότερη Κυ-
βέρνηση για τη λειτουργία του δηµοκρατικού πολιτεύµατος από
τη Μεταπολίτευση και µετά. 

Σας ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-
ριστώ, κύριε συνάδελφε.

Τον λόγο έχει ο κ. Κλέων Γρηγοριάδης, Κοινοβουλευτικός Εκ-
πρόσωπος του ΜέΡΑ25. 

ΚΛΕΩΝ ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Καθώς µίλησε ο Αρχηγός µας, έχω τον µισό χρόνο. Θα σας ζη-

τήσω από τα έξι λεπτά, να µε αφήσετε να πάω στα οκτώ. 
Αγαπητοί κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, εµείς

από την πρώτη µέρα που µπήκαµε στη Βουλή των Ελλήνων σαν
ΜέΡΑ25, ένα πράγµα κάναµε σαφές στον ελληνικό λαό που µας
ακούει από εκεί έξω: ότι ο αντίπαλός µας δεν είναι το πολιτικό
προσωπικό της ολιγαρχίας. Και θέλουµε να το ξεκαθαρίσουµε.

Δεν είστε εσείς ή εσείς ή εσείς το εκάστοτε µνηµονιακό πολι-
τικό προσωπικό της µόνιµης και σταθερής ολιγαρχίας πέντε,
άντε δεκαπέντε, οικογενειών. Είναι η ίδια η ολιγαρχία, φίλοι πο-
λίτες που µας ακούτε από εκεί έξω. Γι’ αυτό και η ίδια αυτή η
µαύρη, κατάµαυρη -και ξέρω τι λέω- ολιγαρχία µάς χτυπάει µε
όποιον τρόπο µπορεί, µας αποκλείει από τα µέσα της, τα µέσα
µαζικής εξαπάτησης, τα οποία ελέγχονται βέβαια σύσσωµα,
όπως ξέρετε, πολίτες που µας ακούτε από εκεί έξω, από την ίδια
αυτή µαύρη ολιγαρχία. 

Λασπολογεί συστηµατικά εναντίον µας, λασπολογεί κατά του
Αρχηγού µας, που είναι θυµίζω ο µόνος πολιτικός που εγώ ξέρω
-πενήντα επτά χρονών είµαι πια, δόξα τω Θεώ- ο οποίος άφησε
τη λιµουζίνα και το αξίωµά του, τα παράτησε, για να είναι συνε-
πής µε το προεκλογικό συµβόλαιο που υπέγραψε µαζί σας, πο-
λίτες της Ελλάδας, µε τον ελληνικό λαό. Αυτόν τον Αρχηγό τον
λοιδορεί, όταν δεν τον δαιµονοποιεί, όταν δεν τον καθυβρίζει το
σύστηµα αυτό, το µιντιακό, της µαύρης ολιγαρχίας. Ξέρετε τις
περίφηµες θεωρίες περί του «κόστους Βαρουφάκη», περί του
«αγάπη µου, έκλεισα τις τράπεζες» και διάφορες άλλες τέτοιες
χυδαίες κακοήθειες. Μας λασπολογεί, λοιπόν, µε χυδαία ψεύδη,
αλλά και µηνύοντάς µας η ίδια η µαύρη ολιγαρχία, όταν όλα τα
προηγούµενα -η λασπολογία, η δαιµονοποίηση και το πολιτικό
προσωπικό της που µας κοντράρει εδώ µέσα- έχουν αποτύχει. 

Δεν πρόκειται, κύριε Πρόεδρε, αγαπητέ κύριε Υπουργέ, κυρίες
και κύριοι Βουλευτές, να κάνουµε πίσω. Θα παραµείνουµε η
φωνή που µιλά χωρίς περιστροφές για το τι συµβαίνει σε αυτή
τη χώρα εδώ και τώρα. Θα συνεχίσουµε να λέµε τα ονόµατα -
όσο κι αν ενοχλεί κάποιους- των παρασιτικών ολιγαρχών που λε-
ηλατούν αυτή τη στιγµή τη χώρα µας και τον δηµόσιο πλούτο
µας, µε τις πλάτες βεβαίως και κυρίως µε τις ψήφους όλων των
συνθηκολογηµένων, δηλαδή των µνηµονιακών κοµµάτων της ελ-
ληνικής Βουλής µας.

Δεδοµένων των παραπάνω, κύριε Πρόεδρε, επιτρέψτε µου ένα
σχόλιο πάνω στη δήθεν κόντρα Μητσοτάκη - Μαρινάκη. Η κόντρα
αυτή είναι ψευδεπίγραφη. Δεν υπάρχει καµµία κόντρα, ελληνικέ
λαέ, µην κοροϊδεύεσαι. Πάντως η κόντρα αυτή που σου σερβί-
ρουν τα µέσα µαζικής εξαπάτησης δεν σε αφορά στο παραµικρό.
Ξέρεις τι αφορά; Ξέρετε τι αφορά, πολίτες που µας ακούτε από
εκεί έξω; Αφορά συσχετισµούς δυνάµεων µεταξύ ολιγαρχικών
συµφερόντων. Αφορά την πίτα που θέλουν, σαν άγρια σκυλιά
που είναι, να µοιράσουν µεταξύ τους, ερήµην µας, σας και µας. 

Το γεγονός ότι δεν αφορά εσάς, τον ελληνικό λαό, είναι αυτα-
πόδεικτο από το πεδίο που επέλεξαν να µεταφέρουν την κόντρα.
Ποιο είναι αυτό; Το ποδοσφαιρικό, είναι το ποδόσφαιρο, η
µπάλα. Η επιλογή εδώ είναι κοµβική. Μέσω του οπαδικού θε-
σµού, επιχειρείται η εντελώς λανθάνουσα -και να έχετε τον νου
σας, πολίτες που µας ακούτε- φαντασιακή δήθεν ταύτιση των
συµφερόντων του εκάστοτε ολιγάρχη, είτε λέγεται Αλαφούζος
είτε Μαρινάκης είτε του ιδιοκτήτη της ΑΕΚ, που δεν θυµάµαι το
όνοµά του, ιδιοκτήτη ΠΑΕ, µε τα συµφέροντα των οπαδών της

ΠΑΕ. Ουδέν ψευδέστερον από αυτό.
Ας δούµε τη γλώσσα, όµως, γιατί έχει ενδιαφέρον, κύριε Πρό-

εδρε, µε την οποία συνοµίλησαν δηµόσια ο κ. Μαρινάκης και ο
κ. Μητσοτάκης. Μέσω ενός εκπροσώπου της ΠΑΕ ξεκίνησε η εν-
δοµετοχική κόντρα στη «Μητσοτάκης Α.Ε.». Η απάντηση, όµως,
του Πρωθυπουργού και επικεφαλής της «Μητσοτάκης Α.Ε.», της
Κυβέρνησής σας, είναι πραγµατικά, κυρίες και κύριοι Βουλευτές
και πολίτες που µας ακούτε από εκεί έξω, αληθινή παρακατα-
θήκη για τον ιστορικό του µέλλοντος, ο οποίος θα φρίξει όταν
δει τι γινόταν σε αυτό το µέρος που λέγεται Βουλή των Ελλήνων.

Είπε επί λέξει ο Κυριάκος Μητσοτάκης, απαντώντας σε ερώ-
τηση του Νίκου Χατζηνικολάου και σας διαβάζω: «Εγκληµατική
οργάνωση η Κυβέρνηση, κατά τον εκπρόσωπο της οµάδας στο
ποδόσφαιρο, τα τελευταία τρία χρόνια, εις βάρος του Ολυµπια-
κού.». Ο ίδιος ο Πρωθυπουργός είπε: «Εγώ Ολυµπιακός είµαι.».
Ακούστε επίπεδο. Και τρέµω στη σκέψη ότι δεν πρόκειται µόνο
περί χαµηλοτάτου επιπέδου, επιπέδου αλητείας δηλαδή, αλλά
πρόκειται στην πραγµατικότητα περί κώδικα. Συνεννοούνται µε
κώδικα. Αυτό λέει το ΜέΡΑ25. 

Λέει, λοιπόν, ο Πρωθυπουργός: «Εγώ Ολυµπιακός είµαι». Και
συνεχίζει: «Η οµάδα, τα τελευταία…». Η οµάδα σας, δηλαδή.
Αφού είστε κι εσείς Ολυµπιακός, µε τον Μαρινάκη έχετε την ίδια
οµάδα. Λέει, λοιπόν, ο Πρωθυπουργός: «Η οµάδα τα τελευταία
τρία χρόνια πήρε τρία πρωταθλήµατα...», και τώρα ακούστε ποιο
είναι το ανησυχητικό, συνεχίζει, «...µε διαφορές είκοσι έξι, δε-
καεννέα και δεκαοκτώ βαθµούς από τον δεύτερο.». 

Μα είναι δυνατόν Πρωθυπουργός, που δεν ανήκει σε µαφία,
να ξέρει την αριθµητική διαφορά των είκοσι έξι, δεκαεννέα και
δεκαοκτώ βαθµών από τον δεύτερο; Πού ακριβώς ήταν -αυτή η
εγκληµατική οργάνωση τότε δηµιουργήθηκε, κύριε Πρόεδρε- ο
Πρωθυπουργός της χώρας; 

Ο Μητσοτάκης, λοιπόν, λέει: «Κι εγώ Ολυµπιακός είµαι προ-
σωπικά.». Και είπε τα υπόλοιπα. Και συνεχίζει: «Αυτό το συγκε-
κριµένο σχόλιο το φέρνω και περιµένω να καταδικαστεί µε
απόλυτη σαφήνεια από τη διοίκηση της οµάδος.».

Δηλαδή, µετάφραση: Η φράση «εγώ είµαι Ολυµπιακός» είναι
µήνυµα προς τον κ. Μαρινάκη: «Εγώ υπηρέτησα τα ολιγαρχικά
συµφέροντα µε συνέπεια, δεν θα σας χαλάσω τη µαγιονέζα, δεν
θα σας χαλάσω την πιάτσα.». Η δε αναφορά στους βαθµούς δια-
φοράς από τους δεύτερους, τους όµοιους ολιγάρχες, σηµαίνει:
«Ιδού τα διαπιστευτήρια των εξυπηρετήσεών µου, οπότε µη µου
λέτε ότι σας αδικώ, κύριε Μαρινάκη. Όπως βολεύω όλους τους
παρασιτικούς της πατρίδας µας, τον κ. Βαρδινογιάννη, τον κ.
Λάτση, τον κ. Αλαφούζο, έτσι βολεύω κι εσάς.».

Κλείνοντας για το θέµα, δεν θα ρίξει κανένας Μαρινάκης το
δυστοπικό καθεστώς που ζούµε, το πολύ-πολύ να αλλάξει ο δια-
χειριστής της δυστοπίας. Θα το ρίξει, αγαπητέ, κύριε Πρόεδρε,
κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, ο ελληνικός λαός.

Παιδιά αγαπηµένα που µας ακούτε από εκεί πάνω, θα το ρίξετε
εσείς, µόλις µεγαλώσετε. Ελπίζουµε να µη χρειαστεί να µεγαλώ-
σετε, αλλά να το κάνουν οι γονείς σας, πριν από εσάς για εσάς,
για να µη ζήσετε άλλον µεσαίωνα. Τον εθνικό πλούτο τον κλέ-
βουν δέκα οικογένειες. Μπαίνουν σπίτι σας κάθε βράδυ και τον
κλέβουν και τον διαχειρίζονται για πάρτη τους, για τα συµφέ-
ροντά τους.

Και να πω και κάτι ακόµα. Πολλοί νοµίζουν ότι είµαστε τίποτα
γενναίοι εµείς οι Βουλευτές του ΜέΡΑ25, που τα βάζουµε µε
τους παρασιτικούς ολιγάρχες σαν τον κ. Αλαφούζο, που µε µή-
νυσε. Κάθε άλλο. Ούτε γενναίοι είµαστε ούτε τίποτα τροµερό κά-
νουµε ούτε ήρωες βεβαίως είµαστε, σε καµµία περίπτωση. Στο
ΜέΡΑ25 ήρωες θεωρούµε τους απλούς πολίτες οι οποίοι κάνουν
την ίδια δουλειά µε εµάς, τους απλούς πολίτες που είναι ακτιβι-
στές, αυτούς που συµµετέχουν στις συλλογικότητες. Ήρωες θε-
ωρούµε τους δηµοσιογράφους που δεν έχουν καµµία
βουλευτική ασυλία και κανένα ακαταδίωκτο για να τους προστα-
τεύσει και συνεχίζουν µε την ίδια µανία να προσπαθούν να γκρε-
µίσουν αυτό το απάνθρωπο µνηµονιακό σύστηµα που έχει
καταλάβει τη χώρα.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Μην απευθύνεστε
στα παιδιά, κύριε συνάδελφε. Δεν συµµετέχουν οι µαθητές στη
συζήτηση.

2010 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΚΛΕΩΝ ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ: Θα ολοκληρώσω, κύριε Πρόεδρε,
αλλά είµαι Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος. Κλείνω αµέσως.

Το ΜέΡΑ25, µε τον Αρχηγό του µαζί, τον Γιάνη Βαρουφάκη,
επισκέφθηκε πριν από τρεις µέρες το αµαξοστάσιο της ΣΤΑΣΥ.
Το είχαµε επισκεφθεί επίσης περίπου πριν από έναν χρόνο ή κάτι
λιγότερο. Τότε µας είχαν πει ότι, λόγω των µνηµονιακών περικο-
πών, οι άνθρωποι που φροντίζουν τις µισές γραµµές του µετρό
και τον ηλεκτρικό από εξήντα τέσσερις είχαν γίνει τριάντα.

Ξέρετε τι µας είπαν χθες, δηλαδή έναν χρόνο µετά, παιδιά που
µας ακούτε από εκεί πάνω; Ότι πια είναι είκοσι οκτώ και κάνουν
το σέρβις όλου του δικτύου του ηλεκτρικού και του µισού του
µετρό. Επίσης, ξέρετε τι µας είπαν; Ξέρετε ποια είναι η πρόοδος,
αφού καταγγείλαµε όσα τούς κάνετε από εδώ πέρα; Η πρόοδος,
λοιπόν, είναι ότι έχουν δεχθεί για πρώτη φορά περικοπές µισθών
και συντάξεων. Συγκεκριµένα, τον Μάιο που µας πέρασε, για
πρώτη φορά από την αρχή της ιστορίας της δηµόσιας αυτής επι-
χείρησης, της ΣΤΑΣΥ, δεν δόθηκε στους εργαζόµενους δώρο
Πάσχα. Επίσης, τους απειλούν µε απόλυση κάθε φορά που συµ-
µετέχουν σε µια απεργία, η οποία όταν συµµετέχουν είναι νόµιµη,
αλλά αµέσως µετά τµήµα της δικαιοσύνης που εξυπηρετεί την
εκάστοτε κυβέρνηση την κηρύσσει παράνοµη µε κατάπτυστο
τρόπο.

Και το κερασάκι στην τούρτα, κύριε Πρόεδρε. Κατά την κατα-
βολή του τελευταίου µισθού του Μαΐου, η εταιρεία, κλιµακώνον-
τας την αντεργατική πολιτική της, προχώρησε σε µειώσεις των
αποδοχών, του κυρίου µισθού, δηλαδή περιέκοψε τον κύριο
µισθό, το ανθυγιεινό επίδοµα, το επίδοµα ευθύνης, τη στρατιω-
τική θητεία και τα ωράρια εργασίας.

Δουλεύουν αυτοί οι άνθρωποι, κύριε Πρόεδρε, κύριοι Υπουρ-
γοί και παιδιά που µας ακούτε από εκεί πάνω, επτά µέρες χωρίς
ρεπό, µε Σαββατοκύριακο µέσα και δουλεύουν κάθε τρία επταή-
µερα το πρώτο και το τρίτο από τις 22.00’ µέχρι τις 6.00’. 

Σε αυτούς τους ανθρώπους αυτή η Κυβέρνηση, που µοιράζει
δισεκατοµµύρια στους Έλληνες εφοπλιστές, έκοψε τον µισθό και
όλα τα επιδόµατα που δικαιούνται, γιατί σας είπα πώς δου-
λεύουν.

Ευχαριστώ πολύ για τη µικρή ανοχή, κύριε Πρόεδρε.
Ευχαριστώ πολύ που µε ακούσατε, κυρίες και κύριοι.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Σας ευχαρι-

στούµε.
Τον λόγο έχει τώρα ο Υπουργός Ανάπτυξης κ. Γεωργιάδης, για

να υποστηρίξει το άρθρο 1 της τροπολογίας 1456.
Κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο.
Αµέσως µετά θα δώσω τον λόγο στους εισηγητές για τις δευ-

τερολογίες τους. 
ΣΠΥΡΙΔΩΝ - ΑΔΩΝΙΣ ΓΕΩΡΓΙΑΔΗΣ (Υπουργός Ανάπτυξης

και Επενδύσεων): Κύριε Πρόεδρε, µπαίνω λίγο γρήγορα στο
θέµα, γιατί πρέπει να επιστρέψω στην επιτροπή.

Η εφαρµογή της πρωτοβουλίας µας το «Καλάθι του Νοικοκυ-
ριού» πάει πραγµατικά πάρα πολύ καλά. Θέλω να ενηµερώσω το
Σώµα, επειδή όλοι οι συνάδελφοι ανησυχούν και δικαίως για την
ακρίβεια και τον πληθωρισµό, ότι από τα ίδια εξακόσια σαράντα
τέσσερα προϊόντα που είχε το καλάθι την περασµένη εβδοµάδα,
τα πεντακόσια σαράντα ένα διατήρησαν την ίδια τιµή και αυτή
την εβδοµάδα, τα εκατόν ένα µείωσαν την τιµή και µόνο δύο αύ-
ξησαν την τιµή. Άρα το καλάθι γενικώς δουλεύει.

Επίσης, να πω ότι σήµερα είχαµε και το πολύ ευχάριστο νέο,
ότι η ΕΛΣΤΑΤ ανακοίνωσε σοβαρή πτώση του πληθωρισµού στην
Ελλάδα στο 9,1% για τον µήνα Οκτώβριο και µάλιστα µε µεγάλη
µηνιαία µείωση του πληθωρισµού. Και η EUROSTAT αναπροσάρ-
µοσε προς τα κάτω την εκτίµησή της για τον πληθωρισµό του
Οκτωβρίου από 9,9% σε 9,5%.

Άρα φαίνεται ότι η συντονισµένη προσπάθεια που κάνουµε για
να αντιµετωπίσουµε την ακρίβεια αποδίδει, αρχίζει να βγάζει καρ-
πούς.

Στο πλαίσιο της εφαρµογής του µέτρου διαπιστώσαµε κάποιες
δυσλειτουργίες, παραδείγµατος χάριν ότι, παρά τις συστάσεις
µας, οι αλυσίδες είχαν τις σηµάνσεις για το καλάθι όχι σε ορατό
σηµείο και όχι µε τον σωστό τρόπο και γενικώς υπήρχε µια δυσ-
λειτουργία στην ενηµέρωση του κοινού. Για να τα ρυθµίσουµε
αυτά, προτείνουµε στο Σώµα τη σηµερινή τροπολογία, που έχει

να κάνει µε τη σήµανση και την επάρκεια των προϊόντων στο «Κα-
λάθι του Νοικοκυριού» και τη δυνατότητα της υπηρεσίας µας να
επιβάλλει πρόστιµα στις αλυσίδες εκείνες που δεν τηρούν τις
συγκεκριµένες οδηγίες. 

Ζητούµε, λοιπόν, την ψήφιση της συγκεκριµένης τροπολογίας,
ώστε να έχουµε την εξουσιοδότηση του Σώµατος να χειριστούµε
τη λειτουργία του καλαθιού µε πιο συµφέροντα για τον κατανα-
λωτή τρόπο. Κεντρικός στόχος είναι να συµβάλλουµε όσο µπο-
ρούµε στη συγκράτηση του πληθωρισµού, στην πτώση των τιµών
και στη διασφάλιση ενός χώρου µέσα στα σουπερµάρκετ, όπου
οι πιο αδύναµοι συµπολίτες µας θα µπορούν να αγοράζουν τα
βασικά προϊόντα στις λογικά καλύτερες τιµές που µπορούµε.

Ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κύριε Υπουργέ,

ευχαριστούµε. 
Προχωράµε τώρα στις δευτερολογίες. Τον λόγο έχει η κ. Κο-

µνηνάκα. 
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Θα µιλήσω µόνο για τις τροπολογίες,

για τα άλλα έχουµε αναφερθεί αναλυτικά.
Πρώτα θα αναφερθώ στην τροπολογία του Υπουργείου Δικαιο-

σύνης. Θα χαρακτηρίσουµε ως θετικό και θα υπερψηφίζαµε το
άρθρο 3 της τροπολογίας για την παράταση ισχύος του πίνακα
επιτυχόντων του διαγωνισµού για την πρόσληψη δόκιµων ειρη-
νοδικών Δ’ τάξης. Είναι ένα δίκαιο αίτηµα. Το έχουµε κατ’ επα-
νάληψη στηρίξει και θεωρούµε ότι ορθά παρατείνεται, όπως έχει
γίνει µε όλους µέχρι σήµερα τους πίνακες των επιτυχόντων, η
ισχύς του συγκεκριµένου πίνακα. Αυτό το άρθρο δεν µπορούµε
να το ψηφίσουµε χωριστά βέβαια στην τροπολογία, αλλά το στη-
ρίζουµε. Επειδή έχουµε διαφωνία µε τον θεσµό κυρίως και της
διαµεσολάβησης και της ίδιας της EUROJUST τοποθετούµαστε
συνολικά στην τροπολογία µε το «παρών».

Τώρα σε σχέση µε την δεύτερη υπουργική τροπολογία που
έχει διάσπαρτες και διάφορες διατάξεις κατά το συνήθως συµ-
βαίνον. Για το άρθρο που ανέπτυξε προηγουµένως ο κ. Υπουρ-
γός, το καλάθι του νοικοκυριού και κατά πόσο έχει λειτουργήσει
και κατά πόσο έχει βοηθήσει την οικονοµία νοµίζω πέρα από
τους αρχικούς χαρακτηρισµούς που του απέδωσαν όσοι πραγ-
µατικά έχουν ανάγκη να αγοράσουν τα συγκεκριµένα προϊόντα,
έδωσαν την απάντησή τους και χθες στην απεργία οι εργαζόµε-
νοι, απαντώντας ότι δεν τους κοροϊδεύουν τέτοια µέτρα εµπαιγ-
µού, τα τρύπια καλάθια και τα διάφορα ηµίµετρα που δεν
µπορούν να αντιµετωπίσουν την πραγµατική εκτίναξη των τιµών.

Τα λαϊκά νοικοκυριά συνεχίζουν να στενάζουν από την ακρί-
βεια, ιδιαίτερα στα βασικά είδη λαϊκής διατροφής και αυτό δεν
αντιµετωπίζεται βέβαια µε τα καλάθια και τις προσφορές των
«σουπερµαρκετάδων» που και στην εφαρµογή τους έχει αποδειχ-
θεί ότι πρόκειται πραγµατικά για µια κακοστηµένη παράσταση
µε τεράστια κενά. Αυτό που διεκδικούν οι εργαζόµενοι, η λαϊκή
οικογένεια, τα λαϊκά νοικοκυριά είναι τουλάχιστον στα βασικά
είδη λαϊκής διατροφής να καταργηθεί ο ΦΠΑ για να αποτελέσει
µια πραγµατική ανακούφιση. Πολύ περισσότερο βέβαια διεκδι-
κούν αυξήσεις στους µισθούς για να µπορέσουν να ανταποκρι-
θούν σε αυτές τις συνθήκες της ακρίβειας.

Σε σχέση µε το άρθρο 2 καλώς παρατείνεται η ισχύς των συµ-
βάσεων καθαριότητας των εργαζοµένων στην καθαριότητα στον
e-ΕΦΚΑ. Στην πραγµατικότητα όλο αυτό το διάστηµα οι εργαζό-
µενοι ήταν σε οµηρία, δεν µονιµοποιούνται στις θέσεις αυτές που
κατέχουν. Τι κάνετε όµως; Για ένα µόλις µήνα παρατείνετε τις
συµβάσεις τους για να έρθει στη συνέχεια να παραδοθεί η κα-
θαριότητα σε εργολάβους µε τους γνωστούς και πολύ χειρότε-
ρους πάντα όρους που εφαρµόζονται στις εργασιακές σχέσεις
και όσους και αν πάρουν να εργαστούν στις συγκεκριµένες θέ-
σεις.

Ως κόµµα έχουµε πάγια και ξεκάθαρη θέση ότι θα έπρεπε οι
εργαζόµενοι στην καθαριότητα που είναι ήδη στον φορέα να µο-
νιµοποιηθούν, να συνεχίσουν να εργάζονται µε µόνιµες σχέσεις
εργασίας και όχι βέβαια µε τις σχέσεις οµηρίας και την εργολα-
βία.

Στο σύνολο, λοιπόν, της τροπολογίας θα τοποθετηθούµε µε
το «παρών» για αυτούς τους λόγους.

Ευχαριστώ. 
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ευχαριστώ, κυρία
Κοµνηνάκα.

Κύριε Υπουργέ, να µου επιτρέψετε και εµένα να σας συγχαρώ
για την τροπολογία µε τους ειρηνοδίκες. Ήξερα πάντα ότι ήσα-
σταν θετικός προς την λύση αυτή, γιατί πράγµατι και επιτυχόντες
είναι και θα λύσετε και πολλά θέµατα µε τα κενά.

Τον λόγο έχει ο κ. Λάππας.
ΣΠΥΡΙΔΩΝΑΣ ΛΑΠΠΑΣ: Τώρα θα έλεγα ότι η κατάληξη ενός

εισηγητή της Αντιπολίτευσης δεν µπορεί να είναι τίποτα άλλο
παρά να κάνει µια σούµα σε πολιτικό επίπεδο.

Κύριε Πρόεδρε, έχω να θυµηθώ, επειδή θα είναι και από τις
τελευταίες οµιλίες µου στο Κοινοβούλιο µέχρι τις εκλογές, γιατί
έχω δηλώσει ότι δεν θα είµαι ξανά υποψήφιος και έτσι θα εγκα-
ταλείψω το Κοινοβούλιο.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Δεν θα
θέλαµε να συµβεί αυτό, κύριε Λάππα.

ΣΠΥΡΙΔΩΝΑΣ ΛΑΠΠΑΣ: Αυτό θα συµβεί, κύριε Υπουργέ, γιατί
όλα έχουν ένα όριο και νοµίζω όταν η ηλικία µας περνάει, πρέπει
να ανοίγουµε την πόρτα για τους νεότερους στην πολιτική ζωή,
επιτέλους να µην είναι η Βουλή µια Βουλή υπερηλίκων ή γερόν-
των. Δεν θέλω να πω ότι είµαι υπερήλικας, αλλά εν πάση περι-
πτώσει νοµίζω ότι είναι η ώρα για τα παιδιά µας και τα εγγόνια
µας.

Δεύτερον, κύριε Υπουργέ και κύριε Υφυπουργέ, δεν θα ξεχάσω
ως εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ σε όλες τις εξεταστικές επιτροπές, αλλά
κυρίως δίνω έµφαση στην προανακριτική προκαταρκτική εξέταση
δηλαδή για την υπόθεση «NOVARTIS» και την πρώτη και τη δεύ-
τερη για την υπόθεση Παπαγγελόπουλου, ότι δύο φορές το κόµµα
σας επιχείρησε να άρει την ανωνυµία των µαρτύρων δηµοσίου
συµφέροντος και µε δικό µου έγγραφο προς τον Εισαγγελέα του
Αρείου Πάγου και τον Αντιεισαγγελέα κ. Πλιώτα και κ. Μπρακου-
µάτσο αποφεύχθηκε την τελευταία στιγµή να εξεταστούν οι µάρ-
τυρες δηµοσίου συµφέροντος και η ανωνυµία τους στηριζόµενη
σε σαφείς διατάξεις του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας να αρθεί µε
πράξη του κ. Μπρακουµάτσου και του κ. Πλιώτα. Και αυτό τους
τιµάει και το λέω δηµόσια.

Τι θέλω να πω µε αυτό, όµως; Θέλω να πω ότι µπορεί εσείς ως
Υπουργείο Δικαιοσύνης να φέρατε αυτό το νοµοσχέδιο σήµερα
για εισαγωγή αυτής της κύρωσης, αλλά εγώ θεωρώ ότι στην
πλειονότητα του Υπουργικού Συµβουλίου και στη πολύ µεγάλη
πλειονότητα των οπαδών σας και των στελεχών σας δεν τείνουν
ευήκοους ους σε τέτοιες νοµοθετικές πρωτοβουλίες, γιατί είναι
εγκλωβισµένοι δυστυχώς σε όλα αυτά που αποκαλύπτονται σή-
µερα, κύριε Υπουργέ. Τιµούν τη χώρα όλα αυτά τα φαινόµενα
σήψης, παρακµής;

Κάποτε θυµάµαι ότι ο Ρέιντερς, ο Επίτροπος Δικαιοσύνης εδώ
στη Βουλή όρισε τη διαφθορά ως την απόλυτη ηθική κατάπτωση.
Αυτό ζει η χώρα µας. Και νοµίζω ότι την χαρακτηρίζει την Κυβέρ-
νησή σας κατ’ εξακολούθηση.

Κάνατε κάποιες προσπάθειες να υιοθετήσετε προτάσεις της
Αντιπολίτευσης και την κριτική µας σε ορισµένες διατάξεις. Σε
δύο τουλάχιστον εµβληµατικές διατάξεις του νοµοσχεδίου κά-
νατε µισό βήµα. Το άρθρο 10, την αρχειοθέτηση την αφήσατε
εγκλωβισµένη στο πλαίσιο της ΕΑΔ. Δεν ακούσατε την Ένωση
Εισαγγελέων. Δεν ακούσατε όλα τα κόµµατα της Αντιπολίτευσης.
Δεν µπορεί η πράξη αρχειοθέτησης να γίνεται από υπάλληλο.
Επιµένετε στην ΕΑΔ. Επιµένετε στην αρχειοθέτηση στο πλαίσιο
της ΕΑΔ. Είναι λάθος σας νοµικό κυρίως. Το επαναφέρω. Δεν θα
την ψηφίσουµε τη διάταξη που τροποποιείτε, γιατί δεν εκπληρώ-
νει τον σκοπό της οδηγίας. Μα πράξη αρχειοθέτησης µιας ανα-
φοράς, ενός πληροφοριοδότη απέναντι σε ένα ογκόλιθο της
οικονοµίας και της πολιτικής επιρροής και λέτε ότι η αρχειοθέ-
τηση θα γίνει από τον υπάλληλο της ΕΑΔ; Και έχετε τη δυνατό-
τητα να απευθυνθείτε και στην ΕΑΔ; Τι είναι η ΕΑΔ; Δεν είναι ο
υπάλληλος; Είναι ο προϊστάµενος; Το ίδιο πράγµα είναι. Σηµασία
έχει ότι δεν είναι άλλο όργανο που να παρέχει εγγυήσεις αµερο-
ληψίας, ανεξαρτησίας.

Αυτή είναι η πρότασή µας, γι’ αυτό λέµε ο εισαγγελικός λει-
τουργός. Το «δικαστικός» δεν το απαλείφουµε γιατί άλλωστε ο
εισαγγελέας είναι και επόπτης.

Επίσης, στο άρθρο 23 ενώ έρχεστε και επιλύετε –και καλά το

κάνετε, είναι θετικό- για τα νοµικά πρόσωπα, αφήνετε τις τελευ-
ταίες δύο διατάξεις που αλλοιώνουν –και το λέω καλόπιστα- τον
πυρήνα, το πνεύµα και τη φιλοσοφία του νοµοσχεδίου.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Βάλαµε
και τα πρόστιµα, τα οποία ζητήσατε.

ΣΠΥΡΙΔΩΝΑΣ ΛΑΠΠΑΣ: Τι λέει το νοµοσχέδιο, κύριε Πρό-
εδρε; Εµείς που είµαστε νοµικοί το καταλαβαίνουµε. Γιατί το
φέρνουµε; Το φέρνουµε για να εισάγουµε κατ’ αρχάς τη δυνα-
τότητα ευκολότερα οι πληροφοριοδότες να γίνουν πληροφοριο-
δότες δηµοσίου συµφέροντος και να έχουµε διατάξεις που τους
προστατεύουν απόλυτα και έρχεται το νοµοσχέδιο και απειλεί:
µεγαλύτερη ποινή εις βάρος του πληροφοριοδότη –αν είναι ανα-
ληθείς οι αναφορές του, σε σχέση µε τον αναφερόµενο, ελεγχό-
µενο, καταγγελλόµενο αναφερόµενο- δηλαδή ποινή φυλάκισης
από πέντε έως δέκα έτη.

Νοµίζω ότι αυτό καταδεικνύει και µια αντίληψη. Προσέξτε το.
Δεν θα πείσουµε την κοινωνία ότι φέρνουµε το νοµοσχέδιο για
να βοηθήσουµε τον πληροφοριοδότη να αποκαλύψει όσα βλέπει
στραβά, γκαβά κι ανάποδα, διότι έτσι θα απειλείται: Και αν δεν
αποδειχθούν αυτά που θα πω εγώ, να έχουµε µια ποινή τουλάχι-
στον δύο ετών –που σηµαίνει τέσσερα µε πέντε οπωσδήποτε στη
δικαστηριακή πρακτική- και ο καταγγελλόµενος αν αποδειχθεί
αναληθής να έχει δεκαπέντε µέρες φυλακή;

Νοµίζω ότι έτσι δεν υπηρετείται ο σκοπός του νοµοσχεδίου,
αλλοιώνεται το πνεύµα, ο πυρήνας του και η φιλοσοφία του και
αφήνουµε έκθετο τον πληροφοριοδότη σε µια ποινική κύρωση,
η οποία είναι άδικη και δεν πρέπει να προβλέπεται από το νοµο-
σχέδιο.

Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κυρίες και κύριοι

συνάδελφοι, έχω την τιµή να ανακοινώσω στο Σώµα ότι τη συνε-
δρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω δυτικά θεωρεία, αφού
προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση της αίθουσας «ΕΛΕΥ-
ΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για την ιστορία του κτη-
ρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής,
τριάντα δύο µαθητές και µαθήτριες και τρεις εκπαιδευτικοί συ-
νοδοί τους από το 1ο Γυµνάσιο Άρτας (πρώτο τµήµα). 

Η Βουλή τούς καλωσορίζει. 
(Χειροκροτήµατα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Πριν δώσω τον λόγο στην κ. Γιαννακοπούλου, επειδή διέκοψα
χωρίς να προσέξω ότι συνέχιζε η κ. Κοµνηνάκα, παρακαλώ για
ένα λεπτό να συµπληρώσετε εκεί που σας διέκοψα.

Ορίστε, κυρία Κοµνηνάκα, έχετε τον λόγο. 
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Με συγχωρείτε, συµβαίνει αυτό γιατί

στις τροπολογίες είναι άρθρα από τέσσερα διαφορετικά Υπουρ-
γεία και καµµιά φορά µας διαφεύγουν.

Ήθελα να αναφερθώ στο άρθρο 4 της υπουργικής τροπολο-
γίας, που αφορά την εξόφληση των τιµολογίων από το Υπουρ-
γείο Ναυτιλίας προς τους ακτοπλόους εφοπλιστές. Εξαντλήθηκε
ο ένας κωδικός και ζητάνε τώρα να πάρουν χρήµατα και από
άλλο κωδικό, από τα χρήµατα του Αρχηγείου του Λιµενικού Σώ-
µατος και από τον προϋπολογισµό αυτόν –γιατί;- για να καλύ-
ψουν µε κάθε τρόπο τα 40 εκατοµµύρια που δίνονται ζεστό
χρήµα στους εφοπλιστές.

Την ίδια ώρα δεν παίρνετε κανένα µέτρο, ενώ τέσσερις-πέντε
φορές µέσα σε έναν χρόνο έχουν αυξηθεί τα ακτοπλοϊκά εισιτή-
ρια κάνοντας απαγορευτική τη χρήση τους από τους νησιώτες,
αλλά και τους επισκέπτες των νησιών. Μέχρι τώρα δεν δίνονται
ούτε καν αυτές οι όποιες επιδοτήσεις του µεταφορικού ισοδύ-
ναµου.

Καταλαβαίνουµε, λοιπόν, και είναι φανερό ότι οι αντοχές της
οικονοµίας είναι φειδωλές για οτιδήποτε άλλο εκτός αν πρόκειται
για τις ενισχύσεις στους εφοπλιστές, για τις οποίες ποτέ και κα-
νένα όριο δεν γίνεται ανεκτό και εκεί πραγµατικά «παίζετε τα
ρέστα» σας. Όχι µόνο τους µπουκώνετε µε ζεστό χρήµα και επι-
δοτήσεις, αλλά διατηρείτε και στο διηνεκές τις φοροαπαλλαγές
στο πρόσωπό τους. Είναι πραγµατική πρόκληση, την ώρα που
για όλους τους υπόλοιπους εργαζόµενους και τα λαϊκά στρώ-
µατα, οι ενισχύσεις σας παραµένουν στα διάφορα τρύπια καλά-
θια.

Προφανώς, το άρθρο αυτό το καταψηφίζουµε.

2012 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Ευχαριστώ, κυρία
Κοµνηνάκα.

Τώρα τον λόγο για τη δευτερολογία της έχει η κ. Γιαννακοπού-
λου, ειδική αγορήτρια του Κινήµατος Αλλαγής.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ: Ευχαριστώ
πάρα πολύ, κύριε Πρόεδρε.

Απλά για τις τροπολογίες θέλω να τοποθετηθώ. Έχω πει ό,τι
έπρεπε να πω και στην οµιλία µου για το κείµενο του νοµοσχε-
δίου. Όσον αφορά την τροπολογία του Υπουργείου Δικαιοσύνης,
εµείς θα την υπερψηφίσουµε για τρεις συγκεκριµένους λόγους.

Πρώτον, γιατί η παράταση όσον αφορά το Κτηµατολόγιο είναι
κυριολεκτικά –θα µπορούσαµε να πούµε- ένα αίτηµα από τη µε-
γάλη πλειονότητα και των ανθρώπων οι οποίοι εµπλέκονται, αλλά
και κοινωνικό αίτηµα. 

Δεύτερον, η παράταση του πίνακα των ειρηνοδικών είναι επί-
σης κάτι δίκαιο και κάτι σηµαντικό και πρέπει να το δείτε γιατί
έχουµε καταθέσει πολλές φορές αντίστοιχη ερώτηση για το να
υπάρξει παράταση του πίνακα ειρηνοδικών, προκειµένου να
υπάρξει εξάντληση αυτού του πίνακα, κύριε Υπουργέ. Είναι κάτι
το οποίο το ζητούµε και θα συνεχίσουµε να το ζητούµε.

Και βεβαίως για τη διαµεσολάβηση θεωρούµε ότι υπάρχει µια
σωστή ερµηνευτική διόρθωση-προσέγγιση µιας ασάφειας, η
οποία υφίσταται.

Όσον αφορά την υπουργική τροπολογία 1456/119, και αυτή
βεβαίως θα την υπερψηφίσουµε, µε µία παρατήρηση, όσον
αφορά το άρθρο 4, όπου αναφέρεται -αν θέλετε- η ανάλυση των
συνεπειών της ρύθµισης, µε βάση την οποία αντιµετωπίζεται ο
κίνδυνος του να µην µπορούν να αποπληρωθούν οι παραπάνω
δαπάνες από το Πρόγραµµα Δηµοσίων Επενδύσεων του Υπουρ-
γείου Ναυτιλίας, το οποίο σύµφωνα και µε τον πολύ πρόσφατα
ψηφισθέντα νόµο του 2022, τον ν.4948, αποτελεί τη µοναδική πι-
θανή πηγή χρηµατοδότησης για τις εν λόγω συµβάσεις και έτσι
µπορούν να καλυφθούν τα τυχόν χρηµατοοικονοµικά ελλείµµατα
από τον αντίστοιχο τακτικό προϋπολογισµό του Υπουργείου.

Προφανώς, υπάρχει αδυναµία, αυτή η αδυναµία, η οποία ανα-
φέρεται άλλωστε και στην ανάλυση των συνεπειών, που η ηγεσία
του Υπουργείου σπεύδει να αντιµετωπίσει µε αυτόν τον τρόπο.
Όµως και την ύστατη στιγµή, εµείς βεβαίως –από τη στιγµή που
αυτό αποτελεί έναν τρόπο για να λυθεί έστω µε όλη αυτή την κα-
θυστέρηση ένα ζήτηµα- θα συµφωνήσουµε, αναδεικνύοντας
όµως αυτό το οποίο έχουµε αναδείξει πολλές φορές, σχετικά µε
την προχειρότητα, µε τον κακό σχεδιασµό, µε την έλλειψη προ-
γραµµατισµού, σε σχέση µε την ακτοπλοϊκή πολιτική της Κυβέρ-
νησης της Νέας Δηµοκρατίας.

Δυστυχώς έχουµε αναδείξει πολλές φορές και µέσω ερωτή-
σεών µας στη Βουλή τα προβλήµατα στον σχεδιασµό που υπάρ-
χουν, στην παρακολούθηση, για την υλοποίηση των παρεµβάσεων
οι οποίες γίνονται, αλλά και την ανεπαρκή και την παρωχηµένη ορ-
γάνωση και στελέχωση των αντίστοιχων λειτουργιών του εν λόγω
Υπουργείου.

Όµως, σε κάθε περίπτωση και προκειµένου να εξασφαλιστεί
η συνοχή των νησιών µας µε κάθε δυνατό τρόπο, θα υπερψηφί-
σουµε, παρά τις ενστάσεις µας στο σύνολο της πολιτικής που
ασκείται, το εν λόγω άρθρο, όπως βεβαίως και την εν λόγω τρο-
πολογία.

Ευχαριστώ πολύ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κι εγώ σας ευχα-

ριστώ, κυρία Γιαννακοπούλου.
Τελείωσαν και οι δύο τροπολογίες.
Τον λόγο έχει τώρα ο Υπουργός Δικαιοσύνης κ. Κωνσταντίνος

Τσιάρας.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Σας ευ-

χαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι γεγονός ότι µε την ολο-

κλήρωση κάθε συζήτησης στην Εθνική Αντιπροσωπεία, σε σχέση
µε τα σχέδια νόµου τα οποία καλείται η Ολοµέλεια να τοποθετη-
θεί, να υπερψηφίσει ενδεχοµένως, δίνεται µια δυνατότητα απο-
τίµησης όλης της πορείας κάθε νοµοσχεδίου, προκειµένου να
γίνει γνωστό βεβαίως και στο Σώµα, αλλά και στους Έλληνες πο-
λίτες, το τι ακριβώς έχει διαµειφθεί όλο το προηγούµενο χρονικό
διάστηµα µέχρι να φτάσουµε στο σήµερα.

Και το λέω αυτό διότι, µετά λύπης µου, διαπιστώνω πως ακόµη
και σήµερα πολλοί εκ των συναδέλφων έχουν µία σύγχυση, σε
σχέση µε το προτεινόµενο νοµοσχέδιο και σε σχέση µε το νοµο-
σχέδιο που καλούµαστε να ψηφίσουµε. Και βεβαίως αυτή η σύγ-
χυση δηµιουργεί αντιφάσεις, δηµιουργεί µια –εντός
εισαγωγικών- «οξύµωρη» τοποθέτηση µεταξύ ζητηµάτων, τα
οποία είναι απολύτως ξεκαθαρισµένα.

Ακούστηκε, παραδείγµατος χάριν, ότι η Κυβέρνηση δεν ήθελε
να νοµοθετήσει τη συγκεκριµένη ευρωπαϊκή οδηγία. Μα, αν συνέ-
βαινε αυτό, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα βρισκόµουν σήµερα
ενώπιόν σας να προτείνω την ενσωµάτωση της συγκεκριµένης
οδηγίας στο Ελληνικό Δίκαιο;

Επιπλέον, ακούστηκε ότι η Ελλάδα καθυστέρησε. Αλήθεια;
Έχετε πληροφόρηση σε σχέση µε το πώς έχει κινηθεί η ενσωµά-
τωση της συγκεκριµένης οδηγίας σε σχέση µε τις εξελίξεις για
να ενσωµατωθεί στα δίκαια των υπόλοιπων ευρωπαϊκών χωρών;
Το γνωρίζετε; Ξέρετε τι έχει γίνει µέχρι τώρα; Ξέρετε ότι είναι
ένα σηµείο προβληµατισµού για όλες σχεδόν τις ευρωπαϊκές
χώρες η ενσωµάτωση της συγκεκριµένης οδηγίας στο εγχώριο
κάθε χώρας δίκαιο; Αν δεν το ξέρετε, θα πρέπει τουλάχιστον να
ρωτήσετε και να ενηµερωθείτε. Διότι το να εγκαλούµαστε αυτή
τη στιγµή, γιατί υποτίθεται καθυστερήσαµε να ενσωµατώσουµε
τη συγκεκριµένη οδηγία ή –εντός εισαγωγικών- «δείχναµε φόβο»
απέναντι σε αυτή την ενσωµάτωση, προφανώς έρχεται σε πλήρη
αντίθεση µε την ίδια την πραγµατικότητα, η οποία δυστυχώς για
σας είναι διαφορετική.

Σας ανέφερα ότι τώρα το καλοκαίρι, τους µήνες Μάιο-Ιούνιο,
σχεδόν το σύνολο των ευρωπαϊκών χωρών βρισκόταν σε έναν
απόλυτο προβληµατισµό, σε σχέση µε το πώς θα νοµοθετήσει
τη συγκεκριµένη οδηγία εισάγοντάς την στη δική της έννοµη
τάξη η κάθε χώρα και βεβαίως µέχρι πού µπορεί να φτάσει το
πεδίο διεύρυνσης της εφαρµογής της συγκεκριµένης οδηγίας.

Ξέρετε πού βρισκόµαστε σήµερα, για να τα λέµε τα πράγµατα
ξεκάθαρα και για να επανατοποθετηθούµε και, εν πάση περιπτώ-
σει, να διακρίνουµε τι έχει γίνει και τι δεν έχει γίνει; Η Φινλανδία,
η Γερµανία, η Ρουµανία, η Εσθονία, η Σλοβενία, η Αυστρία και η
Πολωνία δεν έχουν κάνει τίποτα ακόµα µε τον νόµο. Οι περισσό-
τερες άλλες χώρες είχαν κάνει τα βήµατά τους, της προπαρα-
σκευής, της εισαγωγής της συγκεκριµένης οδηγίας στα εθνικά
τους κοινοβούλια, της αναµονής, προκειµένου να µπουν σε µία
διαδικασία νοµοθέτησης. Και βεβαίως, σχεδόν το σύνολο όλων
των υπολοίπων χωρών βρίσκονται στη διαδικασία που εµείς σή-
µερα ολοκληρώνουµε και που αυτές οι χώρες δεν έχουν ολοκλη-
ρώσει. Και αυτό σας τα λέω µε επίσηµα στοιχεία, για να ξέρουµε
τι ακριβώς έχει γίνει.

Άρα, λοιπόν, αυτή η ρητορική ότι η Ελλάδα δεν ήθελε να εν-
σωµατώσει την οδηγία, ότι εµείς έχουµε καθυστερήσει πάρα
πολύ και δεν κινηθήκαµε όσο γρήγορα έπρεπε να κινηθούµε νο-
µίζω, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πέρα από άδικη, είναι και
απολύτως άτοπη. Γι’ αυτό, ας τοποθετηθούµε επί της ουσίας.

Κατ’ αρχάς, µιλάµε για την οδηγία 2019/1937 του Ευρωπαϊκού
Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 23ης Οκτωβρίου του 2019,
που στην πραγµατικότητα προσφέρει προστασία στα πρόσωπα
που αναφέρουν παραβιάσεις του Δικαίου της Ένωσης. Είναι απο-
λύτως σαφές.

Δεν µπορώ πραγµατικά να καταλάβω -αν ο κ. Ξανθόπουλος
έκανε την προσπάθειά του, πρέπει να το οµολογήσω- πώς επα-
ναλαµβάνεται αυτή η σύγχυση µε βάση το τι ακριβώς έχει ειπω-
θεί και το τι ακριβώς έχει συµβεί σε σχέση µε το συγκεκριµένο
άρθρο 218 του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας. Κάποιοι θέλουν να
µπερδέψουν την ενσωµάτωση της συγκεκριµένης οδηγίας µε το
τι συνέβαινε µε τους προστατευόµενους µάρτυρες µέχρι τώρα
σε σχέση µε το συγκεκριµένο άρθρο του Κώδικα Ποινικής Δικο-
νοµίας.

Αντιλαµβάνοµαι ότι θα µπορούσε κανείς να θεωρήσει ότι µπο-
ρεί να υπάρχει µια πολιτική σκοπιµότητα. Το καταλαβαίνω. Αλλά,
νοµίζω, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ότι τα πράγµατα είναι
σαφή. Και όταν αυτό επαναλαµβάνεται µε έναν πανοµοιότυπο
τρόπο, ενώ έχουµε ξεκαθαρίσει πως η προστασία η οποία
υπήρχε για τους µάρτυρες, που προβλεπόταν µε το άρθρο 218
του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας και καταλάµβανε συγκεκριµένα
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αδικήµατα, ήταν µία πρόβλεψη προηγούµενης νοµοθέτησης -
αναφέρθηκε νοµίζω και το πρόσωπο του σηµερινού Αντιπρο-
έδρου της Βουλής, που είχε ουσιαστικό ρόλο σε αυτή τη
νοµοθέτηση- νοµίζω ότι τα πράγµατα είναι, πέρα από σαφή, απο-
λύτως συγκεκριµένα και απορώ πραγµατικά πώς µπορεί κανείς
να επανέρχεται. 

Τι κάνουµε, λοιπόν; Κάνουµε ένα βήµα στην κατεύθυνση της
διαφάνειας, της προστασίας, της ενίσχυσης του κράτους δι-
καίου.

Και επειδή άκουσα και µια γενικότερη συζήτηση για το κατά
πόσο η Ελλάδα εγκαλείται και µάλιστα µε επιστολές κ.λπ., δεν
δεχθήκαµε καµµία διαφορετική επιστολή από αυτή που δέχθη-
καν όλες οι ευρωπαϊκές χώρες σε σχέση µε την ενσωµάτωση της
συγκεκριµένης οδηγίας.

Επιπλέον, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δεν ξέρετε, δεν έχετε
πληροφορηθεί ότι µόνο την τελευταία χρονιά έχουµε επιτέλους
µια θετική κατά βάση έκθεση για το κράτος δικαίου που αφορά
στην χώρα µας; Δεν τα έχετε πληροφορηθεί όλα αυτά; Αν θέλετε
να τα βλέπετε µε τη δική σας οπτική -επαναλαµβάνω ότι αντιλαµ-
βάνοµαι τον πολιτικό ή τον κοµµατικό λόγο, τον αντιλαµβάνοµαι
απολύτως, άσχετα µε το αν πιστεύω ότι η δικαιοσύνη πρέπει να
βρίσκεται έξω από αυτή τη διελκυστίνδα, αυτή είναι µια άλλη συ-
ζήτηση- η ίδια η πραγµατικότητα έρχεται να αποδείξει το τι ακρι-
βώς έχει συµβεί. Και αυτό νοµίζω ότι είναι περισσότερο
αδιάψευστο, αυτό νοµίζω ότι δεν σηκώνει καµµία απολύτως άλλη
συζήτηση.

Πάµε να δούµε τα επιµέρους θέµατα του νοµοσχεδίου. Υπήρξε
µια συζήτηση γιατί δεν διευρύναµε το πεδίο. Ναι, υπήρχε µεγά-
λος προβληµατισµός. Εγώ θέλω να είµαι απολύτως ειλικρινής
µεταξύ µας. Και η πρόθεση του Υπουργείου κατ’ αρχήν ήταν να
υπάρχει διεύρυνση του πεδίου. 

Η οδηγία, όµως, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πρέπει να πα-
ραδεχτούµε όλοι ότι εισαγάγει έναν νέο θεσµό για τη δηµιουργία
ενός πλαισίου προστασίας των καλόπιστων αναφερόντων, που
βεβαίως όµοιό του δεν υπήρχε µέχρι τώρα στη χώρα. Κι αυτή
είναι µια πραγµατικότητα την οποία την ξέρουµε όλοι.

Η µόνη ανάλογη διαδικασία ήταν αυτή που σας ανέφερα νω-
ρίτερα µε το 218 του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας, που όµως
είναι σε µια άλλη φιλοσοφία και κυρίως, ξέρετε πολύ καλά ότι τη
χειρίζονται έµπειροι δικαστές. Δεν τη χειρίζονται πρόσωπα όπως
αναφέρει η οδηγία, οι ΥΠΠΑ, δηλαδή οι Υπεύθυνοι Παραλαβής -
Παράδοσης των Αναφορών.

Τι σηµαίνει αυτό; Σηµαίνει ότι από τη στιγµή που δεν είχαµε
αντίστοιχη θεσµική εµπειρία, όπως ήταν αυτή των ΥΠΠΑ, θα
έπρεπε να ορίζονται φυσικά πρόσωπα -και το ξέρουµε πάρα
πολύ καλά αυτό- που προφανώς δεν είχαν αναπτύξει τις ανάλο-
γες δεξιότητες. Και γι’ αυτόν τον λόγο επιλέχθηκε σε πρώτο
χρόνο η ενσωµάτωση της αυτούσιας οδηγίας και όχι η διεύρυνση
σε πεδία περισσότερα ή σε αντικείµενα περισσότερα, η οποία θα
µπορούσε να µας οδηγήσει ενδεχοµένως σε µια πληθώρα κα-
ταγγελιών που δεν θα µπορούσε να διαχειριστεί κανείς.

Αυτό δεν είναι λογικό, όπως ακούγεται, σε όλους; Αν νοµίζετε
ξαφνικά ότι µε το πάτηµα ενός κουµπιού µπορούµε να θεραπεύ-
σουµε όλα τα ζητήµατα ή όλες τις προβληµατικές καταστάσεις
που υπάρχουν, από τη δικαιοσύνη µέχρι τη δηµόσια διοίκηση, ή
ακόµη και στην ίδια την κοινωνία, ελάτε να µας πείτε τη «συν-
ταγή».

Και το λέω αυτό, διότι όλοι έχουµε µια εµπειρία και προηγού-
µενων διακυβερνήσεων και προηγούµενων περιόδων και όλοι
γνωρίζουµε λίγο ή πολύ γιατί κάποια πράγµατα στη χώρα µας
δεν έχουν κινηθεί στην κατεύθυνση που ενδεχοµένως όλοι θα θέ-
λαµε.

Κυρία Γιαννακοπούλου, επιµείνατε σε µία αναφορά που έχει
σχέση µε το από πότε µπορεί να δέχεται η Εθνική Αρχή Διαφά-
νειας τις εξωτερικές αναφορές. Το είπα, αλλά θέλω να το απαν-
τήσω για άλλη µια φορά.

Το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο βρίσκεται σε διαδικασία διαβού-
λευσης και συζήτησης από την αρχή του χρόνου. Το γεγονός ότι
φτάσαµε να το ψηφίσουµε ενδεχοµένως δέκα µήνες µετά δεν
έχει προφανώς κανέναν λόγο σε σχέση µε χρόνους που µπορεί
ο καθένας να προσδιορίζει. Και η συγκεκριµένη πρόβλεψη

υπήρχε ακριβώς από τότε. Διότι αυτή ήταν η θέση της Εθνικής
Αρχής Διαφάνειας, δεν άλλαξε απολύτως τίποτα σε σχέση µε
αυτό.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η µη δυνατότητα να δοθούν οι-
κονοµικά κίνητρα νοµίζω ότι σε έναν µεγάλο βαθµό αιτιολογή-
θηκε και κατά την προηγούµενη συζήτηση στις αρµόδιες
επιτροπές. Δεν προβλέπονται οικονοµικά κίνητρα αυτή τη στιγµή,
γιατί υπάρχει ο µεγάλος φόβος της κατάχρησης της προστασίας
που παρέχει η οδηγία και ο κίνδυνος να αλλοιωθούν οι σκοποί
της οδηγίας ως προς την ενθάρρυνση των καλόπιστων επώνυ-
µων αναφορών. Και αυτό είναι ένα ζήτηµα το οποίο πρέπει να ξε-
κινήσουµε κατά την εφαρµογή της συγκεκριµένης οδηγίας. Το
λέω, για να είµαστε απολύτως ξεκαθαρισµένοι.

Έγινε µεγάλη συζήτηση για τα δύο, αν θυµάµαι καλά, άρθρα
που αναφέρονται στη νοµική βοήθεια και τα οποία είναι βασικά
άρθρα του συγκεκριµένου νοµοσχεδίου.

Έχω πει και στην επιτροπή, αλλά νοµίζω ότι έχω τοποθετηθεί
πάρα πολλές φορές, ότι δεν περιποιεί τιµή ούτε για µένα που
είµαι σήµερα Υπουργός Δικαιοσύνης ούτε για κανέναν προηγού-
µενο Υπουργό Δικαιοσύνης το γεγονός ότι η νοµική βοήθεια δεν
τακτοποιούνταν, δεν εξοφλούνταν, δεν καταβάλλονταν έγκαιρα.

Και προφανώς -θα δεχτώ την άποψη σας, κύριε Λάππα- είναι
ένα ζήτηµα που αφορά στην ουσία του κράτους δικαίου. Δεν θα
µπορούσε κανείς να έχει διαφορετική άποψη γι’ αυτό. Αλλά, για
πείτε µου, εσείς γιατί δεν καταφέρατε να το λύσετε σε πεντέµισι
χρόνια διακυβέρνησης, µιας και µιλάµε ακριβώς για τους ίδιους
χρόνους αναµονής και καθυστερήσεων που υπάρχουν ακόµη και
σήµερα;

Και από την άλλη πλευρά -οφείλω να πω ότι το αναγνώρισε ο
κ. Ξανθόπουλος- η προσπάθεια την οποία κάναµε κατά καιρούς,
και µε πρόσκληση ενδιαφέροντος µέσω υπαλλήλων άλλων
Υπουργείων, µε νοµοθετικές πρωτοβουλίες που ανέλαβα εγώ ο
ίδιος προσωπικά, αλλά και µε διάφορες άλλες δυνατότητες που
θεωρητικά φαινόταν ότι θα µπορούσαν να λύσουν το πρόβληµα
δυστυχώς δεν είχε το αποτέλεσµα που έπρεπε.

Τι γίνεται, λοιπόν, αυτή τη στιγµή, για να το ξεκαθαρίσουµε µία
και καλή; Μόλις δηµοσιευτεί ο συγκεκριµένος νόµος τον οποίον
σήµερα συζητάµε και σε λίγο θα ψηφίσουµε, των whistleblowers,
θα βγει πρόσκληση - προκήρυξη για την απόσπαση υπαλλήλων
του Υπουργείου Οικονοµικών που θα αναλάβουν το έργο της εκ-
καθάρισης των εκκρεµών ενταλµάτων για τη νοµική βοήθεια. Οι
συνεννοήσεις ήδη έχουν γίνει µε τις αρµόδιες υπηρεσίες του
Υπουργείου Οικονοµικών. Θέλω να σας το ξεκαθαρίσω αυτό.

Θέλω να πιστεύω ότι έχουµε φτάσει κοντά στο τέλος. Το
Υπουργείο Οικονοµικών είναι πρόθυµο να βοηθήσει. Το Υπουρ-
γείο Δικαιοσύνης διαθέτει τους πόρους προκειµένου να βάλουµε
µια σειρά επιτέλους. Και βεβαίως, ακούω θετικά την πρόταση του
κ. Ξανθόπουλου -την έχουµε ήδη προχωρήσει σε έναν πολύ µε-
γάλο βαθµό- να δηµιουργήσουµε µια πλατφόρµα µέσω της
οποίας από την πρώτη στιγµή θα µπορούν πολλά διαδικαστικά
ζητήµατα να επιλύονται, ούτως ώστε να µη χρειάζεται κανένας
υπάλληλος να επανέρχεται σε όλα αυτά τα ζητήµατα.

Θέλω, όµως, να είµαι απολύτως ειλικρινής µαζί σας. Η προσπά-
θεια η οποία έχει καταβληθεί από εµένα προσωπικά, από τον Υφυ-
πουργό, από τους συνεργάτες µου στο Υπουργείο Δικαιοσύνης
αυτά τα τρία-τριάµισι χρόνια είναι µια τεράστια προσπάθεια, µε τη
συµµετοχή και τη συµβολή και του Προέδρου της ολοµέλειας των
δικηγορικών συλλόγων. Είναι µια τεράστια προσπάθεια να προ-
σεγγίσουµε και να λύσουµε το ζήτηµα. Δεν θα µπορούσε, όµως,
να λυθεί το ζήτηµα εκτός νοµιµότητας. Αν θα µπορούσε να είχε
συµβεί αυτό, προφανώς θα είχε λυθεί και νωρίτερα. Αυτή είναι η
πραγµατικότητα. Και νοµίζω ότι γι’ αυτό κανείς δεν µπορεί, κυρίες
και κύριοι συνάδελφοι, να πει οτιδήποτε άλλο.

Ετέθησαν διάφορα ζητήµατα τα οποία νοµίζω ότι δεν µπορώ
να τα αφήσω ασχολίαστα. Μιλήσατε για τις αλλαγές στον Ποινικό
Κώδικα, κύριε Λάππα, και νοµίζω κάνατε µια αναφορά –αν θυµά-
µαι καλά εσείς την κάνατε- και σε σχέση µε το γεγονός ότι παρά
το ότι υπήρξε αυστηροποίηση των ποινών δεν υπήρξε ελάττωση
της εγκληµατικότητας. Ακούστηκαν πάρα πολλά θέµατα και ζη-
τήµατα τα οποία µπορεί να ξεκινούσαν από τα πρόσφατα γεγο-
νότα που είδαµε, µε τον βιασµό ενός ανήλικου παιδιού, µε
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θέµατα και ζητήµατα τα οποία πραγµατικά προσβάλλουν το δη-
µόσιο αίσθηµα και το αίσθηµα της ελληνικής κοινωνίας και των
Ελλήνων πολιτών.

Για πείτε µου αλήθεια, ποια είναι αυτή η κυβέρνηση η οποία
έχει αυστηροποιήσει το πλαίσιο των ποινών για τέτοιου είδους
αδικήµατα και ειδικά για αδικήµατα τα οποία αναφέρονται σε
ανήλικα παιδιά; Δεν είµαστε εµείς που µε τον ν.4855 φροντίσαµε
να προστατεύσουµε την ανηλικότητα σε όλες τις διαστάσεις και
σε όλα τα επίπεδα; Δεν είναι αυτή η Κυβέρνηση η οποία έβαλε
τη µεγαλύτερη ποινή για τον βιασµό ανηλίκου που είναι τα ισό-
βια; Είναι κάποια άλλη; Δεν είναι αυτή η Κυβέρνηση που φρόν-
τισε όλα αυτά τα εγκλήµατα που αναφέρονται στη γενετήσια
ελευθερία και στη γενετήσια αξιοπρέπεια να µεγιστοποιήσει σε
ό,τι αφορά το πλαίσιο των ποινών; Το λέω γιατί πρέπει να είµαστε
ξεκάθαροι από τη µια πλευρά και από την άλλη τουλάχιστον να
αποδέχεται κάποιος µία πραγµατικότητα, η οποία δεν επιδέχεται
αµφισβήτησης.

Επιπλέον, όταν ήρθαµε να νοµοθετήσουµε για την εκδικητική
πορνογραφία δεχθήκαµε µια κριτική η οποία ήταν άνευ λογικής,
κατά τη γνώµη µου, ότι δήθεν πειράζαµε ξανά τον Ποινικό Κώ-
δικα. Δηλαδή, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, για ένα αδίκηµα το
οποίο δεν περιγράφονταν ποτέ, µιας και είναι ένα καινούργιο αδί-
κηµα, και το οποίο προφανώς είχε πλήξει και την αξιοπρέπεια και
είχε αλλάξει και τη ζωή πολλών συµπολιτών µας, ειδικά γυναικών,
δεν έπρεπε να το εντάξουµε σε µια λογική αντιµετώπισής του
από το ποινικό µας δίκαιο; 

Εγώ δεν θα σας πω αν δικαιώνεται αυτή τη στιγµή η Κυβέρ-
νηση, το Υπουργείο Δικαιοσύνης, µιας και τέτοιου είδους υποθέ-
σεις βγαίνουν σχεδόν καθηµερινά και πλέον αντιµετωπίζονται µε
συγκεκριµένο νοµοθετικό πλαίσιο. Θα σας πω, όµως, ότι τουλά-
χιστον για όλα αυτά τα θέµατα η Κυβέρνηση φρόντισε προλη-
πτικά και σε έναν προηγούµενο, πρότερο, ουδέτερο, παγωµένο
θα έλεγα χρόνο, να νοµοθετήσει µε αποτέλεσµα σήµερα να
υπάρχει προστασία στην ελληνική κοινωνία. 

Η συζήτηση, βέβαια, περί ισοβίων και περί του πόσος πρέπει
να είναι  ο χρόνος που κανείς µπορεί να εκτίει ως ποινή ισοβίων
είναι µια ευρωπαϊκή συζήτηση η οποία δεν στέκεται απλά και
µόνο εντός των ελληνικών συνόρων. Το ξέρουµε πάρα πολύ καλά
και νοµίζω ότι η χώρα πρέπει να κινείται και στη λογική του κρά-
τους δικαίου, αλλά βεβαίως και στις επιταγές που περιγράφονται
πολλές φορές και από το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο Δικαιωµάτων
του Ανθρώπου και από το Συµβούλιο της Ευρώπης. Νοµίζω ότι
εκεί δεν χωράει πολύ µεγάλη συζήτηση και χρειάζεται πολύ µε-
γάλη προσοχή. 

Άκουσα µια κριτική από τον κ. Χήτα, που βρίσκεται εδώ, σχε-
τικά µε την αξιοκρατία που µπορεί να υπάρχει, για την ψηφιοποί-
ηση, για τα κτηριακά. Μου δίνεται η ευκαιρία να επαναλάβω,
κύριε Χήτα, πράγµατα τα οποία νοµίζω ότι όλοι θα έπρεπε να
γνωρίζουν και έχουν γίνει στο Υπουργείο Δικαιοσύνης το τελευ-
ταίο χρονικό διάστηµα. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, όπως έχω επαναλάβει πολλές
φορές από αυτό το Βήµα, η προσπάθεια των µεταρρυθµίσεων
στο Υπουργείο Δικαιοσύνης γίνεται µέσα από έναν οδικό χάρτη,
γίνεται µέσα από ένα σχέδιο, γίνεται µέσα από κεντρικές επιλο-
γές προκειµένου να φτάσουµε κάπου. Αυτές οι κεντρικές επιλο-
γές προσδιορίζονται µέσα από τους βασικούς πυλώνες που
υπηρετούν τη δικαιοσύνη. Ο ένας πυλώνας είναι οι άνθρωποι, ο
δεύτερος πυλώνας είναι η νοµοθεσία και ο τρίτος πυλώνας είναι
οι διαδικασίες και οι υποδοµές. 

Με τη νοµοθεσία, τουλάχιστον µεταξύ µας το ξέρουµε, έχουµε
κλείσει έναν πολύ µεγάλο κύκλο -είναι το εικοστό δεύτερο νοµο-
σχέδιο που ψηφίζουµε σε αυτή την κυβερνητική θητεία για το
Υπουργείο Δικαιοσύνης- αλλάζοντας το σύνολο των κωδίκων. 

Αλλάξαµε τον Ποινικό Κώδικα και τον Κώδικα Ποινικής Δικο-
νοµίας ακριβώς για να αντιµετωπίσουµε τέτοιου είδους ζητήµατα
που προσέβαλαν την ελληνική κοινωνία και δηµιουργούσαν ανη-
συχία στους Έλληνες πολίτες.

Αλλάξαµε τον Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας κυρίως για να ανα-
λάβουµε µια υποχρέωση που είχε η προηγούµενη κυβέρνηση,
αλλά και να επισπεύσουµε τη λεγόµενη πολιτική δίκη µε την πι-
λοτική δίκη στον Άρειο Πάγο. 

Αλλάξαµε τη δικονοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου για να ενο-
ποιήσουµε διασπαρµένες διατάξεις που υπήρχαν σε περισσό-
τερα από εκατό νοµοσχέδια σε ένα ενιαίο νοµικό κείµενο. 

Αλλάξαµε τον Κώδικα Δικαστικών Υπαλλήλων για να εκσυγ-
χρονίσουµε τον ρόλο και την παρουσία των δικαστικών υπαλλή-
λων µέσα στο δικαστικό σύστηµα, όπως προβλέπεται από τη
συνταγµατική επιταγή. 

Αλλάξαµε τον Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κατάστα-
σης Δικαστικών Λειτουργών θέτοντας για πρώτη φορά πραγµα-
τικά αντικειµενικά κριτήρια αξιολόγησης κατά την επιθεώρηση
των δικαστών. 

Και βεβαίως, ανασυγκροτήσαµε την Εθνική Σχολή Δικαστών
ακριβώς για να µπορεί να αντιµετωπίσει τις σύγχρονες προκλή-
σεις µέσα από την αλλαγή του προγράµµατος σπουδών και µέσα
από τη διαφορετική εκπαίδευση, την εκσυγχρονισµένη, προσαρ-
µοσµένη σε µια διαφορετική κοινωνική πραγµατικότητα εκπαί-
δευση που προβλεπόταν και έπρεπε να γίνει.

Σε ό,τι αφορά τις υποδοµές, ξέρετε ότι βρισκόµαστε στην τε-
λική φάση της ψηφιοποίησης της δικαιοσύνης. Έχω πει δηµόσια,
θα το επαναλάβω και τώρα, η δικαιοσύνη στο τέλος του 2025
στην Ελλάδα θα είναι στην εποχή του e-justice. Θα έχουµε µια
απολύτως ψηφιακή δικαιοσύνη όχι µόνο µε τα ηλεκτρονικά πινά-
κια τα οποία ήδη έχουµε παρουσιάσει στην Αθήνα και τη Θεσσα-
λονίκη, όχι µόνο µε την αποµαγνητοφώνηση των πρακτικών των
ποινικών δικαστηρίων ή µε την ηλεκτρονική ροή µήνυσης ή µε τα
ψηφιακά πιστοποιητικά, αλλά µέσα από διαδικασίες οι οποίες θα
επικοινωνούν µε όλους τους τρόπους µεταξύ τους και θα έχουν
δηµιουργήσει µια εντελώς διαφορετική πραγµατικότητα στη λει-
τουργία της δικαιοσύνης. 

Και βεβαίως, για τα κτήρια που και εκεί άκουσα µια κριτική, θα
επαναλάβω, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ότι αυτή την περίοδο
υλοποιούµε το µεγαλύτερο κτηµατολογικό πρόγραµµα που έχει
γίνει ποτέ στη δικαιοσύνη στην Ελλάδα, µε την κατασκευή επτά
νέων δικαστικών µεγάρων στο Κιλκίς, στις Σέρρες, στην Έδεσσα,
στο Βόλο, στη Λαµία, στο Ηράκλειο και στα Χανιά και βεβαίως
µε την ένταξη στο Ταµείο Ανάκαµψης της κατασκευής του νέου
Πρωτοδικείου της Εισαγγελίας Αθηνών και νέου Δικαστικού Με-
γάρου Πειραιά, µιας και η διαδικασία για το τελευταίο βρίσκεται
σε µια εξέλιξη που αφορά έναν δηµόσιο διεθνή διαγωνισµό. Δεν
νοµίζω ότι ποτέ ξανά έγιναν όλα αυτά στην Ελλάδα σε έναν τόσο
µικρό χρόνο σε ό,τι αφορά τη δικαιοσύνη.

Τα λέω όλα αυτά, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, διότι η γνω-
στή, συχνή και επαναλαµβανόµενη κριτική την οποία δέχοµαι εγώ
προσωπικά και το Υπουργείο Δικαιοσύνης ή ακόµη και η Κυβέρ-
νηση θα πρέπει στο τέλος αυτής της σκέψης η οποία διατυπώ-
νεται, εξελίσσεται, αναλύεται και παρουσιάζεται να έχει κάτι
συγκεκριµένο. Δεν γίνεται να έρχεστε να παραπονείστε για το τι
γίνεται στη δικαιοσύνη, γιατί καθυστερεί η δικαιοσύνη, γιατί δεν
αναβαθµίζουµε τις διαδικασίες και τη λειτουργία της δικαιοσύνης
και όταν έρχεται η κρίσιµη στιγµή για να ψηφίσουµε µεταρρυθ-
µιστικά νοµοσχέδια, τα οποία προάγουν τις λύσεις σε όλα αυτά
τα προβλήµατα, ξαφνικά για λόγους µικροκοµµατικούς και για
τους γνωστούς λόγους να βρίσκεστε απέναντι, µε µια κριτική η
οποία δεν υπαγορεύεται από τη λογική, αλλά κυρίως από την πο-
λιτική κοµµατική σκοπιµότητα. Την αντιλαµβάνοµαι και την πολι-
τική σκοπιµότητα, θέλω να είµαι ειλικρινής. 

Εδώ, όµως, έχουµε να διαλέξουµε: Ή θα κάνουµε όλοι µαζί τα
βήµατα που πρέπει να κάνουµε για να µπορέσουµε να φέρουµε
τη δικαιοσύνη εκεί που πραγµατικά επιθυµεί η ελληνική κοινωνία
και εκεί που θέλουν οι Έλληνες πολίτες, να εµπνέει και εµπιστο-
σύνη και ασφάλεια στους Έλληνες πολίτες -βεβαίως αντιµετω-
πίζοντας τα δικά τους ζητήµατα και τις δικές της παθογένειες- ή
διαφορετικά θα αναλωνόµαστε σε αυτή τη µικροπολιτική αντιπα-
ράθεση, η οποία σε καµµία περίπτωση δεν θα λύσει τα προβλή-
µατα και σε καµµία περίπτωση δεν θα αφήσει τους Έλληνες
πολίτες να αισθανθούν ότι το πολιτικό σύστηµα στέκεται µε αξιο-
πρέπεια απέναντί τους. 

Είναι ένα ερώτηµα το οποίο θέτω πάντα, το επαναλαµβάνω και
σε αυτή τη συζήτηση και νοµίζω ότι µε πολύ µεγάλη ευκολία οι
Έλληνες πολίτες που µπορεί να µας παρακολουθούν έχουν τη
δυνατότητα και να µας κρίνουν, αλλά πολύ περισσότερο να
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δούνε ποιος κινείται προς την κατεύθυνση που µπορεί κάποια
πράγµατα να τα δει, να τα λύσει, να τα αντιµετωπίσει και βεβαίως
να προωθήσει τις όποιες λύσεις. 

Θέλω να παρουσιάσω την τροπολογία, για την οποία νοµίζω
ότι σε µεγάλο βαθµό οι κύριοι συνάδελφοι που µίλησαν νωρίτερα
στη δευτεροµιλία τους είχαν την ευκαιρία να διατυπώσουν τις
απόψεις τους. Όντως, µε το άρθρο 1 αποσυνδέεται η θητεία του
βοηθού του εθνικού µέλους της EUROJUST από τη θητεία του
εθνικού µέλους και ορίζεται αυτοδικαίως ως τετραετής, έτσι
ώστε να υπάρχει η δυνατότητα παραµονής του βοηθού όταν
λήγει η διάρκεια της θητείας του εθνικού µέλους. Η αποσύνδεση
αυτή, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται για καθαρά πρακτι-
κούς λόγους προκειµένου ο βοηθός του εθνικού µέλους να συν-
δράµει τα νέα µέλη -είναι για να υπάρχει µια συνέχεια µε άλλα
λόγια, η οποία έχει κριθεί ότι είναι απαραίτητη- µε την εµπειρία
και την τεχνογνωσία που έχει αποκτήσει.

Στο άρθρο 2 στο χρονικό σηµείο που η διαδικασία διαµεσολά-
βησης έχει αρχίσει να χρησιµοποιείται πραγµατικά κρίνεται ανα-
γκαίο να αποσαφηνιστεί ότι επέρχεται αναστολή των δικονοµικών
προθεσµιών του άρθρου 237 του Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας
για κατάθεση των προτάσεων των διαδίκων για όσο χρόνο διαρ-
κεί η διαδικασία της διαµεσολάβησης, ώστε τα διάδικα µέρη να
µπορούν να εκµεταλλευτούν απόλυτα τα πλεονεκτήµατα της
προς όφελος και των ιδίων, αλλά και προς ελάφρυνση του συ-
στήµατος απονοµής δικαιοσύνης.

Το άρθρο 3 νοµίζω το σχολιάσατε όλοι. Από τη στιγµή που εί-
χαµε τη δυνατότητα να παρατείνουµε µιας και υπάρχει κατεύ-
θυνση ειρηνοδικών στην Εθνική Σχολή Δικαστών. Είχαµε τη
δυνατότητα, όµως, να παρατείνουµε τον πίνακα µέχρι τον χρόνο
που θα µπορεί αυτό να επανακαθορίσει. Το κάναµε αυτό µε βάση
βεβαίως και τα αιτήµατα των κοµµάτων. 

Το άρθρο 4 είναι ένα άρθρο που αφορά στο Υπουργείο Ψη-
φιακής Διακυβέρνησης. Εξασφαλίζεται νέα προθεσµία ενός
έτους για τους δικαιούχους εµπράγµατων δικαιωµάτων οι οποίοι
δεν έχουν ακόµη προβεί σε διόρθωση των ανακριβειών -αφορά
στα κτηµατολογικά, το ξέρετε- για να µπορέσει να υπάρξει µια
οµαλή κατά κάποιον τρόπο µετάβαση και να µην υπάρξουν τέ-
τοιου είδους ζητήµατα, τα οποία σε ένα µεγάλο βαθµό δηµιουρ-
γούν απότοκα άλλων προβληµάτων. 

Αντιλαµβάνεστε ότι γίνονται δεκτές οι δύο υπουργικές τροπο-
λογίες.

Για την προτεινόµενη τροπολογία του ΜέΡΑ25, για να είµαι ει-
λικρινής, περίµενα να ακούσω κάποια γενικότερη αιτιολόγηση,
την οποία δεν την άκουσα, αλλά το ζήτηµα είναι ότι δεν µπορεί
να γίνει δεκτή, κυρίως γιατί έχει και συναρµόδια Υπουργεία. Έχει
το Υπουργείο Οικονοµικών, έχει το Υπουργείο Εργασίας. Πέραν
όµως όλων των άλλων, ένα βασικό στοιχείο το οποίο υπάρχει και
αφορά στη νοµική βοήθεια ήδη επιχειρείται και λύνεται µέσα από
τη διάταξη που υπάρχει στο νοµοσχέδιο του Υπουργείου Δικαιο-
σύνης. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, νοµίζω ότι πλέον, µετά από εί-
κοσι δύο νοµοσχέδια, έχουµε τη δυνατότητα να γνωριζόµαστε
πολύ καλά µεταξύ µας. Έχουµε τη δυνατότητα και να κρίνουµε
τις προθέσεις και να κρίνουµε πολύ περισσότερο τις τοποθετή-
σεις µας απέναντι σε ένα ζήτηµα το οποίο θα έπρεπε να κινείται
σε εντελώς διαφορετική κατεύθυνση. Μπορώ να σχολιάσω την
επικαιρότητα και όλα αυτά τα οποία ανέδειξαν οι Κοινοβουλευ-
τικοί Εκπρόσωποι, αλλά νοµίζω ότι θα πάρω πολύ περισσότερο
χρόνο και η συζήτηση θα ετεροπροσδιοριστεί σε έναν πολύ µε-
γάλο βαθµό. 

Έχει όµως µεγάλη σηµασία να µείνουµε επικεντρωµένοι στο
µεγάλο θέµα που αφορά στην ίδια τη λειτουργία της δικαιοσύ-
νης. Με αυτό το µεταρρυθµιστικό σχέδιο το οποίο ακολουθεί το
Υπουργείο Δικαιοσύνης από την πρώτη στιγµή και υλοποιεί βήµα-
βήµα, µε την ανταπόκριση απέναντι στις υποχρεώσεις που έχει
η χώρα σε σχέση µε την ενσωµάτωση των ευρωπαϊκών οδηγιών,
αλλά βεβαίως και µε τη µεγάλη προσπάθεια να εκσυγχρονίσουµε

υποδοµές οι οποίες εδώ και πολλά χρόνια ήταν εγκαταλελειµµέ-
νες στον χώρο της δικαιοσύνης, µε την ενίσχυση και -αν θέλετε-
την προσπάθεια να δούµε ακόµη περισσότερο το ανθρώπινο δυ-
ναµικό που αφορά στην ίδια τη δικαιοσύνη, νοµίζω ότι τα βήµατα
τα οποία γίνονται το τελευταίο χρονικό διάστηµα δηµιουργούν
τις συνθήκες και τις προϋποθέσεις η δικαιοσύνη στην Ελλάδα τα
επόµενα χρόνια να αλλάξει και για το καλό των πολιτών και για
το καλό της κοινωνίας.

Όπως ενδεχοµένως γνωρίζετε, από αύριο ξεκινάει η συζήτηση
ενός νέου νοµοσχεδίου, η ενσωµάτωση της οδηγίας για το ποι-
νικό µητρώο. Θέλω να πιστεύω ότι µέχρι το τέλος του µήνα θα
υπάρχει στο ελληνικό Κοινοβούλιο το νοµοσχέδιο που αφορά τη
νέα κατεύθυνση-διεύθυνση στην Εθνική Σχολή Δικαστών για την
επιλογή και την επιµόρφωση των δικαστικών υπαλλήλων, για να
λύσουµε επιτέλους το µεγαλύτερο πρόβληµα που υπάρχει στη
στελέχωση της δικαιοσύνης. Νοµίζω ότι η προσπάθεια -ξαναλέω
για άλλη µια φορά- η οποία έγινε και γίνεται στον χώρο της δι-
καιοσύνης είναι αυτή η οποία στο τέλος θα µας δώσει τη δυνα-
τότητα η Ελλάδα να έχει µια διαφορετική δικαιοσύνη που
ανταποκρίνεται στις προσδοκίες των Ελλήνων πολιτών. 

Για όλα βέβαια αυτά τα οποία ακούγονται, λέγονται και πολύ
περισσότερο υποστηρίζονται κατά τις αγορεύσεις ειδικά από το
Βήµα, νοµίζω ότι ο µόνος αλάνθαστος κριτής είναι οι Έλληνες
πολίτες, οι οποίοι θυµούνται, οι οποίοι γνωρίζουν, οι οποίοι αξιο-
λογούν και οι οποίοι ξέρουν στο τέλος της ηµέρας τι πρέπει να
κάνουν, πού πρέπει να σταθούν και τι πρέπει να επιλέξουν. 

Σας ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Εγώ σας ευχαρι-
στώ, κύριε Υπουργέ. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώµα ότι τη
συνεδρίασή µας παρακολουθούν από τα άνω δυτικά θεωρεία,
αφού προηγουµένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση της αίθουσας
«ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ» και ενηµερώθηκαν για την ιστορία
του κτηρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βου-
λής, τριάντα δύο µαθήτριες και µαθητές και δύο εκπαιδευτικοί
συνοδοί τους από το 1ο Γυµνάσιο Άρτας (δεύτερο τµήµα).

Η Βουλή σάς καλωσορίζει. 
(Χειροκροτήµατα απ’ όλες τις πτέρυγες της Βουλής)

Μας ειδοποίησε ο κ. Λιβάνιος για ένα άρθρο µιας τροπολο-
γίας. Έµπλεξε στην κίνηση και δεν τον βλέπω να έρχεται, αν και
νοµίζω ότι τα ανέπτυξε ο Υπουργός. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κηρύσσεται περαιωµένη η συ-
ζήτηση επί της αρχής, των άρθρων και των τροπολογιών του σχε-
δίου νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Προστασία
προσώπων που αναφέρουν παραβιάσεις ενωσιακού δικαίου - Εν-
σωµάτωση της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/1937 του Ευρωπαϊκού Κοινο-
βουλίου και του Συµβουλίου της 23ης Οκτωβρίου 2019 (L 305)
και λοιπές επείγουσες ρυθµίσεις». 

Προχωρούµε στην ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων, των
τροπολογιών και του συνόλου και η ψήφισή τους θα γίνει χωρι-
στά. 

Σας επισηµαίνουµε ότι η ψηφοφορία περιλαµβάνει την αρχή
του νοµοσχεδίου, τριάντα πέντε άρθρα, δύο τροπολογίες, το
ακροτελεύτιο άρθρο, καθώς και το σύνολο του νοµοσχεδίου. 

Παρακαλώ να ανοίξει το σύστηµα της ηλεκτρονικής ψηφοφο-
ρίας.

(ΨΗΦΟΦΟΡΙΑ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Παρακαλώ να

κλείσει το σύστηµα της ηλεκτρονικής ψηφοφορίας.
(ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)

(ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Οι θέσεις των κοµ-

µάτων, όπως αποτυπώθηκαν κατά την ψήφιση µε το ηλεκτρονικό
σύστηµα, καταχωρίζονται στα Πρακτικά της σηµερινής συνε-
δρίασης και έχουν ως εξής:

2016 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



Προστασία προσώπων που αναφέρουν παραβιάσεις ενωσια-
κού δικαίου - Ενσωµάτωση της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/1937 του

Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 23ης Οκτω-
βρίου 2019 (L 305) και λοιπές επείγουσες ρυθµίσεις 

Επί της Αρχής     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 1 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 2 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 3 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 4 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: OXI
Κίνηµα Αλλαγής: OXI

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 5 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ

Κίνηµα Αλλαγής: ΠΡΝ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 6 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 7 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 8 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: OXI

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 9 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: OXI
Άρθρο 10 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: OXI

Κίνηµα Αλλαγής: OXI
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 11 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ
Κίνηµα Αλλαγής: OXI

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 12 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: OXI
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 13 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ
Κίνηµα Αλλαγής: ΠΡΝ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 14 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 15 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 16 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 17 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
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Άρθρο 18 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: OXI
Κίνηµα Αλλαγής: ΠΡΝ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 19 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 20 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 21 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 22 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 23 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: OXI

Κίνηµα Αλλαγής: OXI
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 24 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ
Κίνηµα Αλλαγής: ΠΡΝ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 25 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ

Κίνηµα Αλλαγής: OXI
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 26 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: OXI
Άρθρο 27 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 28 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 29 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 30 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 31 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 32 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 33 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 34 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 35 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Υπ. τροπ. 1454/118 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Υπ. τροπ. 1456/119 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

2018 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



Ακροτελεύτιο άρθρο ως έχει      ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Επί του Συνόλου     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Συνεπώς το σχέ-
διο νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Προστασία προσώπων
που αναφέρουν παραβιάσεις ενωσιακού δικαίου - Ενσωµάτωση
της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/1937 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και
του Συµβουλίου της 23ης Οκτωβρίου 2019 (L 305) και λοιπές
επείγουσες ρυθµίσεις» έγινε δεκτό κατά πλειοψηφία, σε µόνη συ-
ζήτηση, επί της αρχής, των άρθρων και του συνόλου και έχει ως
εξής:

Προστασία προσώπων που αναφέρουν παραβιάσεις  ενω-
σιακού δικαίου - Ενσωµάτωση της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/1937 του
Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 23ης Οκτω-
βρίου 2019 (L 305) και λοιπές επείγουσες ρυθµίσεις 

ΠΙΝΑΚΑΣ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ
ΜΕΡΟΣ Α’: ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΠΡΟΣΩΠΩΝ ΠΟΥ ΑΝΑΦΕΡΟΥΝ ΠΑ-

ΡΑΒΙΑΣΕΙΣ ΕΝΩΣΙΑΚΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ - ΕΝΣΩΜΑΤΩΣΗ ΤΗΣ ΟΔΗΓΙΑΣ
(ΕΕ) 2019/1937 ΤΟΥ ΕΥΡΩΠΑΪΚΟΥ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΙΟΥ ΚΑΙ ΤΟΥ
ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ ΤΗΣ 23ΗΣ ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ 2019

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α’
ΣΚΟΠΟΣ - ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟ
Άρθρο 1: Σκοπός
Άρθρο 2: Αντικείµενο
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β’ 
ΟΡΙΣΜΟΙ - ΠΕΔΙΟ ΕΦΑΡΜΟΓΗΣ - ΠΡΟΫΠΟΘΕΣΕΙΣ ΠΑΡΟΧΗΣ

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ
Άρθρο 3: Ορισµοί
Άρθρο 4: Καθ’ ύλην πεδίο εφαρµογής
Άρθρο 5: Εξαιρέσεις από το πεδίο εφαρµογής
Άρθρο 6: Προσωπικό πεδίο εφαρµογής
Άρθρο 7: Προϋποθέσεις για την προστασία των αναφερόντων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Γ’
ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΑΝΑΦΟΡΑ ΚΑΙ ΜΕΤΡΑ ΠΑΡΑΚΟΛΟΥΘΗΣΗΣ
Άρθρο 8: Υποχρέωση καθιέρωσης εσωτερικών διαύλων ανα-

φοράς στον δηµόσιο τοµέα
Άρθρο 9: Υποχρέωση καθιέρωσης εσωτερικών διαύλων ανα-

φοράς στον ιδιωτικό τοµέα
Άρθρο 10: Διαδικασία εσωτερικής υποβολής, παραλαβής και

παρακολούθησης αναφοράς και αρµοδιότητες του Υ.Π.Π.A.
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Δ’
ΕΞΩΤΕΡΙΚΗ ΑΝΑΦΟΡΑ ΚΑΙ ΜΕΤΡΑ ΠΑΡΑΚΟΛΟΥΘΗΣΗΣ
Άρθρο 11: Εθνική Αρχή Διαφάνειας ως εξωτερικός δίαυλος

αναφοράς - Αρµοδιότητες 
Άρθρο 12: Διαδικασία υποβολής εξωτερικής αναφοράς, πλη-

ροφορίες και παρακολούθηση της αναφοράς
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ε’
ΔΗΜΟΣΙΕΣ ΑΠΟΚΑΛΥΨΕΙΣ
Άρθρο 13: Προϋποθέσεις προστασίας προσώπων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΣΤ’
ΕΜΠΙΣΤΕΥΤΙΚΟΤΗΤΑ, ΔΕΔΟΜΕΝΑ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΥ ΧΑΡΑ-

ΚΤΗΡΑ, ΤΗΡΗΣΗ ΑΡΧΕΙΟΥ
Άρθρο 14: Υποχρέωση εµπιστευτικότητας
Άρθρο 15: Επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα
Άρθρο 16: Τήρηση αρχείων των αναφορών
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ζ’
ΜΕΤΡΑ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ
Άρθρο 17: Απαγόρευση αντιποίνων
Άρθρο 18: Μέτρα για την προστασία έναντι αντιποίνων
Άρθρο 19: Μέτρα στήριξης
Άρθρο 20: Επανορθωτικά µέτρα
Άρθρο 21: Μέτρα για την προστασία των αναφερόµενων
Άρθρο 22: Απαγόρευση παραίτησης από δικαιώµατα και µέσα

έννοµης προστασίας
Άρθρο 23: Κυρώσεις
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Η’ 
ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΚΑΙ ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΜΕΡΟΥΣ Α’
Άρθρο 24: Εξουσιοδοτικές διατάξεις 
Άρθρο 25: Μεταβατικές διατάξεις 
ΜΕΡΟΣ Β’: ΛΟΙΠΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΤΟΥ ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ ΔΙΚΑΙΟΣΥ-

ΝΗΣ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α’ 
ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΟ ΤΑΜΕΙΟ ΧΡΗΜΑΤΟΔΟΤΗΣΗΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ

ΚΤΙΡΙΩΝ (ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.)
Άρθρο 26: Απόσπαση υπαλλήλων του Υπουργείου Οικονοµι-

κών στο ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ. - Αντικατάσταση άρθρου 43     ν. 4745/2020
Άρθρο 27: Δυνατότητα επιχορήγησης της εταιρείας «ΚΤΙΡΙΑ-

ΚΕΣ ΥΠΟΔΟΜΕΣ Α.Ε.» από το ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ. για τη διενέργεια µελε-
τών και την προµήθεια εξοπλισµού - Τροποποίηση περ. (αα)
υποπαρ. 2.2. παρ. 2 άρθρου 132   ν. 4199/2013

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β’
ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΙΣ ΕΠΙΔΟΣΕΙΣ ΣΤΑ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΑ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΑ
Άρθρο 28: Ανάλογη εφαρµογή διατάξεων Κώδικα Διοικητικής

Δικονοµίας ως προς τις επιδόσεις στη διαδικασία ενώπιον του
Συµβουλίου της Επικρατείας - Τροποποίηση άρθρου 40 π.δ.
18/1989

Άρθρο 29: Ηλεκτρονικές επιδόσεις προς το Νοµικό Συµβούλιο
του Κράτους - Τροποποίηση παρ. 7 άρθρου 21 π.δ. 18/1989

Άρθρο 30: Έκθεση επίδοσης σε περίπτωση ηλεκτρονικής κοι-
νοποίησης - Τροποποίηση παρ. 5 άρθρου 44 και παρ. 6 άρθρου
48 Κώδικα Διοικητικής Δικονοµίας 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Γ’
ΛΟΙΠΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ
Άρθρο 31: Σύνθεση Εθνικού Μηχανισµού Εκπόνησης, Παρα-

κολούθησης και Αξιολόγησης των Σχεδίων Δράσης για τα Δι-
καιώµατα του Παιδιού - Τροποποίηση άρθρου 9 ν. 4491/2017 

Άρθρο 32: Σύνθεση Εθνικού Συµβουλίου κατά του Ρατσισµού
και της Μισαλλοδοξίας - Τροποποίηση άρθρου 16 ν. 4356/2015 

Άρθρο 33: Επανακαθορισµός των δικαιούχων, των αποζηµιώ-
σεων και των αµοιβών που καταβάλλονται από την Εθνική Σχολή
Δικαστικών Λειτουργών - Τροποποίηση παρ. 1 άρθρου 52 ν.
4871/2021 

Άρθρο 34: Νοµοθετική εξουσιοδότηση για την κάλυψη δαπα-
νών σχετικά µε την εισαγωγική εκπαίδευση στη Σχολή Δικαστικής
Αστυνοµίας - Τροποποίηση παρ. 7 άρθρου 59 ν. 4963/2022 

Άρθρο 35: Ορισµός Προϊσταµένων Γραµµατειών των δικαστι-
κών υπηρεσιών της χώρας ως δευτερευόντων διατακτών

Άρθρο 36: Διάρκεια θητείας του Εθνικού Μέλους της EURO-
JUST και του βοηθού αυτού - Τροποποίηση άρθρου 52 ν.
4689/2020

Άρθρο 37: Αναστολή προθεσµιών στη διαδικασία της διαµε-
σολάβησης

Άρθρο 38: Παράταση ισχύος του πίνακα επιτυχόντων του δια-
γωνισµού για την πρόσληψη δόκιµων Ειρηνοδικών Δ’ τάξης

Άρθρο 39: Παράταση προθεσµίας διόρθωσης των αρχικών εγ-
γραφών σε περιοχές που κηρύχθηκαν υπό κτηµατογράφηση πριν
την έναρξη ισχύος του ν. 3481/2006 - Τροποποίηση παρ. 2 άρ-
θρου 102 ν. 4623/2019

ΜΕΡΟΣ Γ’: ΛΟΙΠΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΤΩΝ ΥΠΟΥΡΓΕΙΩΝ ΑΝΑΠΤΥ-
ΞΗΣ ΚΑΙ ΕΠΕΝΔΥΣΕΩΝ, ΕΡΓΑΣΙΑΣ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ ΥΠΟΘΕ-
ΣΕΩΝ, ΠΑΙΔΕΙΑΣ ΚΑΙ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΩΝ ΚΑΙ ΝΑΥΤΙΛΙΑΣ ΚΑΙ
ΝΗΣΙΩΤΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ

Άρθρο 40: Διασφάλιση της επάρκειας και της επαρκούς σή-
µανσης των προϊόντων που συµµετέχουν στο παρατηρητήριο
τιµών προϊόντων «Καλάθι του νοικοκυριού» - Προσθήκη παρ. 2α
στο άρθρο 87 του ν. 4986/2022

Άρθρο 41: Παράταση ισχύος συµβάσεων καθαριότητας της
Περιφερειακής Υπηρεσίας Συντονισµού και Υποστήριξης του
Ηλεκτρονικού Εθνικού Φορέα Κοινωνικής Ασφάλισης

Άρθρο 42: Σύσταση πάγιας προκαταβολής στο Ίδρυµα Νεο-
λαίας και Διά Βίου Μάθησης για την κάλυψη λειτουργικών δαπα-
νών των Δηµόσιων Ινστιτούτων Επαγγελµατικής Κατάρτισης
αρµοδιότητας Υπουργείου Παιδείας και Θρησκευµάτων

Άρθρο 43: Εξόφληση τιµολογίων για συµβάσεις ανάθεσης δη-
µόσιας υπηρεσίας αρµοδιότητας Υπουργείου Ναυτιλίας και Νη-
σιωτικής Πολιτικής µέχρι την 31η Δεκεµβρίου 2022

ΜΕΡΟΣ Δ’: ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ
Άρθρο 44: Έναρξη ισχύος 
ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ 
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ΜΕΡΟΣ Α’
ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΠΡΟΣΩΠΩΝ ΠΟΥ ΑΝΑΦΕΡΟΥΝ 

ΠΑΡΑΒΙΑΣΕΙΣ ΕΝΩΣΙΑΚΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ - 
ΕΝΣΩΜΑΤΩΣΗ ΤΗΣ ΟΔΗΓΙΑΣ (ΕΕ) 2019/1937 

ΤΟΥ ΕΥΡΩΠΑΪΚΟΥ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΙΟΥ 
ΚΑΙ ΤΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ ΤΗΣ 23ης ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ 2019

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α’
ΣΚΟΠΟΣ - ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟ

Άρθρο 1
Σκοπός

(άρθρο 1 της Οδηγίας)

Σκοπός του παρόντος είναι η διασφάλιση ενός ολοκληρωµέ-
νου πλαισίου προστασίας των προσώπων που αναφέρουν παρα-
βιάσεις του ενωσιακού δικαίου και η ενσωµάτωση της Οδηγίας
(ΕΕ) 2019/1937 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβου-
λίου, της 23ης Οκτωβρίου 2019, σχετικά µε την προστασία των
προσώπων που αναφέρουν παραβιάσεις του δικαίου της Ένω-
σης (L 305). 

Άρθρο 2
Αντικείµενο

Αντικείµενο του παρόντος νόµου είναι η ίδρυση ενός συστή-
µατος εσωτερικής και εξωτερικής αναφοράς παραβιάσεων ενω-
σιακού δικαίου, η προστασία των προσώπων που αναφέρουν τις
εν λόγω παραβιάσεις, η οργάνωση της διαδικασίας υποβολής,
παραλαβής και παρακολούθησης των αναφορών και οι κυρώσεις
που επιβάλλονται σε περίπτωση παραβίασης του παρόντος.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β’ 
ΟΡΙΣΜΟΙ - ΠΕΔΙΟ ΕΦΑΡΜΟΓΗΣ - 

ΠΡΟΫΠΟΘΕΣΕΙΣ ΠΑΡΟΧΗΣ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ 

Άρθρο 3
Ορισµοί

(άρθρο 5 της Οδηγίας)

Στον παρόντα, ισχύουν οι ακόλουθοι ορισµοί:
1. «Αναφορά»: η προφορική ή γραπτή ή µέσω ηλεκτρονικής

πλατφόρµας παροχή πληροφοριών, σχετικά µε παραβιάσεις του
παρόντος.  

α) «Εσωτερική αναφορά»: η προφορική ή γραπτή ή µέσω ηλε-
κτρονικής πλατφόρµας παροχή πληροφοριών σχετικά µε παρα-
βιάσεις προς τον Υπεύθυνο Παραλαβής και Παρακολούθησης
Αναφορών (Υ.Π.Π.Α.) µιας νοµικής οντότητας του δηµοσίου ή του
ιδιωτικού τοµέα.

β) «Εξωτερική αναφορά»: η προφορική ή γραπτή ή µέσω ηλε-
κτρονικής πλατφόρµας παροχή πληροφοριών σχετικά µε παρα-
βιάσεις στην Εθνική Αρχή Διαφάνειας (Ε.Α.Δ.).

2. «Αναφερόµενος»: φυσικό ή νοµικό πρόσωπο, το οποίο κατο-
νοµάζεται στην εσωτερική ή εξωτερική αναφορά ή στη δηµόσια
αποκάλυψη ως πρόσωπο στο οποίο αποδίδεται η παραβίαση ή
που σχετίζεται µε το πρόσωπο στο οποίο αποδίδεται η παραβίαση
που εµπίπτει στο πεδίο εφαρµογής του παρόντος.

3. «Αναφέρων»: το φυσικό πρόσωπο, που προβαίνει σε εσωτε-
ρική ή εξωτερική αναφορά ή σε δηµόσια αποκάλυψη, παρέχοντας
πληροφορίες σχετικά µε παραβιάσεις, τις οποίες απέκτησε στο
πλαίσιο των εργασιακών δραστηριοτήτων του.

4. «Αντίποινα»: οποιαδήποτε άµεση ή έµµεση πράξη ή παρά-
λειψη, η οποία συµβαίνει εντός του εργασιακού πλαισίου, προκα-
λεί ή ενδέχεται να προκαλέσει αδικαιολόγητη ζηµία στον
αναφέροντα, ή να τον θέσει σε µειονεκτική θέση, και συνδέεται µε
εσωτερική ή εξωτερική αναφορά ή δηµόσια αποκάλυψη.

5. «Βάσιµοι λόγοι»: η δικαιολογηµένη πεποίθηση προσώπου, µε
παρόµοιες γνώσεις, εκπαίδευση και εµπειρία µε τον αναφέροντα,
ότι οι πληροφορίες που διαθέτει είναι αληθείς και συνιστούν πα-
ραβίαση του ενωσιακού δικαίου, που εµπίπτει στο πεδίο εφαρµο-
γής του παρόντος.

6. «Δηµόσια αποκάλυψη»: η απευθείας διάθεση πληροφοριών
στο κοινό σχετικά µε παραβιάσεις. 

7. «Διαµεσολαβητής»: φυσικό πρόσωπο που βοηθά τον αναφέ-
ροντα στη διαδικασία αναφοράς εντός του εργασιακού πλαισίου,
η συνδροµή του οποίου πρέπει να είναι εµπιστευτική.

8. «Ενέργειες παρακολούθησης»: οποιαδήποτε πράξη διενεργεί
ο αποδέκτης αναφοράς ή οποιαδήποτε αρχή ή φορέας, στους
οποίους παραπέµπεται η αναφορά λόγω αρµοδιότητας, µε σκοπό
την αξιολόγηση της ακρίβειας των ισχυρισµών που περιλαµβάνον-
ται στην αναφορά και την αντιµετώπιση της αναφερόµενης παρα-
βίασης, όπως εσωτερική διερεύνηση, έρευνα, δίωξη, αγωγή για
ανάκτηση κονδυλίων ή περάτωση της διαδικασίας.

9. «Ενηµέρωση»: η παροχή ενηµέρωσης στους αναφέροντες
για τα µέτρα που προβλέπεται να ληφθούν ή έχουν ληφθεί στο
πλαίσιο της παρακολούθησης και για τους λόγους αυτής.

10. «Εργασιακό πλαίσιο»: τρέχουσες, παλαιότερες ή προσδο-
κώµενες εργασιακές δραστηριότητες στον δηµόσιο ή ιδιωτικό
τοµέα, ανεξαρτήτως της φύσης των εν λόγω δραστηριοτήτων,
µέσω των οποίων τα πρόσωπα αποκτούν πληροφορίες σχετικά µε
παραβιάσεις και στο πλαίσιο των οποίων τα εν λόγω πρόσωπα
υπάρχει πιθανότητα να υποστούν αντίποινα αν τις αναφέρουν. 

11. «Παραβιάσεις»: πράξεις ή παραλείψεις που είναι παράνοµες
κατά το ενωσιακό δίκαιο  ή αντιβαίνουν στο αντικείµενο ή στον
σκοπό των κανόνων ενωσιακού δικαίου που εµπίπτουν στο καθ’
ύλην πεδίο εφαρµογής του παρόντος.

12. «Πληροφορίες σχετικά µε παραβιάσεις»: πληροφορίες, συµ-
περιλαµβανοµένων εύλογων υπονοιών, σχετικά µε παραβιάσεις,
οι οποίες έχουν διαπραχθεί ή είναι πολύ πιθανόν να διαπραχθούν
στον οργανισµό στον οποίο εργάζεται, έχει εργαστεί ή πρόκειται
να εργαστεί ή βρίσκεται σε διαπραγµατεύσεις για να εργαστεί ο
αναφέρων ή σε άλλους φορείς µε τους οποίους ο αναφέρων είχε
επαφή µέσω της εργασίας του ή επ’ ευκαιρία αυτής, καθώς και
πληροφορίες σχετικά µε απόπειρες απόκρυψης παραβιάσεων.

13. «Φορείς δηµόσιου τοµέα»: οι φορείς της Γενικής Κυβέρνη-
σης που προβλέπονται στην περ. α) της παρ. 1 του άρθρου 14 του
ν. 4270/2014 (Α’ 143), τα εκτός αυτής νοµικά πρόσωπα δηµοσίου
δικαίου, οι εκτός αυτής δηµόσιες επιχειρήσεις και οργανισµοί του
Κεφαλαίου Α’ του ν. 3429/2005 (Α’ 314), καθώς και τα όργανα και
οι οργανισµοί της Ευρωπαϊκής Ένωσης.

14. «Φορείς ιδιωτικού τοµέα»: οι φορείς που δεν ανήκουν στο
δηµόσιο τοµέα, όπως ορίζονται στην περ. 13, ανεξάρτητα από τη
νοµική τους µορφή.

Άρθρο 4
Καθ’ ύλην πεδίο εφαρµογής 
(άρθρα 2 και 3 της Οδηγίας)

Οι διατάξεις του παρόντος εφαρµόζονται για την προστασία
προσώπων που αναφέρουν ή αποκαλύπτουν: 

α) παραβιάσεις ενωσιακού δικαίου, κατά τα ειδικότερα οριζό-
µενα στο Μέρος Ι του Παραρτήµατος, στους τοµείς: 

αα) των δηµόσιων συµβάσεων, 
αβ) των χρηµατοπιστωτικών υπηρεσιών, προϊόντων και αγο-

ρών, καθώς και της πρόληψης της νοµιµοποίησης εσόδων από
παράνοµες δραστηριότητες και της χρηµατοδότησης της τρο-
µοκρατίας, 

αγ) της ασφάλειας και της συµµόρφωσης των προϊόντων, 
αδ) της ασφάλειας των µεταφορών, 
αε) της προστασίας του περιβάλλοντος, 
αστ) της προστασίας από την ακτινοβολία και της πυρηνικής

ασφάλειας, 
αζ) της ασφάλειας των τροφίµων και των ζωοτροφών, καθώς

και της υγείας και της καλής µεταχείρισης των ζώων,
αη) της δηµόσιας υγείας, 
αθ) της προστασίας των καταναλωτών,
αι) της προστασίας της ιδιωτικής ζωής και των δεδοµένων

προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και της ασφάλειας των συστη-
µάτων δικτύου και πληροφοριών, 

β) παραβιάσεις που θίγουν τα οικονοµικά συµφέροντα της
Ένωσης του άρθρου 325 της Συνθήκης για τη Λειτουργία της
Ευρωπαϊκής Ένωσης (Σ.Λ.Ε.Ε.) και τα ειδικότερα οριζόµενα στα
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σχετικά ενωσιακά µέτρα, 
γ) παραβιάσεις που σχετίζονται µε την εσωτερική αγορά, όπως

αναφέρεται στην παρ. 2 του άρθρου 26 της Σ.Λ.Ε.Ε., συµπεριλαµ-
βανοµένων των παραβιάσεων των κανόνων της Ένωσης περί αν-
ταγωνισµού και κρατικών ενισχύσεων, καθώς και παραβιάσεων
που αφορούν στην εσωτερική αγορά σχετικά µε πράξεις που πα-
ραβαίνουν τους κανόνες για τη φορολογία των εταιρειών ή διακα-
νονισµούς, σκοπός των οποίων είναι η διασφάλιση φορολογικού
πλεονεκτήµατος που µαταιώνει το αντικείµενο ή τον σκοπό της
εφαρµοστέας νοµοθεσίας περί φορολογίας εταιρειών.

Άρθρο 5
Εξαιρέσεις από το πεδίο εφαρµογής 

(άρθρα 2 και 3 της Οδηγίας)

1. Ο παρών νόµος δεν εφαρµόζεται για την προστασία προσώ-
πων που αναφέρουν παραβιάσεις που άπτονται ζητηµάτων άµυ-
νας ή ασφάλειας, µε την επιφύλαξη όσων ορίζονται στις υποπερ.
αα), αδ) και αστ) της περ. α) του άρθρου 4. 

2. Ο παρών δεν θίγει την εφαρµογή διατάξεων σχετικά µε:
α) την προστασία των διαβαθµισµένων πληροφοριών,
β) την προστασία του δικηγορικού και του ιατρικού απορρήτου,
γ) το απόρρητο των δικαστικών διασκέψεων ή άλλων διαδικα-

σιών που από την κείµενη νοµοθεσία ορίζονται ως απόρρητες,
δ) τους κανόνες ποινικής δικονοµίας,
ε) την άσκηση των δικαιωµάτων των εργαζοµένων που αφορούν

στην παροχή συµβουλών από τους εκπροσώπους τους ή τις συν-
δικαλιστικές ενώσεις τους, καθώς και την προστασία έναντι κάθε
αδικαιολόγητου επιζήµιου µέτρου, η οποία απορρέει από τις εν
λόγω διαβουλεύσεις, καθώς και την αυτονοµία των κοινωνικών
εταίρων και το δικαίωµά τους να συνάπτουν συλλογικές συµβά-
σεις, χωρίς να θίγεται το επίπεδο προστασίας που παρέχεται από
τον παρόντα.

3. Ο παρών νόµος δεν εφαρµόζεται στις τοµεακές πράξεις της
Ένωσης του Μέρους II του Παραρτήµατος, για τις οποίες ισχύουν
ειδικοί κανόνες περί αναφοράς παραβιάσεων. Οι διατάξεις του πα-
ρόντος εφαρµόζονται στον βαθµό που ένα ζήτηµα δεν ρυθµίζεται
υποχρεωτικά στις εν λόγω τοµεακές πράξεις της Ένωσης. 

Άρθρο 6
Προσωπικό πεδίο εφαρµογής

(άρθρο 4 της Οδηγίας)

1. Οι διατάξεις του παρόντος εφαρµόζονται: 
α) σε όσους απασχολούνται στον δηµόσιο ή τον ιδιωτικό τοµέα

και έχουν αποκτήσει, στο πλαίσιο της εργασίας τους, πληροφο-
ρίες σχετικά µε παραβιάσεις, τις οποίες αναφέρουν και ιδίως:

αα) στους εργαζοµένους, δηλαδή σε όσους παρέχουν σε άλλο
πρόσωπο και υπό τις οδηγίες του υπηρεσίες για τις οποίες λαµ-
βάνουν αµοιβή, ανεξάρτητα από το αν η απασχόλησή τους είναι
πλήρης ή µερική, µόνιµη ή εποχιακή, ή αν είναι αποσπασµένοι από
άλλον φορέα. Στην έννοια του «εργαζοµένου» περιλαµβάνονται
και οι δηµόσιοι υπάλληλοι, καθώς και οι εργαζόµενοι στον δηµόσιο
τοµέα µε οποιουδήποτε είδους σχέση εργασίας ή απασχόληση,

αβ) στους µη µισθωτούς, στους αυτοαπασχολουµένους ή συµ-
βούλους ή στους εργαζοµένους κατ’ οίκον,

αγ) στους µετόχους και τα πρόσωπα που ανήκουν στο διοικη-
τικό, διαχειριστικό ή εποπτικό όργανο µιας επιχείρησης, περιλαµ-
βανοµένων µη εκτελεστικών µελών, καθώς και εθελοντών και
αµειβόµενων ή µη αµειβόµενων ασκουµένων, 

αδ) σε οποιαδήποτε πρόσωπα εργάζονται υπό την εποπτεία και
τις οδηγίες αναδόχων, υπεργολάβων και προµηθευτών,

β) σε πρόσωπα που αναφέρουν ή αποκαλύπτουν δηµόσια πλη-
ροφορίες σχετικά µε παραβιάσεις που έχουν αποκτηθεί στο πλαί-
σιο εργασιακής σχέσης, η οποία έχει λήξει για οποιονδήποτε λόγο,
συµπεριλαµβανοµένης της συνταξιοδότησης, καθώς και σε ανα-
φέροντες των οποίων η εργασιακή σχέση δεν έχει ακόµη ξεκινή-
σει, σε περιπτώσεις που πληροφορίες σχετικά µε παραβιάσεις
έχουν αποκτηθεί κατά τη διάρκεια της διαδικασίας πρόσληψης ή
σε άλλο στάδιο διαπραγµάτευσης πριν από τη σύναψη σύµβασης.

2. Τα µέτρα για την προστασία των αναφερόντων που προβλέ-

πονται στο Κεφάλαιο Ε’ εφαρµόζονται, επίσης, κατά περίπτωση,
σε:

α) διαµεσολαβητές,
β) τρίτα πρόσωπα που συνδέονται µε τους αναφέροντες και

µπορεί να υποστούν αντίποινα σε εργασιακό πλαίσιο, όπως συνά-
δελφοι ή συγγενείς των αναφερόντων, και

γ) προσωπικές επιχειρήσεις ή νοµικά πρόσωπα συµφερόντων
των αναφερόντων, ή για τις οποίες εργάζονται, ή µε τις οποίες
συνδέονται µε άλλον τρόπο µε εργασιακή σχέση.

Άρθρο 7
Προϋποθέσεις για την προστασία των αναφερόντων

(άρθρο 6 της Οδηγίας)

1. Οι αναφέροντες παραβιάσεις δικαιούνται προστασίας, εφό-
σον, κατά τον χρόνο της αναφοράς είχαν βάσιµους λόγους να
θεωρούν ότι οι πληροφορίες σχετικά µε τις αναφερόµενες πα-
ραβιάσεις ήταν αληθείς και εµπίπτουν στο πεδίο εφαρµογής του
παρόντος.

2. Οι αναφέροντες παραβιάσεις, που εµπίπτουν στο πεδίο
εφαρµογής του παρόντος, δικαιούνται προστασίας όταν υποβάλ-
λουν την αναφορά είτε εσωτερικά είτε εξωτερικά ή µε δηµόσια
αποκάλυψη, καθώς και όταν προβούν σε αναφορά στα οικεία θε-
σµικά και λοιπά όργανα και οργανισµούς της Ευρωπαϊκής Ένω-
σης.

3. Πρόσωπα, τα οποία προέβησαν σε εσωτερική ή εξωτερική
αναφορά, ή σε δηµόσια αποκάλυψη σχετικά µε παραβιάσεις ανω-
νύµως και στη συνέχεια ταυτοποιήθηκαν και υφίστανται αντίποινα,
δικαιούνται προστασίας σύµφωνα µε τον παρόντα, υπό τον όρο
ότι πληρούν τις προϋποθέσεις που ορίζονται στην παρ. 1.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Γ’
ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΑΝΑΦΟΡΑ ΚΑΙ ΜΕΤΡΑ 

ΠΑΡΑΚΟΛΟΥΘΗΣΗΣ

Άρθρο 8
Υποχρέωση καθιέρωσης εσωτερικών διαύλων 

αναφοράς στον δηµόσιο τοµέα
(άρθρο 7, παρ. 1, 2, 5 και 9 άρθρου 8 

και άρθρο 10 της Οδηγίας)

1. Οι φορείς του δηµόσιου τοµέα που απασχολούν από πε-
νήντα (50) υπαλλήλους και άνω, υποχρεούνται να ορίσουν Υπεύ-
θυνο Παραλαβής και Παρακολούθησης Αναφορών (Υ.Π.Π.Α.)
σχετικά µε παραβιάσεις που εµπίπτουν στο πεδίο εφαρµογής του
παρόντος.

2. Στους φορείς του δηµόσιου τοµέα που απασχολούν έως σα-
ράντα εννέα (49) υπαλλήλους, αρµοδιότητες Υ.Π.Π.Α. ασκεί ο
Σύµβουλος Ακεραιότητας του άρθρου 23 του ν. 4795/2021 (Α’
62) ή ο Υ.Π.Π.Α. του εποπτεύοντος Υπουργείου, εφόσον δεν έχει
συσταθεί θέση Συµβούλου Ακεραιότητας. Για τους Ο.Τ.Α. α’ βαθ-
µού µε πληθυσµό κάτω των δέκα χιλιάδων (10.000) κατοίκων ή
που απασχολούν έως σαράντα εννέα (49) υπαλλήλους, καθώς
και για εποπτευόµενα από αυτούς νοµικά πρόσωπα και επιχειρή-
σεις, οι αρµοδιότητες του Υ.Π.Π.Α. ασκούνται από τον Σύµβουλο
Ακεραιότητας ή τον Υ.Π.Π.Α., εφόσον δεν έχει συσταθεί θέση
Συµβούλου Ακεραιότητας του Ο.Τ.Α. β’ βαθµού, στη χωρική αρ-
µοδιότητα του οποίου ανήκει ο Ο.Τ.Α. α’ βαθµού. Για την εφαρ-
µογή της παρούσας, ο αριθµός των υπαλλήλων κάθε φορέα του
δηµοσίου τοµέα προσδιορίζεται είτε µε βάση τις προβλεπόµενες
στον οικείο οργανισµό ή κανονισµό εσωτερικής λειτουργίας ορ-
γανικές θέσεις, καθώς και τις προσωποπαγείς θέσεις εφόσον
υπάρχουν είτε µε τον αριθµό των πραγµατικά υπηρετούντων σε
έναν φορέα, εφόσον υπερβαίνει τον αριθµό των προβλεπόµενων
θέσεων. 

3. Η υποχρέωση ορισµού Υ.Π.Π.Α. διατηρείται για δύο (2) ηµε-
ρολογιακά έτη µετά από το έτος κατά το οποίο ο φορέας συµ-
πλήρωσε τον αριθµό των πενήντα (50) υπηρετούντων. 

4. Σε όλες τις περιπτώσεις ισχύουν για τους Υ.Π.Π.Α. οι υπο-
χρεώσεις του άρθρου 25 και τα κωλύµατα διορισµού της παρ. 3
του άρθρου 26 του ν. 4795/2021. Κατά την άσκηση των καθηκόν-
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των του, ο Υ.Π.Π.Α. αναφέρεται απευθείας στο ανώτατο ιεραρ-
χικά όργανο του δηµόσιου φορέα. 

5. Αρµοδιότητες Υ.Π.Π.Α. ασκεί ο Σύµβουλος Ακεραιότητας
του άρθρου 23 του ν. 4795/2021, στους φορείς που έχει συστα-
θεί και πληρωθεί η σχετική θέση. Στους φορείς όπου δεν έχει συ-
σταθεί θέση Συµβούλου Ακεραιότητας, οι αρµοδιότητες του
Υ.Π.Π.Α. ασκούνται από υπάλληλο της οργανικής µονάδας που
είναι αρµόδια για θέµατα προσωπικού, που αφορούν στον φορέα
και εµπίπτουν στο πεδίο εφαρµογής του παρόντος, παράλληλα
µε την άσκηση των κύριων καθηκόντων του, µε την επιφύλαξη
της παρ. 3 του άρθρου 10 και συµφώνα µε τις ειδικότερες προ-
βλέψεις της παρ. 2 του παρόντος. Αν παρά την ανάθεση αρµο-
διοτήτων Υ.Π.Π.Α. σε υπάλληλο του πρώτου εδαφίου, συσταθεί
θέση Συµβούλου Ακεραιότητας, τα σχετικά καθήκοντα Υ.Π.Π.Α.
αναλαµβάνει ο Σύµβουλος Ακεραιότητας. 

6. Ο ορισµός Υ.Π.Π.Α. στους φορείς του δηµοσίου τοµέα σύµ-
φωνα µε το παρόν δεν αποκλείει την απευθείας αναφορά στην
Ε.Α.Δ., σύµφωνα µε το άρθρο 11, όταν ο αναφέρων εύλογα θε-
ωρεί ότι δεν µπορεί να αντιµετωπισθεί αποτελεσµατικά η ανα-
φορά του από τον Υ.Π.Π.Α., ή υπάρχει κίνδυνος αντιποίνων.

Άρθρο 9
Υποχρέωση καθιέρωσης εσωτερικών διαύλων 

αναφοράς στον ιδιωτικό τοµέα
(παρ. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 άρθρου 8 της Οδηγίας)

1. Οι φορείς του ιδιωτικού τοµέα που απασχολούν ταυτόχρονα
πενήντα (50) ή περισσότερους εργαζοµένους, ανεξάρτητα από τη
φύση των δραστηριοτήτων τους και τη διάρκεια της απασχόλησης
εκάστου των εργαζοµένων εντός του έτους, ορίζουν Υ.Π.Π.Α. σχε-
τικά µε παραβιάσεις που εµπίπτουν στο πεδίο εφαρµογής του πα-
ρόντος. Ο υπολογισµός του αριθµού των εργαζοµένων στους
φορείς του ιδιωτικού τοµέα γίνεται σύµφωνα µε τον ν. 4308/2014
(Α’ 251). Στον αριθµό των εργαζοµένων περιλαµβάνονται: α) οι
πλήρως απασχολούµενοι που έχουν ή τεκµαίρεται ότι έχουν ερ-
γασία έµµισθης απασχόλησης, β) τα πρόσωπα που απασχολούν-
ται µε σχέση που εξοµοιώνεται µε έµµισθη εργασία, ανεξάρτητα
του τρόπου που αµείβονται, γ) οι απασχολούµενοι µε µίσθωση
από άλλη οντότητα, και δ) οι ιδιοκτήτες - επιχειρηµατίες, εφόσον
απασχολούνται στην οντότητα και αµείβονται από αυτή. Δεν λαµ-
βάνονται υπόψη εκπαιδευόµενοι και σπουδαστές που απασχο-
λούνται µε συµβάσεις εκπαίδευσης και κατάρτισης. 

2. Η υποχρέωση ορισµού Υ.Π.Π.Α. διατηρείται για δύο (2) ηµε-
ρολογιακά έτη µετά από το έτος κατά το οποίο ο φορέας συµ-
πλήρωσε τον αριθµό των πενήντα (50) απασχολουµένων. 

3. Οι φορείς του ιδιωτικού τοµέα που απασχολούν λιγότερους
από πενήντα (50) εργαζοµένους δύνανται να ορίζουν Υ.Π.Π.Α..
Στις περιπτώσεις στις οποίες δεν υπάρχει Υ.Π.Π.Α., η αναφορά
µπορεί να υποβληθεί στην Ε.Α.Δ.. 

4. Οι φορείς του ιδιωτικού τοµέα που δραστηριοποιούνται
στους τοµείς χρηµατοπιστωτικών υπηρεσιών, προϊόντων και αγο-
ρών, µεταφορών και περιβάλλοντος, καθώς και οι φορείς που
λειτουργούν βάσει απόφασης έγκρισης περιβαλλοντικών όρων,
ή των οποίων οι δραστηριότητες δύνανται από τη φύση τους να
προκαλέσουν κίνδυνο για το περιβάλλον και τη δηµόσια υγεία,
υποχρεούνται να ορίσουν Υ.Π.Π.Α., ανεξάρτητα από τον αριθµό
εργαζοµένων που απασχολούν. 

5. Οι φορείς ιδιωτικού τοµέα µε πενήντα (50) έως διακόσιους
σαράντα εννέα (249) εργαζοµένους δύνανται να κάνουν χρήση
κοινών Υ.Π.Π.Α. για την παραλαβή αναφορών.

6. Η θητεία του Υ.Π.Π.Α. διαρκεί ένα (1) τουλάχιστον ηµερο-
λογιακό έτος, αλλά µπορεί να τερµατιστεί νωρίτερα για σπου-
δαίο λόγο. 

7. Ο Υ.Π.Π.Α. µπορεί να είναι είτε εργαζόµενος του φορέα ιδιω-
τικού τοµέα είτε τρίτο πρόσωπο, το οποίο συµµορφώνεται µε τις
επιταγές του παρόντος. Και στις δύο περιπτώσεις, αναφέρεται
απευθείας στο ανώτατο διοικητικό όργανο του φορέα. 

8. Ο Υ.Π.Π.Α. οφείλει να: α) ασκεί τα καθήκοντά του µε ακε-
ραιότητα, αντικειµενικότητα, αµεροληψία, διαφάνεια και κοινω-
νική υπευθυνότητα, β) σέβεται και τηρεί τους κανόνες
εχεµύθειας και εµπιστευτικότητας για θέµατα για τα οποία έλαβε

γνώση κατά την άσκηση των καθηκόντων του, γ) απέχει από τη
διαχείριση συγκεκριµένων υποθέσεων, δηλώνοντας κώλυµα, εφό-
σον συντρέχει περίπτωση σύγκρουσης συµφερόντων. 

9. Καθήκοντα Υ.Π.Π.Α. δεν µπορούν να ασκήσουν εκείνοι: 
α) κατά των οποίων εκκρεµεί ποινική δίωξη για οποιοδήποτε κα-

κούργηµα και για τα εγκλήµατα της κλοπής, υπεξαίρεσης, απάτης,
εκβίασης, πλαστογραφίας, πλαστογραφίας πιστοποιητικών, απι-
στίας δικηγόρου, απιστίας, δωροδοκίας, παράνοµης βεβαίωσης ή
είσπραξης δικαιωµάτων του Δηµοσίου, παράβασης καθήκοντος,
δυσφήµησης, συκοφαντικής δυσφήµησης, ψευδούς βεβαίωσης,
υφαρπαγής ψευδούς βεβαίωσης, ψευδούς καταµήνυσης, υπεξα-
γωγής εγγράφων, για οποιοδήποτε έγκληµα σχετικά µε την υπη-
ρεσία, κατά της γενετήσιας ελευθερίας - αξιοπρέπειας ή
οικονοµικής εκµετάλλευσης της γενετήσιας ζωής, για παραβίαση
της νοµοθεσίας περί ναρκωτικών, λαθρεµπορίας και τυχερών παι-
χνιδιών, ή 

β) που έχουν καταδικαστεί σε οποιαδήποτε ποινή για κακούρ-
γηµα ή για κάποιο από τα εγκλήµατα της περ. α), ή 

γ) κατά των οποίων έχει ασκηθεί πειθαρχική δίωξη για πειθαρ-
χικό παράπτωµα που δύναται να επισύρει την πειθαρχική ποινή
της οριστικής παύσης, ή 

δ) στους οποίους έχει επιβληθεί τελεσίδικα οποιαδήποτε πει-
θαρχική ποινή, ανώτερη του προστίµου αποδοχών τεσσάρων (4)
µηνών για οποιαδήποτε πειθαρχικό παράπτωµα, µέχρι τη δια-
γραφή της ποινής, ή 

ε) που τελούν σε αργία ή διαθεσιµότητα, ή που έχουν τεθεί σε
αναστολή άσκησης καθηκόντων. 

10. Η παρ. 6 του άρθρου 8 περί της δυνατότητας αναφοράς
στην Ε.Α.Δ. εφαρµόζεται και στους φορείς του ιδιωτικού τοµέα.

11. Η υποχρέωση ορισµού Υ.Π.Π.Α. για τους φορείς του ιδιωτι-
κού τοµέα της παρ. 1 διαπιστώνεται από την κατά τόπον αρµόδια
Επιθεώρηση Εργασίας, η οποία ενηµερώνει την Ε.Α.Δ. για στατι-
στικούς λόγους.

12. Η υποχρέωση ορισµού Υ.Π.Π.Α. της παρ. 3 διαπιστώνεται
από τους αρµόδιους κατά περίπτωση εποπτικούς φορείς, οι οποίοι
ενηµερώνουν την Ε.Α.Δ. για στατιστικούς λόγους.

13. Η παραβίαση της υποχρέωσης ορισµού Υ.Π.Π.Α. συνεπάγε-
ται επιβολή προστίµου, από την Επιθεώρηση Εργασίας ή τον αρ-
µόδιο εποπτικό φορέα. 

14. Οι διατάξεις του παρόντος δεν θίγουν την εφαρµογή του ν.
4808/2021 (Α’ 28) για την προστασία της εργασίας.

Άρθρο 10
Διαδικασία εσωτερικής υποβολής, παραλαβής

και παρακολούθησης αναφοράς και αρµοδιότητες 
του Υ.Π.Π.Α.

(παρ. 3 άρθρου 7 και άρθρο 9 της Οδηγίας)

1. Η εσωτερική αναφορά υποβάλλεται γραπτώς ή προφορικώς
ή µέσω ηλεκτρονικής πλατφόρµας προσβάσιµης και σε άτοµα µε
αναπηρία, η οποία λειτουργεί στον διαδικτυακό τόπο του δηµό-
σιου ή ιδιωτικού φορέα. Η προφορική αναφορά είναι δυνατό να
υποβληθεί µέσω τηλεφώνου ή άλλων συστηµάτων φωνητικών µη-
νυµάτων, καθώς και µέσω προσωπικής συνάντησης µε τον
Υ.Π.Π.Α. εντός εύλογου χρονικού διαστήµατος, κατόπιν αίτησης
του αναφέροντος.

2. Οι Υ.Π.Π.Α. έχουν τις εξής αρµοδιότητες:
α) παρέχουν τις κατάλληλες πληροφορίες σχετικά µε τη δυνα-

τότητα υποβολής αναφοράς εντός του φορέα και κοινοποιούν τις
σχετικές πληροφορίες σε εµφανές σηµείο του φορέα, 

β) παραλαµβάνουν αναφορές σχετικά µε παραβιάσεις που εµ-
πίπτουν στο πεδίο εφαρµογής του παρόντος,

γ) βεβαιώνουν την παραλαβή της αναφοράς στον αναφέροντα
εντός προθεσµίας επτά (7) εργάσιµων ηµερών από την ηµέρα πα-
ραλαβής,

δ) προβαίνουν στις απαραίτητες ενέργειες, προκειµένου να επι-
ληφθούν της αναφοράς τα αρµόδια όργανα του φορέα ή οι αρ-
µόδιοι κατά περίπτωση φορείς, ή περατώνουν τη διαδικασία, µε
την αρχειοθέτηση της αναφοράς, αν είναι ακατάληπτη ή  υποβάλ-
λεται καταχρηστικά ή δεν περιέχει περιστατικά τα οποία να στοι-
χειοθετούν παραβίαση του ενωσιακού δικαίου ή δεν συντρέχουν
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σοβαρές ενδείξεις για τέτοια παραβίαση και την κοινοποίηση της
σχετικής απόφασης στον αναφέροντα ο οποίος, αν θεωρεί ότι δεν
αντιµετωπίστηκε αποτελεσµατικά, δύναται να την επανυποβάλλει
στην Ε.Α.Δ., η οποία, ως εξωτερικός δίαυλος, ασκεί τις αρµοδιό-
τητες του άρθρου 12,

ε) διασφαλίζουν την προστασία της εµπιστευτικότητας της ταυ-
τότητας του αναφέροντος και κάθε τρίτου που κατονοµάζεται
στην αναφορά, εµποδίζοντας την πρόσβαση σε αυτή σε µη εξου-
σιοδοτηµένα πρόσωπα,

στ) παρακολουθούν τις αναφορές και διατηρούν επικοινωνία µε
τον αναφέροντα και, εφόσον απαιτείται, ζητούν περαιτέρω πλη-
ροφορίες από αυτόν,

ζ) παρέχουν ενηµέρωση στον αναφέροντα για τις ενέργειες που
αναλαµβάνονται µέσα σε εύλογο χρονικό διάστηµα, το οποίο δεν
υπερβαίνει τους τρεις (3) µήνες από τη βεβαίωση παραλαβής, ή
αν δεν έχει αποσταλεί βεβαίωση στον αναφέροντα, τους τρεις (3)
µήνες από το πέρας των επτά (7) εργάσιµων ηµερών από την υπο-
βολή της αναφοράς,

η) παρέχουν σαφείς και εύκολα προσβάσιµες πληροφορίες για
τις διαδικασίες υπό τις οποίες οι αναφορές µπορούν να υποβλη-
θούν στην Ε.Α.Δ. και, κατά περίπτωση, σε δηµόσιους φορείς ή θε-
σµικά και λοιπά όργανα ή οργανισµούς της Ευρωπαϊκής Ένωσης,
και

θ) σχεδιάζουν και συντονίζουν επιµορφωτικές δράσεις σχετικά
µε τη δεοντολογία και την ακεραιότητα, συµµετέχουν στη χάραξη
εσωτερικών πολιτικών για την ενίσχυση της ακεραιότητας και της
διαφάνειας στον φορέα.

3. Αν οι Υ.Π.Π.Α. εκτελούν και άλλα καθήκοντα, διασφαλίζεται
ότι η άσκηση των καθηκόντων αυτών δεν επηρεάζει την ανεξαρ-
τησία τους και δεν οδηγεί σε σύγκρουση συµφερόντων σε σχέση
µε τα καθήκοντα της παρ. 2.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Δ’
ΕΞΩΤΕΡΙΚΗ ΑΝΑΦΟΡΑ 

ΚΑΙ ΜΕΤΡΑ ΠΑΡΑΚΟΛΟΥΘΗΣΗΣ

Άρθρο 11
Εθνική Αρχή Διαφάνειας ως εξωτερικός δίαυλος 

αναφοράς - Αρµοδιότητες 
(άρθρο 10, παρ. 1 και 2 άρθρου 11, παρ. 4 

και 5 άρθρου 12, άρθρο 14 
και παρ. 2 άρθρου 27 της Οδηγίας)

1. Αρµόδια αρχή για την παραλαβή, τη διαχείριση και την πα-
ρακολούθηση των αναφορών που της υποβάλλονται απευθείας
και που αφορούν σε παραβιάσεις που εµπίπτουν στο πεδίο εφαρ-
µογής του παρόντος ορίζεται η Ε.Α.Δ..

2. Το προσωπικό της Ε.Α.Δ., που παραλαµβάνει και παρακο-
λουθεί τις αναφορές, εκπαιδεύεται ειδικά για τον χειρισµό των
αναφορών και ορίζεται υπεύθυνο για την παροχή πληροφοριών
στον αναφέροντα, την παραλαβή και εφαρµογή µέτρων παρακο-
λούθησης των αναφορών και τη διατήρηση επικοινωνίας µε τον
αναφέροντα.

3. Η Ε.Α.Δ. συγκεντρώνει, σε ετήσια βάση, στατιστικά στοιχεία
σχετικά µε τις αναφορές που λαµβάνει, και ιδίως: α) τον αριθµό
των αναφορών που παρέλαβε, β) τον αριθµό των ερευνών και
των διαδικασιών που κινήθηκαν, ως αποτέλεσµα των εν λόγω
αναφορών και την έκβασή τους, και γ) σε περίπτωση που διαπι-
στώθηκε ζηµία, την εκτιµώµενη οικονοµική ζηµία και τα ποσά που
ανακτήθηκαν, κατόπιν ερευνών και διαδικασιών σε σχέση µε τις
καταγγελλόµενες παραβιάσεις. Οι φορείς στους οποίους η
Ε.Α.Δ. παραπέµπει την αναφορά λόγω αρµοδιότητας οφείλουν
να παράσχουν στην Ε.Α.Δ. τα αναφερόµενα στην παρούσα στοι-
χεία. 

4. Η Ε.Α.Δ., στην ετήσια έκθεσή της, σύµφωνα µε την παρ. 5
του άρθρου 85 του ν. 4622/2019 (Α’ 133), περιλαµβάνει και απο-
τίµηση της λειτουργίας της κατά την εφαρµογή του παρόντος.
Η Ε.Α.Δ. επανεξετάζει σε τακτική βάση, και τουλάχιστον ανά τριε-
τία, την αποτελεσµατικότητα της διαδικασίας για την παραλαβή
των αναφορών και τα µέτρα παρακολούθησής τους και την προ-
σαρµόζει, λαµβάνοντας υπόψη την αποκτηθείσα εµπειρία της και

την εµπειρία άλλων αρµόδιων αρχών στο πλαίσιο της ανταλλα-
γής καλών πρακτικών. 

5. Ο ορισµός της Ε.Α.Δ ως εξωτερικού διαύλου αναφοράς και
οι αρµοδιότητές της, όπως ορίζονται στο άρθρο 12, δεν διακό-
πτουν τη λειτουργία ισχυόντων συστηµάτων αναφορών ανεξάρ-
τητων και εποπτικών αρχών ή άλλων δηµόσιων φορέων. Ειδικά
για τις παραβάσεις των άρθρων 101 και 102 της Συνθήκης για τη
Λειτουργία της Ευρωπαϊκής Ένωσης ως εξωτερικός δίαυλος
αναφοράς ορίζεται η Επιτροπή Ανταγωνισµού, η οποία ασκεί
αποκλειστικά τις αρµοδιότητες του άρθρου 12, µε την επιφύλαξη
των εξουσιών της Ευρωπαϊκής Επιτροπής.

Άρθρο 12
Διαδικασία υποβολής εξωτερικής αναφοράς, 

πληροφορίες και παρακολούθηση της αναφοράς
(παρ. 2, 3, 4, 5, 6 άρθρου 11, παρ. 2, 3, 4 άρθρου 12, 

άρθρο 13, παρ. 4 άρθρου 16 της Οδηγίας)

1. Η αναφορά στην Ε.Α.Δ. υποβάλλεται γραπτώς ή προφορι-
κώς ή µέσω ηλεκτρονικής πλατφόρµας, προσβάσιµης και σε
άτοµα µε αναπηρία. Η προφορική αναφορά είναι δυνατό να υπο-
βληθεί µέσω τηλεφώνου ή άλλων συστηµάτων φωνητικών µηνυ-
µάτων, καθώς και µέσω προσωπικής συνάντησης µε πρόσωπο
που έχει οριστεί από την Ε.Α.Δ. εντός εύλογου χρονικού διαστή-
µατος, κατόπιν αίτησης του αναφέροντος.

2. Η Ε.Α.Δ. προβαίνει: 
α) στην άµεση επιβεβαίωση, σε κάθε περίπτωση εντός επτά

(7) εργάσιµων ηµερών από την παραλαβή της αναφοράς, εκτός
αν ζητηθεί ρητώς κάτι διαφορετικό από τον αναφέροντα, ή η
Ε.Α.Δ. εύλογα κρίνει ότι η επιβεβαίωση της αναφοράς µπορεί να
θέσει σε κίνδυνο την προστασία της ταυτότητας του αναφέρον-
τος, 

β) στην προτεραιοποίηση αναφορών σοβαρών παραβιάσεων
ή παραβιάσεων ουσιωδών διατάξεων που εµπίπτουν στο πεδίο
εφαρµογής του παρόντος, 

γ) στην περάτωση της διαδικασίας, µε την αρχειοθέτηση της
αναφοράς και την κοινοποίηση της σχετικής απόφασης και των
λόγων αυτής στον αναφέροντα, όταν: γα) δεν περιέχει περιστα-
τικά, τα οποία στοιχειοθετούν παραβίαση του ενωσιακού δικαίου,
ή περιέχει περιστατικά που δεν αποτελούν σοβαρές ενδείξεις για
τέτοια παραβίαση, ή είναι προδήλως ήσσονος σηµασίας, µε απο-
τέλεσµα να µην απαιτείται περαιτέρω παρακολούθηση, ή γβ)
πρόκειται για επαναλαµβανόµενη αναφορά, η οποία δεν περιλαµ-
βάνει σηµαντικές νέες πληροφορίες για παραβιάσεις σε σχέση
µε προηγούµενη αναφορά, εκτός αν οι νέες νοµικές ή πραγµατι-
κές περιστάσεις δικαιολογούν διαφορετική παρακολούθηση,
χωρίς όµως στην περίπτωση αυτή να θίγονται άλλες υποχρεώ-
σεις ή άλλες εφαρµοστέες διαδικασίες για την αντιµετώπιση της
αναφερόµενης παραβίασης, ή η προστασία που παρέχει ο
παρών, 

δ) στη διαβίβαση, εντός εύλογου χρονικού διαστήµατος, πλη-
ροφοριών της αναφοράς στα αρµόδια όργανα της Ευρωπαϊκής
Ένωσης για περαιτέρω διερεύνηση, εφόσον αυτό προβλέπεται
από το ενωσιακό ή εθνικό δίκαιο, 

ε) στη διαβίβαση, σε περίπτωση αναρµοδιότητας, της αναφο-
ράς στα αρµόδια κατά περίπτωση, εθνικά ή ενωσιακά όργανα,
εντός εύλογου χρονικού διαστήµατος και µε ασφαλή τρόπο, και
την ενηµέρωση του αναφέροντος χωρίς καθυστέρηση για τη δια-
βίβασή της, µε εξαίρεση τις περιπτώσεις στις οποίες η Ε.Α.Δ.
είναι η ίδια καθ’ ύλην αρµόδια να εξετάσει την αναφορά,

στ) στην επιµελή παρακολούθηση των αναφορών, 
ζ) στην ενηµέρωση του αναφέροντος, εντός εύλογου χρονικού

διαστήµατος, το οποίο δεν υπερβαίνει τους τρεις (3) µήνες, ή
τους έξι (6) µήνες σε ειδικώς αιτιολογηµένες περιπτώσεις, 

η) στην κοινοποίηση στον αναφέροντα του τελικού αποτελέ-
σµατος των ερευνών που κινήθηκαν από την αναφορά. 

3. Η Ε.Α.Δ. αναρτά στον διαδικτυακό της τόπο σε διακριτό, εύ-
κολα αναγνωρίσιµο και προσβάσιµο τµήµα, πληροφορίες σχετικά
µε: 

α) τη διαδικασία υποβολής αναφοράς, 
β) τις προϋποθέσεις προστασίας δυνάµει του παρόντος, 
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γ) τα στοιχεία επικοινωνίας της, ιδίως τις ηλεκτρονικές και τα-
χυδροµικές διευθύνσεις, καθώς και τους αριθµούς τηλεφώνου,
δηλώνοντας αν καταγράφονται οι τηλεφωνικές συνοµιλίες, 

δ) τη διαδικασία που εφαρµόζεται στις αναφορές παραβιά-
σεων, συµπεριλαµβανοµένου του τρόπου µε τον οποίο η Ε.Α.Δ.
µπορεί να ζητήσει από τον αναφέροντα να διευκρινίσει τις ανα-
φερόµενες πληροφορίες, ή να παράσχει συµπληρωµατικές πλη-
ροφορίες, τη χρονική προθεσµία απάντησης στον αναφέροντα,
καθώς και το είδος και το περιεχόµενο της απάντησης, 

ε) το καθεστώς απορρήτου που ισχύει για τις αναφορές, και
ιδίως τις πληροφορίες σχετικά µε την επεξεργασία των δεδοµέ-
νων προσωπικού χαρακτήρα, σύµφωνα µε τα άρθρα 15 και 16,
καθώς και τις σχετικές προβλέψεις του ενωσιακού και εθνικού
δικαίου, 

στ) τις ενέργειες παρακολούθησης που εφαρµόζονται στις
αναφορές, 

ζ) τα µέσα και τις διαδικασίες προστασίας κατά των αντιποίνων
και τη διαθεσιµότητα εµπιστευτικών συµβουλών για πρόσωπα,
που διατίθενται να υποβάλουν αναφορά, 

η) τη δήλωση, η οποία αναφέρει ρητώς τους όρους υπό τους
οποίους τα πρόσωπα που υποβάλλουν αναφορά στην Ε.Α.Δ.
προστατεύονται από την ευθύνη λόγω παραβίασης του απορρή-
του δυνάµει του άρθρου 19, καθώς, επίσης, και κατάλογο µε
στοιχεία επικοινωνίας των φορέων στήριξης των αναφερόντων.

4. Σε περίπτωση παραλαβής εξωτερικής αναφοράς από αναρ-
µόδιο φορέα, ή από πρόσωπο της Ε.Α.Δ. που δεν είναι υπεύθυνο
για τον χειρισµό αναφορών, απαγορεύεται η αποκάλυψη πληρο-
φοριών που µπορεί να ταυτοποιήσουν τον αναφέροντα ή τον
αναφερόµενο και η αναφορά διαβιβάζεται άµεσα και χωρίς τρο-
ποποίηση στην Ε.Α.Δ. ή, αντίστοιχα, στα πρόσωπα της Ε.Α.Δ. που
είναι υπεύθυνα για τον χειρισµό των αναφορών.

5. Σε περίπτωση παραλαβής πληροφοριών σχετικά µε παρα-
βιάσεις που συµπεριλαµβάνουν εµπορικά απόρρητα, τα εν λόγω
εµπορικά απόρρητα δεν χρησιµοποιούνται και δεν αποκαλύπτον-
ται για σκοπούς που υπερβαίνουν το αναγκαίο µέτρο για την
ορθή παρακολούθηση της αναφοράς.

6. Η Ε.Α.Δ. συνεργάζεται µε τους αρµόδιους δηµόσιους φο-
ρείς στους οποίους διαβιβάζεται η αναφορά, οι οποίοι έχουν την
υποχρέωση να παρέχουν ενηµέρωση σχετικά µε την πορεία της
εντός οριζόµενης προθεσµίας και σύµφωνα µε συγκεκριµένη δια-
δικασία.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ε’
ΔΗΜΟΣΙΕΣ ΑΠΟΚΑΛΥΨΕΙΣ

Άρθρο 13
Προϋποθέσεις προστασίας προσώπων

(άρθρο 15 της Οδηγίας)

Το πρόσωπο που προβαίνει σε δηµόσια αποκάλυψη σχετικά
µε παραβιάσεις που εµπίπτουν στο πεδίο εφαρµογής του παρόν-
τος δικαιούται προστασίας, εφόσον πληρούται µία από τις ακό-
λουθες προϋποθέσεις: 

α) το πρόσωπο υπέβαλε πρώτα αναφορά εσωτερικά στον
φορέα του άρθρου 8 ή του άρθρου 9 και εξωτερικά στην Ε.Α.Δ.,
ή κατευθείαν εξωτερικά στην Ε.Α.Δ., αλλά δεν ανελήφθη καµία
ενδεδειγµένη ενέργεια ως ανταπόκριση στην αναφορά εντός του
χρονικού διαστήµατος που αναφέρεται στην περ. ζ’ της παρ. 2
του άρθρου 10 και στην περ. ζ’ της παρ. 2 του άρθρου 12, κατά
περίπτωση, λαµβάνοντας υπόψη τις συνθήκες και το είδος των
κανόνων που παραβιάστηκαν, ή

β) το πρόσωπο έχει βάσιµους λόγους να πιστεύει ότι η παρα-
βίαση µπορεί να συνιστά κίνδυνο για το δηµόσιο συµφέρον, ή
όταν υπάρχει κατάσταση έκτακτης ανάγκης ή κίνδυνος µη ανα-
στρέψιµης βλάβης, ή, σε περίπτωση αναφοράς στην Ε.Α.Δ.,
υπάρχει κίνδυνος αντιποίνων, ή υπάρχει µικρή προοπτική να αν-
τιµετωπισθεί αποτελεσµατικά η παραβίαση, λόγω των ιδιαίτερων
περιστάσεων της υπόθεσης, όπως όταν αποδεικτικά στοιχεία
�πορεί να συγκαλυφθούν ή να καταστραφούν ή όταν οποιαδή-
ποτε αρχή ή φορέας �πορεί να βρίσκεται σε αθέ�ιτη σύ�πραξη �ε
τον υπαίτιο της παραβίασης ή να είναι ανα�ε�ειγ�ένη στην παρα-
βίαση.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΣΤ’
ΕΜΠΙΣΤΕΥΤΙΚΟΤΗΤΑ, ΔΕΔΟΜΕΝΑ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΥ 

ΧΑΡΑΚΤΗΡΑ, ΤΗΡΗΣΗ ΑΡΧΕΙΟΥ

Άρθρο 14
Υποχρέωση εµπιστευτικότητας
(άρθρο 16, παρ. 1 άρθρου 12 

και παρ. 1 άρθρου 9 της Οδηγίας)

1. Δεδοµένα προσωπικού χαρακτήρα και κάθε είδους πληρο-
φορίες που οδηγούν, άµεσα ή έµµεσα, στην ταυτοποίηση του ανα-
φέροντος, δεν αποκαλύπτονται σε οποιονδήποτε άλλον πέρα από
τα εξουσιοδοτηµένα µέλη του προσωπικού που είναι αρµόδια να
λαµβάνουν, ή να παρακολουθούν τις αναφορές, εκτός αν συγκα-
τατεθεί σχετικά ο αναφέρων. Προς τον σκοπό αυτόν, οι φορείς
των Κεφαλαίων Γ’ και Δ’ λαµβάνουν τα κατάλληλα τεχνικά και ορ-
γανωτικά µέτρα, όπως τεχνικές ψευδωνυµοποίησης, κατά την πα-
ρακολούθηση της αναφοράς και την επικοινωνία µε τις αρµόδιες
αρχές.

2. Κατά παρέκκλιση της παρ. 1, η ταυτότητα του αναφέροντος
και κάθε άλλη πληροφορία µπορεί να αποκαλύπτεται µόνο στις
περιπτώσεις που απαιτείται από το ενωσιακό ή εθνικό δίκαιο, στο
πλαίσιο ερευνών αρµόδιων αρχών ή στο πλαίσιο δικαστικών δια-
δικασιών, και εφόσον αυτή είναι αναγκαία για την εξυπηρέτηση
των σκοπών του παρόντος ή για τη διασφάλιση των υπερασπιστι-
κών δικαιωµάτων του αναφεροµένου.

3. Αποκαλύψεις δυνάµει της παρ. 2 γίνονται αφού προηγηθεί
έγγραφη ενηµέρωση του αναφέροντος σχετικά µε τους λόγους
αποκάλυψης της ταυτότητάς του και λοιπών εµπιστευτικών στοι-
χείων, εκτός αν η ενηµέρωση αυτή υπονοµεύει τις έρευνες ή τις
δικαστικές διαδικασίες. Αδικαιολόγητη παράλειψη της ενηµέρω-
σης συνιστά πειθαρχικό παράπτωµα, για τους υπαγόµενους σε
διατάξεις πειθαρχικού δικαίου. Μετά από την ενηµέρωση, ο ανα-
φέρων δικαιούται να υποβάλει εγγράφως παρατηρήσεις προς την
αρχή που προβαίνει στην αποκάλυψη σύµφωνα µε την παρ. 2, οι
οποίες δεν γνωστοποιούνται σε κανέναν. Εξαιρετικά, στην περί-
πτωση που δεν κρίνονται επαρκείς οι προβαλλόµενοι λόγοι των
παρατηρήσεων, δεν εµποδίζεται η αποκάλυψη της ταυτότητας και
των λοιπών εµπιστευτικών στοιχείων του αναφέροντος. Δεν θίγον-
ται περαιτέρω διασφαλίσεις της ταυτότητας του αναφέροντος και
των πληροφοριών από τις οποίες µπορεί αυτή να συναχθεί, που
προβλέπονται από ειδικές διατάξεις ενωσιακού ή εθνικού δικαίου. 

4. Οι αρµόδιες αρχές, όταν λαµβάνουν αναφορές παραβιάσεων
που συµπεριλαµβάνουν εµπορικά απόρρητα, µεριµνούν ώστε να
µην χρησιµοποιούν ούτε να αποκαλύπτουν τα εµπορικά απόρρητα
πέρα από το µέτρο που είναι αναγκαίο για την ορθή παρακολού-
θηση.  

Άρθρο 15
Επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα

(άρθρο 17 της Οδηγίας)

1. Οποιαδήποτε επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού χαρα-
κτήρα δυνάµει του παρόντος, συµπεριλαµβανοµένης της ανταλ-
λαγής ή της διαβίβασης δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα από
τις αρµόδιες αρχές, πραγµατοποιείται σύµφωνα µε τον Κανονισµό
(ΕΕ) 2016/679 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου,
της 27ης Απριλίου 2016, για την προστασία των φυσικών προσώ-
πων έναντι της επεξεργασίας των δεδοµένων προσωπικού χαρα-
κτήρα και για την ελεύθερη κυκλοφορία των δεδοµένων αυτών και
την κατάργηση της Οδηγίας 95/46/ΕΚ [Γενικός Κανονισµός για την
Προστασία Δεδοµένων, Γ.Κ.Π.Δ. (L 119)] και τον ν. 4624/2019 (Α’
137), µε την επιφύλαξη των ειδικότερων προβλέψεων του παρόν-
τος και ειδικότερων ρυθµίσεων που αφορούν στην επεξεργασία
δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα από τις αρµόδιες αρχές

2. Κάθε επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, που
λαµβάνει χώρα στο πλαίσιο του παρόντος, διενεργείται για την
εκπλήρωση της υποχρέωσης καθιέρωσης διαύλων αναφορών
και λήψης των αναγκαίων µέτρων για την παρακολούθησή τους
κατά τα άρθρα 8 έως 12. Στην έννοια της ανωτέρω επεξεργασίας
δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα υπάγεται, ιδίως, κάθε πλη-
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ροφορία σχετική µε παραβιάσεις στο πλαίσιο εσωτερικών και εξω-
τερικών αναφορών, συµπεριλαµβανοµένης της ανταλλαγής ή δια-
βίβασής τους. Επιτρέπεται η διαβίβαση στις αρµόδιες εποπτικές
και ανακριτικές αρχές των πληροφοριών που διαλαµβάνονται στις
αναφορές, οι οποίες µπορούν να χρησιµοποιηθούν ως αποδει-
κτικά µέσα σε διοικητικές, αστικές και ποινικές έρευνες και διαδι-
κασίες.

3. Οι φορείς του δηµόσιου τοµέα του άρθρου 8, οι νοµικές ον-
τότητες του άρθρου 9 και η Ε.Α.Δ. αποτελούν υπεύθυνους επε-
ξεργασίας.  

4. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας λαµβάνει τα κατάλληλα τεχνικά
και οργανωτικά µέτρα, ώστε, κατά την υποβολή και την παρακο-
λούθηση των αναφορών, να συλλέγονται τα απαραιτήτως ανα-
γκαία και πρόσφορα για την επίτευξη των σκοπών του παρόντος
δεδοµένα προσωπικού χαρακτήρα. Δεδοµένα προσωπικού χαρα-
κτήρα, τα οποία προφανώς δεν σχετίζονται µε τον χειρισµό συγ-
κεκριµένης αναφοράς, ή είναι υπερβολικά, δεν συλλέγονται, ή αν
έχουν συλλεγεί τυχαία διαγράφονται αµελλητί.  

5. O υπεύθυνος επεξεργασίας κατά παρέκκλιση της περ. Α’ της
παρ. 1 του άρθρου 5, των άρθρων 12 και 13, των παρ. 1 έως 4 του
άρθρου 14 και του άρθρου 34 του Γ.Κ.Π.Δ. δεν παρέχει σχετική
ενηµέρωση για την επεξεργασία των προσωπικών δεδοµένων
στον αναφερόµενο και σε κάθε τρίτο πρόσωπο υπό την ιδιότητά
του ως υποκειµένου των δεδοµένων που κατονοµάζεται στην ανα-
φορά ή τα προσωπικά δεδοµένα που προέκυψαν από µέτρα πα-
ρακολούθησης και ιδίως για την πηγή προέλευσης κατά την περ.
στ’ της  παρ. 2 του άρθρου 14 του Γ.Κ.Π.Δ., κατ’ εφαρµογή της
παρ. 5 του άρθρου 14 του Γ.Κ.Π.Δ., σε συνδυασµό µε το άρθρο
23 του Γ.Κ.Π.Δ., για όσο χρονικό διάστηµα απαιτείται και εφόσον
κριθεί αναγκαίο για τον σκοπό της πρόληψης και της αντιµετώπι-
σης προσπαθειών παρεµπόδισης της αναφοράς, παρακώλυσης,
µαταίωσης ή καθυστέρησης των µέτρων παρακολούθησης, ιδίως
όσον αφορά στις έρευνες, ή προσπαθειών ταυτοποίησης των ανα-
φερόντων, καθώς και για την προστασία τους έναντι αντιποίνων. 

6. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας δύναται να µην ικανοποιήσει τα
δικαιώµατα που παρέχονται από τα άρθρα 15 έως 22 του Γ.Κ.Π.Δ.,
όταν ασκούνται από τα αναφερόµενα και τρίτα πρόσωπα που κα-
τονοµάζονται στην αναφορά, ή προέκυψαν από µέτρα παρακο-
λούθησης σύµφωνα µε τα οριζόµενα στην παρ. 5. 

7. Στις περιπτώσεις περιορισµού των δικαιωµάτων των υποκει-
µένων των δεδοµένων που προβλέπονται στις παρ. 5 και 6, ο υπεύ-
θυνος επεξεργασίας λαµβάνει όλα τα αναγκαία τεχνικά και
οργανωτικά µέτρα για την προστασία των δικαιωµάτων και των
ελευθεριών των προσώπων. Όταν ο υπεύθυνος επεξεργασίας αρ-
νείται την ικανοποίηση των δικαιωµάτων, χωρίς να ενηµερώσει
σχετικά µε τον λόγο του περιορισµού, το υποκείµενο των δεδοµέ-
νων δικαιούται να υποβάλλει καταγγελία στην Αρχή Προστασίας
Δεδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα (Α.Π.Δ.Π.Χ.), η οποία µπορεί
να ερευνήσει τη συνδροµή των προϋποθέσεων του περιορισµού
των δικαιωµάτων και να ενηµερώσει σχετικά το υποκείµενο, εφό-
σον η ενηµέρωση αυτή δεν είναι επιζήµια για την εκπλήρωση των
σκοπών αυτών. 

8. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας, σε περίπτωση παραβίασης των
δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, δεν προβαίνει σε ανακοίνωσή
της κατά την παρ. 1 του άρθρου 34 του Γ.Κ.Π.Δ. προς το υποκεί-
µενο των δεδοµένων, εφόσον η ανακοίνωση αυτή µπορεί να απο-
βεί επιζήµια για τους επιδιωκόµενους σκοπούς του παρόντος και
ενηµερώνει σχετικά την Α.Π.Δ.Π.Χ., η οποία µπορεί, αφού ερευ-
νήσει τη συνδροµή των λόγων που επικαλείται, να ζητήσει τη διε-
νέργεια της ανακοίνωσης, εφόσον κρίνει ότι δεν πληρούνται οι
προϋποθέσεις για την παράλειψη της ανακοίνωσης.

Άρθρο 16
Τήρηση αρχείων των αναφορών

(παρ. 1, 2, 3 και 4 άρθρου 18 
και παρ. 1 άρθρου 12 της Οδηγίας)

1. Οι αρµόδιοι φορείς των Κεφαλαίων Γ’ και Δ’ τηρούν αρχεία
για κάθε αναφορά που παραλαµβάνουν, σύµφωνα µε τις απαιτή-
σεις εµπιστευτικότητας που προβλέπονται στο άρθρο 14. Οι ανα-
φορές αποθηκεύονται για εύλογο και αναγκαίο χρονικό διάστηµα,

προκειµένου να είναι ανακτήσιµες και να τηρηθούν οι απαιτήσεις
που επιβάλλονται από τον παρόντα, το ενωσιακό ή εθνικό δίκαιο
και πάντως µέχρι την ολοκλήρωση κάθε έρευνας ή δικαστικής δια-
δικασίας που έχει εκκινήσει ως συνέπεια της αναφοράς σε βάρος
του αναφεροµένου, του αναφέροντος ή τρίτων προσώπων. 

2. Όταν για την υποβολή αναφοράς χρησιµοποιείται τηλεφω-
νική γραµµή ή άλλο σύστηµα τηλεφωνικών µηνυµάτων, επιτρέπε-
ται η καταγραφή της συνοµιλίας, εφόσον ο αναφέρων έχει
νοµίµως συγκατατεθεί. Οι αρµόδιοι φορείς των Κεφαλαίων Γ’ και
Δ’ έχουν το δικαίωµα να τεκµηριώσουν την προφορική υποβολή
αναφοράς είτε µε καταγραφή της συνοµιλίας σε σταθερή και ανα-
κτήσιµη µορφή είτε µε πλήρη και ακριβή µεταγραφή της συνοµι-
λίας, που συντάσσεται από τα µέλη του προσωπικού τα οποία είναι
υπεύθυνα για τον χειρισµό της αναφοράς, παρέχοντας στον ανα-
φέροντα τη δυνατότητα να επαληθεύσει, να διορθώσει και να συµ-
φωνήσει µε τη µεταγραφή της συνοµιλίας, υπογράφοντάς την. 

3. Όταν για την υποβολή αναφοράς χρησιµοποιείται τηλεφω-
νική γραµµή ή άλλο σύστηµα τηλεφωνικών µηνυµάτων χωρίς κα-
ταγραφή της συνοµιλίας, οι αρµόδιοι φορείς των Κεφαλαίων Γ’
και Δ’ έχουν το δικαίωµα να τεκµηριώσουν την προφορική υπο-
βολή αναφοράς µε τη µορφή επακριβών πρακτικών της συνοµι-
λίας, τα οποία συντάσσονται από το προσωπικό που είναι
υπεύθυνο για τον χειρισµό της αναφοράς, παρέχοντας στον ανα-
φέροντα τη δυνατότητα να επαληθεύσει, να διορθώσει και να συµ-
φωνήσει µε τα πρακτικά της συνοµιλίας, υπογράφοντάς τα. 

4. Όταν ένα πρόσωπο ζητήσει συνάντηση µε το προσωπικό των
αρµόδιων φορέων των Κεφαλαίων Γ’ και Δ’ για να υποβάλει ανα-
φορά σύµφωνα µε την παρ. 1 του άρθρου 10 και την παρ. 1 του
άρθρου 12, µε την επιφύλαξη της συναίνεσης του αναφέροντος,
τηρούνται πλήρη και επακριβή πρακτικά της συνάντησης σε στα-
θερή και ανακτήσιµη µορφή, είτε µε καταγραφή της συνοµιλίας
σε σταθερή και ανακτήσιµη µορφή, είτε µε ακριβή πρακτικά της
συνάντησης, που συντάσσονται από τα µέλη του προσωπικού τα
οποία είναι υπεύθυνα για τον χειρισµό της αναφοράς, παρέχοντας
στον αναφέροντα τη δυνατότητα να επαληθεύσει, να διορθώσει
και να συµφωνήσει µε τα πρακτικά της συνάντησης, υπογράφον-
τάς τα. 

5. Σε περίπτωση άρνησης υπογραφής των πρακτικών που προ-
βλέπονται στις παρ. 2, 3 και 4, γίνεται σχετική µνεία από τον συν-
τάκτη του πρακτικού.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ζ’
ΜΕΤΡΑ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ

Άρθρο 17
Απαγόρευση αντιποίνων
(άρθρο 19 της Οδηγίας)

Οποιασδήποτε µορφής αντίποινα σε βάρος των προσώπων που
αναφέρονται στο άρθρο 6 απαγορεύονται, συµπεριλαµβανοµένων
των απειλών και ενεργειών αντεκδίκησης. Απαγορεύονται, ιδίως,
οι ακόλουθες µορφές αντιποίνων:

α) παύση, απόλυση ή άλλα ισοδύναµα µέτρα,
β) υποβιβασµός, παράλειψη ή στέρηση προαγωγής,
γ) αφαίρεση καθηκόντων, αλλαγή τόπου εργασίας, µείωση µι-

σθού, µεταβολή του ωραρίου εργασίας,
δ) στέρηση κατάρτισης,
ε) αρνητική αξιολόγηση επιδόσεων ή αρνητική επαγγελµατική

σύσταση,
στ) επίπληξη, επιβολή πειθαρχικού ή άλλου µέτρου, περιλαµβα-

νοµένης χρηµατικής ποινής,
ζ) καταναγκασµός, εκφοβισµός, παρενόχληση ή περιθωριοποί-

ηση,
η) διάκριση ή άδικη αντιµετώπιση, 
θ) µη µετατροπή σύµβασης προσωρινής απασχόλησης σε µό-

νιµη,  
ι) µη ανανέωση ή πρόωρη διακοπή σύµβασης προσωρινής απα-

σχόλησης,
ια) σκόπιµη βλάβη, περιλαµβανοµένης προσβολής της φήµης,

ιδίως στα µέσα κοινωνικής δικτύωσης, ή οικονοµική ζηµία, περι-
λαµβανοµένης επιχειρηµατικής ζηµίας και απώλειας εισοδήµατος,
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ιβ) καταχώριση σε λίστα ανεπιθύµητων («µαύρη λίστα»), βάσει
τοµεακής ή κλαδικής επίσηµης ή ανεπίσηµης συµφωνίας, που
µπορεί να συνεπάγεται ότι το πρόσωπο δεν πρόκειται να βρει θέση
εργασίας στον τοµέα ή στον κλάδο στο µέλλον,

ιγ) πρόωρη διακοπή ή ακύρωση σύµβασης για εµπορεύµατα ή
υπηρεσίες,

ιδ) ανάκληση ή ακύρωση διπλώµατος ή αδείας,
ιε) παραποµπή για ψυχιατρική ή ιατρική παρακολούθηση,
ιστ) άρνηση ή στέρηση παροχής εύλογων προσαρµογών σε

άτοµα µε αναπηρία.

Άρθρο 18
Μέτρα για την προστασία έναντι αντιποίνων
(παρ. 2, 3, 4 και 7 άρθρου 21 της Οδηγίας)

1. Με την επιφύλαξη του άρθρου 5, τα πρόσωπα που αναφέ-
ρονται στο άρθρο 6 δεν υπέχουν καµία ευθύνη:

α) σε σχέση µε την απόκτηση πληροφοριών ή την πρόσβαση
στις πληροφορίες που αναφέρονται ή αποκαλύπτονται δηµόσια,
υπό την προϋπόθεση ότι η εν λόγω απόκτηση ή πρόσβαση δεν συ-
νιστά αυτοτελώς ποινικό αδίκηµα. Σε δικαστικές διαδικασίες, µε-
ταξύ άλλων για συκοφαντική δυσφήµηση, προσβολή των
δικαιωµάτων πνευµατικής ιδιοκτησίας, παραβίαση της υποχρέω-
σης τήρησης του απορρήτου, παραβίαση των κανόνων για την
προστασία δεδοµένων, αποκάλυψη εµπορικού απορρήτου, ή σε
περιπτώσεις αιτήσεων αποζηµίωσης βάσει του ιδιωτικού, του δη-
µόσιου ή του συλλογικού εργατικού δικαίου, τα πρόσωπα που
αναφέρονται στο άρθρο 6 δεν υπέχουν καµία απολύτως ευθύνη
απορρέουσα από αναφορές ή δηµόσιες αποκαλύψεις σύµφωνα
µε τον παρόντα, εφόσον είχαν βάσιµους λόγους να πιστεύουν ότι
η αναφορά ή η δηµόσια αποκάλυψη ήταν αναγκαία για να αποκα-
λυφθεί παραβίαση,

β) σε περίπτωση αναφοράς ή δηµόσιας αποκάλυψης πληροφο-
ριών που περιλαµβάνουν εµπορικά απόρρητα, σχετικά µε παρα-
βιάσεις που εµπίπτουν στο πεδίο εφαρµογής του παρόντος νόµου,
εφόσον η αναφορά ή η δηµοσιοποίηση θεωρείται νόµιµη υπό τις
προϋποθέσεις που προβλέπονται στο άρθρο 1 του ν. 4605/2019
(Α’ 52).

2. Κάθε άλλη πιθανή ευθύνη των αναφερόντων που προκύπτει
από πράξεις ή παραλείψεις που δεν σχετίζονται µε την αναφορά
ή τη δηµόσια αποκάλυψη, ή δεν είναι απαραίτητες για την αποκά-
λυψη παραβίασης διέπεται από τις κείµενες διατάξεις.

3. Αν η αναφορά ή η δηµόσια αποκάλυψη αποτελεί για τον ανα-
φέροντα ποινική, πειθαρχική, διοικητική παράβαση ή αδικοπρα-
κτική συµπεριφορά, κάθε ποινική, πειθαρχική, διοικητική ή αστική
διαδικασία που έχει κινηθεί εναντίον του αναφέροντος για την ανα-
φερόµενη παραβίαση αναστέλλεται µέχρι την ολοκλήρωση της
διερεύνησης της αναφοράς. Για όσο χρόνο διαρκεί η αναστολή
αυτή, αναστέλλεται η παραγραφή ή αποσβεστική προθεσµία των
αντιστοίχων δικαιωµάτων των προσώπων που πλήττονται από την
αναφορά. Το δεύτερο εδάφιο της παρ. 2 του άρθρου 113 Π.Κ.
εφαρµόζεται αναλόγως ως προς την ποινική, πειθαρχική και διοι-
κητική ευθύνη του αναφέροντος.

4. Αναφέρων, ο οποίος είναι συµµέτοχος σε παραβίαση που συ-
νιστά ποινικό αδίκηµα των άρθρων 235 έως 260, 390 και 396 Π.Κ.,
απαλλάσσεται από κάθε πειθαρχική και διοικητική κύρωση, αν
συντρέχουν στο πρόσωπό του οι όροι των παρ. 2 και 3 του άρθρου
263Α Π.Κ..

Άρθρο 19
Μέτρα στήριξης

(παρ. 1 και 2 άρθρου 20 της Οδηγίας)

1. Τα πρόσωπα που αναφέρονται στο άρθρο 6 δικαιούνται δω-
ρεάν παροχής νοµικών συµβουλών, αναφορικά µε τις διαδικασίες
και τα µέσα έννοµης προστασίας έναντι των αντιποίνων, ενώπιον
οποιασδήποτε αρχής, καθώς και δωρεάν νοµική συνδροµή, ανε-
ξάρτητα από το αν πληρούν τους όρους του ν. 3226/2004 (Α’ 24).
Για τον σκοπό αυτόν, το Υπουργείο Δικαιοσύνης, σε συνεργασία
µε τους δικηγορικούς συλλόγους της χώρας, καταρτίζει κατάλογο
νοµικών για την παροχή νοµικής συνδροµής ειδικά στα πρόσωπα

του άρθρου 6. Αν τέτοιος κατάλογος ειδικής νοµικής συνδροµής
δεν υπάρχει στον δικηγορικό σύλλογο όπου δικαιούται να απευ-
θυνθεί ο δικαιούχος, η νοµική συνδροµή παρέχεται από συνήγορο
εγγεγραµµένο στη γενική αλφαβητική κατάσταση του οικείου δι-
κηγορικού συλλόγου.  

2. Τα πρόσωπα που αναφέρονται στο άρθρο 6 δικαιούνται δω-
ρεάν παροχής ψυχολογικής υποστήριξης. Για τον σκοπό αυτόν,
το Υπουργείο Υγείας, σε συνεργασία µε τους ιατρικούς συλλό-
γους και συλλόγους ψυχολόγων της χώρας, καταρτίζει κατάλογο
ψυχιάτρων και ψυχολόγων για την παροχή ψυχολογικής υποστή-
ριξης.

Άρθρο 20
Επανορθωτικά µέτρα

(παρ. 5 και 8 άρθρου 21 της Οδηγίας)

1. Σε περίπτωση επιβολής αντιποίνων, τα πρόσωπα του άρθρου
6, δικαιούνται πλήρους αποζηµίωσης για τις ζηµίες που υπέστη-
σαν. Σε περίπτωση διαδικασίας ενώπιον δικαστηρίου ή άλλης
αρχής σχετικά µε βλάβη την οποία υπέστησαν και εφόσον αποδει-
κνύουν ότι προέβησαν σε αναφορά ή σε δηµόσια αποκάλυψη και
υπέστησαν βλάβη, τεκµαίρεται ότι η βλάβη έγινε ως αντίποινα για
την αναφορά ή τη δηµόσια αποκάλυψη. Επιτρέπεται ανταπόδειξη
ως προς το ότι το βλαπτικό µέτρο ήταν αντικειµενικά δικαιολογη-
µένο και δεν ελήφθη κατά του συγκεκριµένου προσώπου εξαιτίας
της αναφοράς ή της δηµόσιας αποκάλυψης.

2. Μέτρα που επιβλήθηκαν κατά παράβαση του άρθρου 17 είναι
άκυρα. Τα πρόσωπα του άρθρου 6, σε βάρος των οποίων ελήφθη-
σαν τα αντίποινα, µπορούν να ζητήσουν επαναφορά των πραγµά-
των στην κατάσταση που βρίσκονταν πριν από την επιβολή των
αντίποινων, εφόσον αυτό είναι αντικειµενικά δυνατό και δεν καθί-
σταται δυσανάλογα επαχθές για τον υπόχρεο. 

3. Η καταγγελία σύµβασης εργασίας που έχει τη µορφή αντι-
ποίνων του άρθρου 17 είναι σε κάθε περίπτωση άκυρη.

Άρθρο 21
Μέτρα για την προστασία των αναφεροµένων

(παρ. 8 άρθρου 21 και παρ. 1, 2 
και 3 άρθρου 22 της Οδηγίας)

1. Οι αναφερόµενοι έχουν πρόσβαση σε όλα τα ένδικα βοηθή-
µατα και ένδικα µέσα και απολαµβάνουν τα δικαιώµατα της δί-
καιης δίκης και ιδίως, το δικαίωµα πραγµατικής προσφυγής σε
αµερόληπτο δικαστήριο, καθώς και το τεκµήριο αθωότητας και τα
δικαιώµατα υπεράσπισης, συµπεριλαµβανοµένου του δικαιώµα-
τος ακρόασης και του δικαιώµατος πρόσβασης στον φάκελό τους. 

2. Η ταυτότητα των αναφεροµένων προστατεύεται καθ’ όλη τη
διάρκεια ερευνών που κινήθηκαν από την αναφορά ή τη δηµόσια
αποκάλυψη. Τα άρθρα 11, 13 και 14 για την προστασία της ταυ-
τότητας των αναφερόντων εφαρµόζονται και για την προστασία
της ταυτότητας των αναφεροµένων.

Άρθρο 22
Απαγόρευση παραίτησης από δικαιώµατα 

και µέσα έννοµης προστασίας
(άρθρο 24 της Οδηγίας)

Οποιαδήποτε ρήτρα ή συµφωνία µε την οποία επέρχεται παραί-
τηση ή περιορισµός από δικαιώµατα και µέσα έννοµης προστα-
σίας που προβλέπονται στον παρόντα, συµπεριλαµβανοµένης και
ρήτρας ή συµφωνίας διαιτησίας, είναι άκυρη ως προς το περιορι-
στικό αυτό αποτέλεσµα.

Άρθρο 23
Κυρώσεις

(παρ. 1 και 2 άρθρου 23 της Οδηγίας)

1. Με ποινή φυλάκισης και µε χρηµατική ποινή τιµωρούνται τα
πρόσωπα τα οποία:

α) παρεµποδίζουν ή αποπειρώνται να παρεµποδίσουν την υπο-
βολή αναφοράς σε περιπτώσεις παραβιάσεων που εµπίπτουν
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στο πεδίο προστασίας του παρόντος,   
β) προβαίνουν σε αντίποινα ή κινούν κακόβουλες διαδικασίες

σε βάρος των προσώπων που αναφέρονται στο άρθρο 6,
γ) παραβιάζουν την υποχρέωση τήρησης του εµπιστευτικού χα-

ρακτήρα της ταυτότητας των αναφερόντων κατά παράβαση του
άρθρου 14.

Για την επιµέτρηση της ποινής συνεκτιµώνται η ένταση των αν-
τιποίνων και η βαρύτητα της παραβίασης. 

2. Ευθύνη των προσώπων της παρ. 1 σύµφωνα µε άλλες διατά-
ξεις δεν αποκλείεται.

3. Με ποινή φυλάκισης δύο (2) τουλάχιστον ετών και χρηµατική
ποινή τιµωρούνται τα πρόσωπα τα οποία εν γνώσει τους προέβη-
σαν σε ψευδείς αναφορές ή ψευδείς δηµόσιες αποκαλύψεις.

4. Ευθύνη των προσώπων της παρ. 3 σύµφωνα µε άλλες διατά-
ξεις δεν αποκλείεται.

5. Αν κάποια από τις παραβάσεις του παρόντος τελέστηκε, προς
όφελος ή για λογαριασµό νοµικού προσώπου,  επιβάλλεται σε
αυτό διοικητικό πρόστιµο, το ύψος του οποίου δεν µπορεί να είναι
µικρότερο από δέκα χιλιάδες (10.000) ευρώ και µεγαλύτερο από
πεντακόσιες χιλιάδες (500.000) ευρώ. Για την επιµέτρηση της ανω-
τέρω κύρωσης λαµβάνονται υπόψη, ιδίως, η βαρύτητα της παρά-
βασης και ο βαθµός της υπαιτιότητας.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Η’
ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΚΑΙ ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ 

ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΜΕΡΟΥΣ Α’

Άρθρο 24
Εξουσιοδοτικές διατάξεις

1. α) Με απόφαση του Υπουργού Εσωτερικών, η οποία εκδίδεται
µετά από γνώµη του Διοικητή της Ε.Α.Δ., προσδιορίζονται και εξει-
δικεύονται τα προσόντα, οι αρµοδιότητες, οι υποχρεώσεις και ο
τρόπος πλήρωσης της θέσης του Υ.Π.Π.Α. στους φορείς του δη-
µόσιου τοµέα σύµφωνα µε το άρθρο 8, ο οποίος είναι υπάλληλος
που υπηρετεί στον δηµόσιο φορέα µε σχέση εργασίας δηµοσίου
δικαίου ή ιδιωτικού δικαίου αορίστου χρόνου. Με κοινή απόφαση
του Υπουργού Εσωτερικών και του κατά περίπτωση αρµόδιου
Υπουργού, η οποία εκδίδεται µετά από γνώµη του Διοικητή της
Ε.Α.Δ., δύναται να προβλέπονται ειδικότερα προσόντα, αρµοδιό-
τητες, καθήκοντα και ο τρόπος πλήρωσης της θέσης του Υ.Π.Π.Α.
σε φορείς του δηµόσιου τοµέα, εφόσον αυτό επιβάλλεται λόγω
των οργανωτικών ιδιαιτεροτήτων ή του αντικειµένου του φορέα. 

β) Με κοινή απόφαση του κατά περίπτωση αρµοδίου µέλους
της Κυβέρνησης που εποπτεύει την Εθνική Υπηρεσία Πληροφο-
ριών (ΕΥΠ) και του Διοικητή της ΕΥΠ, η οποία δεν δηµοσιεύεται,
προσδιορίζονται και εξειδικεύονται τα προσόντα, οι αρµοδιότητες,
οι υποχρεώσεις και ο τρόπος πλήρωσης της θέσης του Υ.Π.Π.Α.
στην ΕΥΠ, σύµφωνα µε το άρθρο 8, ο οποίος είναι υπάλληλος που
υπηρετεί στην ΕΥΠ µε σχέση εργασίας δηµοσίου δικαίου. Με την
ίδια κοινή απόφαση δύναται να προβλέπονται ειδικότερα προ-
σόντα, αρµοδιότητες, καθήκοντα και ο τρόπος πλήρωσης της
θέσης του Υ.Π.Π.Α. στην ΕΥΠ, εφόσον αυτό επιβάλλεται λόγω των
οργανωτικών ιδιαιτεροτήτων και του αντικειµένου της βάσει του
άρθρου 1 του ν. 3649/2008 (Α’ 39).

2. Με κοινή απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύνης και του κατά
περίπτωση αρµόδιου Υπουργού προσδιορίζονται οι Κωδικοί Αριθ-
µοί Δραστηριότητας (Κ.Α.Δ.) των επιχειρήσεων που, λόγω της
φύσης των δραστηριοτήτων τους, εµπίπτουν στο πεδίο εφαρµο-
γής του παρόντος σύµφωνα µε την παρ. 4 του άρθρου 9.

3. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης, Οικονοµικών
και Ανάπτυξης και Επενδύσεων καθορίζονται το ύψος του προστί-
µου της παρ. 13 του άρθρου 9 και τα κριτήρια προσδιορισµού του,
καθώς και τα ειδικότερα στοιχεία που διαβιβάζονται για στατιστι-
κούς λόγους κατά τις παρ. 11 και 12 του ίδιου άρθρου. 

4. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης, Εργασίας και
Κοινωνικών Υποθέσεων και Εσωτερικών, η οποία εκδίδεται µετά
από γνώµη του Διοικητή της Ε.Α.Δ., εξειδικεύεται η διαδικασία
υποβολής, παραλαβής και παρακολούθησης της αναφοράς σε
φορείς του δηµόσιου και ιδιωτικού τοµέα κατά το άρθρο 10. Με

κοινή απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης, Εσωτερικών και του
κατά περίπτωση αρµόδιου Υπουργού, η οποία εκδίδεται µετά από
γνώµη του Διοικητή της Ε.Α.Δ., εφόσον πρόκειται για φορέα του
δηµόσιου τοµέα, καθορίζεται σε συγκεκριµένους φορείς ειδική
διαδικασία υποβολής, παραλαβής και παρακολούθησης της ανα-
φοράς, εφόσον αυτό επιβάλλεται λόγω των οργανωτικών ιδιαιτε-
ροτήτων ή του αντικειµένου του φορέα.

5. Με απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύνης, η οποία εκδίδεται
κατόπιν γνώµης του Διοικητή της Ε.Α.Δ., προσδιορίζεται η διαδι-
κασία διαβίβασης της αναφοράς από την Ε.Α.Δ. στους αρµόδιους
δηµόσιους φορείς, καθώς και η προθεσµία επικοινωνίας και ενη-
µέρωσής της από τους αρµόδιους δηµόσιους φορείς για την εξέ-
λιξη της αναφοράς, σύµφωνα µε όσα προβλέπονται στην παρ. 6
του άρθρου 12.

6. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης και Ψηφιακής
Διακυβέρνησης, η οποία εκδίδεται µετά από γνώµη του Διοικητή
της Ε.Α.Δ., προσδιορίζονται οι όροι σύστασης και λειτουργίας της
ηλεκτρονικής πλατφόρµας της παρ. 1 των άρθρων 10 και 12. 

7. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης, Οικονοµικών
και Aνάπτυξης και Επενδύσεων προσδιορίζονται οι αρµόδιες
αρχές ελέγχου και επιβολής κυρώσεων, η διαδικασία επιβολής
τους, τα κριτήρια υπολογισµού του ύψους του προστίµου και κάθε
αναγκαία λεπτοµέρεια για την εφαρµογή της παρ. 5 του άρθρου
23.

Άρθρο 25
Μεταβατικές διατάξεις 

(παρ. 2 άρθρου 26 της Οδηγίας)

1. Οι επιχειρήσεις του ιδιωτικού τοµέα µε πενήντα (50) έως δια-
κόσιους σαράντα εννέα (249) εργαζοµένους οφείλουν να συµµορ-
φωθούν µε την υποχρέωση θέσπισης εσωτερικού διαύλου
αναφοράς, σύµφωνα µε το άρθρο 9, έως τη 17η Δεκεµβρίου 2023
και να ενηµερώσουν σχετικά, εντός προθεσµίας δύο (2) µηνών
από τη συµµόρφωση, την Επιθεώρηση Εργασίας ή τον αρµόδιο
κατά περίπτωση εποπτικό φορέα των παρ. 11 και 12 του άρθρου
9.

2. Επιχειρήσεις του ιδιωτικού τοµέα µε περισσότερους από δια-
κόσιους σαράντα εννέα (249) εργαζοµένους οφείλουν να συµµορ-
φωθούν µε την υποχρέωση θέσπισης εσωτερικού διαύλου
αναφοράς, σύµφωνα µε το άρθρο 8, εντός έξι (6) µηνών από την
έναρξη ισχύος του παρόντος και να ενηµερώσουν σχετικά, εντός
προθεσµίας δύο (2) µηνών από τη συµµόρφωση, την Επιθεώρηση
Εργασίας ή τον αρµόδιο κατά περίπτωση εποπτικό φορέα των
παρ. 11 και 12 του άρθρου 9.

3. Οι φορείς του δηµόσιου τοµέα οφείλουν να συµµορφωθούν
µε την υποχρέωση θέσπισης εσωτερικού διαύλου αναφοράς, σύµ-
φωνα µε το άρθρο 8, εντός έξι (6) µηνών από την έναρξη ισχύος
του παρόντος.  

4. Για την έναρξη της δυνατότητας υποβολής αναφοράς στην
Ε.Α.Δ. εκδίδεται απόφαση του Διοικητή της, εντός εννέα (9) µηνών
από την έναρξη ισχύος του παρόντος.

ΜΕΡΟΣ Β’
ΛΟΙΠΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α’
ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΟ ΤΑΜΕΙΟ ΧΡΗΜΑΤΟΔΟΤΗΣΗΣ 

ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΚΤΙΡΙΩΝ (ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.)

Άρθρο 26
Απόσπαση υπαλλήλων του Υπουργείου Οικονοµικών στο

ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ. - Αντικατάσταση άρθρου 43 ν. 4745/2020

Το άρθρο 43 του ν. 4745/2020 (Α’ 214) αντικαθίσταται ως εξής:

«Άρθρο 43
Αντιµετώπιση αυξηµένων υπηρεσιακών 

αναγκών του ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.

1. Επιτρέπεται η απόσπαση υπαλλήλων του Υπουργείου Οικο-
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νοµικών στο Ταµείο Χρηµατοδότησης Δικαστικών Κτιρίων
(ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.), αποκλειστικά για την εκκαθάριση και εξόφληση
απαιτήσεων στο πλαίσιο χορήγησης νοµικής βοήθειας, για χρο-
νικό διάστηµα δεκαοκτώ (18) µηνών, µε δυνατότητα ισόχρονης
παράτασης, ύστερα από δηµόσια πρόσκληση, η οποία εκδίδεται
από το ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ. και αίτηση των ενδιαφεροµένων υπαλλήλων. Η
πρόσκληση καθορίζει τα απαιτούµενα προσόντα, την προθεσµία
για την υποβολή των αιτήσεων, την διαδικασία επιλογής, τον
τρόπο δηµοσίευσης ή δηµοσιοποίησης, καθώς και κάθε άλλο ει-
δικότερο ζήτηµα για τη διενέργεια των αποσπάσεων.

2. Η απόσπαση διενεργείται µε κοινή απόφαση των αρµόδιων
οργάνων των Υπουργείων Οικονοµικών και Δικαιοσύνης κατά πα-
ρέκκλιση κάθε γενικής ή ειδικής διάταξης. Ο χρόνος υπηρεσίας
των αποσπασµένων υπαλλήλων λογίζεται για κάθε συνέπεια ως
χρόνος πραγµατικής υπηρεσίας στην οργανική τους θέση και οι
ανωτέρω υπάλληλοι λαµβάνουν το σύνολο των αποδοχών της
θέσης αυτής σύµφωνα µε τις προϋποθέσεις καταβολής τους,
συµπεριλαµβανοµένης τυχόν προσωπικής διαφοράς. 

3. Οι αποδοχές των αποσπασµένων υπαλλήλων βαρύνουν τον
προϋπολογισµό του Υπουργείου Οικονοµικών. Οι αποσπασµένοι
υπάλληλοι λαµβάνουν µηνιαίο επίδοµα επίτευξης στόχων σχετι-
κών µε την εκκαθάριση που καθορίζεται µε κοινή απόφαση των
Υπουργών Οικονοµικών και Δικαιοσύνης.»

Άρθρο 27
Δυνατότητα επιχορήγησης της εταιρείας «ΚΤΙΡΙΑΚΕΣ

ΥΠΟΔΟΜΕΣ Α.Ε.» από το ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ. για τη διενέργεια µελε-
τών και την προµήθεια εξοπλισµού - Τροποποίηση περ. (αα)

υποπαρ. 2.2. παρ. 2 άρθρου 132 ν. 4199/2013

Το πρώτο εδάφιο της περ. (αα) της υποπαρ. 2.2. της παρ. 2
του άρθρου 132 του  ν. 4199/2013 (Α’ 216) τροποποιείται µε την
προσθήκη νέων σκοπών επιχορήγησης της εταιρείας «ΚΤΙΡΙΑΚΕΣ
ΥΠΟΔΟΜΕΣ Α.Ε.» από το Ταµείο Χρηµατοδοτήσεως Δικαστικών
Κτιρίων και η περ. (αα) διαµορφώνεται ως εξής: 

«(αα) Να επιχορηγείται και από το Ταµείο Χρηµατοδοτήσεως
Δικαστικών Κτιρίων «ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.» για τη µελέτη, κατασκευή, συν-
τήρηση, επισκευή κτιρίων και προµήθεια εξοπλισµού αυτών που
καλύπτουν αποκλειστικά τις υπηρεσίες αρµοδιότητας του
Υπουργείου Δικαιοσύνης. Η επιχορήγηση πραγµατοποιείται µε
βάση τον προϋπολογισµό µελέτης έργου, που εκπονεί η εταιρεία
«ΚΤΙΡΙΑΚΕΣ ΥΠΟΔΟΜΕΣ Α.Ε.» και συνοδεύεται από πρόγραµµα
χρηµατορροών, που περιλαµβάνει το ποσό της προκαταβολής
και τις τµηµατικές καταβολές µέχρι και την εξόφληση του συµ-
βατικού τιµήµατος και τυχόν αδιάθετο ποσό της επιχορήγησης
αποδίδεται στο «ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.»

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β’
ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΙΣ ΕΠΙΔΟΣΕΙΣ 
ΣΤΑ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΑ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΑ 

Άρθρο 28
Ανάλογη εφαρµογή διατάξεων Κώδικα Διοικητικής 
Δικονοµίας ως προς τις επιδόσεις στη διαδικασία 

ενώπιον του Συµβουλίου της Επικρατείας - 
Τροποποίηση άρθρου 40 π.δ. 18/1989

Στο άρθρο 40 του π.δ. 18/1989 (Α’ 8) επέρχονται οι εξής αλ-
λαγές: α) στο πρώτο εδάφιο πριν από τις λέξεις «τους λόγους
εξαίρεσης» διαγράφονται οι λέξεις «τις κοινοποιήσεις,» β) προ-
στίθεται δεύτερο εδάφιο και το άρθρο 40 διαµορφώνεται ως
εξής:

«Άρθρο 40
Ανάλογη εφαρµογή διατάξεων

Κατά τα λοιπά και ιδίως ως προς τους λόγους εξαίρεσης των
δικαστών και των υπαλλήλων της Γραµµατείας και τη διαδικασία
της εξαίρεσης, τη συγγνώµη συγγενείας, τη διεξαγωγή των συ-
ζητήσεων, την ευταξία του ακροατηρίου, την ενέργεια των απο-
δείξεων που τυχόν διατάσσονται και το περιεχόµενο του

πρωτοτύπου της απόφασης, εφαρµόζονται αναλόγως οι διατά-
ξεις του Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας και του Οργανισµού των
Δικαστηρίων που ισχύουν για τη διαδικασία πολιτικών δικών ενώ-
πιον του Αρείου Πάγου. Ως προς τις επιδόσεις εφαρµόζονται
αναλόγως τα άρθρα 47 έως και 57 του Κώδικα Διοικητικής Δικο-
νοµίας [ν. 2717/1999, (Α’ 97)].»

Άρθρο 29
Ηλεκτρονικές επιδόσεις προς το Νοµικό Συµβούλιο 
του Κράτους - Τροποποίηση παρ. 7 άρθρου 21 π.δ.

18/1989 

Στην παρ. 7 του άρθρου 21 του π.δ. 18/1989 (Α’ 8) προστίθεν-
ται εδάφια τρίτο έως όγδοο και η παρ. 7 διαµορφώνεται ως εξής:

«7. Οι προβλεπόµενες από τις ανωτέρω παραγράφους επιδό-
σεις του δικαστηρίου προς τους διαδίκους µπορεί να γίνονται και
µε ηλεκτρονικά µέσα, εφόσον το δικόγραφο και η πράξη του
Προέδρου περί ορισµού δικασίµου και εισηγητή φέρουν προηγ-
µένη ηλεκτρονική υπογραφή, κατά την έννοια του άρθρου 3 παρ.
1 του π.δ. 150/2001 (Α’ 125). Το δικόγραφο και η πράξη του Προ-
έδρου, που έχουν επιδοθεί µε ηλεκτρονικά µέσα, θεωρείται ότι
επιδόθηκαν, εφόσον επιστραφεί στο δικαστήριο από τον παρα-
λήπτη ηλεκτρονική απόδειξη, που φέρει προηγµένη ηλεκτρονική
υπογραφή, κατά την ως άνω έννοια, και ισχύει ως έκθεση επίδο-
σης. Ειδικά προς το Δηµόσιο, οι επιδόσεις του δικαστηρίου γί-
νονται και µε ηλεκτρονικά µέσα, και συγκεκριµένα µέσω
διαλειτουργικότητας µεταξύ του Ολοκληρωµένου Συστήµατος
Διαχείρισης Δικαστικών Υποθέσεων Διοικητικών Δικαστηρίων
(Ο.Σ.Δ.Δ.Υ.Δ.Δ.) και του Ολοκληρωµένου Πληροφοριακού Συ-
στήµατος του Νοµικού Συµβουλίου του Κράτους (Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ.).
Η επίδοση προς το Δηµόσιο των εγγράφων που αποστέλλονται
µε ηλεκτρονικά µέσα στο Νοµικό Συµβούλιο του Κράτους, θεω-
ρείται ότι συντελείται µετά την παρέλευση δέκα (10) ηµερολο-
γιακών ηµερών από την επιτυχή αποστολή τους στο
Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ.. Η επίδοση πιστοποιείται από έκθεση ηλεκτρονικής
αποστολής του προς επίδοση εγγράφου στο Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ., η
οποία παράγεται αυτοµατοποιηµένα από το Ο.Σ.Δ.Δ.Υ.Δ.Δ. και
φέρει: α) είτε προηγµένη ή εγκεκριµένη ηλεκτρονική υπογραφή,
κατά την έννοια των περ. 20 και 49 του άρθρου 2 του ν.
4727/2020 (Α’ 184), β) είτε προηγµένη ή εγκεκριµένη ηλεκτρονική
σφραγίδα, κατά την έννοια των περ. 18 και 48 του άρθρου 2 του
ν. 4727/2020. Αµέσως µετά την παρέλευση δέκα (10) ηµερολο-
γιακών ηµερών από την επιτυχή αποστολή των εγγράφων στο
Ο.Π.Σ. Ν.Σ.Κ., για την πιστοποίηση της επίδοσης επισηµειώνεται
αυτοµατοποιηµένως από το Ο.Σ.Δ.Δ.Υ Δ.Δ. στην έκθεση ηλε-
κτρονικής αποστολής η ηµεροµηνία συντέλεσης της επίδοσης.
Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονοµικών και Δικαιοσύνης
καθορίζονται ο χρόνος έναρξης της διαδικασίας ηλεκτρονικής
αποστολής των εγγράφων προς επίδοση µέσω διαλειτουργικό-
τητας µεταξύ του Ο.Σ.Δ.Δ.Υ.Δ.Δ. και του Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ., οι κατη-
γορίες των εγγράφων που επιδίδονται µε τη διαδικασία αυτή, ο
τύπος, το περιεχόµενο, τα στοιχεία της έκθεσης ηλεκτρονικής
αποστολής και κάθε άλλη αναγκαία λεπτοµέρεια για την εφαρ-
µογή της παρούσας. Με την ίδια απόφαση καθορίζονται περι-
πτώσεις πληµµελών ηλεκτρονικών αποστολών εγγράφων προς
επίδοση στο        Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ. και ρυθµίζονται τα ζητήµατα που
αφορούν στον τρόπο διαχείρισής τους.»

Άρθρο 30
Έκθεση επίδοσης σε περίπτωση ηλεκτρονικής 

κοινοποίησης - Τροποποίηση παρ. 5 άρθρου 44 και παρ. 6 
άρθρου 48 Κώδικα Διοικητικής Δικονοµίας

1. Στο τρίτο εδάφιο της παρ. 5 του άρθρου 44 του Κώδικα Δι-
οικητικής Δικονοµίας [ν. 2717/1999, (Α’ 97)] µετά από τη φράση
«δεν απαιτείται» προστίθενται οι λέξεις «του πέµπτου εδαφίου
της παρ. 6 και», επέρχονται νοµοτεχνικές βελτιώσεις και η παρ.
5 διαµορφώνεται ως εξής:

«5. Η έκθεση, αφού αναγνωστεί, υπογράφεται από αυτόν που
τη συνέταξε, καθώς και από τα πρόσωπα που διενέργησαν τη
διαδικαστική πράξη ή που συνέπραξαν ή παραστάθηκαν κατά τη

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΚΒ’ - 10 ΝΟΕΜΒΡΙΟΥ 2022 2029



διενέργειά της. Η τυχόν άρνηση ή αδυναµία υπογραφής µνηµο-
νεύεται ρητώς. Τέτοια υπογραφή δεν απαιτείται στην περίπτωση
του πέµπτου εδαφίου της παρ. 6 και του δευτέρου εδαφίου της
παρ. 7 του άρθρου 48.»

2. Στην παρ. 6 του άρθρου 48 του ν. 2717/1999 προστίθενται
τρίτο έως όγδοο εδάφια και η παρ. 6 διαµορφώνεται ως εξής:

«6. Οι προβλεπόµενες από τις ανωτέρω παραγράφους επιδό-
σεις µπορούν να γίνονται και µε ηλεκτρονικά µέσα, εφόσον τα
προς επίδοση έγγραφα φέρουν προηγµένη ηλεκτρονική υπο-
γραφή, κατά την έννοια του άρθρου 3 παρ. 1 του π.δ. 150/2001
(Α’ 125). Τα προς επίδοση έγγραφα που υποβλήθηκαν µε ηλεκτρο-
νικά µέσα θεωρείται ότι επιδόθηκαν, εφόσον επιστραφεί στο δι-
καστήριο από τον παραλήπτη ηλεκτρονική απόδειξη, που φέρει
προηγµένη ηλεκτρονική υπογραφή, κατά την ως άνω έννοια, και
ισχύει ως έκθεση επίδοσης. Ειδικώς προς το Δηµόσιο, οι επιδόσεις
του δικαστηρίου γίνονται και µε ηλεκτρονικά µέσα, και συγκεκρι-
µένα µέσω διαλειτουργικότητας µεταξύ του Ολοκληρωµένου Συ-
στήµατος Διαχείρισης Δικαστικών Υποθέσεων Διοικητικών
Δικαστηρίων (Ο.Σ.Δ.Δ.Υ.Δ.Δ.) και του Ολοκληρωµένου Πληροφο-
ριακού Συστήµατος του Νοµικού Συµβουλίου του Κράτους
(Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ.). Η επίδοση προς το Δηµόσιο των εγγράφων που
αποστέλλονται µε ηλεκτρονικά µέσα στο Νοµικό Συµβούλιο του
Κράτους θεωρείται ότι συντελείται µετά την παρέλευση δέκα (10)
ηµερολογιακών ηµερών από την επιτυχή αποστολή τους στο
Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ.. Η επίδοση πιστοποιείται από έκθεση ηλεκτρονικής
αποστολής του προς επίδοση εγγράφου στο Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ., η οποία
παράγεται αυτοµατοποιηµένως από το Ο.Σ.Δ.Δ.Υ.Δ.Δ. και φέρει
α) είτε προηγµένη ή εγκεκριµένη ηλεκτρονική υπογραφή, κατά την
έννοια των περ. 20 και 49 του άρθρου 2 του ν. 4727/2020 (Α’ 184),
β) είτε προηγµένη ή εγκεκριµένη ηλεκτρονική σφραγίδα, κατά την
έννοια των περ. 18 και 48 του άρθρου 2 του ν. 4727/2020 (Α’ 184).
Αµέσως µετά την παρέλευση δέκα (10) ηµερολογιακών ηµερών
από την επιτυχή αποστολή των εγγράφων στο Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ., για
την πιστοποίηση της επίδοσης επισηµειώνεται αυτοµατοποιηµέ-
νως από το Ο.Σ.Δ.Δ.Υ.Δ.Δ. στην έκθεση ηλεκτρονικής αποστολής
η ηµεροµηνία συντέλεσης της επίδοσης. Με κοινή απόφαση των
Υπουργών Οικονοµικών και Δικαιοσύνης καθορίζονται ο χρόνος
έναρξης της διαδικασίας ηλεκτρονικής αποστολής των εγγράφων
προς επίδοση µέσω διαλειτουργικότητας µεταξύ του
Ο.Σ.Δ.Δ.Υ.Δ.Δ. και του Ο.Π.Σ. Ν.Σ.Κ., οι κατηγορίες των επιδιδό-
µενων µε τη διαδικασία αυτή εγγράφων, ο τύπος, το περιεχόµενο,
τα στοιχεία της έκθεσης ηλεκτρονικής αποστολής και κάθε άλλη
αναγκαία λεπτοµέρεια για την εφαρµογή της παρούσας. Με την
ίδια απόφαση καθορίζονται περιπτώσεις πληµµελών ηλεκτρονικών
αποστολών εγγράφων προς επίδοση στο         Ο.Π.Σ.Ν.Σ.Κ. και
ρυθµίζονται τα ζητήµατα που αφορούν στον τρόπο διαχείρισής
τους.»

ΚΕΦΑΛΑΙΟ Γ’  
ΛΟΙΠΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 

Άρθρο 31
Σύνθεση Εθνικού Μηχανισµού Εκπόνησης, 

Παρακολούθησης και Αξιολόγησης των Σχεδίων 
Δράσης για τα Δικαιώµατα του Παιδιού - 

Τροποποίηση άρθρου 9 ν. 4491/2017

Στην παρ. 1 του άρθρου 9 του ν. 4491/2017 (Α’ 152) µετά από
την περ. ιδ’ προστίθεται     περ. ιε’, και το άρθρο 9 διαµορφώνεται
ως εξής:

«Άρθρο 9
Σύνθεση

1. Ο Εθνικός Μηχανισµός συγκροτείται µε απόφαση του Υπουρ-
γού Δικαιοσύνης και αποτελείται από τα εξής µέλη µε τους ανα-
πληρωτές τους:

α. Τον Γενικό Γραµµατέα Δικαιοσύνης και Ανθρωπίνων Δικαιω-
µάτων ως Πρόεδρο,

β. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Εσωτερικών,
γ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνη-

σης,
δ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Παιδείας και Θρησκευ-

µάτων,
ε. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Εργασίας και Κοινωνι-

κών Υποθέσεων,
στ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Εξωτερικών,
ζ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Δικαιοσύνης,
η. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Υγείας,
θ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Πολιτισµού και Αθλητι-

σµού,
ι. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Μετανάστευσης και Ασύ-

λου,
ια. έναν (1) εκπρόσωπο του Ινστιτούτου Υγείας Παιδιού,
ιβ. έναν (1) εκπρόσωπο της Εθνικής Επιτροπής για τα Δικαιώ-

µατα του Ανθρώπου,
ιγ. έναν (1) εκπρόσωπο της Γενικής Γραµµατείας Συντονισµού

του Κυβερνητικού Έργου,
ιδ. έναν (1) εκπρόσωπο της UNICEF Greece Country Office,
ιε. έναν (1) εκπρόσωπο της Ελληνικής Αστυνοµίας.
2. Τα τακτικά και αναπληρωµατικά µέλη υποδεικνύονται από

τους αρµόδιους Υπουργούς και φορείς µε γνώµονα την αρµοδιό-
τητά τους σε θέµατα που σχετίζονται µε τα δικαιώµατα των παι-
διών.

3. Κατά περίπτωση και εφόσον τα υπό συζήτηση θέµατα εµπί-
πτουν στην καθ’ ύλην αρµοδιότητα άλλων φορέων της Διοίκησης
πέραν όσων εκπροσωπούνται στον Εθνικό Μηχανισµό, εκπρόσω-
πός τους µπορεί να καλείται και να µετέχει στις σχετικές συνεδριά-
σεις του.

4. Σε κάθε συνεδρίαση του Εθνικού Μηχανισµού προσκαλείται
και συµµετέχει, µε εκπρόσωπό του, χωρίς δικαίωµα ψήφου, ο Συ-
νήγορος του Πολίτη, ο οποίος δύναται οποτεδήποτε, µε αµετά-
κλητη δήλωσή του προς τον Πρόεδρο του Εθνικού Μηχανισµού,
να καταστεί εφεξής πλήρες µέλος αυτού µε δικαίωµα ψήφου.

5. Σε περίπτωση ισοψηφίας υπερισχύει η ψήφος του Προ-
έδρου.»

Άρθρο 32
Σύνθεση Εθνικού Συµβουλίου κατά του Ρατσισµού 
και της Μισαλλοδοξίας - Τροποποίηση άρθρου 16 

ν. 4356/2015

Στην παρ. 1 του άρθρου 16 του ν. 4356/2015 α) προστίθεται νέα
περ. βα’ και β) µετά από την περ. ε’ προστίθενται περ. εα’ και εβ’
και το άρθρο διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 16
Σύνθεση

1. Το Συµβούλιο συγκροτείται µε απόφαση του Υπουργού Δι-
καιοσύνης και αποτελείται από τα εξής µέλη µε τους αναπληρωτές
τους:

α. Τον Γενικό Γραµµατέα Δικαιοσύνης και Ανθρωπίνων Δικαιω-
µάτων ως Πρόεδρο,

β. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Μετανάστευσης και
Ασύλου,

βα. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Εσωτερικών,
γ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Παιδείας και Θρησκευ-

µάτων,
δ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Εξωτερικών,
ε. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Δικαιοσύνης,
εα. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Υγείας,
εβ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Πολιτισµού και Αθλη-

τισµού,
στ. έναν (1) εκπρόσωπο του Υπουργείου Εργασίας και Κοινωνι-

κών Υποθέσεων,
ζ. έναν (1) εκπρόσωπο της Ελληνικής Αστυνοµίας,
η. έναν (1) εκπρόσωπο του Συµβουλίου Ένταξης Μεταναστών

του Δήµου Αθηναίων,
θ. έναν (1) εκπρόσωπο του Εθνικού Συµβουλίου Ραδιοτηλεόρα-

σης,
ι. έναν (1) εκπρόσωπο της Εθνικής Επιτροπής για τα Δικαιώµατα

2030 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



του Ανθρώπου,
ια. έναν (1) εκπρόσωπο της Ύπατης Αρµοστείας του ΟΗΕ για

τους Πρόσφυγες,
ιβ. δύο (2) εκπροσώπους του Δικτύου Καταγραφής Περιστατι-

κών Ρατσιστικής Βίας,
ιγ. έναν (1) εκπρόσωπο της Εθνικής Συνοµοσπονδίας Ατόµων

µε Αναπηρία,
ιδ. έναν (1) εκπρόσωπο της Ένωσης Συντακτών Ηµερήσιων

Εφηµερίδων Αθηνών,
ιε. έναν (1) εκπρόσωπο του Κέντρου Ερευνών για Θέµατα Ισό-

τητας,
ιστ. έναν (1)  εκπρόσωπο της Γενικής Συνοµοσπονδίας Εργατών

Ελλάδας (Γ.Σ.Ε.Ε.),
ιζ. έναν (1) εκπρόσωπο της Ανώτατης Διοίκησης Ενώσεων Δη-

µοσίων Υπαλλήλων (Α.Δ.Ε.Δ.Υ.).
2. Τακτικά και αναπληρωµατικά µέλη ορίζονται από τους αρµό-

διους Υπουργούς και φορείς, µε γνώµονα την εξειδίκευσή τους
σε θέµατα καταπολέµησης του ρατσισµού ή τις αρµοδιότητές
τους. Ειδικότερα, ο εκπρόσωπος της ΕΛ.ΑΣ. και ο αναπληρωτής
του ορίζονται από τον Αρχηγό της ΕΛ.ΑΣ. και προέρχονται από
υπηρεσία αρµόδια για τη δίωξη της ρατσιστικής βίας. Η θητεία
των µελών είναι τριετής.

3. Με απόφαση της Ολοµέλειας µπορούν εντός του Συµβουλίου
να λειτουργούν Επιτροπές για την επεξεργασία ειδικότερων θε-
µάτων.

4. Σε κάθε συνεδρίαση του Συµβουλίου προσκαλείται και συµ-
µετέχει, µε εκπρόσωπό του, χωρίς δικαίωµα ψήφου, ο Συνήγορος
του Πολίτη, ο οποίος δύναται οποτεδήποτε, µε αµετάκλητη δή-
λωσή του προς τον Πρόεδρο του Συµβουλίου, να καταστεί εφεξής
πλήρες µέλος αυτού µε δικαίωµα ψήφου.»

Άρθρο 33
Επανακαθορισµός των δικαιούχων, των αποζηµιώσεων και
των αµοιβών που καταβάλλονται από την Εθνική Σχολή 

Δικαστικών Λειτουργών - Τροποποίηση παρ. 1 άρθρου 52 ν.
4871/2021

Στην παρ. 1 του άρθρου 52 του ν. 4871/2021 επέρχονται οι εξής
αλλαγές: α) στο δεύτερο εδάφιο αα) µετά από τη λέξη «αµοιβές»
προστίθενται οι λέξεις «απολαβές και παροχές», αβ) η περ. β’ τρο-
ποποιείται µε την προσθήκη και των γραµµατέων του Διοικητικού
Συµβουλίου, αγ) οι περ. γ’, δ’ και ε’ αντικαθίστανται, β) προστίθεν-
ται εδάφια τρίτο, τέταρτο, πέµπτο, έκτο και έβδοµο και η παρ. 1
διαµορφώνεται ως εξής:

«1. Οι δαπάνες µετακίνησης και διαµονής που αφορούν στην
κατάρτιση και τη συνεχιζόµενη εκπαίδευση, καλύπτονται σύµφωνα
µε την υποπαρ. Δ9 του άρθρου 2 του ν. 4336/2015 (Α’ 94). Με
κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονοµικών και Δικαιοσύνης, η
οποία εκδίδεται ύστερα από εισήγηση του Διοικητικού Συµβουλίου
της Σχολής µετά από πρόταση σε αυτό του Διευθυντή Οικονοµι-
κού Προγραµµατισµού και Εποπτείας Οικονοµικών Υποθέσεων,
καθορίζονται οι κάθε είδους αποζηµιώσεις, αµοιβές, απολαβές και
παροχές και γενικώς κάθε δαπάνη σχετική µε την εισαγωγή και
κατάρτιση των εκπαιδευοµένων και τη συνεχιζόµενη εκπαίδευση
των εν ενεργεία δικαστικών λειτουργών που καταβάλλονται στους:
α) Γενικό Διευθυντή, Διευθυντή Οικονοµικού Προγραµµατισµού
και Εποπτείας Οικονοµικών Υποθέσεων και Διευθυντές Κατάρτι-
σης και Επιµόρφωσης, β) Πρόεδρο, µέλη και γραµµατείς του Δι-
οικητικού Συµβουλίου, των Συµβουλίων Σπουδών και των
Συµβουλίων Διδασκόντων, γ) εν γένει εκπαιδευτικό προσωπικό της
Σχολής που αναλαµβάνει την κατάρτιση των εκπαιδευοµένων,
υπευθύνους, προεδρεύοντες, εισηγητές, προσωπικό υποστήριξης
και λοιπό προσωπικό που αναλαµβάνουν την υλοποίηση των προ-
γραµµάτων συνεχιζόµενης εκπαίδευσης των εν ενεργεία δικαστι-
κών λειτουργών, δ) µέλη των επιτροπών του εισαγωγικού
διαγωνισµού και των εξετάσεων αποφοίτησης, εξεταστές, βαθµο-
λογητές, επιτηρητές και λοιπό προσωπικό που ασχολείται µε τη
διεξαγωγή των παραπάνω διαγωνισµών και εξετάσεων, καθώς και
όλων των εξετάσεων που διενεργούνται στην ΕΣΔι κατά τη διάρ-
κεια της εκπαίδευσης και ε) προσωπικό της ΕΣΔι και λοιπό προ-
σωπικό που απασχολείται µε την προετοιµασία, τη διοίκηση,

διαχείριση και την υλοποίηση χρηµατοδοτούµενων ή µη προγραµ-
µάτων της, συµµετέχει σε επιτροπές, οµάδες εργασίας ή υλοποιεί
αυτόνοµα προκαθορισµένα έργα στο πλαίσιο των προγραµµάτων
αυτών. Οι ως άνω αποζηµιώσεις, αµοιβές, απολαβές και παροχές
καταβάλλονται στους ανωτέρω πέραν των αποδοχών της κύριας
θέσης τους και δεν λαµβάνονται υπόψη για τον υπολογισµό οποι-
ασδήποτε άλλης παροχής τους χορηγείται βάσει ειδικών διατά-
ξεων ή υπό άλλη υπηρεσιακή ιδιότητα. Οι αποζηµιώσεις, αµοιβές,
απολαβές και παροχές αυτές δεν υπόκεινται στους περιορισµούς
των άρθρων 6 του ν. 1256/1982 (Α’ 65) και 28 του                          ν.
4354/2015 (Α’ 176) και δεν συνυπολογίζονται για τον προσδιορι-
σµό των ανωτάτων ορίων αποδοχών, πρόσθετων αµοιβών ή απο-
λαβών που προβλέπονται από τις ανωτέρω διατάξεις και τις εν
γένει διατάξεις της κείµενης νοµοθεσίας, µε εξαίρεση εκείνες που
καταβάλλονται στους υπαλλήλους της παρ. 1 του άρθρου 7 του
ν. 4354/2015, για τις οποίες εξακολουθούν να ισχύουν οι ανωτέρω
περιορισµοί και τα ανωτέρω όρια. Οι αποζηµιώσεις εξόδων κίνη-
σης και εξόδων παράστασης που καθορίζονται µε την κοινή από-
φαση του δευτέρου εδαφίου της παρούσας, δεν εµπίπτουν σε
καµία κατηγορία εισοδήµατος και δεν υπόκεινται σε οποιοδήποτε
φόρο, τέλος, εισφορά ή άλλη κράτηση υπέρ δηµοσίου, συµπερι-
λαµβανοµένης και της ειδικής εισφοράς αλληλεγγύης του άρθρου
43Α του Κώδικα Φορολογίας Εισοδήµατος (ν. 4172/2013, Α’ 167).
Οι λοιπές αµοιβές, απολαβές και παροχές φορολογούνται αυτο-
τελώς µε φορολογικό συντελεστή δεκαπέντε τοις εκατό (15%), µε
εξάντληση της φορολογικής υποχρέωσης των δικαιούχων µόνο
γι’ αυτές και υπόκεινται σε παρακράτηση, σύµφωνα µε τον ανω-
τέρω συντελεστή. Η κοινή απόφαση του δευτέρου εδάφιου για
τον καθορισµό των ανωτέρω αποζηµιώσεων, αµοιβών, απολαβών
και παροχών ισχύει από 1.6.2022 και εκδίδεται εντός τεσσάρων
(4) µηνών από τη δηµοσίευση του παρόντος.»

Άρθρο 34
Νοµοθετική εξουσιοδότηση για την κάλυψη δαπανών 

σχετικά µε την εισαγωγική εκπαίδευση στη Σχολή 
Δικαστικής Αστυνοµίας - Τροποποίηση παρ. 7 

άρθρου 59 ν. 4963/2022

Το πρώτο εδάφιο της παρ. 7 του άρθρου 59 του ν. 4963/2022
(Α’ 149) τροποποιείται, ώστε στην κοινή απόφαση των Υπουργών
Προστασίας του Πολίτη, Δικαιοσύνης και Εσωτερικών να συµ-
πράττει και ο Υπουργός Οικονοµικών και στη νοµοθετική εξου-
σιοδότηση προστίθενται ο καθορισµός των αµοιβών των
εκπαιδευτών, ο τρόπος καταβολής αυτών και κάθε άλλης δαπά-
νης σχετικής µε την εισαγωγική εκπαίδευση και η παρ. 7 του άρ-
θρου 59 διαµορφώνεται ως εξής:

«7. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Προστασίας του Πολίτη,
Δικαιοσύνης, Οικονοµικών και Εσωτερικών, καθορίζονται ο τόπος
και ο τρόπος διενέργειας, καθώς και το περιεχόµενο της εισα-
γωγικής εκπαίδευσης του άρθρου 33, το εκπαιδευτικό προσω-
πικό, οι χώροι και οι εγκαταστάσεις που χρησιµοποιούνται για
την εκπαιδευτική διαδικασία, οι αµοιβές των εκπαιδευτών, ο τρό-
πος καταβολής αυτών και κάθε άλλης δαπάνης σχετικής µε την
εισαγωγική εκπαίδευση καθώς και κάθε άλλη αναγκαία λεπτοµέ-
ρεια για την εφαρµογή του άρθρου 33. Με την ίδια απόφαση ορί-
ζεται ένας ανώτατος ή ανώτερος δικαστικός λειτουργός που
υπηρετεί σε δικαστήριο της Αθήνας ως υπεύθυνος εκπαίδευσης
για την εισαγωγική εκπαίδευση του πολιτικού προσωπικού της
Δικαστικής Αστυνοµίας και ένας Αστυνοµικός Διευθυντής ή
Αστυνοµικός Υποδιευθυντής ή Αστυνόµος Α’ της ΕΛ.ΑΣ., ως
υπεύθυνος εκπαίδευσης για την εισαγωγική εκπαίδευση του
προσωπικού του αστυνοµικού τοµέα της Δικαστικής Αστυνοµίας
που επιλέγεται µε διαταγή της Διεύθυνσης Εκπαίδευσης και Ανά-
πτυξης Ανθρωπίνων Πόρων του Αρχηγείου της ΕΛ.ΑΣ..»

Άρθρο 35
Ορισµός Προϊσταµένων Γραµµατειών των δικαστικών 
υπηρεσιών της χώρας ως δευτερευόντων διατακτών

Με απόφαση του Υπηρεσιακού Γραµµατέα του Υπουργείου Δι-
καιοσύνης επιτρέπεται ο ορισµός, ως δευτερευόντων διατακτών,
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των Προϊσταµένων Γραµµατειών των δικαστικών υπηρεσιών της
χώρας, για σταθερές δαπάνες που αφορούν στα µισθώµατα κτη-
ρίων, πλην της Περιφέρειας Αττικής, στις υπηρεσίες µετάφρασης,
στην ύδρευση και στα οδοιπορικά δικαστικών λειτουργών και δι-
καστικών υπαλλήλων.

Άρθρο 36
Διάρκεια θητείας του Εθνικού Μέλους της EUROJUST 

και του βοηθού αυτού - Τροποποίηση άρθρου 52 
ν. 4689/2020

Το άρθρο 52 του ν. 4689/2020 (Α’ 103) τροποποιείται α) στο
πρώτο εδάφιο ως προς την απαλοιφή της αναφοράς στον βοηθό
του Εθνικού Μέλους, β) µε την προσθήκη δεύτερου εδαφίου ως
προς τη θητεία του βοηθού του Εθνικού Μέλους της EUROJUST
και το άρθρο 52 διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 52
Μεταβατική διάταξη

Η θητεία του Εθνικού Μέλους της EUROJUST και του αναπλη-
ρωτή, οι οποίοι υπηρετούν στην EUROJUST κατά την έναρξη
ισχύος του Κανονισµού (ΕΕ) 2018/1727 του Ευρωπαϊκού Κοινο-
βουλίου και του Συµβουλίου της 14ης Νοεµβρίου 2018, καθίσταται
αυτοδικαίως πενταετής από της ενάρξεως της θητείας του Εθνι-
κού Μέλους. Η θητεία του βοηθού του Εθνικού Μέλους καθίσταται
αυτοδικαίως τετραετής από την έναρξή της και κατά τα λοιπά
εφαρµόζεται η παρ. 2 του άρθρου 1 του ν. 3663/2008 (Α’ 99).»

Άρθρο 37
Αναστολή προθεσµιών στη διαδικασία 

της διαµεσολάβησης

Κατά την αληθή έννοια της παρ. 1 του άρθρου 9 του     ν.
4640/2019 (Α’ 190), η έγγραφη γνωστοποίηση του διαµεσολαβητή
προς τα µέρη για τη διεξαγωγή της υποχρεωτικής αρχικής συνε-
δρίας ή η συµφωνία της εκούσιας προσφυγής στη διαδικασία της
διαµεσολάβησης του άρθρου 5, αναστέλλει και τις δικονοµικές
προθεσµίες της παρ. 2 του άρθρου 215 του Κώδικα Πολιτικής Δι-
κονοµίας [π.δ. 503/1985, (Α’ 182)], για όσο χρόνο διαρκεί η διαδι-
κασία διαµεσολάβησης.

Άρθρο 38
Παράταση ισχύος του πίνακα επιτυχόντων 

του διαγωνισµού για την πρόσληψη 
δόκιµων Ειρηνοδικών Δ’ τάξης

Η ισχύς του πίνακα επιτυχόντων του διαγωνισµού για την πρόσ-
ληψη δόκιµων Ειρηνοδικών Δ’ τάξης, που δηµοσιεύθηκε την
9η.2.2016 (Γ’ 81), παρατείνεται από τη λήξη της, ήτοι την
16η.9.2022, έως την 31η.5.2023 και οι κενές θέσεις Ειρηνοδικών
του έτους 2022, που ανακύπτουν λόγω µη αποδοχής διορισµού
µε βάση τον ανωτέρω πίνακα, µέχρι την ως άνω ηµεροµηνία, πλη-
ρούνται από τον πίνακα αυτόν.

Άρθρο 39
Παράταση προθεσµίας διόρθωσης των αρχικών 

εγγραφών σε περιοχές που κηρύχθηκαν 
υπό κτηµατογράφηση πριν την έναρξη ισχύος

του ν. 3481/2006 - Τροποποίηση παρ. 2 
άρθρου 102 ν. 4623/2019

Στην παρ. 2 του άρθρου 102 του ν. 4623/2019 (Α’ 134) επέρχον-
ται οι εξής αλλαγές: α) το πρώτο εδάφιο τροποποιείται ως προς
την καταληκτική ηµεροµηνία διόρθωσης των πρώτων κτηµατολο-
γικών εγγραφών, β) το δεύτερο εδάφιο τροποποιείται ως προς την
καταληκτική ηµεροµηνία καταχώρισης των πρώτων κτηµατολογι-
κών εγγραφών, γ) το τελευταίο εδάφιο καταργείται και η παρ. 2
του άρθρου 102 διαµορφώνεται ως εξής:

«2. Για τις περιοχές που κηρύχθηκαν υπό κτηµατογράφηση πριν
από την έναρξη ισχύος του ν. 3481/2006      (Α’ 162), η αποκλει-
στική προθεσµία της περ. α’ της παρ. 2 του άρθρου 6 του ν.
2664/1998, εάν δεν είχε λήξει η ίδια ή οι παρατάσεις της µέχρι τις

30.11.2018, λήγει στις 31.12.2023. Η ανωτέρω καταληκτική ηµε-
ροµηνία ισχύει και για τις περιοχές στις οποίες οι πρώτες εγγρα-
φές καταχωρίσθηκαν από την 1η.1.2013 έως και την 31η.12.2014.
Κατ’ εξαίρεση, για τις περιοχές που κηρύχθηκαν υπό κτηµατογρά-
φηση πριν από την έναρξη ισχύος του ν. 3481/2006 (Α’ 162), κατά
την έναρξη ισχύος του ν. 4623/2019 (Α’ 134) εξακολουθούσαν να
τελούν υπό κτηµατογράφηση και δεν είχαν εκδοθεί η διαπιστωτική
πράξη περαίωσης της κτηµατογράφησης και η απόφαση έναρξης
ισχύος του Κτηµατολογίου, η αποκλειστική προθεσµία της περ. α’
της παρ. 2 του άρθρου 6 του ν. 2664/1998 λήγει την 31η Δεκεµ-
βρίου του έτους εντός του οποίου συµπληρώνονται οκτώ (8) έτη
από την ηµεροµηνία έναρξης ισχύος του Κτηµατολογίου.»

ΜΕΡΟΣ Γ’
ΛΟΙΠΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΤΩΝ ΥΠΟΥΡΓΕΙΩΝ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ 

ΚΑΙ ΕΠΕΝΔΥΣΕΩΝ, ΕΡΓΑΣΙΑΣ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ 
ΥΠΟΘΕΣΕΩΝ, ΠΑΙΔΕΙΑΣ ΚΑΙ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΩΝ 
ΚΑΙ ΝΑΥΤΙΛΙΑΣ ΚΑΙ ΝΗΣΙΩΤΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ

Άρθρο 40
Διασφάλιση της επάρκειας και της επαρκούς σήµανσης 

των προϊόντων που συµµετέχουν 
στο παρατηρητήριο τιµών προϊόντων

«Καλάθι του νοικοκυριού» - Προσθήκη παρ. 2α 
στο άρθρο 87 του ν. 4986/2022

Στο άρθρο 87 του ν. 4986/2022 (Α’ 204), προστίθεται παρ. 2α
ως εξής:

«2α. Οι υπόχρεοι της παρ. 1 τοποθετούν ευκρινές ειδικό σήµα
στον χώρο πώλησης (ράφι) των προϊόντων που συµµετέχουν στο
«καλάθι του νοικοκυριού», καθώς και ευκρινή κατάλογο των προ-
ϊόντων που συνθέτουν το «καλάθι του νοικοκυριού» σε εµφανές
σηµείο στην είσοδο του καταστήµατος, που συµπεριλαµβάνει τις
τιµές στις οποίες προσφέρονται τα προϊόντα. Επιπρόσθετα, οι
υπόχρεοι της παρ. 1 διασφαλίζουν ότι τα προϊόντα που συµµετέ-
χουν στο «καλάθι του νοικοκυριού» βρίσκονται στα καταστήµατά
τους σε επάρκεια και διατίθενται απρόσκοπτα στο καταναλωτικό
κοινό. Για κάθε παράβαση της παρούσας επιβάλλεται διοικητικό
πρόστιµο ύψους από χίλια (1.000) έως πενήντα χιλιάδες (50.000)
ευρώ σύµφωνα µε την απόφαση της παρ. 6.»

Άρθρο 41
Παράταση ισχύος συµβάσεων καθαριότητας
της Περιφερειακής Υπηρεσίας Συντονισµού 

και Υποστήριξης του Ηλεκτρονικού 
Εθνικού Φορέα Κοινωνικής Ασφάλισης

1. Η ισχύς του άρθρου 133 του ν. 4926/2022 (Α’ 82), περί παρά-
τασης της ισχύος συµβάσεων καθαριότητας του Ηλεκτρονικού
Εθνικού Φορέα Κοινωνικής Ασφάλισης (e-Ε.Φ.Κ.Α.), παρατείνεται
µέχρι την 30ή.11.2022 για τις συµβάσεις παροχής υπηρεσιών κα-
θαριότητας που έχει συνάψει η Περιφερειακή Υπηρεσία Συντονι-
σµού και Υποστήριξης (Π.Υ.Σ.Υ.) του e-Ε.Φ.Κ.Α. Αττικής.

2. Η ισχύς της παρ. 1 αρχίζει από την 31η.10.2022.

Άρθρο 42
Σύσταση πάγιας προκαταβολής στο Ίδρυµα Νεολαίας 
και Διά Βίου Μάθησης για την κάλυψη λειτουργικών 

δαπανών των Δηµόσιων Ινστιτούτων Επαγγελµατικής 
Κατάρτισης αρµοδιότητας Υπουργείου Παιδείας 

και Θρησκευµάτων

1. Για την εκπλήρωση των λειτουργικών δαπανών των Δηµόσιων
Ινστιτούτων Επαγγελµατικής Κατάρτισης (Δ.Ι.Ε.Κ.) αρµοδιότητας
Υπουργείου Παιδείας και Θρησκευµάτων συστήνεται στο Ίδρυµα
Νεολαίας και Διά Βίου Μάθησης (Ι.ΝΕ.ΔΙ.ΒΙ.Μ.) πάγια προκατα-
βολή χρηµατικού σε βάρος του σχετικού κωδικού προϋπολογι-
σµού του φορέα. 

2. Τα ποσά της πάγιας προκαταβολής κατατίθενται για κάθε
Δ.Ι.Ε.Κ. σε πιστωτικά ιδρύµατα που εποπτεύει η Τράπεζα της Ελ-
λάδος, σε λογαριασµούς ειδικού σκοπού που ανήκουν στο
Ι.ΝΕ.ΔΙ.ΒΙ.Μ..

2032 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



3. Διαχειριστής της πάγιας προκαταβολής και υπεύθυνος κίνη-
σης των λογαριασµών ορίζεται ο εκάστοτε Διευθυντής Δ.Ι.Ε.Κ. αρ-
µοδιότητας Υπουργείου Παιδείας και Θρησκευµάτων, στο όνοµα
του οποίου εκδίδεται το ένταλµα µε το οποίο τίθεται στη διάθεσή
του το χρηµατικό ποσό και ο οποίος ενεργεί τις πληρωµές. Για τις
προµήθειες, εργασίες, µελέτες και υπηρεσίες που πληρώνονται
από την πάγια προκαταβολή, αξίας µέχρι πεντακόσια (500) ευρώ
χωρίς Φ.Π.Α., εφαρµόζεται αναλογικά το πρώτο εδάφιο του άρ-
θρου 117Α του ν. 4412/2016          (Α’ 147), περί των δηµοσίων συµ-
βάσεων ήσσονος αξίας, χωρίς να απαιτείται η σύνταξη µελέτης ή
τεχνικών προδιαγραφών.

4. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονοµικών και Παιδείας
και Θρησκευµάτων, η οποία εκδίδεται µετά από εισήγηση του
Ι.ΝΕ.ΔΙ.ΒΙ.Μ., καθορίζονται ο σχετικός κωδικός προϋπολογισµού
του φορέα της παρ. 1, το συνολικό ύψος, το είδος και οι κατηγο-
ρίες των δαπανών που πληρώνονται από την πάγια προκαταβολή
για την κάλυψη των λειτουργικών δαπανών των Δ.Ι.Ε.Κ., καθώς και
κάθε άλλη αναγκαία λεπτοµέρεια για την εφαρµογή του παρόντος.

Άρθρο 43
Εξόφληση τιµολογίων για συµβάσεις ανάθεσης 

δηµόσιας υπηρεσίας αρµοδιότητας 
Υπουργείου Ναυτιλίας και Νησιωτικής Πολιτικής 

µέχρι την 31η Δεκεµβρίου 2022

Κατά παρέκκλιση του άρθρου 17 του ν. 4948/2022 (Α’ 125), τα

τιµολόγια των ετών 2021 και 2022 που αφορούν σε  συµβάσεις
ανάθεσης δηµόσιας υπηρεσίας, που έχουν εκτελεστεί στο πλαί-
σιο του ενταγµένου στο Πρόγραµµα Δηµοσίων Επενδύσεων του
Υπουργείου Ναυτιλίας και Νησιωτικής Πολιτικής έργου
2019ΣΕ15000003 «Συµβάσεις Ανάθεσης Δηµόσιας Υπηρεσίας
Ακτοπλοϊκών Δροµολογιακών Γραµµών», και τα οποία έχουν κα-
τατεθεί στην αρµόδια υπηρεσία του ως άνω Υπουργείου έως την
31η Οκτωβρίου 2022, επιτρέπεται να εξοφλούνται και σε βάρος
των πιστώσεων του ΑΛΕ 2520901001 «Επιδοτήσεις Άγονων
Γραµµών» του Ειδικού Φορέα 1041-502-0000000 «Αρχηγείο Λι-
µενικού Σώµατος - Ελληνική Ακτοφυλακή» του Τακτικού Προϋπο-
λογισµού του ανωτέρω Υπουργείου. Η εξόφληση των ανωτέρω
τιµολογίων πραγµατοποιείται µέχρι την 31η Δεκεµβρίου 2022. Οι
εν λόγω δαπάνες εξαιρούνται από τη διαδικασία της ηλεκτρονι-
κής διακίνησης δικαιολογητικών.   

ΜΕΡΟΣ Δ’
ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ

Άρθρο 44
Έναρξη ισχύος

Η ισχύς του παρόντος νόµου αρχίζει από τη δηµοσίευσή του
στην Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως, εκτός αν προβλέπεται δια-
φορετικά στις επιµέρους διατάξεις του. 
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Αθήνα,..............................2022

ΟΙ ΥΠΟΥΡΓΟΙ
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Κυρίες και κύριοι

συνάδελφοι, παρακαλώ το Σώµα να εξουσιοδοτήσει το Προ-
εδρείο για την υπ’ ευθύνη του επικύρωση των Πρακτικών ως
προς την ψήφιση στο σύνολο του παραπάνω νοµοσχεδίου. 

ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Το Σώµα παρέσχε

τη ζητηθείσα εξουσιοδότηση.
Κύριοι συνάδελφοι, δέχεστε στο σηµείο αυτό να λύσουµε τη

συνεδρίαση;
ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Χαράλαµπος Αθανασίου): Με τη συναίνεση

του Σώµατος και ώρα 16.50’ λύεται η συνεδρίαση για αύριο,
ηµέρα Παρασκευή 11 Νοεµβρίου 2022 και ώρα 9.00’, µε αντικεί-
µενο εργασιών του Σώµατος: α) κοινοβουλευτικό έλεγχο, συζή-
τηση επικαίρων ερωτήσεων και β) νοµοθετική εργασία: µόνη
συζήτηση και ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων και του συνό-
λου του σχεδίου νόµου του Υπουργείου Υποδοµών και Μεταφο-
ρών: «Κύρωση της από 30.3.2022 Συµφωνίας Τροποποίησης της
από 30.7.2018 Σύµβασης Παραχώρησης του έργου «Ανάπτυξη
Εµπορευµατικού Κέντρου Θριασίου Πεδίου» που κυρώθηκε µε
τον ν. 4574/2018, µεταξύ της εταιρείας «ΓΑΙΑΟΣΕ Α.Ε. ΑΝΩ-
ΝΥΜΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΗΣ ΣΙΔΗΡΟΔΡΟΜΙΚΗΣ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ»
και της εταιρείας «ΘΡΙΑΣΙΟ ΕΜΠΟΡΕΥΜΑΤΙΚΟ ΚΕΝΤΡΟ ΑΝΩ-
ΝΥΜΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ», καθώς και του Ελληνικού Δηµοσίου, της εται-
ρείας «ΕΤΒΑ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΚΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ»
και της εταιρείας «ΓΚΟΛΝΤΑΙΡ ΚΑΡΓΚΟ ΕΤΑΙΡΕΙΑ ΔΙΕΘΝΩΝ ΜΕ-
ΤΑΦΟΡΩΝ ΚΑΙ LOGISTICS ΑΝΩΝΥΜΟΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑ»».
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1. ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ

3. ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ

5. ΠΑΙΔΕΙΑΣ
ΚΑΙ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΩΝ

7. ΥΓΕΙΑΣ

9. ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ
ΤΟΥ ΠΟΛΙΤΗ

11. ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ

13. ΝΑΥΤΙΛΙΑΣ
ΚΑΙ ΝΗΣΙΩΤΙΚΗΣ

ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ

15. ΕΠΙΚΡΑΤΕΙΑΣ

17. Ο ΑΝΑΠΛΗΡΩΤΗΣ
ΥΠΟΥΡΓΟΣ

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ

2. ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ
ΚΑΙ ΕΠΕΝΔΥΣΕΩΝ

4. ΕΘΝΙΚΗΣ
ΑΜΥΝΑΣ

6. ΕΡΓΑΣΙΑΣ
ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ

ΥΠΟΘΕΣΕΩΝ

8. ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ
ΚΑΙ ΕΝΕΡΓΕΙΑΣ

10. ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ

12. ΜΕΤΑΝΑΣΤΕΥΣΗΣ
ΚΑΙ ΑΣΥΛΟΥ

14. ΑΓΡΟΤΙΚΗΣ
ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ

ΚΑΙ ΤΡΟΦΙΜΩΝ

16. ΕΠΙΚΡΑΤΕΙΑΣ

18. Ο ΑΝΑΠΛΗΡΩΤΗΣ
ΥΠΟΥΡΓΟΣ

ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ». 

Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ                                                                   ΟΙ ΓΡΑΜΜΑΤΕΙΣ


