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δηµόσιας ασφάλειας», σελ. 15437

iii. Oι Υπουργοί Επικρατείας, Οικονοµικών, Ανάπτυξης και
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Αθήνα, σήµερα στις 29 Ιουνίου 2020, ηµέρα Δευτέρα και ώρα
10.09’ συνήλθε στην Αίθουσα των συνεδριάσεων του Βουλευτη-
ρίου η Βουλή σε Ολοµέλεια για να συνεδριάσει υπό την προεδρία
του Ε’ Αντιπροέδρου αυτής κ. ΟΔΥΣΣΕΑ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥ-
ΛΟΥ.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κυρίες και
κύριοι συνάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση.

Πριν εισέλθουµε στην ηµερήσια διάταξη νοµοθετικής εργα-
σίας επιτρέψτε µου πρώτα να προβώ στις κάτωθι ανακοινώσεις:

Κατ’ αρχάς θα ήθελα να θέσω υπ’ όψιν σας ότι η ειδική κοινο-
βουλευτική επιτροπή για τη διενέργεια προκαταρκτικής εξέτα-
σης σχετικά µε τη διερεύνηση αδικηµάτων που τυχόν έχουν
τελεστεί από τον πρώην Υπουργό Δικαιοσύνης κ. Δηµήτριο Πα-
παγγελόπουλο κατά την άσκηση των καθηκόντων του, για την

οποία η Ολοµέλεια της Βουλής έχει ορίσει προθεσµία υποβολής
τού πορίσµατος ως τις 30 Ιουνίου 2020, ζητεί µε απόφασή της,
που ελήφθη σε συνεδρίασή της στις 25 Ιουνίου 2020 και απε-
στάλη στην Ειδική Γραµµατεία Προέδρου της Βουλής στις 26
Ιουνίου 2020, παράταση της λειτουργίας της µέχρι την 15η Ιου-
λίου 2020. 

Συµφωνεί το Σώµα να δοθεί παράταση υποβολής του σχετικού
πορίσµατος µέχρι την 15η Ιουλίου; 

ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Το Σώµα

συµφώνησε οµοφώνως. 
(Το σχετικό έγγραφο της ειδικής κοινοβουλευτικής επιτροπής

κατατίθεται στα Πρακτικά και έχει ως εξής: 

Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Α  Β Ο Υ Λ Η Σ

Θ’ ΑΝΑΘΕΩΡΗΤΙΚΗ ΒΟΥΛΗ

ΙΗ’ ΠΕΡΙΟΔΟΣ

ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΜΕΝΗΣ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΗΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ

ΣΥΝΟΔΟΣ Α’

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΡΞΘ’

Δευτέρα 29 Ιουνίου 2020 (πρωί)



15436 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Προχωρώ
αµέσως και στην ανακοίνωση των εξής:

Πρώτον, οι Υπουργοί Υγείας, Οικονοµικών, Εθνικής Άµυνας,
Παιδείας και Θρησκευµάτων και Υποδοµών και Μεταφορών κα-
τέθεσαν στις 26-6-2020 σχέδιο νόµου: «Κύρωση: α) της από
23.6.2020 τροποποίησης της από 6.9.2018 Σύµβασης Δωρεάς,
β) των από 23.6.2020 Επιµέρους Συµβάσεων Δωρεάς για τα
Έργα ΙΧ και Χ και γ) της από 23.6.2020 τροποποίησης της Επι-
µέρους Σύµβασης Δωρεάς για το  Έργο VII-Τραύµα της από
6.9.2018 Σύµβασης Δωρεάς µεταξύ του Ιδρύµατος «ΚΟΙΝΩΦΕ-
ΛΕΣ ΙΔΡΥΜΑ ΣΤΑΥΡΟΣ Σ. ΝΙΑΡΧΟΣ» και του Ελληνικού Δηµοσίου
για την ενίσχυση και αναβάθµιση των υποδοµών στον τοµέα της
υγείας, που κυρώθηκε µε τον ν.4564/2018 (Α’ 89) και συµπλή-
ρωση του ν.4693/2020 (Α’ 116).

Δεύτερον, οι Υπουργοί Προστασίας του Πολίτη, Οικονοµικών,
Εξωτερικών και Δικαιοσύνης κατέθεσαν στις 26-6-2020 σχέδιο
νόµου: «Κύρωση της Συµφωνίας µεταξύ της Κυβέρνησης της Ελ-
ληνικής Δηµοκρατίας και της Κυβέρνησης του Κράτους του Ισ-
ραήλ για συνεργασία στην καταπολέµηση του εγκλήµατος και
σε θέµατα δηµόσιας ασφάλειας». 

Τρίτον, οι Υπουργοί Επικρατείας, Οικονοµικών, Ανάπτυξης και
Επενδύσεων, Παιδείας και Θρησκευµάτων, Εργασίας και Κοινω-
νικών Υποθέσεων, Υγείας, Πολιτισµού και Αθλητισµού, Δικαιοσύ-
νης, Εσωτερικών, Υποδοµών και Μεταφορών και Τουρισµού,
καθώς και ο Υφυπουργός στον Πρωθυπουργό κατέθεσαν στις
26-6-2020 σχέδιο νόµου: «Επιτάχυνση και απλούστευση της ενί-
σχυσης οπτικοακουστικών έργων, ενίσχυση της ψηφιακής δια-
κυβέρνησης και άλλες διατάξεις».

ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΡΞΘ’ - 29 ΙΟΥΝΙΟΥ 2020 (ΠΡΩΙ) 15437



ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κυρίες και
κύριοι συνάδελφοι, εισερχόµαστε στην ηµερήσια διάταξη της 

ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ

Συνέχιση της συζήτησης και ψήφιση επί των άρθρων, των τρο-
πολογιών και του συνόλου του σχεδίου νόµου του Υπουργείου
Δικαιοσύνης: «Ενιαίο κείµενο Δικονοµίας για το Ελεγκτικό Συνέ-
δριο, ολοκληρωµένο νοµοθετικό πλαίσιο για τον προσυµβατικό
έλεγχο, τροποποιήσεις στον Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συ-
νέδριο και διατάξεις για την αποτελεσµατική απονοµή της δικαιο-
σύνης». 

Στη συνεδρίαση της Πέµπτης 25 Ιουνίου 2020 συζητήθηκε και
ψηφίστηκε το νοµοσχέδιο επί της αρχής. Στη σηµερινή συνε-
δρίαση θα συζητηθούν τα άρθρα και οι τροπολογίες του νοµο-
σχεδίου ως µία ενότητα και θα ψηφιστεί το νοµοσχέδιο επί των
άρθρων, των τροπολογιών και στο σύνολο.

Ο χρόνος οµιλίας των εισηγητών, των ειδικών αγορητών, των
Κοινοβουλευτικών Εκπροσώπων και των οµιλητών είναι οκτώ
λεπτά, σύµφωνα µε το άρθρο 103 του Κανονισµού της Βουλής. 

Τον λόγο έχει ο εισηγητής της Νέας Δηµοκρατίας κ. Κωνσταν-
τίνος Κυρανάκης για οκτώ λεπτά. 

Κύριε Κυρανάκη, παρακαλώ, ελάτε στο Βήµα. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε,

αλλά νοµίζω ότι έχω το δικαίωµα από τον Κανονισµό να µιλήσω
και από το έδρανο. Και δεν θα εξαντλήσω τον χρόνο. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε Κυ-
ρανάκη, από τον Κανονισµό είναι επτά λεπτά. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, θα µιλήσω
πολύ λιγότερο από επτά λεπτά. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Να σας
βάλω πέντε λεπτά; 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ: Λιγότερο. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Τότε, θα

βάλω τέσσερα λεπτά. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ: Σας ευχαριστώ, κύριε Πρό-

εδρε.
Νοµίζω ότι πέραν των αλλαγών και των τροπολογιών που

έχουν έρθει από το Υπουργείο Δικαιοσύνης, θα ήθελα να ακού-
σουµε πρώτα τις εισηγήσεις των Υπουργών, όταν θα έρθουν να
παρουσιάσουν τις δικές τους τροπολογίες, για να τοποθετη-
θούµε επ’ αυτών. 

Σε ό,τι αφορά τις νοµοτεχνικές βελτιώσεις, θα ήθελα να ευχα-
ριστήσω τον Υπουργό, ο οποίος έκανε δεκτή την πρόταση της
πλειοψηφίας για τις τηλεδιασκέψεις. 

Νοµίζω ότι είναι ένα µέτρο το οποίο θα διευκολύνει το Ελεγ-
κτικό Συνέδριο να µπορέσει να συνεδριάζει σε ταχύτερο χρόνο,
ανάλογα την περίπτωση και ανάλογα την υπόθεση. Και σε κάθε
περίπτωση, αυτή η πρακτική δεν πρέπει να είναι ο κανόνας, αλλά
πρέπει να είναι η εξαίρεση µόνο σε περιπτώσεις που θα µπορέ-
σουν να διευκολύνουν το έργο του. 

Από εκεί και πέρα, δεν υπάρχει αλλαγή στο όριο των 5 εκατοµ-
µυρίων για τον προσυµβατικό έλεγχο στα συγχρηµατοδοτούµενα.
Με βάση και τα στοιχεία, κάτι τέτοιο, µέχρι τώρα τουλάχιστον, δεν
κατέστη αναγκαίο. Και, άρα, ουδέν άλλο θα ήθελα να σχολιάσω
σε αυτή την τοποθέτηση. Θα περιµένουµε τους Υπουργούς, για
να τοποθετηθούµε εκ νέου. 

Ευχαριστώ πολύ. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κύριε

Πρόεδρε, θα ήθελα τον λόγο. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ορίστε,

κύριε Υπουργέ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Την

τροπολογία του Υπουργείου Δικαιοσύνης θα την παρουσιάσω,
κατ’ αρχήν. Φαντάζοµαι ότι για τις υπόλοιπες τροπολογίες θα έρ-
θουν οι αρµόδιοι Υπουργοί, προκειµένου να τις παρουσιάσουν. 

Γι’ αυτό, αν δεν υπάρχει κάποια αντίρρηση, µπορώ να σας µι-
λήσω για τα άρθρα της τροπολογίας του Υπουργείου Δικαιοσύ-
νης. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Τι χρόνο
θέλετε, κύριε Υπουργέ; 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Πέντε
λεπτά. Είναι αρκετά, βέβαια, αλλά θεωρώ ότι θα µπορέσουµε να
τα καλύψουµε όλα σε αυτά τα πέντε λεπτά. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ορίστε,
κύριε Υπουργέ. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Με το
πρώτο άρθρο επιχειρούµε τη λύση ενός µακροχρόνιου προβλή-
µατος, σχετικά µε την καθυστέρηση στην έκδοση πιστοποιητικών
των ακινήτων από τα υποθηκοφυλακεία και τα κτηµατολογικά
γραφεία, µε την ταυτόχρονη δυνατότητα έκδοσης βεβαιώσεων
από τους δικηγόρους προς όφελος των πολιτών. Είναι ένα άρθρο
στην τροπολογία το οποίο, όπως αντιλαµβάνεστε, είναι και από-
φαση της ολοµέλειας των δικηγορικών συλλόγων. 

Σχετικά µε το δεύτερο άρθρο, να σας πω εκ των προτέρων ότι
υπήρξε ένας περιορισµός σε ότι αφορά τη δυνατότητα εκλογής
του προέδρου του διοικητικού συµβουλίου του κάθε δικηγορικού
συλλόγου. Υπάρχουν κάποιοι µικροί σε αριθµό και σε µέλη δικη-
γορικοί σύλλογοι και υπάρχει µια αδυναµία εκδήλωσης ενδιαφέ-
ροντος από πολλούς, µε αποτέλεσµα να υπάρχει κίνδυνος στις
προσεχείς εκλογές να µην υπάρχουν υποψηφιότητες. 

Γι’ αυτόν τον λόγο, τουλάχιστον για τους συλλόγους που µέχρι
τις 30 Σεπτεµβρίου έχουν µέχρι τετρακόσια µέλη, δίνουµε τη δυ-
νατότητα ουσιαστικά µιας τρίτης θητείας στους ήδη προέδρους.
Και αυτό, βεβαίως, ήταν ουσιαστικά πρόταση της ολοµέλειας
των δικηγορικών συλλόγων. 

Με το τρίτο άρθρο εισάγεται πρόβλεψη στα παραρτήµατα, τα
οποία είναι ανωτέρω, για τις βεβαιώσεις περί ακινήτων, που θα
µπορούν πλέον να εκδίδουν οι δικηγόροι και, µάλιστα, προσδιο-
ρίζεται η τιµή. Είναι µέχρι 60 ευρώ ανά ακίνητο. 

Με το τέταρτο άρθρο ορίζεται η αµοιβή των δικαστικών επιµε-
λητών για τη διενέργεια των ηλεκτρονικών επιδόσεων. Έρχεται
στην πραγµατικότητα να ολοκληρώσει την προηγούµενη νοµο-
θετική ρύθµιση που προβλέψαµε µε τις ηλεκτρονικές επιδόσεις.
Η αµοιβή για την ηλεκτρονική επίδοση θα είναι 25 ευρώ. 

Με το πέµπτο άρθρο δίνεται η δυνατότητα στο Διοικητικό Συµ-
βούλιο του ΤΑΧΔΙΚ, µε απόφασή του, η οποία εγκρίνεται από τον
Υπουργό Δικαιοσύνης, να παραχωρεί κατά χρήση, χωρίς αντάλ-
λαγµα, προς το δηµόσιο, τα νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου
και τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης, καθώς και τους
φορείς του δηµόσιου τοµέα, ακίνητα για την εκτέλεση έργων ή
παροχή υπηρεσιών, µε σκοπό την ανέγερση επί αυτών δικαστι-
κών κτηρίων ή και τη συντήρηση και επισκευή αυτών. 

Αντιλαµβάνεστε ότι είναι ένα ζήτηµα το οποίο πρέπει και τυ-
πικά να το λύσουµε. Δεν νοµίζω ότι υπάρχει γενικότερα αντίθεση
επ’ αυτού. 

Με το έκτο άρθρο τα φυσικά πρόσωπα τα οποία εκπροσωπούν
εταιρείες, οργανισµούς και γενικά οποιασδήποτε µορφής νοµικά
πρόσωπα δηµοσίου ή ιδιωτικού δικαίου µη κερδοσκοπικού χα-
ρακτήρα µε τακτική χρηµατοδότηση από το ελληνικό δηµόσιο,
που βάσει του καταστατικού τους επιδιώκουν καλλιτεχνικούς, πο-
λιτιστικούς ή περιβαλλοντικούς σκοπούς, δεν θα υπέχουν ποινική
ευθύνη για τη µη καταβολή αποδοχών σε εργαζόµενους σε αυτά.
Σε κάθε περίπτωση, όµως -εδώ είναι το κρίσιµο σηµείο- θα έχουν
ποινική ευθύνη, αν έχουν καταδικαστεί για άλλη πράξη, απιστία,
υπεξαίρεση κ.λπ., που δεν επέτρεψε την εµπρόθεσµη καταβολή. 

Η διάταξη αυτή, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι αναγκαία
για την προστασία των νοµικών προσώπων και µορφωµάτων που
είναι µη κερδοσκοπικού χαρακτήρα και επιδιώκουν στενά οριο-
θετηµένους σκοπούς και µόνο αυτών. Δηλαδή, δεν διανέµουν
οποιαδήποτε κέρδη τα οποία δυνατόν να προκύψουν από τις
δραστηριότητές τους στα µέλη ή τους ιδρυτές ή τη διοίκηση,
αλλά τα χρησιµοποιούν για τη συνέχιση και επίτευξη σκοπών για
την προώθηση των τεχνών, του πολιτισµού, της πολιτιστικής κλη-
ρονοµιάς ή της προστασίας του περιβάλλοντος, όπως αναφέρ-
θηκε και νωρίτερα. 

Με το άρθρο 7 αποσαφηνίζεται µια ήδη θεσπισµένη στον νόµο
διαδικασία για την επανατοποθέτηση του προσωπικού κλάδου
ΠΕ Νοµικής σε θέσεις δικηγόρων, οι οποίοι ήταν έµµισθοι δικη-
γόροι της πρώην «Εθνικό Κτηµατολόγιο και Χαρτογράφηση Α.Ε.»
και παρέµειναν στον φορέα «Ελληνικό Κτηµατολόγιο». 

Συγκεκριµένα, προκειµένου να εφαρµοστεί η ανωτέρω ρύθ-
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µιση θα πρέπει να µην ισχύει το κώλυµα µη ύπαρξης οποιασδή-
ποτε εργασιακής ή υπαλληλικής σχέσης, από τη στιγµή µάλιστα
που θα µεταφερθούν σε άλλη θέση, αλλά στην ίδια υπηρεσία,
ώστε να συµβεί αυτό που πρέπει να γίνει, ώστε να επαναπροσ-
διοριστούν ως δικηγόροι. Κι αυτό, βεβαίως, είναι ένα πρόβληµα,
το οποίο εδώ και µεγάλο χρονικό διάστηµα δηµιουργούσε µια
αδυναµία στη λειτουργία του Κτηµατολογίου. 

Με το άρθρο 8 συνιστούµε οργανικές θέσεις προσωπικού ια-
τροδικαστικών υπηρεσιών και σας λέω εκ των προτέρων ότι είναι
κατά κάποιον τρόπο προάγγελος µιας νοµοθετικής πρωτοβου-
λίας που θα φέρουµε σύντοµα για την αναδιοργάνωση της ια-
τροδικαστικής υπηρεσίας. Είναι ένα µεγάλο ζήτηµα µε τεράστια
κοινωνική απήχηση. Θα τα πούµε αυτά σε πολύ µικρό χρονικό
διάστηµα. Τι θέλουµε, λοιπόν, να κάνουµε; Ξέρουµε ότι οι περι-
φερειακές ιατροδικαστικές υπηρεσίες είναι υποστελεχωµένες
από ιατρικό και βοηθητικό προσωπικό. Πολλές µάλιστα από
αυτές δεν διαθέτουν ούτε τοξικολογικά ούτε παθολογοανατο-
µικά εργαστήρια, µε αποτέλεσµα οι πραγµατογνωµοσύνες που
διατάσσονται από τις δικαστικές αρχές σε εξωτερικά ιατρεία να
έχουν ένα πολύ µεγάλο κόστος για το δηµόσιο. Ξεπερνάει κάθε
χρόνο το ποσό του 1,5 εκατοµµυρίου ευρώ το κόστος το οποίο
δίνουµε για πραγµατογνωµοσύνες αυτού του τύπου που ανα-
φέρθηκε νωρίτερα. Με την αναδιάταξη θα περιορίσουµε αυτό το
κόστος, που θα είναι µισθολογικό πλέον, στο µισό. Το λέµε γιατί
θεωρώ ότι είναι µια πολύ σπουδαία ρύθµιση, µια πολύ σπουδαία
τροπολογία, που επαναλαµβάνω έρχεται ως προοίµιο σε µια γε-
νικότερη νοµοθετική πρωτοβουλία που θα αναλάβουµε σύντοµα. 

Τέλος, µε το άρθρο 9, συστήνεται στο Υπουργείο Δικαιοσύνης
νοµοπαρασκευαστική επιτροπή για την εκπόνηση Κώδικα Οργα-
νικών Διατάξεων για το Ελεγκτικό Συνέδριο. Ουσιαστικά είναι
αναγκαίο από το ήδη νοµοσχέδιο να συστήσουµε τη συγκεκρι-
µένη νοµοπαρασκευαστική επιτροπή, που θα αντιµετωπίσει όλα
τα ζητήµατα, τα οποία, όπως ξέρετε, θα προκύψουν µιας και ου-
σιαστικά στον Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο εξακο-
λουθούν να ισχύουν διατάξεις, οι οποίες θα έχουν καταργηθεί ή
τροποποιηθεί, ρητώς ή σιωπηρώς, ώστε η χρήση των λοιπών να
καθίσταται δυσχερής και σε βάρος του δηµοσίου. Αυτά σε ό,τι
αφορά την τροπολογία του Υπουργείου Δικαιοσύνης.

Επαναλαµβάνω θεωρώ ότι κατά τη διάρκεια της συνεδρίασης
οι συνάδελφοι των άλλων Υπουργείων που έχουν καταθέσει κά-
ποιες τροπολογίες θα έρθουν να τις υποστηρίξουν. 

Ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-

στούµε.
Ας συνεχίσουµε τώρα µε τον ειδικό αγορητή από τον ΣΥΡΙΖΑ

κ. Θεόφιλο Ξανθόπουλο για οκτώ λεπτά. Αν µιλήσετε λιγότερο,
κύριε συνάδελφε, µπορείτε και από τη θέση σας.

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Κατά πάσα πιθανότητα, κύριε
Πρόεδρε, αλλά θα έρθω στο Βήµα για να µην παραβιάσουµε εκ
πλαγίου τον Κανονισµό. 

Κατ’ αρχάς, θα µιλήσω για ένα διαδικαστικό θέµα προς το
Προεδρείο. Ο κύριος Υπουργός ανέπτυξε την τροπολογία και λο-
γικά µόνο της καθ’ ύλην αρµοδιότητάς του. Κάθε φορά θα έρ-
χονται τώρα οι επόµενοι Υπουργοί για να αναπτύξουν τις
τροπολογίες τους θα ξεκινά νέος κύκλος τοποθετήσεων; Δηλαδή
εµείς θα τοποθετηθούµε στις τροπολογίες χωρίς να ακούσουµε
την εισήγηση;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Όχι βέ-
βαια. Νοµίζω ότι η πρακτική λέει ότι µπορείτε να απαντήσετε στη
δευτερολογία σας. 

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Στις δευτερολογίες µας. Πολύ
ωραία. 

Κατ’ αρχάς θέλω να αναφερθώ στο µείζον θέµα της Ολοµέ-
λειας, που είναι το σχέδιο νόµου για την κωδικοποίηση των δια-
τάξεων του Ελεγκτικού Συνεδρίου και τους δικονοµικούς
κανόνες και την ενοποίησή της διάσπαρτης νοµοθεσίας. Τα
έχουµε πει επανειληµµένα, έχουµε εξαντλήσει νοµίζω τον διά-
λογο επί του συγκεκριµένου. Βρέθηκαν σηµεία σύγκλισης,
πράγµα το οποίο είναι ένα πολύ καλό δείγµα του νοµοθετικού
έργου της Βουλής και του πολιτικού µηνύµατος που προσπα-
θούµε να περάσουµε. Όταν υπάρχουν προθέσεις για συγκλίσεις

και δεν έχουµε τις οξύτατες αντιπαραθέσεις για θέµατα εκτός
Αίθουσας, µπορούµε και βρίσκουµε σηµεία σύγκλισης και έτσι
αρκετά από τα σηµεία του νοµοσχεδίου νοµίζω ότι θα τύχουν
µιας ευρύτατης πλειοψηφίας. 

Εξακολουθούµε και έχουµε τις αντιρρήσεις µας στη δηµιουρ-
γία των τµηµάτων των τριών κατηγοριών στα δύο µεγάλα πρω-
τοδικεία και εφετεία της χώρας, Θεσσαλονίκης και Αθηνών, για
τους λόγους που διεξοδικά έχουµε αναλύσει σε όλο το προηγού-
µενο χρονικό διάστηµα, όπως επίσης και στη διάταξη για την πα-
ραµονή στην υπηρεσία των ανωτάτων στρατιωτικών δικαστών,
γιατί θεωρούµε ότι σχεδόν έναν χρόνο, ουσιαστικά, µετά την τρο-
ποποίηση του Συντάγµατος θα υπήρχε η δυνατότητα να εκδοθεί
ο εφαρµοστικός νόµος και να µην κάνουµε παρατάσεις επί πα-
ρατάσεων, οι οποίες εν πολλοίς υποκρύπτουν και φωτογραφικές
διατάξεις. Αυτά σε ό,τι αφορά την κύρια ηµερήσια διάταξη που
απασχολεί το Σώµα εδώ και κάποιες συνεδριάσεις. 

Σε ό,τι αφορά την τροπολογία του κυρίου Υπουργού, βεβαίως
λύνει και αντιµετωπίζει ουσιαστικά προβλήµατα. Συντασσόµαστε
κατ’ αρχάς µε την τροπολογία. Αντιµετωπίζει τα προβλήµατα που
θέτει η ολοµέλεια των προέδρων των δικηγορικών συλλόγων.
Υπάρχουν και άλλα ανεκτέλεστα. Συµφωνούµε µε την παραχώ-
ρηση του ΤΑΧΔΙΚ κτηρίων ή χώρων τα οποία ουσιαστικά έχουν
ανάγκη για συντήρηση και φροντίδα. Σας µεταφέρω, κύριε
Υπουργέ, ότι σήµερα συνεδριάζει το Δηµοτικό Συµβούλιο της Κο-
µοτηνής για να ζητήσει από το ΤΑΧΔΙΚ…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Το γνω-
ρίζω.

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Το γνωρίζετε. Ήδη ο πρώτος
πελάτης χτυπά την πόρτα. Και επειδή πρόκειται για ένα εµβλη-
µατικό κτήριο, που επειδή εγώ είµαι δικηγόρος της Δράµας
έχουµε εφετειακή περιφέρεια την Κοµοτηνή και εκεί έκανα τα
πρώτα µου εφετεία, είναι ένα εµβληµατικό κτήριο της Κοµοτηνής
και θα έχει πολύ µεγάλη σηµασία να προχωρήσουµε τάχιστα στη
διαδικασία αυτή. Το κτήριο καταρρέει και καταρρέει και η ιστορία
της περιοχής. Άρα, λοιπόν, είναι ένα σηµαντικό σηµείο, στο οποίο
υπάρχουν οι συγκλίσεις. 

Θα ήθελα να πω για να γραφεί στα Πρακτικά ότι ναι µεν να
απαλλάσσονται από την ποινική ευθύνη οι έχοντες τη διοίκηση
των συλλόγων, των µορφωµάτων µε πολιτιστικά χαρακτηριστικά,
παραµένει όµως σε αυτούς η αστική τους υποχρέωση, και το λέω
για να υπάρχει στα Πρακτικά, για να µη δηµιουργούνται τέτοιου
είδους εσφαλµένες εντυπώσεις. Άλλωστε, αν θέλετε και την προ-
σωπική µου άποψη, δεν αποτελεί ένα ποινικό αδίκηµα. Ουσια-
στικά αποτελεί ένα υποµόχλιο για την άσκηση πίεσης στον
εργοδότη. Είναι µία αστική διαφορά που καιρός είναι, εν πάση
περιπτώσει, να πάρει τον δρόµο της αστικής δικαιοσύνης, διότι
αυτός που δεν έχει, αν θα καταδικαστεί σε έξι, σε οκτώ και σε
δέκα µήνες φυλάκιση δεν αλλάζει και τίποτα στο στάτους του,
ούτε και οι εργαζόµενοι παίρνουν τα χρήµατά τους.

Κλείνω µε δύο µείζονα ζητήµατα, τα οποία απασχολούν όλους
και πρέπει να µας απασχολήσουν και ως Εθνική Αντιπροσωπεία
αλλά και ως ελληνική κοινωνία. Η υπόθεση της «NOVARTIS» κα-
τέληξε και το αµερικανικό δηµόσιο θα εισπράξει εκατοντάδες
εκατοµµύρια ευρώ από τη «NOVARTIS», η οποία υπέγραψε ένα
πρακτικό συµβιβασµού, που ουσιαστικά αποτελεί σύµβαση πα-
ραχώρησης, αναγνωρίζοντας συνολικά την ευθύνη της, γιατί
προσπάθησε να διαφθείρει στην Ελλάδα -επαναλαµβάνω: στην
Ελλάδα- στελέχη του κρατικού µηχανισµού, αξιωµατούχους κυ-
βερνητικούς, γιατρούς, για να µπορέσει να επαυξήσει τα κέρδη
της. Είναι ένα χτύπηµα σε όσους όλο το προηγούµενο διάστηµα
µιλούσαν για σκευωρία. Έχουµε µια επίσηµη τεκµηρίωση πλέον
της ευθύνης και ανοίγει ο δρόµος για το ελληνικό δηµόσιο να
ασκήσει τα κατά νόµο δικαιώµατά του για την αποζηµίωση που
υπέστη και αυτό, εξαιτίας αυτής της καθ’ όλα παράνοµης πρα-
κτικής που ακολούθησε η εταιρεία. 

Θέλω να πω και κάτι άλλο, το οποίο εµένα ως Έλληνα πολίτη,
ως µέλος του Κοινοβουλίου, πραγµατικά, µε έχει ταρακουνήσει.
Ανησυχώ πάρα πολύ από τη δήλωση της Αµερικής ότι θα παρά-
σχει πολιτικό άσυλο στους προστατευόµενους µάρτυρες. Τι συµ-
βαίνει, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι; Κινδυνεύουν οι άνθρωποι
αυτοί; Οι άνθρωποι αυτοί, που µπήκαν µπροστά για να αποκαλυ-
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φθεί ένα σκάνδαλο, έχουν ανάγκη κάλυψης µιας διεθνούς δύνα-
µης για να συνεχίσουν τη ζωή τους; Τι συµβαίνει και πώς προσ-
διορίζεται αυτή η ανάγκη παροχής πολιτικού ασύλου; Πρέπει να
µας προβληµατίσει πάρα πολύ όλους, γιατί αυτά τα ζητήµατα ρί-
χνουν τη χώρα, ρίχνουν το επίπεδο της χώρας και δηµιουργούν
µια εσφαλµένη εικόνα σε όλη τη διεθνή έννοµη τάξη. Η Ελλάδα
δεν είναι από τις χώρες που λύνουν οι πολίτες τους λογαρια-
σµούς τους µε άλλους τρόπους, δεν πρέπει να είναι, και αυτό
είναι ένα λάθος µήνυµα που δίνουµε και πρέπει να σκεφτεί η Κυ-
βέρνηση πάρα πολύ ότι έχοντας όλο το διάστηµα αυτό ως πρώτο
µέληµα να απαξιώσει, να αποκαλύψει και να υπονοµεύσει την
αξιοπιστία των προστατευόµενων µαρτύρων, δηµιούργησε αυτή
την εντύπωση στη διεθνή έννοµη τάξη. 

Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-
στούµε.

Τον λόγο τώρα έχει κ. Νάντια Γιαννακόπουλου από το Κίνηµα
Αλλαγής για οχτώ λεπτά. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ: Ευχαριστώ,
πολύ κύριε Πρόεδρε. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κύριε Υπουργέ, συζητάµε σή-
µερα στη Βουλή το νοµοσχέδιο για την κωδικοποίηση και για τον
εκσυγχρονισµό της νοµοθεσίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, τη
στιγµή που διατρέχουµε µία εβδοµάδα πολυτάραχη, καθώς µε
αφορµή τις αποκαλύψεις τόσο στις εργασίες της προανακριτικής
επιτροπής όσο και σε δηµοσιεύµατα του Τύπου ουσιαστικά ανα-
δεικνύεται η ύπαρξη ενός παραδικαστικού κυκλώµατος που λει-
τούργησε επί των ηµερών της προηγούµενης κυβέρνησης
ΣΥΡΙΖΑ-ΑΝΕΛ. 

Η δικαιοσύνη µας, ουσιαστικά η ίδια η δηµοκρατία µας και οι
θεσµοί αλλά και η εµπιστοσύνη των Ελλήνων πολιτών σε αυτούς,
κλονίζεται διαρκώς, καθώς βγαίνουν καθηµερινά στο φως της
δηµοσιότητας πρωτοφανή πράγµατα, πρωτοφανείς µεθοδεύ-
σεις. 

Είναι η ώρα λοιπόν, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, να φτάσει
το µαχαίρι στο κόκκαλο. Είναι η ώρα λοιπόν, κυρίες και κύριοι
συνάδελφοι, να πέσει άπλετο φως παντού, η δικαιοσύνη να λει-
τουργήσει ανεµπόδιστα για να διερευνηθεί όλη αυτή η οζώδης
ατµόσφαιρα. Είναι ώρα να ξαναθέσουµε το θέµα των θεσµικών
εγγυήσεων για την προστασία της νοµιµότητας, της διαφάνειας,
της χρηστής διοίκησης και της αξιοπιστίας της ίδιας της πολιτι-
κής. 

Και µια ακριβώς τέτοια ευκαιρία µας παρέχει το συζητούµενο
σχέδιο νόµου για το Ελεγκτικό Συνέδριο, ο θεσµικός ρόλος του
οποίου είναι υψίστης σηµασίας για τη διαφανή λειτουργία ενός
κράτους δικαίου. Το είπα, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, και στην
οµιλία µου επί της αρχής. Το Ελεγκτικό Συνέδριο είναι φορέας
ακριβώς αυτής της ιστορικής µνήµης και της δυναµικής. Και είπα
και στην οµιλία µου επί της αρχής ότι πρόκειται για έναν θεσµό
που ουσιαστικά η λειτουργία του υπήρχε από αρχαιοτάτων χρό-
νων, από τη λειτουργία της αθηναϊκής δηµοκρατίας. 

Το µεγάλο, λοιπόν, ζητούµενο είναι το πώς θα µπορέσουµε να
διασφαλίσουµε όλες εκείνες τις απαραίτητες συνθήκες προκει-
µένου αυτός ο τόσο σηµαντικός θεσµός να µπορεί να ανταπο-
κρίνεται µε πληρότητα στην κύρια και πιο σηµαντική αποστολή
του, δηλαδή στον ενδελεχή έλεγχο των δαπανών του κράτους,
του δηµοσίου, των ΟΤΑ, των νοµικών προσώπων δηµοσίου δι-
καίου, καθώς επίσης και ο καταλογισµός των ευθυνών στους δια-
χειριστές του δηµοσίου. 

Θα µου επιτρέψετε όµως, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι,
επειδή ακούστηκαν πολλά τόσο κατά τη διάρκεια της συζήτησης
των επιτροπών όσο και στην Ολοµέλεια, να αποκαταστήσουµε
κάποια πράγµατα. Πρέπει να αποκαταστήσουµε κάποια πράγ-
µατα κι ιδιαίτερα την ιστορική αλήθεια και ορθότητα. 

Κύριε Υπουργέ, οφείλετε κι εσείς ο ίδιος να µην υποπίπτετε σε
λάθη τα οποία παραποιούν την ιστορική αλήθεια. Ο λόγος που
το λέω αυτό είναι γιατί ουσιαστικά έχει να κάνει µε τον ίδιο τον
τρόπο που λειτουργεί η πολιτική στην χώρα µας, κύριε Υπουργέ,
και χρειάζεται να λειτουργούµε πρώτα και πάνω απ’ όλα µε αλή-
θεια, µε ιστορική αλήθεια, µε ψυχραιµία, µε νηφαλιότητα και όχι

µε παραποίηση πραγµατικών γεγονότων και πεπραγµένων µόνο
και µόνο για µικροκοµµατικό όφελος, το οποίο ουσιαστικά απο-
τελεί και την ίδια τη βάση του λαϊκισµού. Κι ας αποδείξουµε επι-
τέλους ότι µετά από δέκα ολόκληρα χρόνια κρίσης έχουµε όλοι
ωριµάσει, το πολιτικό µας σύστηµα έχει ωριµάσει και µπορεί να
αρθεί πάνω από έναν κουτοπόνηρο λαϊκισµό που µας πάει πίσω
αντί να µας πηγαίνει µπροστά. 

Δεν γίνεται λοιπόν, κύριε Υπουργέ, να λησµονούµε ότι ουσια-
στικά το γραφείο συλλογής στατιστικών στοιχείων δεν είναι η
πρώτη φορά που δηµιουργείται µε αυτό το νοµοσχέδιο. Έχει δη-
µιουργηθεί, ασχέτως του αν θα µπορούσε να λειτουργήσει κα-
λύτερα. Εισήχθη όµως ως τότε κορυφαία µεταρρύθµιση επί
υπουργίας Χάρη Καστανίδη και επί διακυβέρνησης ΠΑΣΟΚ το
2010. Και σας επισηµάναµε ότι αν θέλετε να κάνετε σωστά αυτή
τη µεταρρύθµιση, αυτό το άρθρο δεν πρέπει απλά να αναλώνεται
επί του κόστους της διαδικασίας και της ποσοτικής απόδοσης
κάθε δικαστικής µονάδας, αλλά ουσιαστικά να διερευνά τους λό-
γους οι οποίοι οδηγούν στις καθυστερήσεις στην απονοµή της
δικαιοσύνης.

Και δεν γίνεται, επίσης, κύριε Υπουργέ, να λησµονούµε πως η
µεγαλύτερη αναβάθµιση και τοµή στον ρόλο και τη λειτουργία του
Ελεγκτικού Συνεδρίου µέχρι στιγµής ουσιαστικά κατοχυρώθηκε
µε τον ν.4055/2012 επί ΠΑΣΟΚ, επί υπουργίας τότε του Μιλτιάδη
Παπαϊωάννου. Και τότε ήταν, κύριε Υπουργέ, που εισήχθη για
πρώτη φορά η κορυφαία µεταρρύθµιση του θεσµού της πρότυπης
δίκης, της πιλοτικής δίκης για την αποσυµφόρηση του δηµοσίου
από προδήλως αβάσιµες εφέσεις και αναιρέσεις, κυρίως για τις
συνταξιοδοτικές υποθέσεις και για ζητήµατα τα οποία έχουν κριθεί
παγίως από την ολοµέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

Ήταν τότε που ο καταστατικός έλεγχος εναρµονίστηκε µε τα
κρατούντα στον ευρωπαϊκό χώρο και ουσιαστικά επεβλήθη η τή-
ρηση των ελεγκτικών προτύπων του Διεθνούς Οργανισµού Ανώ-
τατων Ελεγκτικών Ιδρυµάτων. Ήταν τότε που η Γενική Επιτροπή
Επικρατείας, ο Γενικός Επίτροπος Επικρατείας ουσιαστικά ανα-
βαθµίστηκε σε δικαστική ανεξάρτητη αρχή, η οποία δρα ενιαία
και όλοι οι νοµικοί γνωρίζουµε πόσο σηµαντικός είναι αυτός ο
ρόλος του. Κι ήταν τότε που θεσµοθετήθηκαν µία σειρά µέτρων
για την εκκαθάριση όλων των εκκρεµών υποθέσεων οι οποίες
βάλτωναν, όπως η δηµιουργία της ελάσσονος ολοµέλειας και
άλλα πολλά. 

Αυτά ήταν κορυφαίες και γενναίες µεταρρυθµίσεις, κύριε
Υπουργέ, οι οποίες διευκόλυναν την επιτάχυνση στην απονοµή
της δικαιοσύνης. Παρά ταύτα, βέβαια, συνέχισαν να υπάρχουν
σοβαρά προβλήµατα και γι’ αυτό ακριβώς εµείς καλωσορίσαµε
από την πρώτη στιγµή το νοµοσχέδιο το οποίο µας φέρατε, το
οποίο έχει δηµιουργηθεί ουσιαστικά από δικαστές, από τη νοµο-
παρασκευαστική επιτροπή η οποία δηµιουργήθηκε από την προ-
ηγούµενη τότε κυβέρνηση και το οποίο λύνει πάγια ζητήµατα και
βοηθάει στην καλύτερη και ταχύτερη απονοµή δικαιοσύνης από
το Ελεγκτικό Συνέδριο. 

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει του κουδούνι λήξεως του χρόνου
οµιλίας της κυρίας Βουλευτού)

Ένα λεπτό χρειάζοµαι, κύριε Πρόεδρε.
Είµαστε, λοιπόν, θετικοί στην κωδικοποίηση και στο ενιαίο κεί-

µενο δικονοµίας το οποίο θεσπίζεται για τη λειτουργία του Ελεγ-
κτικού Συνεδρίου. Είµαστε θετικοί στη θέσπιση ολοκληρωµένου
νοµοθετικού πλαισίου για τον προσυµβατικό έλεγχο που ασκεί
το Ελεγκτικό Συνέδριο και σας ζητήσαµε να κατεβάσετε ακόµη
περισσότερο αυτό το ποσό. Είµαστε θετικοί στις διατάξεις για
την επεξεργασία στατιστικών στοιχείων, ήταν άλλωστε δικό µας
έργο. Είµαστε, τέλος, θετικοί στη δηµιουργία ειδικών τµηµάτων
στα πολιτικά και στα διοικητικά δικαστήρια προκειµένου να λυ-
θούν χρόνια ζητήµατα, τα οποία -αν θέλετε- λειτουργούν απο-
τρεπτικά για την επενδυτική δραστηριότητα. Σας επισηµάναµε
όµως ότι αυτό δεν πρέπει να σηµαίνει σε καµµία περίπτωση απο-
στέρηση ανθρώπινων πόρων από την απονοµή της υπόλοιπης δι-
καιοσύνης. Και το τονίζουµε αυτό. 

Όσον αφορά την τροπολογία την οποία µας φέρνετε, κατ’
αρχάς είναι τροπολογία που έχει να κάνει µε το Υπουργείο Δι-
καιοσύνης και αυτό είναι κάτι θετικό, γιατί δυστυχώς είδαµε πολ-
λές τροπολογίες να έρχονται, κύριε Υπουργέ. Σας υπενθυµίζω
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τις προεκλογικές δεσµεύσεις τόσο του κ. Μητσοτάκη και όλων
σας και τον νόµο, βέβαια, τον οποίο παραβιάζετε ουσιαστικά µε
το να φέρνετε άσχετες και εκπρόθεσµες τροπολογίες στα συγ-
κεκριµένα νοµοσχέδια. 

Είµαστε θετικοί, λοιπόν, στην τροπολογία τη δική σας, του
Υπουργείου Δικαιοσύνης, γιατί πολύ απλά, εκτός του ότι λύνει
πάγια ζητήµατα και θέσεις των δικηγορικών συλλόγων, έχει γίνει
κατόπιν συνεννόησης µε την ολοµέλεια των δικηγορικών συλλό-
γων της χώρας και αυτό είναι σηµαντικό, το ότι εισακούονται θε-
σµοί, οι οποίοι έχουν να κάνουν µε την ίδια τη λειτουργία της
δικαιοσύνης.

Εγώ θα ήθελα να κλείσω µε την τροπολογία την οποία έφερε
το Κίνηµα Αλλαγής, την οποία κατέθεσε η Κοινοβουλευτική µας
Οµάδα, για την άρση του αδιεξόδου που έχει δηµιουργηθεί για
πλήθος εργαζοµένων που διεκδικούν την ικανοποίηση των απαι-
τήσεών τους έναντι επιχειρήσεων που έχουν πτωχεύσει ή εις
βάρος των οποίων εκκρεµεί αναγκαστική εκτέλεση. 

Όπως έχει αναδειχθεί µε αφορµή την υπόθεση των πρώην ερ-
γαζοµένων της εφηµερίδας «ΕΛΕΥΘΕΡΟΤΥΠΙΑ», κύριε Υπουργέ,
η τροποποίηση των σχετικών διατάξεων από την κυβέρνηση ΣΥ-
ΡΙΖΑ-ΑΝΕΛ το 2015 και το 2018 έχει φέρει σε πραγµατικά πολύ
δυσχερή θέση τους εργαζόµενους και τις οικογένειές τους, που
βλέπουν τις απαιτήσεις τους να τίθενται σε αµφιβολία, λόγω των
αξιώσεων των τραπεζών.

Με την τροπολογία αυτή την οποία φέρνει η Κοινοβουλευτική
µας Οµάδα ουσιαστικά αποσκοπούσε στην άρση µιας κοινωνικής
αδικίας εις βάρος των εργαζοµένων των ίδιων, δηλαδή, των αν-
θρώπων οι οποίοι στήριξαν τη λειτουργία αυτών των επιχειρή-
σεων, ιδιαίτερα µέσα στην κρίση. Γι’ αυτό ζητούµε να την κάνετε
αποδεκτή, γιατί λύνει µια τεράστια κοινωνική αδικία και γιατί είναι
απαραίτητη, αν θέλετε για να µπούµε σε αυτή την περιβόητη κα-
νονικότητα, για την οποία µας µιλούσατε προεκλογικά. Περιµέ-
νουµε να τη δούµε και τώρα.

Για τις υπόλοιπες τροπολογίες θα τοποθετηθούµε όταν θα
ακούσουµε και τους αρµόδιους Υπουργούς.

Σας ευχαριστώ θερµά.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του Κινήµατος Αλλαγής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Τον λόγο
τώρα έχει η ειδική αγορήτρια του Κοµµουνιστικού Κόµµατος Ελ-
λάδας κ. Μαρία Κοµνηνάκα.

ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Έχουµε ήδη αναφερθεί συνολικά. Η κριτική που ασκήσαµε στο

παρόν νοµοσχέδιο δεν εστιάζει στη νοµοτεχνική διαδικασία της
κωδικοποίησης της διάσπαρτης νοµοθεσίας για τη λειτουργία του
Ελεγκτικού Συνεδρίου, που αποτελεί σίγουρα ένα εργαλείο και
δεν είναι αυτό το προβληµατικό, αλλά στο το ίδιο το περιεχόµενο
τόσο των αντιδραστικών αλλαγών που φέρνει το νοµοσχέδιο, αλλά
και ήδη οι υπάρχουσες διατάξεις που θα µπορούσαν να τροπο-
ποιηθούν σε αυτή τη διαδικασία, αφού προχωράτε σε ευρύτερες
αλλαγές, που υπάρχουν σε αυτό και αποτυπώνουν ουσιαστικά µια
συνολική προσπάθεια που γίνεται από την Κυβέρνηση σε συνέχεια
του έργου που άφησαν οι προκάτοχοί της, να προσαρµόσουν τη
δικαιοσύνη στις νέες ανάγκες της καπιταλιστικής οικονοµίας, ώστε
να λειτουργεί και ως ένας µηχανισµός θωράκισης του συστήµατος
σε συνθήκες οικονοµικής κρίσης.

Αυτό είναι εµφανές τόσο στις διατάξεις που αφορούν την ίδια
την προσαρµογή της λειτουργίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου,
ώστε αυτό να είναι καλύτερα ελεγχόµενο µε βάση τις κυβερνη-
τικές επιδιώξεις προς όφελος φυσικά των επενδυτών, των επι-
χειρηµατικών οµίλων και σε βάρος των εργαζοµένων, µικρών
βιοπαλαιστών, επαγγελµατιών, συνταξιούχων και άλλων οικονο-
µικά αδύναµων στρωµάτων, όσο βέβαια και µε τις λοιπές διατά-
ξεις για την επιτάχυνση της απονοµής δικαιοσύνης -όπως τις
βαφτίζετε- που υπηρετούν ουσιαστικά αυτόν τον σκοπό, µε πιο
εµβληµατική και προκλητική αυτές των άρθρων 359 και 360 για
τη δηµιουργία των επενδυτικών τµηµάτων στα οποία όλοι οµο-
νοείτε. Είναι επενδυτικά τµήµατα που ενδιαφέρουν ζωηρά µεγά-
λους επιχειρηµατικούς οµίλους. Αναδεικνύουν σε όλο τους το
µεγαλείο τον ρόλο που επιφυλάσσει η Κυβέρνηση για τη δικαιο-
σύνη, µια δικαιοσύνη κατά παραγγελία -ορντινάντσα- του µεγά-
λου κεφαλαίου.

Και, βέβαια, δεν είναι απλά πρόκληση να νοµοθετείτε πολυτε-
λείς διαδικασίες fast track την ώρα που οι λαϊκές υποθέσεις
πάσης φύσεως ακόµα και οι εργατικές διαφορές, αυτοκίνητα και
άλλες που αφορούν ευρύτερα λαϊκά στρώµατα, βαλτώνουν και
χρονίζουν στα δικαστήρια, αλλά η κατάσταση αυτή θα χειροτε-
ρέψει ουσιαστικά τα ήδη επιβαρυµένη άλλα τµήµατα, αφού η
στελέχωση των ειδικών επενδυτικών τµηµάτων µε έµπειρους δι-
καστές και προσωπικό θα στερήσει αυτό το δυναµικό από τα
υπόλοιπα τµήµατα των δικαστηρίων αυτών.

Από αυτή την άποψη και η κριτική µας για το άρθρο 358, για
τη σύσταση του Γραφείου Συλλογής και Επεξεργασίας Δικαστι-
κών Στατιστικών Στοιχείων δεν είναι γι’ αυτό το ίδιο το εργαλείο
της συλλογής των στοιχείων. Δεν είναι από µόνο του πρόβληµα
-θετικό θα µπορούσε να ήταν, όπως προσπαθείτε να το παρου-
σιάσετε-, αλλά µε βάση το ποια δεδοµένα ζητάτε να αποδώσει
αποτελέσµατα η στατιστική, δηλαδή ότι θέτετε ως κριτήριο το
κόστος της διαδικασίας και την ποσοτική απόδοση κάθε δικαστι-
κής µονάδας, λες και µιλάµε για αποδόσεις µηχανών και κυρίως
πώς θα αξιοποιηθούν τα εξαχθέντα συµπεράσµατα.

Σας το τονίσαµε και στην προηγούµενή µας τοποθέτηση, ότι οι
προθέσεις που έχουν εκδηλωθεί από τη µεριά της Κυβέρνησης
είναι αυτά να χρησιµοποιηθούν όχι για τη βελτίωση της λειτουρ-
γίας της δικαιοσύνης προς όφελος των εργαζοµένων και των λαϊ-
κών στρωµάτων, αλλά ως άλλοθι ουσιαστικά για τις αντιδραστικές
στοχεύσεις στον χώρο της δικαιοσύνης, ως επιχείρηµα για την
προώθηση του δικαστικού «Καλλικράτη», την κατάργηση δικαστη-
ρίων µε αντίστοιχα κριτήρια αξιολόγησης των δικαστών και άλλα
που το έχετε ήδη γνωστοποιήσει.

Στην κατεύθυνση αυτή προσαρµόζεται και η λειτουργία του
Ελεγκτικού Συνεδρίου, γιατί ουσιαστικά επιχειρείτε να σφραγί-
σετε και την όποια χαραµάδα, αφού η όποια δυνατότητα υπάρχει
για να ασκείται όντως έλεγχος νοµιµότητας των δηµοσίων δαπα-
νών θεωρείται επικίνδυνη, είναι ενοχλητική αν αυτή δεν υπηρετεί
τις προτεραιότητες της καπιταλιστικής ανάπτυξης, δηλαδή το
κέρδος των επιχειρηµατικών οµίλων σε βάρος των λαϊκών αναγ-
κών. Σε αυτή τη λογική κινούνται και οι διατάξεις των άρθρων 63,
µε το οποίο απονέµονται αυξηµένες αρµοδιότητες στον γενικό
επίτροπο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ή µε το άρθρο 90 και 93
όπου µε πρόσχηµα την επιτάχυνση δίνονται υπερεξουσίες στον
πρόεδρο σε βάρος της συλλογικής λειτουργίας του τµήµατος, ο
οποίος θα µπορεί και µε αδιευκρίνιστα κριτήρια να εισάγει αγω-
γές στο Συµβούλιο, πλήττοντας ουσιαστικά τη δηµοσιότητα της
δίκης, όταν κρίνει ότι δεν µπορεί να δικαστεί µέσα σε εύλογο
χρόνο. Είναι διατάξεις που ουσιαστικά εξυπηρετούν την καλύ-
τερη και από τα πάνω έλεγχο της διαδικασίας απονοµής της δι-
καιοσύνης.

Σε σχέση µε τις απαντήσεις που µας δώσατε, κύριε Υπουργέ,
για την κριτική που ασκήσαµε επί των άρθρων τις µελετήσαµε,
για τα ζητήµατα αυτά που έχουµε θέσει για το νοµοσχέδιο. Αν
µπορούσαµε κάπως να τις κωδικοποιήσουµε ουσιαστικά είναι
στη λογική ότι αφορά ρυθµίσεις που είτε ίσχυαν εδώ και κάποια
χρόνια, είτε αυτές κατ’ ανάλογο τρόπο εφαρµόζονται και σε
άλλες διαδικασίες της διοικητικής δίκης, όπως και στο Συµβούλιο
της Επικρατείας και αυτό δικαιολογεί την επέκταση και εµπέ-
δωση των διαδικασιών αυτών και στο Ελεγκτικό Συνέδριο.

Το γεγονός ότι ήδη ίσχυαν σε άλλες διαδικασίες οι διατάξεις
αυτές, δεν τις κάνει λιγότερο αντιδραστικές και προβληµατικές
και βέβαια όχι µη επιδεχόµενης κριτικής. Αντί, λοιπόν, να εµπε-
δώνονται και να επεκτείνονται και σε νέες διαδικασίες, να επε-
κτείνονται και στο Ελεγκτικό Συνέδριο, θα µπορούσαν να
απαλειφθούν και από τις διαδικασίες που εφαρµόζονται. Εξάλ-
λου γι’ αυτό κάνουµε και κριτική προς αυτές. 

Τέτοιες είναι οι διατάξεις των άρθρων για την παραποµπή ου-
σιαστικά των υποθέσεων από το τµήµα στην ολοµέλεια του Ελεγ-
κτικού Συνεδρίου, είτε µε τη µορφή προδικαστικού είτε στο
πλαίσιο της λεγόµενης «πρότυπης δίκης» που υπονοµεύει ουσια-
στικά ακόµα περισσότερο τον αναγκαίο διάχυτο συνταγµατικό
έλεγχο του δικαστηρίου ή, βέβαια, την ακόµα πιο αντιδραστική
διάταξη την οποία έχουµε επανειληµµένα επισηµάνει και θεω-
ρούµε ιδιαίτερα προβληµατική στο άρθρο 301 που είναι όντως η
συνέχεια των σχετικών αποφάσεων που έχει διαµορφώσει το
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Συµβούλιο της Επικρατείας για τους συνταξιούχους, όπου τώρα
επεκτείνετε και κατοχυρώνετε και νοµοθετικά τη δυνατότητα που
έχει η ολοµέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου ουσιαστικά να επι-
τρέπει σε µια παράνοµη πράξη ή παράλειψη του δηµοσίου να
παράγει αποτελέσµατα για όσο χρόνο µεσολαβεί µέχρι την έκ-
δοση της απόφασης. Κάτι τέτοιο καταλαβαίνετε ότι είναι προ-
βληµατικό να το παραδέχεται ουσιαστικά το κράτος και µάλιστα
για λόγους προστασίας -λέτε- του δηµοσίου συµφέροντος.

Ίσως µε αυτόν τον τρόπο να επιχειρείτε να προσδώσετε νοµι-
µότητα σε µια µέχρι πρότινος πρακτική που έχουµε δει να ακο-
λουθείται την τελευταία δεκαετία κατ’ επανάληψη και µέσα στη
Βουλή, από όλες τις κυβερνήσεις και Νέα Δηµοκρατία, ΣΥΡΙΖΑ
και ΠΑΣΟΚ παλαιότερα, ώστε διά µέσου της Βουλής να νοµιµο-
ποιούνται, εκ των υστέρων µε αλλεπάλληλους νόµους, δαπάνες
που το Ελεγκτικό Συνέδριο ανέδειξε ως παράνοµες, όπως τα νο-
σοκοµεία που αλώνιζαν οι πολυεθνικές του φαρµάκου αλλά και
στους ΟΤΑ.

Αυτή τη δυνατότητα των κυβερνητικών παρεµβάσεων θέλετε
να την επεκτείνετε και µέσω της διαδικασίας του άρθρου 343,
που δεν είναι τίποτε άλλο από τη νοµιµοποίηση ουσιαστικά της
κυβερνητικής πλειοψηφίας να δίνει κατεύθυνση στο Ελεγκτικό
Συνέδριο για την ιεράρχηση των ελέγχων µε βάση τις κυβερνη-
τικές επιδιώξεις και σκοπιµότητες. 

Είναι ενδεικτική, επίσης, ανάµεσα σε άλλες, όσον αφορά τον
χαρακτήρα του προσυµβατικού ελέγχου που διενεργεί το Ελεγ-
κτικό Συνέδριο, ο οποίος έτσι και αλλιώς είναι έλεγχος νοµιµό-
τητας και όχι σκοπιµότητας, η προκλητικά ευνοϊκή µεταχείριση
όσον αφορά την εκτέλεση δροµολογίων στις θαλάσσιες ενδοµε-
ταφορές, δηλαδή στους εφοπλιστές, µε την οποία εξαιρούνται
αυτοί από την υποχρέωση υποβολής σχεδίου της σύµβασης πριν
από την κατάρτισή της. Το γεγονός βέβαια, κύριε Υπουργέ, ότι
υπήρχε η διάταξη ήδη από το 2001 δεν την καθιστά λιγότερο
προκλητική, µάλλον αποδεικνύει τη διαχρονική και παντός και-
ρού εύνοια που απολαµβάνει το εφοπλιστικό κεφάλαιο από τις
κυβερνήσεις.

Εξάλλου, υπό το πρόσχηµα της επιτάχυνσης των διαδικασιών
ή των έκτακτων συνθηκών συρρικνώθηκαν ακόµη και οι µηχανι-
σµοί του αστικού κράτους, που δεν µπορούσαν βέβαια να χαρά-
ξουν φιλολαϊκή πολιτική, προσέδιδαν όµως έστω κάποια εχέγγυα
νοµιµότητας στη διαχείριση του δηµοσίου χρήµατος, όπως ήταν
ο προληπτικός έλεγχος.

Θέλω εν συντοµία να αναφερθώ στη δεύτερη τροπολογία που
κατέθεσε το ΚΚΕ. Επισηµαίνουµε ότι περιµένουµε την τοποθέ-
τηση και των άλλων κοµµάτων και της Κυβέρνησης για την πρώτη
τροπολογία που αναπτύξαµε σε σχέση µε τη διαφάνεια στα κον-
δύλια που δίνονται στα µέσα µαζικής ενηµέρωσης για τη διαφή-
µιση του δηµοσίου. Περιµένουµε να τοποθετηθούν και οι
εκπρόσωποι των άλλων κοµµάτων. Εµείς καταθέσαµε και δεύ-
τερη τροπολογία, µε την οποία ζητάµε ουσιαστικά να επανέλθει
το προνόµιο των εργατικών απαιτήσεων στην περίπτωση του
πλειστηριασµού σε βάρος της περιουσίας του οφειλέτη-εργο-
δότη των εργαζοµένων ή και στην περίπτωση της εκποίησης της
πτωχευτικής περιουσίας. 

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας της κυρίας Βουλευτού) 

Κινείται σε παρόµοια λογική. Κατατέθηκε και από τη µεριά του
Κινήµατος Αλλαγής µια παρόµοια τροπολογία. Ωστόσο, αυτή
αφορά ουσιαστικά την εφαρµογή σε παλιές υποθέσεις της πα-
λαιότερης νοµοθεσίας. Εµείς ζητάµε ουσιαστικά να επανέλθει
στο σύνολό του αυτό το προνόµιο, που η κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ-
ΑΝΕΛ κατήργησε, δηλαδή το προνόµιο των εργατικών διαφορών
σε σχέση µε τις απαιτήσεις των τραπεζών, οι οποίες έχουν προ-
τεραιότητα στα δύο τρίτα του πλειστηριάσµατος της πτωχευτι-
κής περιουσίας, µε αποτέλεσµα να µαταιώνεται η ουσιαστική
ικανοποίηση των εργαζοµένων και της όποιας προστασίας τους
έχει αποµείνει. Και είναι γνωστό ότι οι εργαζόµενοι είναι οι τε-
λευταίοι που ασκούν καταδιωκτικά µέτρα κατά του εργοδότη
τους είτε λόγω οικονοµικής ένδειας, σε συνδυασµό βέβαια µε
την αύξηση του κόστους προσφυγής στη δικαιοσύνη και βέβαια
και λόγω των απειλών που υφίστανται για απώλεια των θέσεων
εργασίας. Αντίθετα, τόσο οι τράπεζες όσο και οι προνοµιούχοι

πιστωτές έχουν αρκετά όπλα στα χέρια τους. 
Βέβαια, δεν θεωρούµε επαρκή και τη µικρή βελτίωση που προ-

σπάθησε να κάνει ο ΣΥΡΙΖΑ το 2018, όπου προέβλεψε µεν προ-
νόµια για τις εργατικές απαιτήσεις, όµως αυτά περιορίζονται
µόνο σε µη καταβληθέντες µισθούς έξι µόλις µηνών και για πε-
ριορισµένο ύψος αποδοχών. 

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας της κυρίας Βουλευτού)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κυρία συ-
νάδελφε, έχετε ξεπεράσει τον χρόνο.

ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Ολοκληρώνω, κύριε Πρόεδρε, σε µισό
λεπτό.

Είναι λύση που δεν αλλοιώνει την απώλεια του προνοµίου και
ανοίγει και δρόµο για το πώς κατηγοριοποιούνται οι µισθολογι-
κές απαιτήσεις. Αυτή την αδικία επιδιώκουµε να αποκαταστή-
σουµε.

Κλείνω, αναφερόµενη σε µία από τις διατάξεις της τροπολο-
γίας, στην οποία δεν είχατε αναφερθεί ουσιαστικά τις προηγού-
µενες ηµέρες, κύριε Υπουργέ. Θεωρούµε προβληµατικό το
γεγονός ότι µε το άρθρο 6 ουσιαστικά επιτρέπεται σε περίπτωση
µη καταβολής δεδουλευµένων σε απασχολούµενους νοµικών
προσώπων µη κερδοσκοπικού χαρακτήρα να µην µπορεί να στοι-
χειοθετηθεί ποινική ευθύνη των νοµίµων εκπροσώπων για τη µη
καταβολή των δεδουλευµένων, παρά µόνο στις περιπτώσεις που
αποδεικνύεται ευθύνη τους για άλλη πράξη. 

Είναι τουλάχιστον οξύµωρο να λέτε ότι αυτό το κάνετε χάριν
της προόδου του πολιτισµού, για να µην το χαρακτηρίσω και αλ-
λιώς. Αφήνετε ουσιαστικά απροστάτευτους τους εργαζόµενους
απέναντι στην απληρωσιά και αυτό το βαφτίζετε ως ένδειξη ευαι-
σθησίας για τον πολιτισµό. Είναι γνωστή και έχετε δείξει και σε
άλλες περιπτώσεις την ευαισθησία σας για τον πολιτισµό. Θεω-
ρούµε ότι ανοίγετε επικίνδυνους δρόµους, για να έρθετε στη συ-
νέχεια να πείτε…

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κυρία συ-
νάδελφε, σας παρακαλώ πολύ.

ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Κλείνω µε αυτό.
Θα έρθετε να πείτε ότι κατ’ ανάλογο τρόπο θα εφαρµοστούν

τέτοιου είδους εξαιρέσεις και σε άλλες περιπτώσεις χάριν, ας
πούµε, της ανάπτυξης της οικονοµίας.

Ευχαριστώ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-

στούµε, κυρία συνάδελφε.
Τον λόγο έχει από την Ελληνική Λύση ο κ. Κωνσταντίνος Χήτας

για οκτώ λεπτά.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κύριε Υπουργέ, τα είπαµε. Έχουµε πει πάρα πολλά. Η αλήθεια

είναι ότι έχουµε αναλύσει αρκετά το νοµοσχέδιο. Οπότε, σήµερα
θα µου επιτρέψετε να αναλύσουµε κάποια στοιχεία, στα οποία
εµείς είµαστε αντίθετοι.

Συµφωνούµε όλοι, κύριε Τσιάρα, ότι η κωδικοποίηση της νο-
µοθεσίας είναι ένα τεχνικό εργαλείο, που χρειαζόµαστε όσο τί-
ποτε άλλο. Μπορεί να βοηθήσει, εννοείται το έργο της
δικαιοσύνης. Να συµφωνήσουµε, όµως, και σε κάτι άλλο, ότι
µόνο η κωδικοποίηση δεν φτάνει, δεν αρκεί από µόνη της η κω-
δικοποίηση, για να λύσει τα προβλήµατα τα οποία αντιµετωπί-
ζουµε. 

Είναι ένα σηµείο, στο οποίο αναφέρθηκα και στην προηγού-
µενη οµιλία µου, κύριε Υπουργέ, ότι θα πρέπει να υπάρξουν τέ-
τοιες νοµοθετικές παρεµβάσεις που να ανταποκρίνονται στις
ανάγκες του ελληνικού λαού και της κοινωνίας. Δηλαδή, όταν έρ-
χεται η ώρα να κάνουµε ένα νέο οικοδόµηµα, καλό είναι να παίρ-
νουµε δεξιά και αριστερά κάποιες διατάξεις ή οτιδήποτε άλλο,
αλλά αυτές τις διατάξεις τις οποίες µεταφέρουµε από το παρελ-
θόν στο σήµερα πρέπει να τις βελτιώνουµε και αυτές να εξελίσ-
σονται σύµφωνα µε τις ανάγκες που επιτάσσει πλέον η κοινωνία
µας. 

Η Ελλάδα σήµερα -θα συµφωνήσουµε, κύριοι συνάδελφοι,
όλοι σ’ αυτό- δεν έχει καµµία σχέση -και είναι λογικό αυτό- µε
την Ελλάδα πριν από δέκα χρόνια ή πριν από δεκαπέντε χρόνια
και πάει λέγοντας. Η κοινωνία µας πλέον δεν είναι ίδια. Σε αυτά
τα δέκα χρόνια ο ελληνικός λαός, οι Έλληνες πολίτες, γονάτισαν
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από µια απίστευτη οικονοµική κρίση. Τώρα, το ζούµε εκ νέου
λόγω των συνεπειών του κορωνοϊού.

Έχουµε, επίσης, και άλλα θέµατα πολύ σηµαντικά, όπως είναι
το τεράστιο θέµα της λαθροµετανάστευσης.

Στην Ελλάδα τα τελευταία χρόνια οι µη κυβερνητικές οργανώ-
σεις -γιατί εµείς θα µείνουµε εκεί και θα επιµείνουµε, κύριε
Υπουργέ, όσο και να σας παραξενεύει- αυτό ξεφυτρώνουν σαν
τα µανιτάρια, µε ανεξέλεγκτες πολλές φορές δράσεις για τις
ΜΚΟ και επιδράσεις. Έχει «µαλλιάσει» η γλώσσα µας να φωνά-
ζουµε και θα το φωνάζουµε, αλλά δυστυχώς απ’ ό,τι φαίνεται δεν
παίρνετε µέτρα, για να αποτρέψουµε τη δράση αυτών. 

Δεν χρειάζεται, φυσικά, να επισηµάνω το πόσο µακριά µπο-
ρούν να φθάσουν τα πλοκάµια των µη κυβερνητικών οργανώ-
σεων σε σχέση µε τη διαχείριση του δηµοσίου χρήµατος. Και
αυτό είναι πάρα πολύ σηµαντικό, το γνωρίζουµε και το γνωρίζετε
και εσείς, απλώς δεν κάνουµε κινήσεις.

Για να γίνω πιο συγκεκριµένος, στο άρθρο 51, µιας και η συ-
ζήτηση σήµερα είναι επί των άρθρων, στην περίπτωση που δεν
υπάρχει οµοδικία θα έπρεπε να διατάσσεται µόνο χωρισµός δι-
κογράφου και όχι να προβλέπεται και υποχρέωση κατάθεσης αυ-
τοτελούς δικογράφου.

Στο 51 στην παράγραφο 3 ελλοχεύει ο κίνδυνος να εκδοθούν
αντιφατικές αποφάσεις, αφού διατάσσεται ο χωρισµός, όταν ο
αριθµός των οµοδίκων ξεπερνά τους δέκα.

Θέλω να επισηµάνω, κύριε Υπουργέ, και θα είµαι σύντοµος,
γιατί νοµίζω ότι έχουµε αναφερθεί σε πάρα πολλά άρθρα και
έχουµε κάνει τις επισηµάνσεις µας, µε γνώµονα την έµπρακτη
υποστήριξη -γιατί αυτό µας ενδιαφέρει- του Έλληνα φορολογού-
µενου, πιστεύουµε ότι τα παράβολα, όχι µόνο δεν θα πρέπει να
αυξηθούν, αλλά θα πρέπει να καταργηθούν κιόλας. Για εµάς
είναι πολύ σηµαντικό αυτό. Με τα παράβολα επιβαρύνεται ακόµη
περισσότερο ο διοικούµενος, ενώ θα πρέπει να ψηφίζουµε νό-
µους που να διευκολύνουν την πρόσβαση στη δικαιοσύνη και όχι
να την εµποδίζουν. Εµείς θα πρέπει να κάνουµε την πρόσβαση
στη δικαιοσύνη πιο εύκολη για τους Έλληνες πολίτες και όχι πιο
δύσκολη. 

Γι’ αυτό πιστεύουµε ότι πρόκειται για δυσµενή µεταχείριση των
Ελλήνων πολιτών, όταν προβλέπεται στο άρθρο 317 η δυνατό-
τητα απαλλαγής από παράβολα και τέλη και σε νοµικά πρόσωπα
που δεν επιδιώκουν κερδοσκοπικό σκοπό. Το έχω αναλύσει και
στην προηγούµενη οµιλία µου. Τώρα γίνεται ακόµη περισσότερο,
όταν προβλέπεται η δυνατότητα παροχής νοµικής βοήθειας σ’
αυτά τα νοµικά πρόσωπα βάσει του άρθρου 323. Γι’ αυτό -και
απαντώ στο δικό σας σχόλιο, στη δική σας απάντηση που µου
δώσατε τις προάλλες- θα πρέπει να εξαιρέσετε ξεκάθαρα αυτά
τα προνόµια για τα νοµικά πρόσωπα που ασχολούνται µε δρά-
σεις, όπως το µεταναστευτικό. Και σηµειώνω ότι αυτή η εξαίρεση
δεν παραβιάζει το Σύνταγµα, κύριε Υπουργέ, ούτε διεθνείς συµ-
βάσεις παραβιάζει, αφού η απαλλαγή από παράβολα και άλλες
δαπάνες εξ ορισµού αφορά και προστατεύει τους πολίτες. Άρα
να εξαιρέσετε µόνο τις µη κερδοσκοπικές οργανώσεις που ασχο-
λούνται µε το µεταναστευτικό, για να µας διευκολύνετε και εµάς.

Αντίστοιχα, µπορείτε να προβλέψετε στο άρθρο 322 να µην
επιβαρύνεται το δηµόσιο µε τα δικαστικά έξοδα, όταν αυτά τα
νοµικά πρόσωπα χάνουν τη δίκη. Δηλαδή, έρχονται αυτές οι εται-
ρείες, οι µη κερδοσκοπικές, κάνουν µια δίκη, χάνουν τη δίκη κι
άµα χάσουν, πρέπει το δηµόσιο να τους πληρώσει τα δικαστικά
έξοδα. Ποιος ο λόγος; Δεν υπάρχει κανένας λόγος. Εγώ άµα
χάσω µια δίκη αύριο, θα τον πληρώσω τον δικηγόρο µου, δεν
υπάρχει περίπτωση. 

Νοµοθετήστε αποφασιστικά εκεί που πρέπει. Καταργήστε τε-
λείως το δικαστικό ένσηµο στις συνταξιοδοτικές υποθέσεις.

Ένα σχόλιο για τον προσυµβατικό έλεγχο. Μειώσατε, βεβαίως,
τα όρια και δεν τα αυξήσατε, όπως παρεξηγήθηκε προχθές από
κάποιους άλλους συναδέλφους, το µειώσατε, αλλά το 1 εκατοµ-
µύριο ευρώ θεωρούµε ότι θα πρέπει να είναι χαµηλότερο, όπως
και τα 5 εκατοµµύρια ευρώ, όταν εµπλέκεται ευρωπαϊκό χρήµα,
δηλαδή πόροι από την Ευρωπαϊκή Ένωση. Και τα 2,5 εκατοµµύ-
ρια ευρώ και τα 4,5 εκατοµµύρια ευρώ και τα 4,9 εκατοµµύρια
ευρώ είναι πολύ µεγάλα ποσά για να περνάνε χωρίς έλεγχο. Αυτή
είναι η άποψή µας.

Επίσης, όπως σας έχουµε πει πολλές φορές σχετικά µε τη δια-
χείριση του κρατικού χρέους, εξαιρείτε εντελώς από τον έλεγχο
τις συµβάσεις που λαµβάνουν χώρα στο πλαίσιο του προγράµ-
µατος δανεισµού και διαχείρισης χρέους του ελληνικού δηµο-
σίου. Για ποιον λόγο; Και όχι µόνο αυτό, για τις θαλάσσιες
ενδοµεταφορές, για τους εφοπλιστές δηλαδή, όπως σας είχαµε
πει, και για τις υπηρεσίες δροµολογίων, προβλέπετε τη δυνατό-
τητα εκ των υστέρων υποβολής των συµβάσεων σε έλεγχο. Δη-
λαδή, τους δίνετε ένα µεγάλο µπόνους εδώ.

Θα κλείσω µε ένα γενικό σχόλιο, κύριε Υπουργέ, γι’ αυτό το
κράτος δικαίου και αφιέρωσα αρκετό χρόνο στην οµιλία µου την
περασµένη εβδοµάδα. Φεύγοντας λίγο από τον δρόµο του Ελεγ-
κτικού Συνεδρίου, έκανα ένα σχόλιο γενικότερο για το κράτος δι-
καίου. Δεν θα αναφερθώ σε θεωρητικές προσεγγίσεις και
αναλύσεις του κράτους δικαίου και της δίκαιης δίκης και της δι-
καιοσύνης. Βλέπω ότι τα πράγµατα στη χώρα µας δεν είναι καλά
και το γνωρίζετε πάρα πολύ καλά κι εσείς. Το λαθροµεταναστευ-
τικό γιγαντώνεται, ειδεχθή εγκλήµατα, εγκλήµατα εις βάρος µι-
κρών παιδιών, εγκλήµατα εις βάρος ηλικιωµένων κάνουν την
κοινωνία µας να βράζει, εµείς όµως όλοι εδώ µέσα ως εκπρόσω-
ποι του ελληνικού λαού δεν πρέπει να µένουµε θεατές -το έχουµε
πει πάρα πολλές φορές- αλλά απαιτούνται δράσεις και µάλιστα
τώρα. Να αυστηροποιηθούν οι ποινές για ειδεχθή εγκλήµατα µε
τα ισόβια, όπως πολλές φορές έχει αναφέρει η Ελληνική Λύση,
να είναι πραγµατικά ισόβια. 

Αλλά και ως προς τα οικονοµικά σκάνδαλα, για να κλείσω µε
αυτό και να το συνδέσω µε την επικαιρότητα -εντός ή εκτός ει-
σαγωγικών- θα πρέπει να είναι προτεραιότητά µας η επιστροφή
των χρηµάτων στη χώρα µας και στους Έλληνες πολίτες. 

Για να κλείσω µε το θέµα της «NOVARTIS», το οποίο είναι στην
επικαιρότητα και στην καθηµερινότητά µας, κύριε Υπουργέ, η
Τουρκία απειλεί ευθέως µε εισβολή. Η οικονοµία µας καταρρέει
και όσοι γυρίζουν έξω το γνωρίζουν πάρα πολύ καλά. Η πατρίδα
µας εποικίζεται. Αυτή είναι η αλήθεια, όσο κι αν δεν αρέσει αυτό
που λέω σε κάποιους εδώ µέσα. Οι Έλληνες στοχοποιούνται δυ-
στυχώς και αυτό είναι αλήθεια. Όσοι ακόµη έχουν δουλειά, που
είναι λίγοι αυτοί, παίρνουν έναν πετσοκοµµένο µισθό, υποθη-
κεύοντας ακόµα περισσότερο τις προοπτικές της οικονοµίας. Και
το ξέρετε, µισή δουλειά, µισά λεφτά. 

Η «NOVARTIS», απ’ ό,τι αποδεικνύεται, έκλεψε δισεκατοµµύ-
ρια από την Ελλάδα, δισεκατοµµύρια από την πατρίδα µας, αλλά
πληρώνει στην Αµερική. Εδώ όχι ακόµη. Ελπίζω να διεκδικήσετε
χρήµατα. Εδώ τα κόµµατα εξουσίας, αντί να σφάζονται για την
ουσία, σφάζονται για τα CD και για τις κασέτες, µε µεθόδους που
θυµίζουν µαφία και κόζα νόστρα. Αποδεικνύουν ότι είναι ανίκανοι
-και οι µεν και οι δε- να διαχειριστούν στιγµές. Είναι ελάχιστοι -
και θα κλείσω µε αυτό- να αντεπεξέλθουν στο µεγαλείο του Ελ-
ληνισµού.

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Τον λόγο

τώρα έχει η ειδική αγορήτρια του ΜέΡΑ25 κ. Φωτεινή Μπακα-
δήµα.

ΦΩΤΕΙΝΗ ΜΠΑΚΑΔΗΜΑ: Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δεύτερη µέρα

και επί των άρθρων συζήτηση του σχεδίου νόµου για το Ελεγ-
κτικό Συνέδριο. Εξαιτίας της µεγάλης έκτασης του νοµοσχεδίου,
θα µου επιτρέψετε να επικεντρωθώ σήµερα σε ορισµένες µόνο
διατάξεις που για εµάς είναι προβληµατικές.

Ας ξεκινήσουµε, λοιπόν, µε το άρθρο 324 και την υπαγωγή
στον προσυµβατικό έλεγχο. Πρώτον, θεωρούµε πως το ποσό των
300.000 θα έπρεπε να κατέβει στις 200.000 και αν µειωνόταν
ακόµη περισσότερο, λόγου χάριν στις 60.000, θα ήταν ακόµη πιο
θετικό, µε δεδοµένο πως κάθε ποσό σύµβασης, είτε µιλάµε για
10.000 είτε για 50.000 είτε για 150.000, είναι χρήµατα του ελλη-
νικού δηµοσίου, είναι χρήµατα των Ελλήνων πολιτών. Άρα θα
πρέπει ο ενδελεχής έλεγχος κάθε ποσού να γίνεται και είναι απα-
ραίτητος. 

Προχωράµε, λοιπόν, λίγο παρακάτω στις εξαιρέσεις από την
υπαγωγή στον προσυµβατικό έλεγχο, όπως αυτές περιγράφον-
ται στο άρθρο 325. Από τον προσυµβατικό έλεγχο εξαιρούνται,
µεταξύ άλλων, οι συµβάσεις που συνάπτονται στο πλαίσιο του
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προγράµµατος δανεισµού και διαχείρισης χρέους του ελληνικού
δηµοσίου και οι συµβάσεις ανάθεσης δηµόσιας υπηρεσίας για
την εκτέλεση δροµολογίων στις θαλάσσιες ενδοµεταφορές. Δια-
φωνούµε κάθετα µε την εξαίρεση αυτών των ειδών των συµβά-
σεων από τον προσυµβατικό έλεγχο, ειδικά εκείνων που
αφορούν τον δανεισµό και τη διαχείριση του χρέους και πι-
στεύουµε ακράδαντα πως θα πρέπει ειδικά αυτές αλλά και εκεί-
νες των θαλάσσιων µεταφορών να ελέγχονται πλήρως από το
Ελεγκτικό Συνέδριο. Μάλιστα, θα θέλαµε µια απάντηση για το
πώς οδηγήθηκε το Υπουργείο Δικαιοσύνης στο να λάβει αυτή την
απόφαση για εξαίρεση αυτών των δύο κατηγοριών.

Το άρθρο 339 µε τίτλο «Ρυθµίσεις για τα τµήµατα του Ελεγκτι-
κού Συνεδρίου» έρχεται να τροποποιήσει το άρθρο 8 του
ν.4129/2013, περιγράφοντας µε µεγαλύτερη λεπτοµέρεια, απ’ ό,τι
έκανε ο συγκεκριµένος νόµος, τις υποθέσεις δικαιοδοσίας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου, όπως κατανέµονται στα επτά τµήµατα
αυτού, παρέχοντας τη δυνατότητα στην ολοµέλεια µε απόφασή
της να προχωρήσει σε ανακατανοµή κατηγοριών διαφωνιών,
καθώς και να αλλάξει τον αριθµό, τη σύνθεση και τις αρµοδιότητες
των κλιµακίων. Θα µου πείτε πως είναι κάτι καθαρά διαδικαστικό.
Ναι, είναι καθαρά διαδικαστικό. Αναρωτιόµαστε, όµως, αν υπάρχει
στην πρόθεση του Υπουργείου αργότερα να δοθεί η δυνατότητα
και να δούµε να δηµιουργούνται και νέα επιπλέον τµήµατα στο
Ελεγκτικό Συνέδριο, αν αυτό κριθεί απαραίτητο.

Προχωρώντας… άρθρο 348 και προστασία ελεγκτών. Είναι
εξαιρετικά σηµαντικό να προστατεύονται νοµικά οι ελεγκτές. Θα
θέλαµε -και αυτό είναι το σηµείο που µας προκαλεί να ασχολη-
θούµε και να σχολιάσουµε το συγκεκριµένο άρθρο- να εξειδικευ-
τεί ακόµη περισσότερο το πλαίσιο προστασίας τους, καθώς είναι
σαν τους στέλνουµε σε έναν πόλεµο χωρίς τα απαραίτητα πολε-
µοφόδια. Και µε δεδοµένο ότι έχουν καταγραφεί αρκετές περι-
πτώσεις όπου ελεγκτές ταλαιπωρούνται και σύρονται σε
µακροχρόνιες δικαστικές διαµάχες απλώς και µόνο γιατί έκαναν
το καθήκον τους προχωρώντας σε έναν έλεγχο, θεωρούµε πως
θα πρέπει να λάβουµε επιπλέον νοµοθετικές πρωτοβουλίες ώστε
να τους προστατεύσουµε. 

Επιστρέφω λίγο πίσω στο άρθρο 342 και τους στοχευµένους
ελέγχους. Τώρα είναι επιλογή του επιτρόπου. Προτείνουµε να
αλλάξει λίγο η συγκεκριµένη διάταξη ώστε να περιλάβει την πε-
ρίπτωση που προκύψει κάτι στην πορεία ενός εγκεκριµένου από
την ολοµέλεια στοχευµένου ελέγχου, να υπάρχει η δυνατότητα
για επιπλέον ελέγχους αυτού του είδους σε συνεργασία του επι-
τρόπου µε το συντονιστικό όργανο χωρίς να χρειαστεί να περά-
σει ξανά από ολοµέλεια επόµενης χρονιάς, κάτι που αν
εφαρµοστεί ως έχει, ίσως φτάσουµε σε µια διαδικασία που µπο-
ρεί να πάρει µέχρι και δύο χρόνια.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, όπως όλοι γνωρίζουµε, το Ελεγ-
κτικό Συνέδριο είναι το ανώτατο δηµοσιονοµικό δικαστήριο της
χώρας και ο µοναδικός εξωτερικός ελεγκτής του κράτους, γι’
αυτό και δεν µπορώ να µην αναφερθώ στον προληπτικό έλεγχο,
στον οποίο προχωρούσε µέχρι πρότινος, καθώς ήλεγχε τις δα-
πάνες πριν την εξόφλησή τους. Όµως, ο προληπτικός έλεγχος
έπαψε να ισχύει εδώ και περίπου έναν χρόνο, καθώς µια σειρά
από νοµοθετήµατα από το 2010 και µετά, για παράδειγµα το
π.δ.136/11, ο ν.4331/2015 στο άρθρο 10 αυτού και ο ν.4611/2019
άρθρο 125 κατάφεραν αρχικά να συρρικνώσουν και τελικά να κα-
ταργήσουν τον προληπτικό έλεγχο, µε βασικό στόχο τελικά τον
µη έλεγχο. Μόνιµη δικαιολογία ήταν η καθυστέρηση στην εξό-
φληση δαπανών, πράγµα που δεν ίσχυε, γιατί εκ του νόµου κάθε
έλεγχος δαπάνης ήταν υποχρεωτικό να τελειώνει εντός πέντε
ηµερών. 

Αν δούµε εξάλλου το απότοκο της δικαιολογίας, το θέµα των
ληξιπρόθεσµων, θα βρούµε την απόδειξη, µιας και δεν έπαψαν να
υπάρχουν µετά το τέλος του προληπτικού ελέγχου, ακριβώς το
αντίθετο: Παρατηρείται µια συνεχής αύξηση αυτών. Σίγουρα ο
προληπτικός έλεγχος χρειαζόταν βελτίωση, καθώς οι δαπάνες
εκείνες που δεν περνούσαν από τον έλεγχο του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου πληρώνονταν είτε µέσω νοµιµοποιητικών διατάξεων είτε
µέσω άλλων δικαστηρίων, όµως η κατάργησή του δεν ήταν η
λύση.

Δυστυχώς έχουµε οδηγηθεί πλέον σε µία σειρά επιφανειακών

ελέγχων που ελάχιστες φορές οδηγούν σε καταλογισµό, µε συ-
νηθέστερο αποτέλεσµα τις ατέρµονες συστάσεις.

Σήµερα, επιπλέον µε το παρόν σχέδιο νόµου και τις προβλέ-
ψεις του άρθρου 333 δίνεται η δυνατότητα στην Ενιαία Ανεξάρ-
τητη Αρχή Δηµοσίων Συµβάσεων να συνδράµει το Ελεγκτικό
Συνέδριο κατά την άσκηση της δικαιοδοσίας του επί διαφορών
προσυµβατικού ελέγχου παρεµβαίνοντας στις σχετικές δίκες ή
εκτελώντας καθήκοντα συµβούλου σε τεχνικής ιδίως φύσεως ζη-
τήµατα, όταν αυτό της ζητηθεί.

Μολονότι τα καθήκοντα είναι τεχνικής φύσεως, κρίνουµε ως
αδιανόητο µία ανεξάρτητη αρχή, µία διοικητική υπηρεσία να επι-
κουρεί ένα ανώτατο δικαστήριο. Θα ήταν χρησιµότερο, θεω-
ρούµε, και σίγουρα πιο ωφέλιµο να φροντίσουµε, λαµβάνοντας
τις απαραίτητες πρωτοβουλίες, να επανδρώσουµε το δικαστήριο
µε µηχανικούς, τεχνικούς και επιστήµονες άλλων ειδικοτήτων,
έτσι ώστε να µπορεί από µόνο του να κάνει τη δουλειά του. Αξίζει
δε να σηµειώσουµε ότι έχει να γίνει γραπτός διαγωνισµός για το
Ελεγκτικό Συνέδριο από το 1992.

Επιπλέον, γιατί συνεχίζουµε να επιτρέπουµε να γίνονται απο-
σπάσεις από το Ελεγκτικό Συνέδριο προς διάφορες άλλες υπη-
ρεσίες και ακόµη και πολιτικά γραφεία, όταν κρίνουµε πως είναι
υποστελεχωµένο; Γιατί δεν αποφασίζουµε να βάλουµε ένα τέλος
σε αυτό προχωρώντας άµεσα σε διαγωνισµό ΑΣΕΠ; Είναι δυνα-
τόν να επιλέγουµε ως λύση να εµπλέκεται µία ανεξάρτητη αρχή
µε τη δικαστική εξουσία;

Όσον αφορά τώρα τις υπόλοιπες διατάξεις, όπως είναι τα πα-
ράβολα, τα ειδικά τµήµατα, την Υπηρεσία Στατιστικών Ελέγχων,
τη δυνατότητα της Βουλής να ζητά κατά προτεραιότητα έλεγχο,
θεωρώ ότι έχω τοποθετηθεί εκτενώς και επαρκώς σε όλες τις
προηγούµενες συνεδριάσεις µας. Ως εκ τούτου, δεν θα επα-
νέλθω σήµερα.

Κλείνοντας, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, βρίσκουµε πως θα
ήταν εξαιρετικά χρήσιµο στο πλαίσιο του προληπτικού ελέγχου,
που θα έπρεπε να επανέλθει, να ενταχθεί και ένα είδος ελέγχου
που δεν είναι στις έως τώρα αρµοδιότητες του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου, ο έλεγχος σκοπιµότητας, καθώς το Ελεγκτικό Συνέδριο
µπορεί να ασκήσει µόνο έλεγχο χρηστής δηµοσιονοµικής διαχεί-
ρισης, που είναι ο έλεγχος της τήρησης της αναλογικότητας µε-
ταξύ στόχων και καταλληλότητας των διατεθέντων µέσων, αλλά
όχι σκοπιµότητας.

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας της κυρίας Βουλευτού) 

Κύριε Πρόεδρε, τελειώνω σε µισό λεπτό. 
Ως ΜέΡΑ25 κρίνουµε πως ο έλεγχος σκοπιµότητας είναι εξαι-

ρετικά σηµαντικός. Για τον λόγο αυτό, το επόµενο διάστηµα,
κύριε Υπουργέ, θα έχετε στα χέρια σας πρότασή µας για το πώς
θα µπορούσε να γίνει πράξη η διεύρυνση αυτή και η συµπερί-
ληψη αυτού του είδους του ελέγχου για τις δηµόσιες συµβάσεις
και για τα έργα στο πλαίσιο των αρµοδιοτήτων του Ελεγκτικού
Συνεδρίου, καθώς σύµφωνα µε τις παρούσες κείµενες διατάξεις,
ο έλεγχος της σκοπιµότητας των διοικητικών πράξεων εκφεύγει
των αρµοδιοτήτων αυτού. Αυτό είναι ένα σηµείο που βρίσκουµε
πως θα πρέπει να αλλάξει, έστω κι αν προχωρήσουµε στη συµ-
περίληψη µόνο της πρόβλεψης για συλλογή µελετών σκοπιµό-
τητας, κάτι εξάλλου στο οποίο προχωρά και το ευρωπαϊκό
Ελεγκτικό Συνέδριο.

Επιστρέφοντας -και κλείνω µε αυτό- στο υπό συζήτηση νοµο-
θέτηµα, παρ’ ότι το καταψηφίσαµε επί της αρχής, θα στηρίξουµε
τις διατάξεις εκείνες που θεωρούµε ως θετικές υπερψηφίζοντας
τα σχετικά άρθρα.

Σε ό,τι αφορά δε τις υπόλοιπες τροπολογίες, θα περιµένουµε
την παρουσίαση και την εισήγηση των αρµοδίων Υπουργών για
να τοποθετηθούµε.

Σας ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Σας ευχα-
ριστούµε, κυρία συνάδελφε.

Η κ. Μπακαδήµα είναι πάντα εντός του χρόνου της και για να
είµαστε ειλικρινείς, θα έπρεπε να έχει µεγαλύτερη ανοχή.

Τον λόγο έχει τώρα η κ. Ζέττα Μακρή από τη Νέα Δηµοκρατία. 
Ορίστε, κυρία Μακρή, έχετε τον λόγο για οκτώ λεπτά. 
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ΖΕΤΤΑ ΜΑΚΡΗ: Θα προσπαθήσω να µη σας απογοητεύσω,
κύριε Πρόεδρε. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Σας ευχα-
ριστώ.

ΖΕΤΤΑ ΜΑΚΡΗ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, µέσα σε έναν

χρόνο ανάληψης της διακυβέρνησης από τη Νέα Δηµοκρατία,
εµείς που στηρίζουµε την Κυβέρνηση αυτή και ανήκουµε στην
κυβερνητική πλειοψηφία παρατηρούµε µε περισσή ικανοποίηση
τη συνεχή και αποτελεσµατική προσπάθεια του Κυριάκου Μη-
τσοτάκη και του κυβερνητικού του επιτελείου να κερδίσουν το
στοίχηµα για την αναβάθµιση της ποιότητας ζωής των συµπολι-
τών µας και για την ανάταξη και ανάκαµψη της οικονοµίας της
χώρας όσο το δυνατόν συντοµότερα.

Ο τρόπος για να κερδηθεί το στοίχηµα είναι ένας και µοναδι-
κός: ουσιαστικές, σύγχρονες, ριζικές, καινοτόµες µεταρρυθµί-
σεις και βαθιές τοµές ανασυγκρότησης και οργάνωσης του
δηµόσιου τοµέα που σηµατοδοτούν παράλληλα την εύρυθµη λει-
τουργία ενός σύγχρονου ευρωπαϊκού κράτους, έτοιµου να αντε-
πεξέλθει δραστικά και επιτυχώς στις πολλές και διάφορες
προκλήσεις της εποχής.

Δεν υπάρχει καµµία αµφιβολία ότι η ισχυροποίηση του κρά-
τους δικαίου αποτελεί δοµική προϋπόθεση για την οικονοµική
ανάπτυξη µιας χώρας. Λόγω της κρισιµότητας της καθολικής
αυτής παραδοχής στην παρούσα κοινοβουλευτική περίοδο,
έχουν εισαχθεί προς συζήτηση στην Ολοµέλεια πέντε νοµοσχέ-
δια του Υπουργείου Δικαιοσύνης. Ο ρυθµός παραγωγής αυτών
είναι αξιοσηµείωτος σε σχέση µε αυτόν του παρελθόντος. Τα
τέσσερα έχουν ψηφιστεί και εφαρµόζονται, προκειµένου να ανα-
κτηθεί και πάλι η εµπιστοσύνη των πολιτών στους θεσµούς, αλλά
και να επιταχυνθούν οι διαδικασίες και να αποσυµφορηθούν τα
δικαστήρια. Ψηφίστηκε ο εξωδικαστικός συµβιβασµός στη δια-
µεσολάβηση, ενώ µε το παρόν νοµοσχέδιο θα ψηφιστεί, όπως
ευελπιστούµε, και ο θεσµός του εισηγητή δικαστή.

Το πέµπτο νοµοσχέδιο, αυτό που σήµερα συζητούµε, χαρακτη-
ρίζεται εκτός από καινοτόµο ως προς την ουσία του περιεχοµένου
του, και συµβολικό, λόγω των διαδικασιών που ακολουθήθηκαν
για την εισαγωγή του στην Ολοµέλεια.

Η Κυβέρνηση, πιστή στις δεσµεύσεις της, µε τη συγκεκριµένη
νοµοθετική πρωτοβουλία προχωρά στην επικαιροποίηση, ενοποί-
ηση και κωδικοποίηση της ισχύουσας νοµοθεσίας του Ελεγκτικού
Συνεδρίου, ενώ το περιεχόµενο της συγκεκριµένης πρωτοβουλίας
έχει εγκριθεί για πρώτη φορά από την επιτροπή για την αξιολό-
γηση της ποιότητας της νοµοθεσίας.

Η ενίσχυση της ανεξαρτησίας του συστήµατος απονοµής δι-
καιοσύνης, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καθώς και οι τάχιστοι
ρυθµοί απονοµής µε σεβασµό πάντα στο δικαίωµα πρόσβασης
στο δικαστήριο, όπως ακριβώς ορίζει και το Σύνταγµα, αποτε-
λούν πρωταρχικούς στόχους της παρούσας Κυβέρνησης. Μελέ-
τες του Διεθνούς Νοµισµατικού Ταµείου, του ΟΟΣΑ και της
Παγκόσµιας Τράπεζας δείχνουν ότι η εύρυθµη και ανεξάρτητη
λειτουργία της δικαιοσύνης σχετίζεται µε τις ροές άµεσων ξένων
επενδύσεων, αφού το 93% των µεγάλων επιχειρήσεων εξετάζει
συστηµατικά και σε συνεχή βάση τις συνθήκες που σχετίζονται
µε το κράτος δικαίου στις χώρες στις οποίες επενδύει. Επίσης,
συνδέεται µε υψηλότερο κύκλο εργασιών των επιχειρήσεων και
µε αύξηση της παραγωγικότητας.

Μπορεί, βεβαίως, αυτή η διαπίστωση να έχει έναν εξαιρετικά
υψηλό βαθµό σπουδαιότητας και σηµαντικότητας για όλους
εµάς που υποστηρίζουµε τις φιλελεύθερες πολιτικές, όµως, νο-
µίζω ότι όλοι πρέπει να οµονοήσουµε ότι η ταχύτερη απονοµή
δικαιοσύνης είναι κοινός σκοπός είτε αφορά σε έναν επενδυτή
και επιχειρηµατία είτε αφορά σε έναν απλό και πολλές φορές
αδύναµο πολίτη.

Πράγµατι βασική µεταρρύθµιση στο σύστηµα απονοµής της
δικαιοσύνης αποτελεί πρωτίστως ο εκσυγχρονισµός της λειτουρ-
γίας της. Έτσι, µε την παρούσα νοµοθετική πρωτοβουλία ρυθµί-
ζεται επιτέλους η δικονοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

Όλα αυτά τα χρόνια, ήταν γνωστή σε όλους µας, ιδίως σε εµάς
τους νοµικούς, η ύπαρξη διάσπαρτων διατάξεων σε διαφορετικά
νοµοσχέδια που αφορούσαν στο Ελεγκτικό Συνέδριο, είτε στον

Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας είτε στον Κώδικα Διοικητικής Δικο-
νοµίας. Αυτή η παρωχηµένη πρακτική προκάλεσε την αδήριτη
ανάγκη να συλλεχθούν και να ενσωµατωθούν σε έναν ενιαίο κώ-
δικα νοµοθεσίας όλες αυτές οι διατάξεις, δίνοντας τη δυνατό-
τητα στο Ελεγκτικό Συνέδριο να λειτουργήσει επιτέλους
σύγχρονα και να υπηρετήσει υπεύθυνα και διάφανα, χωρίς την
ανάγκη ερµηνειών των ρόλων του, που δεν είναι άλλος από τον
πραγµατικό έλεγχο της δηµόσιας λειτουργίας.

Για να είµαστε δίκαιοι, η προσπάθεια ενοποίησης και κωδικο-
ποίησης της νοµοθεσίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ξεκίνησε ως
προεργασία εδώ και πολλά χρόνια µε την επεξεργασία όλων των
δεδοµένων και όλων των διαδικασιών µιας πραγµατικότητας που
είχε διαπιστωθεί ότι έπασχε από παθογένειες από τους ίδιους
τους υπηρετούντες το Ελεγκτικό Συνέδριο. Γι’ αυτό και αξίζουν
θερµά συγχαρητήρια στον Θεσσαλό Υπουργός Δικαιοσύνης κ.
Τσιάρα, στους συνεργάτες του, στο επιτελείο του, όπως βεβαίως
και στον Υφυπουργό, που αγκάλιασαν και ολοκλήρωσαν αυτή τη
µεγάλη προσπάθεια.

Όµως, εκτός από την ως άνω τεχνικής καινοτοµίας, στο παρόν
νοµοσχέδιο υπάρχουν µεταξύ άλλων και δύο καινοτοµίες πολιτι-
κής φύσεως. Η πρώτη αφορά στη δηµιουργία Διεύθυνσης Στα-
τιστικών στο Υπουργείο Δικαιοσύνης. Αποτελεί µία εξαιρετική και
σύγχρονη πρωτοβουλία της πολιτικής ηγεσίας του Υπουργείου
η σύσταση αυτοτελούς ειδικής υπηρεσίας συλλογής και επεξερ-
γασίας στατιστικών στοιχείων που θα αξιοποιεί συγκροτηµένα
και ολιστικά τα ολοκληρωµένα πληροφοριακά συστήµατα της δι-
καιοσύνης.

Με τα συγκεκριµένα εργαλεία θα επιτρέπεται η αντικειµενική
αποτύπωση της υφιστάµενης κατάστασης στα δικαστήρια και ο
σχεδιασµός από την πολιτική ηγεσία ή την ηγεσία των ανωτάτων
δικαστηρίων πολιτικής για τη δικαιοσύνη ή οποιωνδήποτε άλλων
διορθώσεων, βελτιώσεων και µεταρρυθµίσεων για έναν σίγουρα
διαφορετικό χάρτη στη δικαιοσύνη, για τον οποίο γίνεται πολύς
λόγος τα τελευταία χρόνια.

Η δεύτερη καινοτοµία αφορά στην πιλοτική ίδρυση ειδικών
τµηµάτων στα µεγάλα πρωτοδικεία και εφετεία της χώρας στην
Αθήνα και τη Θεσσαλονίκη, δηλαδή τεσσάρων δικαστικών δοµών
στα δύο πρωτοδικεία και στα δύο εφετεία, τα οποία θα στελεχώ-
νονται από εξειδικευµένους δικαστές που θα εκδικάζουν κυρίως
υποθέσεις προσωπικών δεδοµένων, τηλεπικοινωνιών και ενέρ-
γειας.

Η συγκεκριµένη πολιτική θα αποτελέσει και το µοναδικό, ου-
σιαστικά, κριτήριο της αναβάθµισης της ελληνικής δικαιοσύνης,
καθώς κρίνεται από τους ευρωπαϊκούς θεσµούς ότι µε αυτόν τον
τρόπο η Ελλάδα ενισχύει τον πραγµατικό ανταγωνισµό.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητούµε σήµερα κάποιες µε-
ταρρυθµιστικές τοµές που θα διευκολύνουν την ποιότητα και την
ταχύτητα στην απονοµή της δικαιοσύνης, µιας δικαιοσύνης που
το βασικό στοιχείο λειτουργίας της και το ποιοτικό της χαρακτη-
ριστικό θα πρέπει να είναι η ανεξαρτησία. Δυστυχώς τις τελευ-
ταίες ηµέρες οι αποκαλύψεις, µε αφορµή τις εργασίες της
προανακριτικής επιτροπής, αποδεικνύουν τη συστηµατική προ-
σπάθεια άκοµψης εργαλειοποίησής της που διαµόρφωσε µια
όζουσα ατµόσφαιρα στο δηµόσιο σκηνικό τα τελευταία τεσσε-
ράµισι χρόνια. Πρώην Πρωθυπουργοί διασύρθηκαν, Υπουργοί
βρίσκονταν και βρίσκονται απολογούµενοι µε κατασκευασµένες
µυθιστορηµατικές κατηγορίες που αµφισβητούν την ηθική τους
ακεραιότητα και συνολικά προσωπικότητες έχουν σπιλωθεί εύ-
κολα χωρίς αιδώ, αποκλειστικά και µόνο για την εξόντωσή τους
από τους πολιτικούς τους αντιπάλους.

Αυτή την εικόνα της µιζέριας και της εξαθλίωσης της δικαιο-
σύνης οφείλουµε και πρέπει να την απαλείψουµε όλοι µαζί τάχι-
στα, συλλογικά και συνεργατικά. Το σαφές µήνυµα που θα
πρέπει να στείλουµε είναι ότι ο χώρος της δικαιοσύνης πρέπει
να µείνει έξω από πρακτικές που τον πλήγωσαν στο παρελθόν
και δηµιούργησαν µεγάλη αµφισβήτηση και ανασφάλεια στο
µέσο Έλληνα πολίτη για την προστασία των θεµελιωδών ελευ-
θεριών του και των δικαιωµάτων του.

Το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο αποτελεί µέρος µιας σειράς νο-
µοσχεδίων του Υπουργείου Δικαιοσύνης που καταδεικνύουν την
αποφασιστικότητα της Κυβέρνησης να προχωρήσει σε ριζικές
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τοµές και βαθιές µεταρρυθµίσεις στο σύστηµα απονοµής της δι-
καιοσύνης και να µην επιτρέψει άλλο την εργαλειοποίησή της
αποκλειστικά και µόνο για πολιτικές σκοπιµότητες. Οφείλουµε
όλοι να στηρίξουµε και να υπερψηφίσουµε αυτή την προσπάθεια,
δίνοντας πρωτίστως το µήνυµα προς κάθε κατεύθυνση για νέο
πνεύµα ήθους και ανεξαρτησίας στους κόλπους της.

Σας ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Σας ευχα-
ριστούµε πάρα πολύ για τον χρόνο.

Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Αλέξανδρος Αυλωνίτης από τον ΣΥ-
ΡΙΖΑ.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε
Πρόεδρε.

Συνεχώς ακούω τους οµιλητές της Νέας Δηµοκρατίας να κα-
θαγιάζουν το νοµοσχέδιο, να λένε τι καλό που είναι, τι όµορφο
που είναι. Δεν έχουν βρει ούτε ένα κόµµα ούτε ένα λάθος ή κάτι
να συµπληρώσουν σε αυτό το νοµοσχέδιο και σε όποια νοµοσχέ-
δια έχω δει να συζητούνται στη Βουλή. Δεν νοµίζω ότι είναι αυτός
ο ρόλος του Βουλευτή. Ο ρόλος του Βουλευτή είναι να λέει την
άποψή του, να καταθέτει τροποποιήσεις, να προβληµατίζεται
µαζί µε τους άλλους Βουλευτές των άλλων κοµµάτων. Αυτή είναι
η ουσιαστική δουλειά της Βουλής.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): (Δεν
ακούστηκε)

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Είχα σκοπό, κύριε
Υπουργέ, να αφιερώσω τον χρόνο µου στο νοµοσχέδιο, µιας και
είµαι και δικηγόρος.

Όµως, ειλικρινά, θέλω να σας ρωτήσω, κύριε Υπουργέ, ευ-
θέως: Αυτό το κλίµα που είναι έξω από εδώ σας αρέσει; Αυτό το
τοξικό κλίµα που έχει δηµιουργηθεί τις τελευταίες ηµέρες σας
αρέσει; Αφορά τον τοµέα σας. Έχετε συγκεκριµένες αρµοδιότη-
τες. Είστε µέλος της Κυβέρνησης, αλλά όµως διοικείτε αυτή τη
δοµή που λέγεται δικαιοσύνη. Σας αρέσουν αυτά που συµβαί-
νουν έξω και αυτά που συµβαίνουν µέσα στην Βουλή; Δεν έχω
ακούσει να πείτε την προσωπική σας θέση, την πολιτική σας
θέση, για να διαφυλάξετε τον θεσµό της δικαιοσύνης.

Θα σας πω παράδειγµα µε τον Υπουργό τον κ. Γεωργιάδη, για
πέστε µου, ειλικρινά, όταν πηγαίνει ένας Υπουργός στην τηλεό-
ραση, σε ένα µέσο µαζικής ενηµέρωσης, ποιον εκπροσωπεί; Δεν
εκπροσωπεί το Υπουργείο του; Ο κάθε ένας που πηγαίνει στην
τηλεόραση πρέπει να έχει δύο ταµπελίτσες, δηλαδή «τώρα µιλάω
ως φυσικό πρόσωπο» και «τώρα µιλάω ως Υπουργός»;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Αυτό,
φαντάζοµαι, συνέβαινε και παλαιότερα.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Ακούστε τι λέω εγώ
τώρα και αφήστε τα παλιότερα. Καταδικάστε το «παλιότερα».
Αυτό που λέω εγώ σήµερα, δηλαδή σαν να είναι Ιανός η Κυβέρ-
νηση και διάφοροι Υπουργοί. Είναι δυνατόν ένας Υπουργός,
έστω και αν είναι εµπλεκόµενος σε µία υπόθεση και ελέγχεται
από τη δικαιοσύνη, να λέει αυτά τα λόγια; Έχετε δει εδώ πόσες
υποθέσεις ασυλίας έχουν συζητηθεί και µάλιστα και σε βαθµό
κακουργήµατος, που όµορφα, θεσµικά έρχονται εδώ µιλάνε οι
Βουλευτές, λένε το πρόβληµά τους και το λογαριασµό που έχουν
µε τη δικαιοσύνη και κλείνει η υπόθεση και ψηφίζουµε; Αυτό το
τοξικό κλίµα εγώ το δηµιούργησα, που είµαι ένας νέος Βουλευ-
τής; Έναν χρόνο συµπληρώνω σε λίγο καιρό. Εσείς τι κάνετε ως
Υπουργός;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Πρέπει
να ρωτήσετε για την προηγούµενη περίοδο.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Εσείς τι κάνετε ως
Υπουργός; Μου απαντάτε. Είναι η απάντηση του κ. Πέτσα να λέει
-ακούστε, να σας τα διαβάσω για µία ακόµη φορά: «Ο κ. Γεωρ-
γιάδης δεν µίλησε» ήθελε να πει δεν απείλησε, δεν έβρισε «ως
Υπουργός της Κυβέρνησης, αλλά ως απλός πολίτης, που εξέ-
φρασε µια προσωπική αγανάκτηση για το γεγονός ότι η υπόθεσή
του δεν έχει διαλευκανθεί εδώ και χρόνια». Και για τις άλλες υπο-
θέσεις; Γιατί δεν αγανακτά για τις άλλες υποθέσεις που είναι
δέκα-δεκαπέντε χρόνια, αλλά µόνο για την υπόθεσή του και το
δικαιολογείτε αυτό ως αγανάκτηση, ως φυσικό πρόσωπο; Γιατί;
Γιατί δεν το κάνετε αυτό εσείς, κύριε Υπουργέ;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κακώς
ανοίγετε τέτοια συζήτηση.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Γιατί δεν το κάνετε;
Απαντήστε µου µετά, αν έχετε την καλοσύνη. Είναι, πραγµατικά,
Ιανός. Ένα πρόσωπο µπροστά, ένα πρόσωπο πίσω. Μιλάω για τη
ρωµαϊκή θεότητα.

Να σας πω κάτι άλλο. Συζητάµε για το Ελεγκτικό Συνέδριο.
Πολύ καλά κάνετε ένα καλό νοµοσχέδιο -είχε δουλέψει και η κυ-
βέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ πάνω σε αυτό- και το φέρνετε. Όµως, η µε-
γάλη εικόνα είναι η δικαιοσύνη. Και βλέπετε εσείς αν αυτός ο
θεσµός λειτουργεί σωστά σήµερα στην Ελλάδα; Να σας πω ένα
χαρακτηριστικό παράδειγµα.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ρωτή-
στε τους συναδέλφους σας.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Σας παρακαλώ πολύ,
κύριε Υπουργέ.

Στην προανακριτική επιτροπή, ξέρετε… Με ακούτε λίγο, σας
παρακαλώ; Και µην κάνετε έτσι, δεν είναι ευγενικό.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ρωτή-
στε τους συναδέλφους σας!

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Ξέρετε ότι υπάρχει
νόµος ο όποιος λέει -και απευθύνοµαι στους Βουλευτές- ότι απα-
γορεύεται όταν καταθέτει κάποιος µάρτυρας στην προανακρι-
τική επιτροπή, να βγαίνει αυτό που καταθέτει στα «µανταλάκια»
των µέσων µαζικής ενηµέρωσης; Έχει πει µία κουβέντα; Να πάτε
να πείτε ως Υπουργός Δικαιοσύνης «Με συγχωρείτε, εντός της
Βουλής διαπράττεται από Βουλευτές αδίκηµα». Το έχετε πει;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ρωτή-
στε να µάθετε από τους προηγούµενους συναδέλφους τι γινόταν
παλαιότερα.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Δεν το έχετε πει.
Προσέξτε, στη Βουλή…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Μα κά-
νετε σε εµένα τέτοια ερώτηση; Προς Θεού!

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Παρα-
καλώ, κύριε συνάδελφε…

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Σας παρακαλώ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Αν δεν

ξέρετε, ρωτήστε να µάθετε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε συ-

νάδελφε, δεν υπάρχει διάλογος. Μην ρωτάτε τον Υπουργό.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Είναι ρητορικό το

ερώτηµα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ωραία.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ρωτή-

στε να µάθετε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε

Υπουργέ, σας παρακαλώ, ηρεµία.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Ρητορικό το ερώ-

τηµα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ωραία, το

δεχόµαστε. Παρακαλώ, κοιτάξτε τους συναδέλφους -είναι τόσοι
πολλοί εδώ στην Αίθουσα-, για να µπορέσουµε να συνεχίσουµε
τη διαδικασία. Μετά ο Υπουργός, αν θελήσει κάτι να απαντήσει,
θα το κάνει. Ευχαριστώ πολύ, κύριε συνάδελφε.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ - ΧΡΗΣΤΟΣ ΑΥΛΩΝΙΤΗΣ: Όταν ρωτάω τον
κύριο Υπουργό, δεν σηµαίνει ότι θα µου απαντήσει τώρα. Είναι
ρητορικό το ερώτηµα. Αν θέλει, µου απαντάει. Μακάρι να µου
απαντήσει στα ερωτήµατα. Παραδείγµατος χάριν, χρησιµοποιεί-
ται από Βουλευτές στην προανακριτική επιτροπή µία µαγνητο-
φωνηµένη συνοµιλία. Λέµε ότι είναι παράνοµη. Είναι το άρθρο
370. Ξέρετε πότε ψηφίστηκε το άρθρο 370 του Ποινικού Κώδικα;
Όταν δεν µπορούσες να µιλήσεις σε δηµοσιογράφο, γιατί ήσουν
σίγουρος ότι κάπου είχε ένα µαγνητόφωνο. Τότε θεσπίστηκε το
άρθρο 370 του Ποινικού Κώδικα. Γιατί δεν λέτε τίποτα, ανεξάρ-
τητα αν στηρίζει τα επιχειρήµατά σας ότι ανακαλύψατε ότι ο ΣΥ-
ΡΙΖΑ είναι παρακράτος και όλα αυτά; Γιατί δεν λέτε για το
παράνοµο του υλικού που χρησιµοποιείται σε αυτό το κτήριο το
δοξασµένο που λέγεται Βουλή; Γιατί δεν το λέτε.

Να σας πω και κάτι άλλο. Το είπε ο εισηγητής του κόµµατός
µου και ο φίλος µου, ο κ. Ξανθόπουλος. Είπε για το θέµα αυτό
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που συµβαίνει µε την αµερικανική κυβέρνηση. Ακούσατε-ακού-
σατε: Η αµερικανική κυβέρνηση τείνει χείρα φιλίας προς τους
Έλληνες πολίτες και πιο συγκεκριµένα τους τρεις προστατευό-
µενους µάρτυρες από την αµερικανική δικαιοσύνη και τους λέει
ότι αν θέλετε πολιτικό άσυλο, εγώ σας χορηγώ. Αυτό δεν αποτε-
λεί κόλαφος για το δικαιικό µας σύστηµα. Τι είναι αυτό που κάνει
την αµερικανική κυβέρνηση και λέει κάτι τέτοιο;

Εγώ, λοιπόν, ο Βουλευτής της Κέρκυρας, ο επί τόσα χρόνια
δικηγόρος, δεν πρέπει να σας το πω αυτό; Δεν τιµάει το ελληνικό
κράτος. Είναι διασυρµός για το δικαιικό µας σύστηµα και για το
ίδιο το κρατικό µας σύστηµα. Δεν πρέπει να το πω; Και σας
ρωτάω: Δεν πρέπει να το πείτε εσείς; Δεν πρέπει να πείτε ότι όλοι
οι Έλληνες πολίτες απολαµβάνουν ίσων δικαιωµάτων στην ελλη-
νική δικαιοσύνη και οι προστατευόµενοι µάρτυρες θα προστα-
τεύονται και εδώ; Πέστε το δυνατά. Σας ακούει ο κόσµος και η
διεθνής κοινότητα. Δεν το λέτε.

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Είχα πολλά να πω. Θα σας υποβάλλω και κάποια ερωτήµατα
που έχουν να κάνουν µε το δικηγορικό επάγγελµα -να µην ανα-
λώσω όλο µου τον χρόνο στα ζητήµατα αυτά. Σας ρώτησα εγώ
προσωπικά και άλλοι συνάδελφοί µου: Τι θα κάνετε µε τους δι-
κηγόρους; Θα τους δώσετε τα 800 ευρώ, όπως στους άλλους
Έλληνες πολίτες; Θα τους εντάξετε στο καθεστώς, σε σχέση µε
το θέµα αυτό -δεν θυµάµαι ακριβώς τη φράση- της επιστρεπτέας
προκαταβολής;

Και να έρθω λίγο σας παρακαλώ, κύριε Πρόεδρε, στο νοµο-
σχέδιο.

Θα ήθελα να σας παρακαλέσω, να ενισχύσετε το προσωπικό,
όσον αφορά το Τµήµα του Ελεγκτικού Συνεδρίου της Κέρκυρας.
Ακούσατε που σας είπαν ότι είναι ελάχιστοι εκεί. Αυτό είναι το
πρώτο.

Θα σας εκφράσω τη διαφωνία µου, σε σχέση µε το άρθρο 359
του νοµοσχεδίου σας, σε σχέση µε τη δηµιουργία ειδικών τµη-
µάτων στα πολιτικά και διοικητικά δικαστήρια Αθηνών και Θεσ-
σαλονίκης. Βάζετε τους δικηγόρους της επαρχίας για θέµατα
που αφορούν το Ενωσιακό Δίκαιο των ηλεκτρονικών επικοινω-
νιών, της ενέργειας και της προστασίας προσωπικών δεδοµένων
προσωπικού χαρακτήρα να πηγαίνουν να δικάζουν υποθέσεις
στη Θεσσαλονίκη και στην Αθήνα. Θέλω να το κοιτάξετε αυτό.
Θεωρώ ότι πρέπει να παραµείνει όπως είναι η όλη ιστορία και ο
Κερκυραίος που έχει µια τέτοια αγωγή να τη δικάζει στην Κέρ-
κυρα.

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή) 

Τελειώνω, κύριε Πρόεδρε, λέγοντας το εξής: Πρώτον, κύριε
Υπουργέ, θα σας παρακαλέσω, αν έχετε της καλοσύνη σε αυτά
που είπα, να µου απαντήσετε. Να υπενθυµίσω µε όση δύναµη
έχει ο λόγος µου ότι η δικαιοσύνη οφείλει να έχει στον πυρήνα
της όλους ανεξαιρέτως τους πολίτες. Η δικαιοσύνη είναι –και
πρέπει να είναι- το σπίτι του κάθε πολίτη, το καταφύγιό του.
Οφείλουµε να προστατέψουµε το κύρος της δικαιοσύνης, να
αποκαταστήσουµε την εµπιστοσύνη των πολιτών προς σε αυτήν.

Γι’ αυτό σας λέω, κύριε Υπουργέ, ότι έχετε µεγάλη ευθύνη να
προστατεύσετε το µεγάλο αυτό δικαίωµα των Ελλήνων πολιτών,
το δικαίωµα προσφυγής στη δικαιοσύνη.

Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Σας ευχα-
ριστώ.

Τον λόγο έχει ζητήσει ο κύριος Υπουργός.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κυρίες

και κύριοι συνάδελφοι, είναι οι πρώτη φορά στα πέντε νοµοσχέ-
δια που έχω εισηγηθεί στην Ολοµέλεια του ελληνικού Κοινοβου-
λίου που ζητώ να λάβω τον λόγο εκτός της τακτικής διαδικασίας.

Πιστεύω στην κοινοβουλευτική διαδικασία και την υποστηρίζω
µε κάθε δυνατό τρόπο από τη δική µου πλευρά. Και αυτό το
κάνω, γιατί αν θέλετε να συνεχίσουµε τη συζήτηση που µόλις ξε-
κίνησε ο κατελθών του Βήµατος κύριος συνάδελφος, σας διαβε-
βαιώνω ότι θα πούµε πάρα πολλά σε αυτή την Αίθουσα. Δεν θα
έχουν σχέση µε το νοµοσχέδιο. Θα πούµε όµως πάρα πολλά.

Θα τον παρακαλούσα, επειδή είναι νέος συνάδελφος, να ενη-
µερωθεί, όχι µόνο από τους δικούς του συναδέλφους, αλλά και
από άλλους συναδέλφους που ήταν εδώ σε αυτή την Αίθουσα
την προηγούµενη κοινοβουλευτική περίοδο, για να µάθει, τι ακρι-
βώς γινόταν και πώς λειτουργούσε µία πραγµατικότητα που είχε
υποστηριχθεί από την προηγούµενη κυβέρνηση.

Πρέπει να µάθετε –και το λέω όχι για να σας θίξω- ότι από τις
εκλογές του Ιουλίου του 2019 και µετά έχουµε γυρίσει σελίδα. Η
δικαιοσύνη είναι και λειτουργεί ανεξάρτητη από οποιαδήποτε
επιρροή του πολιτικού συστήµατος.

Οι γνωστές πρακτικές, οι οποίες βρίσκονται στο φως της δη-
µοσιότητας το τελευταίο χρονικό διάστηµα –και όχι µόνο- δεν
υπάρχουν σήµερα, αγαπητέ κύριε συνάδελφε. Σας διαβεβαιώνω
για αυτό.

Σας παρακαλώ πολύ, αφήστε αυτούς τους αφορισµούς, γιατί
αν ξεκινήσουµε µία τέτοια συζήτηση –και επαινώ τους συναδέλ-
φους σας από τον ΣΥΡΙΖΑ που σε όλες τις προηγούµενες συνε-
δριάσεις του νοµοσχεδίου δεν υποστήριξαν µε αυτόν τον τρόπο,
ευτυχώς- σας διαβεβαιώνω ότι µπορούµε όλοι µας να πούµε
πολλά.

Πιστεύω όµως ότι η συζήτηση του κάθε νοµοσχεδίου πρέπει
να µας δίνει τη δυνατότητα να µείνουµε στην κριτική του νοµο-
σχεδίου. Φροντίσατε να πείτε ελάχιστα πράγµατα σαράντα δευ-
τερόλεπτα πριν κλείσει το οκτάλεπτο, το οποίο δικαιούστε ως
οµιλητής εδώ. Εάν θέλετε να υποστηρίξετε µε αυτόν τον τρόπο
την κοινοβουλευτική σας παρουσία, το καταλαβαίνω. 

Από την άλλη πλευρά όµως, πρέπει κι εσείς να καταλάβετε ότι
όλα αυτά τα οποία αφορούν σε µία πραγµατικότητα του παρελ-
θόντος για την οποία θέλουµε να γυρίσουµε σελίδα, υπάρχει
άπλετος χώρος, προκειµένου να εκφραστούν απόψεις οι οποίες
προφανώς θα δηµιουργήσουν µια πολύ µεγάλη δυσκολία. Ξέ-
ρετε που. Ξέρετε σε ποιους.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Συνεχί-
ζουµε µε την κ. Μαριέττα Γιαννάκου.

Κυρία συνάδελφε, έχετε τον λόγο για οκτώ λεπτά. 
ΜΑΡΙΕΤΤΑ ΓΙΑΝΝΑΚΟΥ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Το παρόν νοµοσχέδιο, πραγµατικά, παρουσιάζει εξαιρετικό εν-

διαφέρον αν λάβουµε υπ’ όψιν µας ότι η δεκαετής οικονοµική
κρίση που έλαβε χώρα, πέραν των πολιτικών και οικονοµικών ζη-
τηµάτων, χωρίς αµφιβολία περιείχε και την ανεπάρκεια της διοι-
κήσεως και της λειτουργίας της δικαιοσύνης, η οποία βέβαια
πολύ συχνά εκφράζεται υπό την έννοια «επιτάχυνση της δικαιο-
σύνης», προκειµένου να ικανοποιηθούν οι βάσιµες αξιώσεις των
Ελλήνων πολιτών. Μάλιστα, οι περισσότεροι σχολιάζουν αναλό-
γως και αναφέρονται στις ασθενέστερες τάξεις των Ελλήνων πο-
λιτών, οι οποίες βασίζονται για να βρουν το δίκιο τους, όπως
λέγεται πιο απλά, αποκλειστικά στη δικαιοσύνη.

Το Ελεγκτικό Συνέδριο αποτελεί ένα θεσµό πολύ µεγάλης ση-
µασίας. Γνώση περί του Ελεγκτικού Συνεδρίου ιδιαίτερη δεν δια-
θέτει µεγάλος αριθµός Ελλήνων πολιτών. Παρακολουθώντας,
όµως, τα ευρωπαϊκά δρώµενα θα παρατηρήσουµε την τεράστια
σηµασία και αξία που έχει το Ελεγκτικό Συνέδριο των Κοινοτήτων
και της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Σε συνδυασµό µε τους προϋπολο-
γισµούς και την απαλλαγή των προϋπολογισµών, πραγµατικά
αποτελούν βασικά εργαλεία για µια πανευρωπαϊκή πολιτική.

Η µεγάλη έκθεση του ΟΟΣΑ του 2011, η οποία ασχολείται µε
την ελληνική δηµόσια διοίκηση µε τίτλο: «Review of the Central
Administration in Greece» ανέδειξε τα πολύ σοβαρά προβλήµατα
στην οργάνωση του ελληνικού κράτους, την έλλειψη συντονι-
σµού, και την έλλειψη συνεργασίας των κρατικών υπηρεσιών, την
απουσία ενός ισχυρού κέντρου διακυβέρνησης, την έλλειψη δια-
φάνειας, τις καθυστερήσεις λόγω γραφειοκρατίας και τα κάθε
λογής στεγανά, τα οποία στην πράξη εµπόδιζαν να υπάρξουν
πραγµατικές θεσµικές αλλαγές και εκσυγχρονισµός.

Μια άλλη µεγάλη µελέτη, επίσης της ίδιας περιόδου, η έκθεση
Kinsey µε τίτλο «Greece ten years ahead» ανέδειξε την αρνητική
επίδραση της δηµόσιας διοίκησης στον επιχειρηµατικό και οικο-
νοµικό τοµέα, το οικονοµικό περιβάλλον και µεταξύ αυτών την
πολυνοµία, τις καθυστερήσεις από τις διοικητικές και δικαστικές
υπηρεσίες του κράτους, όπως λειτουργούσαν.

Δεν πρέπει να έχουµε καµµία αµφιβολία, λοιπόν, ότι πάρα
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πολλά έχουν αλλάξει από τότε. Και η οικονοµική κρίση αποτέ-
λεσε ένα πραγµατικό κόλαφο για το ελληνικό σύστηµα γενικό-
τερα. Απόδειξη αυτού αποτελεί ότι στο παρόν νοµοσχέδιο έχει
αρχίσει µια προετοιµασία από το 2018. Δεν είναι δηλαδή ένα σχέ-
διο νόµου, το οποίο έρχεται µε στενά πολιτικά κριτήρια που αφο-
ρούν στο σηµερινό κυβερνόν κόµµα. Και αυτό πρέπει να το
παραδεχθούµε.

Στο πεδίο της δικαιοσύνης βέβαια έχει ασκηθεί πολλές φορές
θεµιτή κριτική χωρίς να µπαίνουµε στη λογική αντιδικίας µε το
Δικαστικό Σώµα. Και µάλιστα, αυτό µπορούµε να το δούµε να
διακρίνεται καθαρά στην έκθεση της Ευρωπαϊκής Ένωσης µε
τίτλο «EU Justice Scoreboard».

Η χώρα στους περισσότερους ιδιωτικούς δείκτες δεν πάει
καλά. Βρίσκεται δηλαδή κάτω από το µέσο όρο. Εποµένως είναι
ανάγκη και µέσω αυτού του νοµοσχεδίου να επιδιώξουµε καλύ-
τερους αναπτυξιακούς στόχους, καλύτερο ρυθµό στην απονοµή
της δικαιοσύνης, γιατί αυτό αποτελεί και ζήτηµα δηµοκρατίας.
Δηλαδή, αυτό στο οποίο αναφέρθηκα στην αρχή που αφορά
στους ασθενέστερους πολίτες και στις αξιώσεις τους και στα δι-
καιώµατά τους όταν αδικούνται ή όταν το ίδιο το κράτος τους
αδικεί.

Η ουσιαστική βελτίωση, λοιπόν, των κανόνων και διαδικασιών
που διέπουν το Δικαστικό Σώµα µε γνώµονα την επιτάχυνση της
δικαιοσύνης βρίσκονται στο επίκεντρο . Αυτός είναι και ο µείζων
στόχος του υπό συζήτηση νοµοσχεδίου. 

Θέλω, βέβαια, ιδιαίτερα να επισηµάνω ότι η νοµοθετική πρω-
τοβουλία, όπως είπα πριν, δείχνει και τη συνέχεια του κράτους,
αφού αυτό είχε αρχίσει από την προηγούµενη κυβέρνηση το
2018 και ολοκληρώνεται στην ίδια κατεύθυνση.

Τώρα πρέπει να επισηµανθεί και η συµµετοχή του ίδιου του
Ελεγκτικού Συνεδρίου που γνωρίζει τα πράγµατα και αυτή η συµ-
µετοχή φαίνεται πως ήταν µεγάλης έκτασης. Γι’ αυτό και ακρι-
βώς υπάρχει γενικότερη συµφωνία µέσα στους χώρους του
Ελεγκτικού Συνεδρίου για το παρόν νοµοσχέδιο.

Πρέπει να πούµε ότι έχει τεράστια σηµασία να µεταφέρουµε
στο ζήτηµα αυτό καλές πρακτικές από άλλες χώρες της Ένωσης
ή και από την Ευρωπαϊκή Ένωση. Εδώ φαίνεται πως υπάρχει κά-
ποια µεταφορά καλών πρακτικών από το γαλλικό µοντέλο µέσω
της διαδικασίας εκµάθησης και µεταφοράς πολιτικής, δηλαδή το
policy learning και policy transfer, το οποίο µας επιτρέπει να
ασκούµε µια πολιτική, η οποία παρουσιάζει έντονα στοιχεία συν-
τονισµού µε τη γενικότερη ευρωπαϊκή πολιτική.

Ένα από τα πιο ενδιαφέροντα σηµεία είναι τα δύο ολοκληρω-
µένα προγράµµατα. Είναι το ολοκληρωµένο πρόγραµµα διαχεί-
ρισης πολιτικής και ποινικής δικαιοσύνης και το ολοκληρωµένο
πρόγραµµα της διαχείρισης της διοικητικής δικαιοσύνης.

Όπως τόνισε ο ίδιος ο Υπουργός στην τοποθέτησή του κατά
την πρώτη συνεδρίαση, η πολιτική ηγεσία δεν διέθετε επαρκή
δεδοµένα για να µπορεί πραγµατικά να παρακολουθήσει την
απονοµή του συστήµατος δικαιοσύνης και να είναι σε θέση να
γνωρίζει ποιες είναι οι αδυναµίες και πώς µπορεί να παρεµβαίνει,
όχι στη δικαιοσύνη, αλλά στο θεσµικό πλαίσιο, το οποίο στηρίζει
τη δικαιοσύνη.

Εδώ παρατηρούµε σηµαντικές καινοτοµίες. Παραδείγµατος
χάριν, ο ορισµός του Εισηγητή Δικαστή στις υποθέσεις είναι µια
σηµαντική καινοτοµία, διότι µπορεί ολοκληρωµένα να παρουσιά-
σει τους φακέλους στα αρµόδια συµβούλια και στην ίδια κατεύ-
θυνση στο άρθρο 90 και 93 είναι και ο ρόλος του προέδρου του
τµήµατος που πραγµατικά µπορεί να κατηγοριοποιήσει τις υπο-
θέσεις, να συνεκδικάσει υποθέσεις, να δηµιουργήσει, δηλαδή,
το αναγκαίο πλαίσιο, το οποίο µπορεί να στηρίξει την απονοµή
δικαιοσύνης.

Την ίδια σηµασία έχει και η απαλλαγή στις καταλογιστικές πρά-
ξεις, όταν υπάρχουν, παραδείγµατος χάριν, προβλήµατα που
αφορούν στον διάδικο, ο οποίος δεν είναι σε θέση εάν του απο-
νέµεται καταλογιστική πράξη, να µπορέσει, εν συνεχεία, είτε να
επιβιώσει είτε να απολαύσει των ανθρωπίνων δικαιωµάτων του
βάσει της Σύµβασης των Δικαιωµάτων του Ανθρώπου και των
αποφάσεων του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου του Στρασβούργου. 

Γενικότερα, ήθελα να πω, κύριε Πρόεδρε, ότι είναι το κατάλ-
ληλο momentum για να µπορέσουµε να ενισχύσουµε γενικότερα

όχι µόνο το αίσθηµα δικαιοσύνης και δικαίωσης που πρέπει να
υπάρχει ανάµεσα στους πολίτες, αλλά και την οικονοµία, την
ανάπτυξη της χώρας και τη µεταβολή, τη µεταφορά της χώρας
συνολικά στο επίπεδο των ευρωπαϊκών χωρών που τρέχουν µε
µεγαλύτερη ταχύτητα.

Ακόµα είµαστε σε ένα πλαίσιο που δεν µας επιτρέπεται να ισχυ-
ριζόµαστε ότι ανήκουµε στους πρώτους. Τίποτα, όµως, δεν µας
εµποδίζει να δηµιουργήσουµε έναν πραγµατικό εκσυγχρονισµό,
να µπούµε στην ψηφιακή εποχή, όπως προβλέπει αυτό το νοµο-
σχέδιο, και να στηρίξουµε τη νοµοθετική αυτή πρωτοβουλία –και
παρακαλώ τους συναδέλφους να το δουν αυτό µε την όποια θε-
µιτή κριτική πρόκειται να κάνουν-, προκειµένου να αναπτυχθεί µια
νέα διαδικασία πραγµατικού εκσυγχρονισµού, αύξησης της ταχύ-
τητας απονοµής δικαιοσύνης και κυρίως παγίωσης αντιλήψεων
και θεσµοθετηµένων απόψεων που αφορούν στη δυνατότητα της
χώρας και των πολιτών της να βασίζονται στη δικαιοσύνη, να
ακουµπούν πραγµατικά στη δικαιοσύνη.

Θέλω να συγχαρώ τον Υπουργό για όσα ανέφερε και στην
πρώτη του και στη δεύτερη εισήγηση και να τον συγχαρώ, επί-
σης, διότι ανήκει στους Υπουργούς που δεν µεταχειρίζονται
οποιοδήποτε στοιχείο υπερβολής ή λαϊκισµού κατά τη διάρκεια
παρουσίασης των σχεδίων νόµων και των οµιλιών του στο Κοι-
νοβούλιο. 

Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-
στούµε, κυρία Γιαννάκου.

Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Βασίλειος Κεγκέρογλου από το Κίνηµα
Αλλαγής. 

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΕΓΚΕΡΟΓΛΟΥ: Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι,
συζητούµε ένα νοµοσχέδιο για τη λειτουργία του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου, που ουσιαστικά είναι αποτέλεσµα µιας ουσιαστικής δια-
βούλευσης και αξιολόγησης των διαδικασιών του, προκειµένου
να βελτιωθεί η αποτελεσµατικότητά του.

Αυτό είναι το πνεύµα της καλής νοµοθέτησης, όπως εδώ και
καιρό η Νέα Δηµοκρατία µας έλεγε, και ο κ. Γεραπετρίτης, αρ-
µόδιος Υπουργός Επικρατείας έχει κατά κόρον ως επιστήµονας
υποστηρίξει. Έφερε και το σχετικό νοµοσχέδιο, αλλά στην πράξη
πέραν τούτου υπάρχει η ωµή παραβίαση και όσων προεκλογικά
έλεγε η Νέα Δηµοκρατία και όσων επιστηµονικά υποστήριζε ο κ.
Γεραπετρίτης και όσων πρέπει να ισχύουν, δυστυχώς.

Όµως, πριν να µπω σε όλα αυτά, επειδή έχουµε έναν καταιγι-
σµό αποκαλύψεων αυτό το διάστηµα και εγώ δεν θα µπω φυσικά
στην τοποθέτησή µου στα επιµέρους ζητήµατα είτε αυτά αφο-
ρούν τη διαδικασία της προανακριτικής επιτροπής είτε τα ζητή-
µατα που έχουν να κάνουν µε Υπουργούς και σχέσεις µε
συγκεκριµένα συµφέροντα, να πω ότι ένα είναι το συµπέρασµα,
ότι περάσαµε µια περίοδο -και αυτή κρίνω τώρα- διακυβέρνησης
µε τον ΣΥΡΙΖΑ που το κύριο χαρακτηριστικό ήταν ότι µε τα ου-
σιαστικά προβλήµατα των πολιτών δεν ασχολήθηκε αυτή η Κυ-
βέρνηση. Βεβαίως, επέβαλε υπερφορολόγηση. Βεβαίως,
φρόντισε να κόψει το ΕΚΑΣ και άλλες κοινωνικές παροχές. Βε-
βαίως, φρόντισε οι εργαζόµενοι να είναι πίσω από τις τράπεζες
και πίσω από το δηµόσιο στα δικαιώµατα από την πτωχευτική πε-
ριουσία, αλλά ταυτόχρονα αυτό φαινόταν και δεν χρειαζόταν
αποκάλυψη για να το γνωρίζει ο ελληνικός λαός. Τώρα αποκα-
λύπτονται και αυτά που γίνονταν στο παρασκήνιο, οι διευθετή-
σεις συµφερόντων µε η χωρίς την εµπλοκή Υπουργών ή άλλων
παραγόντων.

Το σίγουρο είναι ότι προσπαθούν να κρυφτούν και στην προ-
σπάθειά τους να κρυφτούν διαπράττουν και ιεροσυλία. Άκουσον,
άκουσον! Οι άνθρωποι σύγκριναν την παραποµπή του Ανδρέα
Παπανδρέου µε την παραποµπή του Παπαγγελόπουλου. Αυτή
είναι η πρώτη ιεροσυλία.

Η δεύτερη ιεροσυλία είναι ότι ήλθε ο κ. Τσίπρας και το κόµµα
του και η οµάδα –δεν ξέρω αν είναι όλοι µαζί ή αν διαφωνούν-
να µας µιλήσουν για το βρώµικο 1989. Και, αλήθεια, διερωτώµαι:
Είναι βρώµικο, τελικά, το 1989 κατά τον ΣΥΡΙΖΑ τον Συνασπισµό
ή κάθαρση, όπως υποστηρίζει η δήθεν Αριστερά εδώ και χρόνια;

Κλείνω αυτό το εισαγωγικό µου σχόλιο διερωτώµενος: Είναι
άραγε τυχαίο που και στο βρώµικο 1989 και στη σκευωρία εναν-
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τίον των δέκα πολιτικών προσώπων πρωταγωνιστικό ρόλο παίζει
η δήθεν Αριστερά του Συνασπισµού και του ΣΥΡΙΖΑ;

Κλείνω την τοποθέτησή µου σε αυτό, επανερχόµενος στα ζη-
τήµατα που έχουν να κάνουν µε το νοµοσχέδιο.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κύριε Υπουργέ, αποκαλύπτεται,
πέρα από τις διατάξεις για τις οποίες έχει τοποθετηθεί η εισηγή-
τριά µας και τις ψηφίζουµε απόλυτα για το Ελεγκτικό Συνέδριο,
ότι η Κυβέρνηση έχει δύο όψεις στο θέµα της νοµοθέτησης και
της πολιτικής διαχείρισης. Αυτή τη θεωρητική, για την οποία σας
µίλησα πριν και την οποία έλεγε προεκλογικά ότι θα έχει, και
αυτή που στην πράξη φαίνεται πολλές φορές να ισχύει. 

Οι πολιτικές αποφάσεις, οι κυβερνητικές αποφάσεις πρέπει να
λαµβάνονται σύµφωνα µε το Σύνταγµα και τους ισχύοντες νόµους.
Εδώ έρχεται να αποκαλυφθεί το εξής: Όταν έχουµε σκοπιµότητα
να πάρουµε συγκεκριµένες αποφάσεις µε συγκεκριµένο αποτέλε-
σµα, αλλά αυτές προσκρούουν στον νόµο, αυτό είναι κακό του
νόµου και θα τον αλλάξουµε.

Θα τον αλλάξουµε στο «παρά πέντε», θα τον αλλάξουµε στο
«παρά ένα» και όχι µε τις προβλεπόµενες διαδικασίες.

Εδώ είναι, λοιπόν, που έρχονται οι τροπολογίες µε αυτή τη
σκοπιµότητα, να αλλάξουν τον νόµο για να περάσει η συγκεκρι-
µένη άποψη και να νοµιµοποιηθεί. Και λέω εγώ το εξής: Η τρο-
πολογία για το Υπουργείο Δικαιοσύνης καλώς έρχεται. Είναι,
βεβαίως και αυτή εκπρόθεσµη, αλλά είναι του Υπουργείου, έχει
προέλθει από διαβούλευση και έχει ώριµα ζητήµατα, τα οποία
έχουν συζητηθεί κατ’ επανάληψη στις επιτροπές. Το τυπικόν του
εκπροθέσµου δεν είναι κώλυµα κατά την άποψή µας στο συγκε-
κριµένο.

Κύριε Υπουργέ, νοµίζω ότι συµφωνούµε σε αυτό.
Όµως, έχουµε και άλλες δύο τροπολογίες εντελώς απαράδε-

κτες και ως προς τη διαδικασία και ως προς τη σκοπιµότητα. Δεν
µπαίνω ακόµα στην ουσία.

Η τροπολογία του Υπουργείου Υποδοµών έρχεται στο Υπουρ-
γείο Δικαιοσύνης, για να µας πει «Διαπιστώνω ότι πριν ψηφιστεί
το νοµοσχέδιο την άλλη εβδοµάδα –θα έρθει ένα νοµοσχέδιο του
Υπουργείου Υποδοµών τις επόµενες µέρες- έχω ανάγκη να κάνω
αναδιάρθρωση στον οργανισµό του Υπουργείου».

Ακούστε. Εάν το Υπουργείο Υποδοµών θεωρεί ότι µπορεί να
κάνει αναδιάρθρωση στις Υπηρεσίες του χωρίς διαβούλευση, ε,
αυτό πια πώς να το ονοµάσουµε; Τι κάνει, λοιπόν; Λέει «Καταργώ
µία σειρά από ειδικές Υπηρεσίες σε τέσσερις περιφέρειες και
τους εργαζόµενους, τα στελέχη του Υπουργείου τα κάνω κλιµά-
κιο επί τόπου του έργου». Είναι πολύ καλό, προβλεπόµενο και
κάτι το οποίο δεν αντίκειται σε κανέναν κώδικα και σε κανένα θε-
σµικό πλαίσιο. Στην Κρήτη, λέει, όµως, την Υπηρεσία αυτή την
καταργώ, τους εργαζόµενους τους στέλνω στον Οργανισµό Ανά-
πτυξης…» και µπλα, µπλα, µπλα.

Εδώ, λοιπόν, υπάρχει τεράστια σκοπιµότητα που έχει να κάνει
µε τον οργανισµό και τη διαχείρισή του, διότι βέβαια οκτώ µήνες
προσπαθούσαν να συµφωνήσουν και δεν συµφώνησαν ποιους
θα βάλουν. Τελικά, συµφώνησαν για τα Χανιά. Για έναν οργανι-
σµό ολόκληρης της Κρήτης πρότεινε ο κ. Βολουδάκης ένα αξιό-
λογο στέλεχος και προσωπικό µου φίλο για πρόεδρο, πρότεινε
ένα άλλο αξιόλογο στέλεχος η κ. Ντόρα Μπακογιάννη και θεω-
ρούν τώρα ότι επειδή έχουν βάλει τις προτάσεις τους σε έναν
οργανισµό, πρέπει να του δώσουµε και όλες τις αρµοδιότητες
του Υποδοµών! Αυτό είναι πέρα από κάθε δεοντολογία, πέρα από
κάθε νόµο και θεσµικό πλαίσιο.

Εγώ θα σας καταθέσω, κύριε Υπουργέ, το έγγραφο της Πα-
νελλήνιας Οµοσπονδίας Σωµατείων του ΥΠΕΧΩΔΕ που αναφέ-
ρεται στο θέµα και, βεβαίως, ένα e-mail από τους εργαζόµενους
στη συγκεκριµένη Υπηρεσία που αφορά την αντιµετώπισή τους
µε το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο. 

Θεωρώ ότι πρέπει να το πάρουν πίσω και να το φέρουν µετά
από διαβούλευση στο νοµοσχέδιο του Υπουργείου Υποδοµών.
Εµείς θα καταψηφίσουµε.

Αναφορικά µε την τροπολογία για τα θέµατα αθλητισµού, εδώ
κι αν είναι ο κανόνας «Έρχοµαι να πάρω αποφάσεις, έρχονται
εκλογές και πρέπει πιο µπροστά να µαγειρέψω πράγµατα». Εδώ
είναι η αποθέωση του µαγειρείου! 

Λέω, λοιπόν, ότι µια υποτιθέµενη τροπολογία µε εννέα άρθρα

χωρίς διαβούλευση, χωρίς συνεννόηση, εκπρόθεσµη και ουσια-
στικά σε άσχετο νοµοσχέδιο δεν µπορεί να συζητηθεί, δεν µπορεί
να περπατήσει. Πρέπει να αποσυρθεί και να γίνει συζήτηση επί
της ουσίας, διότι µπορεί να περιέχει και µία-δυο θετικές διατά-
ξεις, τις οποίες τις «καίει» η σκοπιµότητα του Υπουργού που φέρ-
νει αυτή τη ρύθµιση.

Εµείς έχουµε ξεκάθαρη άποψη και νοµίζω ότι η καλή νοµοθέ-
τηση δεν είναι θέµα διαδικαστικό, αλλά θέµα ουσίας. Γιατί η καλή
νοµοθέτηση προϋποθέτει τη διαβούλευση; Διότι προϋποθέτει τη
συνεννόηση µε τα κόµµατα σε πολιτικό επίπεδο και µε τους κοι-
νωνικούς εταίρους, για να έχουµε το καλύτερο αποτέλεσµα. Δεν
πρόκειται περί αυτού. Πρόκειται περί προαποφασισµένων επιλο-
γών, τις οποίες θέλουµε να νοµιµοποιήσουµε µε νόµο. Και δεν
µπαίνω, όπως σας είπα, στην ουσία. Αυτή η τροπολογία είναι για
µας απαράδεκτη και πρέπει να αποσυρθεί, πέρα από το ότι είναι
αντιφατική, διότι όπως σας είπα περιέχει και µία-δυο θετικές δια-
τάξεις που τις αναιρεί σε άλλα σηµεία.

Έρχοµαι –και κλείνω µε αυτό- στην τροπολογία που έχει κα-
ταθέσει το Κίνηµα Αλλαγής για την προνοµιακή µεταχείριση των
εργαζοµένων. Έτσι γράψαµε, το είδα τώρα, αλλά νοµίζω ότι δεν
είναι σωστή η έκφραση «προνοµιακή µεταχείριση των εργαζοµέ-
νων». Είναι για τη δίκαιη µεταχείριση των εργαζοµένων σε σχέση
µε την πτωχευτική περιουσία.

Δυστυχώς από ένα σηµείο και µετά –µιλάµε για το 215- οι ερ-
γαζόµενοι πέρασαν σε δεύτερη µοίρα σε σχέση µε τις τράπεζες.
Εντάξει, η λαιµαργία των τραπεζών ως εδώ! 

Κύριε Υπουργέ, έχει δύο διατάξεις. Έχει µία που επαναφέρει
συνολικά τους εργαζόµενους ως πρώτους στο δικαίωµα κατά την
πτωχευτική διαδικασία και µία που ξεκαθαρίζει κάτι που θα ήθελα
να το προσέξετε, διότι πιστεύω ότι δεν έχετε κανέναν λόγο να µην
το κάνετε αποδεκτό. Είναι ουσιαστικά η αληθής έννοια ρυθµίσεων
και λέει ότι όποιες διαδικασίες είχαν ξεκινήσει και είχαν δροµολο-
γηθεί για εκκαθάριση πριν την ψήφιση του 215, της διάταξης που
εισηγήθηκε η κυβέρνηση τότε και έφερνε τους εργαζόµενους σε
δεύτερη µοίρα, συνεχίζουν για αυτές τις περιπτώσεις να είναι δι-
καιούχοι στην πρώτη γραµµή οι εργαζόµενοι. Αυτό λέει η µία διά-
ταξη. Η άλλη λέει: «Εάν έχετε αποφασίσει πολιτικά ότι πρέπει να
επανέλθει η κανονικότητα, συνολικά να έρθουν οι εργαζόµενοι
στην πρώτη γραµµή».

Κύριε Πρόεδρε, καταθέτω για τα Πρακτικά τα έγγραφα που
σας προανέφερα.

(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Βασίλειος Κεγκέρογλου κα-
ταθέτει για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία
βρίσκονται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυν-
σης Στενογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)

Τα υπόλοιπα θα τα πούµε στη δευτερολογία και αφού έρθουν
οι Υπουργοί να µας µιλήσουν για τις τροπολογίες.

Ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του Κινήµατος Αλλαγής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-
στούµε, κύριε Κεγκέρογλου.

Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Αθανάσιος Λιούπης από τη Νέα Δη-
µοκρατία.

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΛΙΟΥΠΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, κύριοι Υπουργοί, κυ-
ρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητάµε σήµερα το νοµοσχέδιο του
Υπουργείου Δικαιοσύνης, το οποίο δίνει διεξόδους σε µία σειρά
από ζητήµατα. Το σχέδιο νόµου περιλαµβάνει κωδικοποιηµένη
τη δικονοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η οποία µέχρι σήµερα
υπήρχε διάσπαρτη σε διάφορα νοµοθετικά κείµενα. Καθίσταται
έτσι πιο άµεση και προσιτή τόσο για τον δικηγορικό κόσµο, όσο
και για τον εφαρµοστή του δικαίου.

Πέραν της κωδικοποίησης, περιλαµβάνει και νέες διατάξεις οι
οποίες βελτιώνουν και διευκολύνουν τις διαδικασίες ενώπιον του
Ελεγκτικού Συνεδρίου. Από τις διατάξεις που ξεχωρίζουν είναι
σίγουρα το άρθρο 89, µε το οποίο ορίζεται Εισηγητής Δικαστής
της υπόθεσης. Ο ρόλος του είναι να διασφαλίζει την πληρότητα
του διοικητικού φακέλου και να συντάσσει έκθεση µε το ιστορικό
της διαφοράς. Ο Εισηγητής Δικαστής αιτείται από τις αρµόδιες
αρχές να του αποστείλουν τα έγγραφα και τις πληροφορίες που
ο ίδιος θεωρεί χρήσιµες, ενώ οι αρχές στις οποίες απευθύνεται
οφείλουν να τον ενηµερώσουν εντός τριάντα ηµερών. Εποµένως,
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ο Εισηγητής Δικαστής είναι επιφορτισµένος µε την προετοιµασία
του φακέλου της υπόθεσης, ώστε τυχόν κενά να καλύπτονται
άµεσα για την αποφυγή αναβολών στην εκδίκαση.

Το νοµοσχέδιο περιλαµβάνει και άλλες ρυθµίσεις που στο-
χεύουν στην όσο το δυνατόν ταχύτερη απονοµή της δικαιοσύ-
νης. Ο πρόεδρος του δικαστηρίου κατατάσσει τις εκκρεµείς
υποθέσεις και εφόσον υπάρχει απόφαση ολοµέλειας ή πάγια νο-
µολογία τµήµατος, εκδίδει πράξη συνεκδίκασης. Οι περιπτώσεις
προφανώς απαράδεκτης ή αβάσιµης υπόθεσης ή και προφανώς
βάσιµης, εισάγονται σε συµβούλιο και όχι σε ακροατήριο. Τα
συµβούλια θα αποφαίνονται και για τις αιτίες αναστολής, ώστε
να µειωθεί ο όγκος των υποθέσεων στο ακροατήριο.

Η αναδιοργάνωση των τµηµάτων του Ελεγκτικού Συνεδρίου
είναι άλλη µία σηµαντική πρωτοβουλία του νοµοσχεδίου. Στο
άρθρο 339 γίνεται πιο ισορροπηµένη κατανοµή της ύλης στα
επτά τµήµατα, επιτυγχάνοντας την αποσυµφόρηση των τµηµά-
των που επιβαρύνονται υπέρµετρα.

Στην κατεύθυνση της καλύτερης οργάνωσης των διοικητικών
πρωτοδικείων και εφετείων προβλέπεται στο άρθρο 360 η σύ-
σταση ειδικών τµηµάτων µε βάση το αντικείµενο και τον αριθµό
των διαφορών. Μία από τις πιο σηµαντικές αλλαγές του νοµο-
σχεδίου αποτυπώνεται στο άρθρο 358 µε την ίδρυση Γραφείου
Συλλογής και Επεξεργασίας Δικαστικών Στατιστικών Στοιχείων. 

Απαραίτητη προϋπόθεση για τη βελτίωση στη διαδικασία απο-
νοµής της δικαιοσύνης είναι το να υπάρχει ορθή εικόνα λειτουρ-
γίας των δικαστηρίων όλων των βαθµίδων της χώρας, αλλά και
των µεθόδων εξωδικαστικής επίλυσης διαφορών. Αυτό γίνεται
για πρώτη φορά πραγµατικότητα. Δηµιουργείται ένα εργαλείο
καταγραφής στατιστικών δεδοµένων για όλες τις διαδικασίες,
ώστε να εντοπίζουµε πού ακριβώς έγκεινται οι καθυστερήσεις
και να γίνονται στοχευµένες παρεµβάσεις. Τα γενικά µέτρα που
έχουν ληφθεί κατά καιρούς για την επιτάχυνση της δικαιοσύνης
ελάχιστα έχουν αποδώσει, ακριβώς διότι δεν έβρισκαν τον πυ-
ρήνα του προβλήµατος. Τώρα το Υπουργείο Δικαιοσύνης θα έχει
στη διάθεσή του όλα τα δεδοµένα και θα µπορεί να προσαρµόζει
την οργάνωση των δικαστηρίων, αλλά και τον αριθµό του ανθρώ-
πινου δυναµικού αναλόγως µε τις πραγµατικές ανάγκες.

Το άρθρο 359 εισάγει µία ακόµα βελτιωτική κίνηση σε σχέση
µε τα πολιτικά δικαστήρια αυτή τη φορά. Στα πρωτοδικεία και τα
εφετεία της Αθήνας και της Θεσσαλονίκης µπορούν να συστα-
θούν ειδικά τµήµατα για διαφορές που αφορούν στο δίκαιο των
ηλεκτρονικών επικοινωνιών, της ενέργειας και της προστασίας
δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα.

Τέλος, στο επίκεντρο και αυτού του νοµοσχεδίου βρίσκεται η
διάδοση της χρήσης ηλεκτρονικών µέσων. Προβλέπεται η κατά-
θεση δικογράφων µε ηλεκτρονική υπογραφή, άρθρο 55, οι ηλε-
κτρονικές επιδόσεις, άρθρο 67, ακόµα και διεξαγωγή δικών µε
τη χρήση της τεχνολογίας, άρθρο 17. Οι δικαστικές διαδικασίες
γίνονται πιο απλές και γρήγορες, χωρίς να γίνεται καµµία απο-
λύτως έκπτωση στα δικαιώµατα του πολίτη και δη στο δικαίωµά
του στη δικαστική προστασία. Όµως ενισχύεται η ταχύτητα προς
όφελος τόσο των πολιτών όσο και των επενδύσεων, η προσέλ-
κυση των οποίων είναι κεντρικός στόχος για την Κυβέρνηση.

Όπως γνωρίζουµε όλοι, η δικαιοσύνη και η σχέση της µε την
εκτελεστική εξουσία βρίσκονται στο επίκεντρο τις τελευταίες
ηµέρες. Δεν υπάρχει αµφιβολία ότι το υπό ψήφιση νοµοσχέδιο
ανοίγει νέους δρόµους για ένα ταχύτερο και πιο σύγχρονο δικα-
στικό σύστηµα. Ωστόσο δεν νοείται δηµοκρατικό κράτος χωρίς
πραγµατικά ανεξάρτητη, ανεπηρέαστη και ισχυρή δικαιοσύνη.
Όσα νοµοθετούµε εδώ θα παραµείνουν κενά περιεχοµένου, αν
δεν έχουµε ανεξάρτητους δικαστές που θα εφαρµόζουν το
γράµµα και το πνεύµα του νόµου µε γνώµονα και µόνο τη συνεί-
δησή τους. Οφείλουµε όλοι µας να προασπίσουµε την ανεξαρ-
τησία της δικαιοσύνης έναντι οποιασδήποτε απειλής, γιατί είναι
απειλή στον πυρήνα της δηµοκρατίας. 

Σας ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-
στούµε.

Τον λόγο έχει τώρα η κ. Σουλτάνα Ελευθεριάδου από τον ΣΥ-
ΡΙΖΑ, για οκτώ λεπτά. 

ΣΟΥΛΤΑΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΟΥ: Κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύ-
ριοι Βουλευτές, να µου επιτρέψετε κατ’ αρχάς να πω ένα χρόνια
πολλά στην πόλη µου την Καβάλα η οποία σήµερα γιορτάζει
διπλά: Γιορτάζει και την εκατοστή έβδοµη επέτειο από την απε-
λευθέρωσή της από τους Βούλγαρους, αλλά γιορτάζει και τον
πολιούχο της Απόστολο Παύλο των Εθνών. Να θυµίσω κιόλας ότι
ο κ. Μητσοτάκης πέρυσι τέτοια µέρα είχε επισκεφθεί την πόλη
µας και τόλµησε να παραχαράξει την ιστορία της λέγοντας ότι η
Καβάλα απελευθερώθηκε από τον τουρκικό ζυγό και όχι από
τους Βούλγαρους. Δυστυχώς όµως για αυτόν, η µνήµη των Κα-
βαλιωτών είναι και ιστορική και πολιτική και εκτός από το ότι θα
το θυµούνται αυτό, το πόσο ανιστόρητος βρέθηκε να είναι, θα
θυµούνται και τα ψέµατα που είπε για να τους υφαρπάξει πέρυσι
την ψήφο.

Επίσης, θυµούνται τι έκανε η Κυβέρνηση της Νέας Δηµοκρα-
τίας έναν χρόνο τώρα, τι δεν έκανε από τις προεκλογικές της δε-
σµεύσεις και τι κάνει τώρα, τις τελευταίες µέρες, για να κρύψει
κάτω από το χαλί της τη διασπάθιση του δηµοσίου χρήµατος, τα
σκάνδαλα του παρελθόντος και του παρόντος και τις ευθύνες
της για την οικονοµική κατάρρευση της χώρας. Ο λαός έχει κα-
ταλάβει ότι έχετε ζόρια και γι’ αυτό προσπαθείτε να κάνετε αντι-
περισπασµό. Αφού δεν καταφέρατε να αποδείξετε ότι το
σκάνδαλο είναι σκευωρία του ΣΥΡΙΖΑ, αφού εκτεθήκατε ανεπα-
νόρθωτα από τον συµβιβασµό της αµερικανικής κυβέρνησης µε
την εταιρεία «NOVARTIS», τώρα προσπαθείτε να αποδείξετε ότι
το σκάνδαλο δεν είναι πολιτικό, αλλά είναι ιατρικό.

Το σκάνδαλο όµως είναι πολιτικό, ξεκάθαρα. Αφορά τα χρόνια
2012 -2015, αφορά τους τρεις Υπουργούς Υγείας, τον κ. Λο-
βέρδο, τον κ. Γεωργιάδη και τον κ. Βορίδη και αφορά τον καθο-
ρισµό πολιτικής για το φάρµακο, ώστε να κερδίσει η «NOVARTIS»
δισεκατοµµύρια ευρώ εις βάρος του ελληνικού δηµοσίου και την
υπερτιµολόγηση των φαρµάκων. Αυτά τα δύο δεν είναι αποφά-
σεις των γιατρών ούτε οφείλονται σε ενέργειες των γιατρών.
Είναι πολιτικές αποφάσεις και για αυτά πρέπει να αποδοθούν ευ-
θύνες στους Υπουργούς Υγείας που διετέλεσαν στα χρόνια 2012
- 2015.

Στην προσπάθειά σας, λοιπόν, να κρύψετε όλα αυτά διαπράτ-
τετε ποινικά αδικήµατα, ευτελίζοντας απόλυτα τους θεσµούς,
πολιτικούς και δικαστικούς. Και εδώ να έρθω στην παρέµβασή
σας την προηγούµενη, κύριε Υπουργέ και στη λογοκρισία που
προσπαθήσατε να κάνετε στον συνάδελφο. Γιατί δεν απαντάτε;
Είστε Υπουργός Δικαιοσύνης. Απαντήστε ξεκάθαρα: Είστε υπέρ
τού να χρησιµοποιούνται παράνοµες ηχογραφήσεις; Όχι συγκε-
κριµένες, γενικά. Είστε υπέρ τού να διαπράττεται το αδίκηµα της
παράνοµης ηχογράφησης και να χρησιµοποιείται από τους Βου-
λευτές σας και από διακεκριµένα στελέχη σας και από τους
Υπουργούς σας στα µέσα µαζικής ενηµέρωσης; Πρώτο ερώ-
τηµα.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Στη
δική σας διακυβέρνηση τα γνωρίζατε αυτά;

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Παρα-
καλώ!

ΣΟΥΛΤΑΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΟΥ: Κύριε Υπουργέ, όσον αφορά το
τι γινόταν στη δική µας διακυβέρνηση την ερώτηση να την κάνετε
στον Υπουργό Δικαιοσύνης επί ΣΥΡΙΖΑ. Εγώ είµαι Βουλευτής
έναν χρόνο, είµαι δικηγόρος και ρωτώ τον Υπουργό Δικαιοσύνης
της Νέας Δηµοκρατίας. Είστε υπέρ των παράνοµων ηχογραφή-
σεων, ναι ή όχι;

Έχετε µετατρέψει, λοιπόν, την πολιτική ζωή σε έναν βούρκο,
έναν βούρκο στον οποίο όµως θα πέσετε µέσα τελικά και εσείς
και όλοι οι κυβερνητικοί Βουλευτές που ακολουθούν τις ίδιες τα-
κτικές στις τοπικές κοινωνίες.

Όσον αφορά τον τελικό σας στόχο τι προσπαθείτε να κάνετε,
ακόµη και µε την απάντηση που δώσατε πριν; Προσπαθείτε να
δείξετε -γιατί αυτό είναι το καλύτερο που µπορείτε να πετύχετε-
ότι όλοι είµαστε ίδιοι και γι’ αυτό στις επόµενες εκλογές ο λαός
να κρατήσει εσάς. Δεν είµαστε λοιπόν όλοι ίδιοι! Διαφέρουµε στα
πάντα! Και η ετυµηγορία του ελληνικού λαού θα ακουστεί και θα
είναι εκκωφαντική. Γιατί, δυστυχώς, παραγραφή υπάρχει µόνο
στα δικαστήρια, δεν υπάρχει στη µνήµη των πολιτών.

Όσον αφορά το νοµοσχέδιο, φέρνετε σήµερα ένα νοµοσχέδιο
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τριακοσίων εξήντα τεσσάρων άρθρων, το οποίο καταθέσατε δύο
µέρες πριν αρχίσει η συζήτηση στις αρµόδιες επιτροπές και για
το οποίο στη διαβούλευση δεν είχαν οι πολίτες τη δυνατότητα
να υποβάλλουν σχόλια κατ’ άρθρο, παρά µόνο κατά κεφάλαιο.
Η καλή νοµοθέτησή σας πήγε και πάλι περίπατο, ο νόµος του κ.
Γεραπετρίτη για ακόµη µια φορά δεν εφαρµόστηκε και συνεχί-
ζετε κυριολεκτικά την τελευταία στιγµή να αιφνιδιάζετε το ελλη-
νικό Κοινοβούλιο και κυρίως τους αρµόδιους φορείς που θέλουν
να συµµετέχουν όπως θα έπρεπε στη διαβούλευση αλλά και στη
διαδικασία.

Το παρόν νοµοσχέδιο προετοιµάστηκε από τον ΣΥΡΙΖΑ. Αυτό
είναι δεδοµένο και το αποδέχεστε, κάνοντας την ανάγκη φιλοτι-
µία, στην αιτιολογική σας έκθεση. Ο ΣΥΡΙΖΑ συνέβαλε καθορι-
στικά στη βελτίωση της απονοµής της δικαιοσύνης και στην
επιτάχυνσή της. Προσέλαβε δικαστές, προσέλαβε δικαστικούς
υπαλλήλους επικαιροποίησε τον Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας,
τον Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας, τον Ποινικό Κώδικα, σας παρέ-
δωσε έτοιµο τον Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κατάστα-
σης Δικαστικών Λειτουργών…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ξέρετε
πότε προσλήφθηκαν οι τελευταίοι δικαστές και δικαστικοί υπάλ-
ληλοι; Τι είναι αυτά που λέτε;

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε
Υπουργέ, παρακαλώ. 

ΣΟΥΛΤΑΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΟΥ: Εσείς ξέρετε;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Εγώ

ξέρω.
ΣΟΥΛΤΑΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΟΥ: Στη δευτερολογία σας να µας

πείτε την απάντηση εσείς. Είστε αρµόδιος Υπουργός.
Κύριε Πρόεδρε, µε διακόπτει!
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε

Υπουργέ, σας παρακαλώ πάρα πολύ!
ΣΟΥΛΤΑΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΟΥ: Ο κύριος Υπουργός προφανώς

δεν σέβεται τους οµιλητές.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Όταν

ακούω τέτοια πράγµατα δεν µπορώ να µην αντιδράσω. Να ενη-
µερώνεστε, κυρία συνάδελφε!

ΣΟΥΛΤΑΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΟΥ: Λογοκρισία να κάνετε στους
Βουλευτές σας όταν δεν λένε χίλια συγχαρητήρια στον κ. Μη-
τσοτάκη και στον αρµόδιο Υπουργό. Λογοκρισία στους Βουλευ-
τές σας!

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κύριε
Υπουργέ, σας παρακαλώ πάρα πολύ! Κυρία συνάδελφε, θα σας
δώσω παραπάνω χρόνο.

ΣΟΥΛΤΑΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΟΥ: Η αµηχανία του κυρίου Υπουρ-
γού είναι έκδηλη σήµερα και δείχνει ασέβεια στους οµιλούντες
βουλευτές της Αντιπολίτευσης και αυτό είναι τραγικό και θα κρι-
θεί από τον λαό.

Εποµένως o ΣΥΡΙΖΑ έχει πραγµατικά να επιδείξει ένα σπουδαίο
έργο στον τοµέα της δικαιοσύνης. Ανέφερα πριν την επικαιροποί-
ηση του Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας και την επικαιροποίηση του
Ποινικού Κώδικα. Σας παραδώσαµε έτοιµο το σηµερινό νοµοσχέ-
διο, τον Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικα-
στικών Λειτουργών και τον Κώδικα Δικαστικών Υπαλλήλων και
οφείλετε να τα φέρετε άµεσα στο ελληνικό Κοινοβούλιο προς ψή-
φιση.

Όσον αφορά το σηµερινό νοµοσχέδιο λοιπόν, επαναλαµβάνω
ότι τα 4/5 είναι πρωτοβουλία της κυβέρνησης του ΣΥΡΙΖΑ και αν
τα αφαιρούσαµε από το σηµερινό νοµοσχέδιο, θα έµενε µια δική
σας πενιχρή συµβολή. 

Θα αναφερθώ µόνο στα άρθρα 359 επόµενα, όπου προβλέπε-
ται η δυνατότητα των δικαστηρίων να ιδρύουν ειδικά τµήµατα
που θα κρίνουν υποθέσεις αναπτυξιακού χαρακτήρα. Διότι στο
σηµείο αυτό έχουµε και τις κυριότερες επιφυλάξεις µας. Πρόκει-
ται για υποθέσεις διαφορών ανάµεσα σε ιδιώτες που αφορούν
την ελληνική και ευρωπαϊκή νοµοθεσία για τις τηλεπικοινωνίες,
την ενέργεια και τα προσωπικά δεδοµένα. 

Θα ψηφίσουµε «παρών» στα άρθρα αυτά διότι δεν προσδιορί-
ζετε τον τρόπο µε τον οποίο οι υποθέσεις θα κρίνεται αν έχουν
µείζον αναπτυξιακό ενδιαφέρον έναντι άλλων. Για παράδειγµα,
γιατί να µπαίνουν σε αυτά τα ειδικά τµήµατα οι διαφορές από τη-

λεπικοινωνίες και όχι από κατασκευαστικά έργα ή οι εργατικές
διαφορές µεταξύ των εργαζοµένων και µεγάλων πολυεθνικών
εταιρειών; 

Η ίδρυση των τµηµάτων αφορά την Αθήνα και τη Θεσσαλονίκη.
Τι σηµαίνει αυτό; Για εµάς που είµαστε µάχιµοι δικηγόροι σηµαί-
νει ότι πλήθος διαδίκων θα µεταφέρονται εκτός έδρας µε όλες
τις δυσκολίες που αυτό συνεπάγεται, θα υπάρχει κίνδυνος να
«βουλιάξουν» τα τµήµατα από το βάρος των υποθέσεων, θα
υπάρχει ανασφάλεια δικαίου και θα βγαίνουν αντιφατικές απο-
φάσεις, γιατί ο τρόπος µε τον οποίον περιγράφετε ότι οι υποθέ-
σεις θα µεταφερθούν σε αυτά τα τµήµατα είναι παντελώς
αόριστος και δεν προσδιορίζεται αντικειµενικά. 

Επίσης, θα ψηφίσουµε «παρών» γιατί δεν έχουµε αντιληφθεί
µε ποιον τρόπο θα στελεχώσετε αυτά τα τµήµατα. Μιλάτε για δι-
καστές µε εξειδίκευση στα αντικείµενα αυτά. Τα αντικείµενα αυτά
όµως είναι τόσο εξειδικευµένα που δεν υπάρχει το κατάλληλο
πλήθος δικαστών µε τα αντίστοιχα διδακτορικά και µεταπτυ-
χιακά. Και θα ιδρύσετε νέα τµήµατα τελικά και θα τα αφήσετε
υποστελεχωµένα από τους δικαστές ή θα πάρετε δικαστές από
τα υπόλοιπα τµήµατα των δικαστηρίων που αντί να προσλά-
βουµε, θα τους πάρουµε κιόλας;

Τέλος, επειδή το σηµερινό νοµοσχέδιο έχει ως στόχο την απο-
τελεσµατική απονοµή της δικαιοσύνης, σύµφωνα και µε τον τίτλο
του, ας µην ξεχνάµε ότι για να επιτευχθεί αυτό, πρέπει να µην
παρεµβαίνει η νοµοθετική εξουσία στην εκτελεστική εξουσία, να
έχουµε δικαστές ανεξάρτητους, ανεπηρέαστους και όποιος, είτε
πολιτικός είτε απλός πολίτης είτε πολιτικός και υπουργός που
µιλάει σαν απλός πολίτης, τολµάει να απειλήσει µε οποιοδήποτε
τρόπο δικαστικό λειτουργό, ιδιωτικά ή δηµόσια, θα πρέπει να
οδηγείται ο ίδιος στη δικαιοσύνη. 

Σας ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Ευχαρι-
στώ.

Τον λόγο τώρα έχει ζητήσει ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος
της Ελληνικής Λύσης, ο κ. Βασίλειος Βιλιάρδος, για οκτώ λεπτά.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΒΙΛΙΑΡΔΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, θα ξεκινήσουµε από το ότι η Ελ-

ληνική Λύση εκπροσωπεί τη µεσοαστική τάξη της Ελλάδας, ερ-
γαζόµενους, επιστήµονες και επιχειρηµατίες που θέλουν να ζουν
σε µια εθνικά κυρίαρχη χώρα, µε ελεύθερη αγορά και σε συνθή-
κες πραγµατικής δηµοκρατίας, όχι σε µια γερµανική αποικία χρέ-
ους. 

Αντίθετα, η Νέα Δηµοκρατία εκπροσωπεί την εγχώρια και ξένη
ολιγαρχία, καθώς επίσης τον ακραίο νεοφιλελευθερισµό σε συν-
θήκες κρατικού αυταρχισµού, όπως φαίνεται καθαρά από το επι-
τελικό κράτος που δροµολόγησε. Ο ΣΥΡΙΖΑ πάντως δεν
εκπροσωπεί κανέναν, εάν όχι την πολιτική διαφθορά και δια-
πλοκή µε κριτήριο τα τελευταία γεγονότα. 

Έχουµε λοιπόν τεράστιες διαφορές, µεταξύ άλλων στην οικο-
νοµία, όπου εµείς τασσόµαστε υπέρ του µικτού τύπου µε τις κοι-
νωφελείς επιχειρήσεις να ανήκουν στο δηµόσιο, ενώ όλες οι
άλλες στον ιδιωτικό τοµέα, έχοντας επισηµάνει πολλές φορές
τους κινδύνους των ιδιωτικοποιήσεων, όπως στο θέµα του νερού. 

Οφείλουµε να σηµειώσουµε εδώ πως ήδη εκατοµµύρια Αµε-
ρικανοί αδυνατούν να πληρώσουν τους αυξηµένους κατά 80%
λογαριασµούς νερού στους ιδιώτες, µε αποτέλεσµα να διακό-
πτεται η παροχή ύδρευσής τους και να χάνουν τα σπίτια τους,
όπως θα καταθέσουµε αργότερα στα Πρακτικά. 

Όσον αφορά τα υπόλοιπα, είµαστε εντελώς αντίθετοι µε την
ανεξέλεγκτη παγκοσµιοποίηση που έχει οδηγήσει στη φτωχοποί-
ηση της µεσαίας τάξης και υπέρ του εθνικού κράτους. Ενώ πι-
στεύουµε µεν στην Ευρωπαϊκή Ένωση, αφού όλα τα κράτη της
Ευρώπης οφείλουν να συνεργάζονται µεταξύ τους, ειδικά εν όψει
των απειλών από άλλες περιοχές του πλανήτη, είµαστε κάθετα
αντίθετοι µε τη γερµανική εκδοχή της. 

Θεωρούµε δε πως προωθείται ξανά η κατάκτηση της ηπείρου
µας από τη γερµανική βιοµηχανική ελίτ, µε οικονοµικά όπλα αυτή
τη φορά και µε πρώτο θύµα την Ελλάδα. Εν προκειµένω, η καλύ-
τερη λύση είναι η εκδίωξη της Γερµανίας από την Ευρωπαϊκή
Ένωση και από την ευρωζώνη όσο υπάρχει ακόµη καιρός. 
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Σε σχέση τώρα µε το σηµερινό νοµοσχέδιο, όσον αφορά τον
ρόλο του Ελεγκτικού Συνεδρίου στην έκθεση για τον απολογισµό
και τον ισολογισµό του κράτους στο άρθρο 344, αυτό που εµείς
διαπιστώσαµε από τον απολογισµό του 2017 που µας δόθηκε το
2019 είναι το εξής: Δεν έγινε αποτίµηση για τη µεταφορά παγίων
του δηµοσίου στο υπερταµείο των δανειστών, ενώ δεν υπάρχει
καν µητρώο παγίων. 

Σηµειώνεται δε πως όταν εκφράζονται τόσο σοβαρές παρατη-
ρήσεις στους ισολογισµούς εταιρειών από τους δικούς τους
ελεγκτικούς µηχανισµούς, από τους ορκωτούς λογιστές δηλαδή,
τότε δροµολογούνται σοβαρές ενέργειες. Είναι ακατανόητο λοι-
πόν ότι δεν λογοδοτεί ανάλογα η κρατική διοίκηση. 

Με απλά λόγια, δεν γνωρίζουµε τι έχουµε και τι παραδώσαµε
στους ξένους µε το υπερταµείο, οπότε οι κυβερνήσεις µας κυ-
ριολεκτικά εγκληµατούν εις βάρος των παιδιών µας. Αν και οι δα-
νειστές φαίνεται πως γνωρίζουν πολύ καλά τι παίρνουν. 

Όσον αφορά τον ισολογισµό του κράτους, η κατάσταση είναι
ακόµη περισσότερο απογοητευτική, αφού τίποτα σχεδόν δεν
υπολογίζεται σωστά. Για παράδειγµα, η ΕΑΒ, η ΕΑΣ και η ΕΛΒΟ
εµφανίζονται µε µηδενική αξία στον Ισολογισµό του Κράτους, η
συµµετοχή του δηµοσίου στην ΕΥΔΑΠ αποτιµάται µόλις στα 388
εκατοµµύρια ευρώ, ενώ στη ΔΕΥΑΘ στα 85 εκατοµµύρια ευρώ
στις 31-12-2018, στο «Ελευθέριος Βενιζέλος» στα 417 εκατοµµύ-
ρια ευρώ και ούτω καθεξής. 

Πώς θα µπορέσει λοιπόν στο µέλλον το Σ.τ.Ε. να κρίνει τις συµ-
βάσεις πώλησής τους, όταν αξιολογούνται µε αυτές τις εξευτε-
λιστικές τιµές; Με ποιο κριτήριο; Ας µην ξεχνάµε δε το χαµηλό
τίµηµα της επέκτασης του «Ελευθέριος Βενιζέλος» πριν το εµ-
ποδίσει η Ευρώπη, η Dg Comp, κάτι που ο κύριος Γεωργιάδης
τότε είχε χαρακτηρίσει ως καραµπινάτη υπόθεση για ειδικό δι-
καστήριο, όπως θα καταθέσουµε στα Πρακτικά. 

Ένα άλλο θέµα στον κρατικό ισολογισµό είναι οι απαιτήσεις
προηγούµενων χρήσεων προς τα κρατικά ταµεία, οι οποίες κα-
ταχωρήθηκαν µε 95 δισεκατοµµύρια ευρώ στις 31-12-2018, παρά
το ότι µικρό µόνο µέρος τους θεωρείται εισπράξιµο. 

Το τελικό αποτέλεσµα πάντως του κακοποιηµένου κρατικού
ισολογισµού -απίστευτα κακοποιηµένου- είναι να φαίνεται πως η
Ελλάδα έχει αρνητική καθαρή θέση, µείον 217 δισεκατοµµύρια
ευρώ το 2018. Το γεγονός αυτό σηµαίνει πως εάν το κράτος ήταν
µια επιχείρηση, θα έπρεπε να κλείσει αµέσως, ενώ οι υπεύθυνοι
θα έπρεπε να λογοδοτήσουν στους πολίτες για την απίστευτη
κακοδιαχείρισή τους. 

Οφείλουµε να σηµειώσουµε εδώ για όσους δεν έχουν ανάλο-
γες γνώσεις πως η αρνητική καθαρή θέση του κράτους µας στον
ισολογισµό του δεν είναι απλά µία λογιστική απεικόνιση. Δηλαδή,
δεν είναι µόνο στα χαρτιά, αφού υποδηλώνει πως το κράτος θα
χρωστάει 217 δισεκατοµµύρια ευρώ, ακόµη κι αν ξεπουλήσει ό,τι
έχει και δεν έχει στις τιµές που αναφέρονται. Θα µείνει, δηλαδή,
ένα υπόλοιπο χρέους 217 δισεκατοµµυρίων ευρώ όταν η Ελλάδα
πουλήσει τα πάντα. Οπότε, φαίνεται καθαρά η χρεοκοπία του πο-
λιτικού συστήµατος, για την οποία κανένας δεν αναλαµβάνει την
ευθύνη και κανένας δεν ντρέπεται. 

Συνεχίζοντας, στις αρµοδιότητες του Ελεγκτικού Συνεδρίου
υπάγεται επιπλέον ο έλεγχος για την απονοµή συντάξεων, σύµ-
φωνα µε το άρθρο 98 του Συντάγµατος, αλλά και πολλά άλλα
άρθρα εδώ, όπως το 111, το 116 κ.λπ., καθώς επίσης µία έκθεση
κατά τη σύνταξη ασφαλιστικών νόµων. 

Στον πρόσφατο νόµο Βρούτση, που ήρθε να διορθώσει προ-
ηγούµενες αδικίες και αντισυνταγµατικότητες, ο Επίτροπος Επι-
κρατείας, ο κ. Νικητάκης, επεσήµανε νέες ενδεχόµενες αντι-
συνταγµατικότητες -όπως θα καταθέσουµε στα Πρακτικά-, κάτι
που δεν φάνηκε να απασχολεί κανέναν κατά τη συζήτηση του
νόµου, που τελικά ψηφίστηκε, ενώ τώρα περιµένουµε να δούµε
εάν θα υπάρχουν προσφυγές.

Σηµειώνουµε, επίσης, την πολυνοµία στο ασφαλιστικό, όπως
επισηµάνθηκε στη µελέτη της «διαΝΕΟσις», µε αριθµό 11/2017,
κάτι που δεν βοηθάει καθόλου τον διοικητικό έλεγχο. 

Σε κάθε περίπτωση, στο επίπεδο της εκδίκασης προσφυγών
για συντάξεις, όπως έχει ήδη επισηµανθεί, υπάρχουν µεγάλες
καθυστερήσεις, οδηγώντας ουσιαστικά σε αρνησιδικία. Σύµφωνα
δε µε δηµοσιεύµατα, στο Ελεγκτικό Συνέδριο εκκρεµούν περισ-

σότερες από τριάντα χιλιάδες υποθέσεις, µε µέσο όρο εκδίκασης
τα τρία χρόνια, ενώ έχουν επιβληθεί πρόστιµα από το Συµβούλιο
της Ευρώπης για καθυστερήσεις.

Είναι, λοιπόν, ντροπή, επειδή πρόκειται για έναν πολύ ευαί-
σθητο τοµέα, αφού αφορά ανθρώπους που δεν έχουν πολλά
χρόνια να ζήσουν ακόµη και περιµένουν άδικα, µε αποτέλεσµα
να επιβαρύνονται τόσο βιολογικά όσο και ψυχολογικά. Οδηγούν-
ται, επίσης, σε πράξεις απελπισίας, υπενθυµίζοντας την υπόθεση
αυτοκτονίας του Δηµήτρη Χριστούλα, που θα καταθέσουµε στα
Πρακτικά. 

Το γεγονός αυτό, βέβαια, δεν απασχολεί την Κυβέρνηση όσο η
εξυπηρέτηση των επιχειρηµατικών συµφερόντων, όπως διαπιστώ-
νεται από το άρθρο 359 του σηµερινού νοµοσχεδίου, όπου δηµι-
ουργούνται ειδικά τµήµατα fast track για τους επενδυτές στις
τηλεπικοινωνίες, την ενέργεια και τα προσωπικά δεδοµένα. Σκαν-
δαλώδες, φυσικά, εάν σκεφτεί κανείς πως έχουµε τις ακριβότερες
τηλεπικοινωνίες στην Ευρώπη, σύµφωνα µε την Επιτροπή Αντα-
γωνισµού, όπως επίσης θα καταθέσουµε στα Πρακτικά. 

Δεν απασχολεί την Κυβέρνηση ούτε το ότι θα υπάρξει κερδο-
σκοπία από τα προσωπικά δεδοµένα από µία αγορά ύψους 3,2
δισεκατοµµυρίων ευρώ, την οποία ο πρώην γενικός διευθυντής
του ΣΕΒ και νυν Υφυπουργός παρά τω Πρωθυπουργώ ονόµασε
«πετρέλαιο του µέλλοντος», αν και θα πωλούνται µόλις προς 50
σεντ το κιλό, όπως θα καταθέσουµε στα Πρακτικά. 

Δροµολογείται, λοιπόν, µια δηµοκρατία fast track για την εγ-
χώρια και διεθνή ολιγαρχία που στηρίζει η Κυβέρνηση, µε την
κοινωνία βυθισµένη στην ύφεση, µε την ενεργειακή υποτέλεια
στο ζενίθ, κρίνοντας από την κατάργηση του λιγνίτη σχεδόν δε-
καπέντε χρόνια πριν από τη Γερµανία και από την επιδότηση των
γερµανικών ηλεκτρικών αυτοκινήτων, την αυξανόµενη εξάρτηση
από τις εισαγωγές, τη µετατροπή των Ελλήνων σε γκαρσόνια των
Γερµανών και ούτω καθεξής. 

Κλείνοντας, ειδικά όσον αφορά το Ελεγκτικό Συνέδριο, το νο-
µοσχέδιο δεν λύνει προβλήµατα, αλλά υποβαθµίζει στην πραγ-
µατικότητα ακόµη περισσότερο τον ρόλο του. 

Ελπίζουµε, βέβαια, να πρόκειται για µία ακόµη προχειρότητα
της Κυβέρνησης και όχι για σκοπιµότητα, κάτι που θα φανεί από
τις διορθωτικές τροπολογίες που οφείλουν να ακολουθήσουν. 

(Στο σηµείο αυτό ο Βουλευτής κ. Βιλιάρδος καταθέτει για τα
Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία βρίσκονται στο
αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυνσης Στενογρα-
φίας και Πρακτικών της Βουλής)

Ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Οδυσσέας Κωνσταντινόπουλος): Κι εµείς
ευχαριστούµε. 

Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Εµµανουήλ Συντυχάκης από το Κοµ-
µουνιστικό Κόµµα Ελλάδας για οκτώ λεπτά.

ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Δεν θα µιλήσω για αυτό καθαυτό το νοµοσχέδιο. Άλλωστε, η

εισηγήτρια µας ήταν ιδιαίτερα αναλυτική για την ουσία, το περιε-
χόµενο και τη θέση µας ως Κοµµουνιστικό Κόµµα Ελλάδας. 

Επιτρέψτε µου, όµως, να τοποθετηθώ για την κατάπτυστη και
επικίνδυνη τροπολογία του Υπουργείου Αθλητισµού, η οποία µε
µία απλή τροποποίηση του νόµου αντικαθιστά τη λέξη «τελεσί-
δικα» µε τη λέξη «αµετάκλητα» τόσο απλά, βάζοντας κανονικά,
όχι από το «παράθυρο», από την «πόρτα», κύριε Υπουργέ, υπό-
δικους, όσους έχουν καταδικαστεί και στον πρώτο και τον δεύ-
τερο βαθµό για κακούργηµα. Γιατί; Για να διοικήσουν -λέει- στον
χώρο του αθλητισµού. 

Εκείνο που αποµένει είναι ο κ. Αυγενάκης, η Κυβέρνηση, ο κύ-
ριος Υπουργός Δικαιοσύνης κ. Τσιάρας, ο οποίος υπογράφει το
νοµοσχέδιο, να µας µοιράσουν τις φωτογραφίες όλων όσων ευ-
νοούνται απ’ αυτή την τροπολογία. Είναι πραγµατικά θλιβερό,
που δείχνει ότι ο εµπορευµατοποιηµένος αθλητισµός δεν έχει
«πάτο». 

Επιπλέον, καταργεί αυτή η τροπολογία τα όποια κωλύµατα
υπήρχαν, που απαγόρευαν στις εταιρείες αθλητικών ειδών να
συµµετέχουν στις διοικήσεις αθλητικών οµοσπονδιών και τα δι-
οικητικά συµβούλια των σωµατείων. Επίσης, επιτρέπει τη συµµε-
τοχή παλιών αθλητών στις διοικήσεις των οµοσπονδιών. Με µία,
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δηλαδή, φωτογραφική τροπολογία πάρα πολλές στοχεύσεις. 
Πρόκειται για καταστροφικές διατάξεις και πρέπει εδώ και

τώρα να αποσυρθεί αυτή η τροπολογία. Αποτελεί την επιτοµή
της νοµιµοποιηµένης παρανοµίας της χειραγώγησης των αγώ-
νων, της διαπλοκής και της αδιαφάνειας. 

Ο κ. Αυγενάκης προσπαθεί µάταια να πείσει ότι αυτή η απα-
ράδεκτη και ύποπτη τροπολογία, µε την υπογραφή και του κυ-
ρίου Υπουργού Δικαιοσύνης, έχει, όπως λέει, στόχο την τάξη και
τη διαφάνεια στον ελληνικό αθλητισµό. Τώρα, να γελάσουµε; Να
τα πάρουµε στο «κρανίο»; Τι απ’ όλα θα πρέπει να κάνουµε; 

Είχε, µάλιστα, το θράσος -γιατί περί αυτού πρόκειται- να επι-
καλείται τη Σύµβαση Μακόλιν σχετικά µε τη χειραγώγηση αθλη-
τικών αγώνων, η οποία υπερψηφίστηκε απ’ όλα τα άλλα κόµµατα. 

Το ΚΚΕ είχε ψηφίσει «παρών» και, µάλιστα, είχαµε πει τότε ότι
η σύµβαση έχει διατάξεις που, ενώ εµπεριέχουν πλευρές για την
καταπολέµηση της χειραγώγησης των αγώνων και της βίας, είναι
σίγουρο ότι δεν πρόκειται να τελεσφορήσουν, διότι έρχεται σε
αντίφαση µε τον ίδιο τον χαρακτήρα του εµπορευµατοποιηµένου
αθλητισµού και τις άλλες διατάξεις τότε του σχεδίου νόµου, που
βασίζονται στον ανταγωνισµό µεταξύ των αθλητικών ανωνύµων
εταιρειών για περισσότερα οικονοµικά οφέλη και το κέρδος.

Πρώτος ο κ. Αυγενάκης και η Κυβέρνηση της Νέας Δηµοκρα-
τίας µε αυτή την τροπολογία απαξιώνει την εν λόγω σύµβαση,
νοµιµοποιώντας τη χειραγώγηση των αγώνων, τη σήψη και την
ασυδοσία. 

Είναι κρίκος της αλυσίδας που ενισχύει τη νοµοθετική και θε-
σµική στήριξη των επιχειρηµατικών συµφερόντων στον χώρο του
αθλητισµού. Το απέδειξε, άλλωστε, µε την κατάργηση του αυτο-
διοίκητου αθλητικών σωµατείων και οµοσπονδιών. 

Ζηµιωµένος, βέβαια, θα είναι ο λαός µας απ’ αυτή την ιστορία,
οι χιλιάδες νέοι και νέες, γονείς, προπονητές, παράγοντες του
αθλητισµού, που το δικαίωµά τους στη φυσική αγωγή και
άθληση, την ενασχόλησή τους µε τον αθλητισµό θα εµποδιστεί
µπροστά στη δίψα του κέρδους. 

Θα πει κάποιος: «Μα, η διαφθορά, η «παράγκα», η χειραγώ-
γηση, το στοίχηµα, οι χαριστικές ρυθµίσεις στις ΠΑΕ, οι φοροα-
παλλαγές, τα δισεκατοµµύρια που ρέουν είναι κάτι καινούργιο
ως φαινόµενο;». Όχι µόνο δεν είναι καινούργιο, αλλά ποτέ καµµία
κυβέρνηση, ούτε οι προηγούµενοι του ΣΥΡΙΖΑ ούτε του ΠΑΣΟΚ
ούτε οι κοινές µεταξύ σας κυβερνήσεις επιδίωξαν ποτέ να αντι-
µετωπίσουν. Κανένας αθλητικός νόµος δεν εµπόδισε την επιχει-
ρηµατική δράση ούτε ενισχύθηκε και ποτέ ο ερασιτεχνικός
αθλητισµός. 

Αυτή, λοιπόν, η τροπολογία έρχεται ως συνέχεια των αθλητι-
κών νόµων, για να ενισχύσει ακόµα περισσότερο την εµπορευ-
µατοποίηση του ελληνικού αθλητισµού. Αυτό είναι το µέλλον του
και το πρότυπο που πασάρουν στον λαό µας και ιδιαίτερα στη
νέα γενιά. «Χέρι-χέρι» σπόνσορες, εταιρείες, υπόδικοι και όλοι
αυτοί µαζί να διοικούν τον ελληνικό αθλητισµό. 

Είναι υποκρισία λοιπόν όσοι είχαν και έχουν το µαχαίρι και το
πεπόνι της διακυβέρνησης να µιλούν σήµερα για χειραγώγηση
αγώνων και διαφθορά στον αθλητισµό και ιδιαίτερα στο ποδό-
σφαιρο και σε άλλα αθλήµατα, όπως στον µηχανοκίνητο αθλητι-
σµό, όταν όχι µόνο παραµένει άθικτο το νοµοθετικό πλαίσιο που
τα νοµιµοποιεί, αλλά το θωρακίζουν κάθε φορά µε τους αλλε-
πάλληλους αθλητικούς νόµους. Αυτή η χωρίς προηγούµενο φω-
τογραφική τροπολογία, µε τη νοµιµοποίηση υποδίκων, την εύνοια
σε κολλητούς και πρόθυµους, και όλοι µαζί, ένα και µόνο στόχο
έχουν, να υπηρετήσουν τον αθλητισµό-εµπόρευµα και τα µεγα-
λεπήβολα επιχειρηµατικά σχέδια. 

Συνδέεται επιπλέον άµεσα και µε τη δηµιουργία του αθλητικού
µητρώου, µε ασφυκτική καταληκτική ηµεροµηνία εγγραφής των
σωµατείων, ενός µητρώου αναγκαίου µεν, αλλά κοµµένου και
ραµµένου για να διευκολύνει, πρώτον, τον πλήρη κυβερνητικό
και κοµµατικό έλεγχο των αθλητικών οµοσπονδιών και, δεύτερον,
την πρόσβαση σε αυτόν των εταιρειών-χορηγών, όπως άλλωστε
το έχει δηλώσει ο κ. Αυγενάκης, για να αλώσουν επιχειρηµατικά
και τον ερασιτεχνικό αθλητισµό, να αποκτήσουν τον πλήρη
έλεγχο των σωµατείων, µητρώο µελών, ακαδηµίες, εισιτήρια, τα
όποια οικονοµικά και τις όποιες υποδοµές διαθέτουν και φυσικά
τους αγώνες, όπως άλλωστε γίνεται στον επαγγελµατικό αθλη-

τισµό, και να προωθήσουν τα χορηγικά τους προγράµµατα, εκ-
µεταλλευόµενοι την ανέχεια, από την ισχνή κρατική χρηµατοδό-
τηση των αθλητικών σωµατείων και την ανυπαρξία υποδοµών. 

Μάλιστα, υπό τη µορφή απειλών, ο κύριος Υπουργός δηλώνει
ότι όσα αθλητικά σωµατεία δεν έχουν ολοκληρώσει την εγγραφή
ή την προεγγραφή στο περιβόητο µητρώο δεν θα λάβουν την
κρατική χρηµατοδότηση. Να λοιπόν πώς αποδεικνύεται, γιατί η
Κυβέρνηση φέρνει αυτή τη στιγµή αυτή την κατάπτυστη τροπο-
λογία, όλα στοιχίζονται και υποτάσσονται στην ενιαία κεντρική
στρατηγική για τον αθλητισµό-επιχείρηση, κατάργηση του αυτο-
διοίκητου, περιορισµοί στην εκλογή των εκπροσώπων των αθλη-
τικών οµοσπονδιών, θητείες όρια, ηλικίας, επιχειρώντας ευθεία
παρέµβαση στις διοικητικές τους υποθέσεις. 

Αυτή λοιπόν την τροπολογία σάς την επιστρέφουµε, κύριε
Υπουργέ, ως απαράδεκτη. Είναι καταδικαστέα από τη συντρι-
πτική πλειοψηφία του υγιούς αθλητικού κόσµου, όπως και οι µε-
θοδεύσεις για το µητρώο.

Τέλος, επιτρέψτε µου, κύριε Πρόεδρε, να τοποθετηθώ για την
τροπολογία του Υπουργείου Υποδοµών, µε την οποία είµαστε κά-
θετα αντίθετοι, ακριβώς γιατί είναι απαράδεκτη και µάλιστα σας
ζητούµε να την αποσύρετε. Συγκεκριµένα θα τοποθετηθώ για το
άρθρο 2 της τροπολογίας, που αφορά την κατάργηση των τεχνι-
κών υπηρεσιών δηµοσίων έργων, τις γνωστές ΕΥΔΕ, τέσσερις
τεχνικές υπηρεσίες σε όλη την Ελλάδα, και µάλιστα ούτε καν κα-
λέσατε τους εργαζοµένους σε διαβούλευση, που εσείς έχετε θεό
τη διαβούλευση, αλλά τους απαξιώσατε εντελώς. Καταργείτε
λοιπόν αυτές τις τέσσερις υπηρεσίες, µε αρµοδιότητα σε µεγάλα
έργα υποδοµής, µε την αιτιολογία ότι αντιµετωπίζουν σοβαρές
δυσλειτουργίες, λόγω της υποστελέχωσης. Και ποιος τις υπο-
στελέχωσε; Μήπως αυτός ήταν και ο τελικός στόχος; Η υποστε-
λέχωση και η υποβάθµισή τους είναι συνειδητή επιλογή των
κυβερνήσεων, ώστε να ωριµάσει αυτό που κάνετε µε την πα-
ρούσα τροπολογία. Ο στόχος είναι η ιδιωτικοποίηση του δηµό-
σιου τοµέα, εκχώρηση των µεγάλων έργων υποδοµής στα
επιχειρηµατικά συµφέροντα και ο σχεδιασµός τους µε βάση τα
ιδιωτικοοικονοµικά κριτήρια. Και αυτό µυρίζει πολλά και διάφορα
σκάνδαλα. Αρκεί να διασφαλιστεί η ανταγωνιστικότητα και η κερ-
δοφορία των οµίλων. 

Η Κυβέρνηση ενισχύει και αναβαθµίζει τον «Οργανισµό Ανά-
πτυξης Κρήτης Ανώνυµη Εταιρεία», όπως επισηµαίνεται και στην
αιτιολογική έκθεση. Μεταφέρει σε έναν φορέα ιδιωτικού δικαίου
τις όποιες αρµοδιότητες είχαν µείνει στο κράτος, χρηµατοδό-
τηση, κατασκευή, διαχείριση των µεγάλων έργων στην Περιφέ-
ρεια Κρήτης, ώστε να εξυπηρετεί πιο ευέλικτα το µεγάλο
κεφάλαιο. Από το 2013 το ΚΚΕ είχε αντιταχθεί στη συγκρότηση
αυτού του οργανισµού, διότι µε αυτόν τον τρόπο φέρνουν πιο
κοντά τους ιδιώτες επενδυτές, φέρνουν τα αναπτυξιακά εργα-
λεία πιο κοντά στον άµεσο έλεγχο του κεφαλαίου. Μεγάλα έργα
θα ανατίθενται µε συνοπτικές και αδιαφανείς διαδικασίες στους
κατασκευαστικούς οµίλους, κανείς δεν θα επιβλέπει ή η όποια
επίβλεψη και αν υπάρξει θα είναι για τα µάτια του κόσµου. Κάπως
έτσι λοιπόν γεννιούνται τα σκάνδαλα, που αποτελούν και το βα-
σικό συστατικό στοιχείο του καπιταλισµού, τον οποίο υπηρετείτε. 

Η ρύθµιση λοιπόν αυτή θα έχει τραγικές συνέπειες στα εργα-
σιακά και µισθολογικά δικαιώµατα των εργαζοµένων στις ΕΥΔΕ
και κυρίως σ’ αυτή της Κρήτης και Δωδεκανήσων. Αντί λοιπόν να
γίνουν προσλήψεις µόνιµου προσωπικού για τη στελέχωσή τους,
καταργούνται, και για τις τρεις από αυτές προβλέπεται η ενσω-
µάτωσή τους σε άλλες, ενώ οι αρµοδιότητες της ΕΥΔΕ Κρήτης
και Δωδεκανήσου παραχωρούνται στον «ΟΑΚ Ανώνυµη Εται-
ρεία» και οι εργαζόµενοι αυτής, δηµόσιοι υπάλληλοι, αποσπώνται
για δύο χρόνια στην ανώνυµη εταιρεία. Αποτελεί πραγµατικό εµ-
παιγµό, διότι δεν διασφαλίζει ούτε οργανικές θέσεις ούτε εργα-
σιακά και µισθολογικά δικαιώµατα. Παραµένει αβέβαιο το τι θα
γίνει µε την παρέλευση αυτής της διετίας. Η Κυβέρνηση τούς
αποσπά στον «ΟΑΚ ΑΕ» για να τους πετάξει αργότερα στον
δρόµο, όπως φυσικά και η αναφορά για διατήρηση εργασιακών
και µισθολογικών δικαιωµάτων, τηρουµένων των προϋποθέσεων
καταβολής. Είναι κοροϊδία! Θα έχει πολύ µεγάλο ενδιαφέρον να
µας πείτε ποιες είναι αυτές οι προϋποθέσεις, για να τις ξέρουµε. 

Τελειώνοντας, το ΚΚΕ είναι αντίθετο µε αυτή την τροπολογία,
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απαιτεί την απόσυρσή της και ταυτόχρονα διεκδικεί να καταργη-
θούν όλα τα νοµοθετήµατα που προωθούν τη µεταφορά αρµο-
διοτήτων δηµόσιων υπηρεσιών σε ανώνυµες εταιρείες.
Δεύτερον, απαιτεί να ενισχυθούν οι υπηρεσίες του δηµοσίου που
θα ασκούν αποκλειστικά αυτές τις αρµοδιότητες, που πάτε να
δώσετε στις ανώνυµες εταιρείες. Τρίτον, απαιτεί την αυτονόητη
διασφάλιση των εργασιακών, µισθολογικών, ασφαλιστικών δι-
καιωµάτων του προσωπικού των σηµερινών οργανισµών και υπη-
ρεσιών. 

(Στο σηµείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαµβάνει ο Γ’ Αν-
τιπρόεδρος της Βουλής κ. ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΠΟΥΡΑΣ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Έχει ζητήσει τον
λόγο ο κύριος Υπουργός για να µπορούν µετά να λάβουν τον
λόγο και οι Κοινοβουλευτικοί Εκπρόσωποι και µετά ακολουθεί ο
κ. Αθανάσιος Ζεµπίλης.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Σας ευ-
χαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, νοµίζω ότι στην τελευταία µέρα
της συζήτησης του νοµοσχεδίου, µε τον εξαντλητικό διάλογο
που έχει προηγηθεί, λίγο ή πολύ όλοι µας γνωρίζουµε ποιο είναι
το τοπίο. Αναγκάζοµαι να επαναλάβω κάποιες αυτονόητες παρα-
δοχές για να οριοθετήσω κατ’ αρχάς τον χώρο της συζήτησής
µας, αλλά βεβαίως να έχω την ευκαιρία και αµέσως µετά να
δώσω κάποιες απαντήσεις σε συναδέλφους, οι οποίοι µε το δικό
τους τρόπο εξέφρασαν κάποιες απόψεις, λίγο νωρίτερα, εδώ, σε
αυτό το Βήµα. 

Έχω πει, και το λέω για πολλοστή φορά, ότι το βασικό κοµµάτι,
το main corpus αυτού του νοµοσχεδίου -το είπατε κι εσείς κ. Ξαν-
θόπουλε- είναι η δικονοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Τη δικο-
νοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου δεν την έφτιαξε το Υπουργείο
Δικαιοσύνης και αυτό θέλω να το καταλάβουν όλοι οι συνάδελ-
φοι. Είναι το προϊόν µιας πολύ σοβαρής, πολύ εµπεριστατωµέ-
νης, πολύ επίµονης, θα έλεγα, προσπάθειας, που έγινε από το
ίδιο το Ελεγκτικό Συνέδριο, µε µια νοµοπαρασκευαστική επι-
τροπή, η οποία ξεκινάει από τον χρόνο της προηγούµενης κυ-
βέρνησης, το 2018, µε συµπεράσµατα τα οποία ενσωµατώνονται
στο τελικό σχέδιο, το οποίο ερχόµαστε σήµερα να ψηφίσουµε,
και µε τη συνολική αποδοχή της ολοµέλειας του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου. Δεν ανακαλύψαµε εµείς ξαφνικά καµία από τις διατάξεις
της δικονοµίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

Κατά συνέπεια, όλα αυτά τα οποία προτείνονται στην ολοµέ-
λεια της Εθνικής Αντιπροσωπείας, στην πραγµατικότητα, είναι
διατάξεις οι οποίες έχουν προέλθει µέσα από µια, αν θέλετε, πά-
ροδο χρόνου και µέσα από µια ωριµότητα, η οποία µας δείχνει
ότι πρέπει να κινηθούµε στην επόµενη µέρα και πρέπει να εξελί-
ξουµε τη λειτουργικότητα και τη λειτουργία του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου. Δεν πρόκειται, επαναλαµβάνω, περί καµµίας επινόησης,
περί κανενός πολιτικού, αλλά αντίθετα πρόκειται για µια εσωτε-
ρική διαδικασία, η οποία δείχνει ότι το Ελεγκτικό Συνέδριο πρέπει
να κάνει το επόµενο βήµα. 

Γίνεται µια συζήτηση για το πόσο πρέπει να κατέβουν τα ποσά
για τα οποία πρέπει να γίνονται οι έλεγχοι. Θα το πω για άλλη
µια φορά: Δεν υπάρχουν ανεξάντλητοι ανθρώπινοι πόροι. Κατά
συνέπεια, δεν υπάρχει η δυνατότητα να φτάσουµε ενδεχοµένως
και στο «σηµείο µηδέν». 

Αντίθετα, θεωρώ θετικό -κι εγώ το είχα θέσει ως ερώτηµα ενώ-
πιόν σας, κύριε Ξανθόπουλε, κύριε Τζανακόπουλε, η κ. Γιαννα-
κοπούλου, ο κ. Καστανίδης τοποθετήθηκαν- θα κρατήσουµε τα
5 εκατοµµύρια και θα το κάνουµε αποδεχόµενοι µια σοβαρή συ-
ζήτηση που πρέπει να γίνεται. 

Έχω τη διαβεβαίωση από το Ελεγκτικό Συνέδριο και από τον
Πρόεδρο ότι αν για οποιοδήποτε λόγο φανεί η καθυστέρηση,
που θα σηµάνει ένα καµπανάκι κινδύνου για την απορρόφηση
των πόρων του ΕΣΠΑ, θα συσταθεί ειδικό τµήµα -ήδη γίνεται γρή-
γορα η διαδικασία- προκειµένου να µην υπάρξει κανένα τέτοιο
πρόβληµα. 

Όµως, από εκεί και πέρα, πρέπει να καταλάβουµε ότι όταν έρ-
χονται συνάδελφοι εδώ και διατυπώνουν την ένστασή τους για τον
προσυµβατικό έλεγχο στον ΟΔΔΗΧ, στον Οργανισµό Διαχείρισης
Δηµοσίου Χρέους, ή στις θαλάσσιες µεταφορές, αυτή είναι µια
πραγµατικότητα η οποία υπάρχει εδώ και δεκαετίες. Δεν είναι µια

πραγµατικότητα που µπορεί να αλλάξει. Αλήθεια για πείτε µου, ξέ-
ρετε γιατί δεν γίνεται προσυµβατικός έλεγχος στις θαλάσσιες µε-
ταφορές; Γιατί δεν πρέπει να µείνουν οι κάτοικοι των άγονων
νησιών χωρίς θαλάσσιες συγκοινωνίες! Αυτό το αγνοείτε; Το γνω-
ρίζετε όταν έρχεστε και λέτε γιατί δεν το κάνουµε αυτό; Ο έλεγχος
βεβαίως γίνεται εκ των υστέρων, αλλά πόσο υπεύθυνο είναι απ’
όλους µας να πούµε ότι στο όνοµα µιας -αν θέλετε- πραγµατικής
ανάγκης να γίνει ένας έλεγχος, θα µείνουν ενδεχοµένως για κά-
ποιους µήνες χωρίς συγκοινωνία τα άγονα νησιά; Είναι ένα ερώ-
τηµα το οποίο -αντιλαµβάνεστε- µας ξεπερνάει. 

Κι είναι µια πρακτική η οποία προφανώς δεν θέλει να δώσει κα-
νένα πλεονέκτηµα σε επαγγελµατικές οµάδες -στις οποίες ανα-
φερθήκατε- στους εφοπλιστές ή σε οποιονδήποτε άλλον. Απλά
διευκολύνει µια πραγµατικότητα που -επαναλαµβάνω- αφορά
στους κατοίκους των µικρών και αποµακρυσµένων νησιών. 

Όµως, πρέπει επίσης να ξέρετε ότι ο προληπτικός έλεγχος ο
οποίος δεν γίνεται αυτή την περίοδο -και βεβαίως έχει σταµατή-
σει από την προηγούµενη διακυβέρνηση- γίνεται σε εσωτερικό
επίπεδο, δηλαδή είναι υποχρέωση του κάθε φορέα να κάνει τον
έλεγχο. Παραδείγµατος χάριν στο Υπουργείο Δικαιοσύνης γίνε-
ται αυτός ο έλεγχος -το λέω απλά για να ξεκαθαρίσουµε τα
πράγµατα- όχι ότι δεν υπάρχει. 

Και πρέπει, τέλος, να πούµε ότι το µοντέλο το οποίο προτείνε-
ται σήµερα στην ελληνική Εθνική Αντιπροσωπεία αφορά σε µια
ευρωπαϊκή πραγµατικότητα. Σωστά επισηµάνθηκε νωρίτερα -αν
θυµάµαι καλά από την κ. Γιαννάκου- ότι είναι το γαλλικό µοντέλο.
Υποτίθεται ότι πρέπει να ακολουθήσουµε πρακτικές και δρόµους
καλής νοµοθέτησης και µιας λειτουργίας όλων των επιπέδων της
δικαιοσύνης, τέτοιας ώστε να µην υπάρχουν ούτε αµφιβολίες,
ούτε δεύτερες σκέψεις στον µέσο Έλληνα πολίτη. 

Εγώ θέλω να ευχαριστήσω τα κόµµατα και τους εισηγητές,
διότι παρά τις διαφωνίες, η συζήτηση η οποία εξακολουθεί να γί-
νεται σε νοµοσχέδια του Υπουργείου Δικαιοσύνης νοµίζω ότι κι-
νείται σε ένα επίπεδο µετριοπάθειας και σοβαρότητας που
θεωρώ ότι το έχουµε ανάγκη όλοι. Το εκτιµώ, παρά το ότι κάποιοι
εδώ ήρθαν και µου είπαν ότι δεν εισηγούνται οι Βουλευτές της
Νέας Δηµοκρατίας αλλαγές ή τροποποιήσεις στο κείµενο του
προτεινόµενου νόµου. Προφανώς δεν παρακολουθούν τη συζή-
τηση. Ο κ. Κυρανάκης πρότεινε δύο-τρεις συγκεκριµένες αλλα-
γές εκ των οποίων οι µισές υιοθετήθηκαν. Άρα λοιπόν ας µη
γίνεται τέτοιου είδους κριτική η οποία υποβαθµίζει πολλές φορές
όλη αυτή την προσπάθεια που γίνεται -επαναλαµβάνω- ειδικά για
τα νοµοσχέδια του Υπουργείου Δικαιοσύνης. 

Από εκεί και πέρα, εξακολουθώ να λέω τα αυτονόητα. Η διεύ-
θυνση των Στατιστικών στο Υπουργείο Δικαιοσύνης δεν ισχυρί-
ζοµαι ότι θα λύσει τα προβλήµατα. Ήρθαν κάποιοι συνάδελφοι
και είπαν ότι δεν θα λύσετε έτσι τα προβλήµατα. Χρειαζόµαστε
όµως το εργαλείο νωρίτερα για να λύσουµε τα προβλήµατα;
Διότι περί αυτού πρόκειται, δεν πρόκειται για τη λύση. Πρόκειται
για το εργαλείο το οποίο θα µας οδηγήσει βήµα-βήµα και µε
πολύ συγκεκριµένη προσπάθεια στη λύση του συγκεκριµένου
προβλήµατος που υπάρχει, όπως στην καθυστέρηση απονοµής
δικαιοσύνης, το γεγονός ότι κάποιοι δικαστικοί σχηµατισµοί εν-
δεχοµένως να χρειάζονται αναπροσαρµογή ή αναδιοργάνωση
και βεβαίως στο γεγονός ότι όταν έχουµε ένα συγκεκριµένο
υλικό στα χέρια µας, µια αποτύπωση, έναν οδικό χάρτη της
πραγµατικότητας, θα µπορούµε να πάρουµε τις όποιες αποφά-
σεις για αλλαγές και µεταρρυθµίσεις. 

Έγιναν διάφορες ουσιαστικά υποµνήσεις αγαπητών συναδέλ-
φων σχετικά µε όσα διαλαµβάνονται το τελευταίο χρονικό διά-
στηµα ειδικά στο πλαίσιο της προανακριτικής επιτροπής. Εγώ
προσωπικά ξέρετε ότι έκανα και κάνω µεγάλη προσπάθεια να µεί-
νει ο χώρος της δικαιοσύνης και ειδικά του Υπουργείου Δικαιοσύ-
νης µακριά απ’ το τι συµβαίνει στην αρµόδια κοινοβουλευτική
επιτροπή. Πρέπει κάποτε να καταλάβουµε ότι είναι άλλος ο ρόλος
του Κοινοβουλίου κι άλλος ο ρόλος της εκτελεστικής εξουσίας.
Όταν καταφέρουµε αυτό να το υιοθετήσουµε στην πρακτική µας,
στη ζωή µας και βεβαίως σε οτιδήποτε αφορά το ρόλο µας και την
παρουσία µας σε επίπεδο ελληνικού κοινοβουλίου, θα έχουµε
κάνει ένα σοβαρό βήµα ανάκτησης της αξιοπιστίας του πολιτικού
συστήµατος απέναντι στην ελληνική κοινωνία. 
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Αν πρέπει να µπω σε µία λογική κριτικής ή σύγκρισης µε το τι
συνέβαινε στο παρελθόν, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα σας
διαβεβαιώσω ότι όχι µόνο διαθέτω απεριόριστο αριθµό επιχειρη-
µάτων και πραγµατικών δεδοµένων αλλά θα οδηγήσουµε τη συ-
ζήτηση κάπου αλλού και θα αδικήσουµε την ίδια τη δηµοκρατική
διαδικασία. Προφανώς το Βήµα της Βουλής είναι ένα ελεύθερο
Βήµα προκειµένου να µπορεί κάποιος να εκφραστεί ελεύθερα
και βεβαίως να πει µια σκέψη του, αλλά αυτή η σκέψη του πρέπει
να µένει στα πραγµατικά γεγονότα και όχι σε αυτά που ίδιος φαν-
τάζεται ή αυτά που ίδιος πιστεύει χωρίς να έχει ενηµερωθεί
επαρκώς. 

Το λέω αυτό διότι άκουσα νωρίτερα µια συνάδελφο από το
Βήµα να µου λέει ότι πρέπει να εκφράσω την άποψή µου για το
αν τα παρανόµως κτηθέντα αποδεικτικά µέσα ανήκουν στη δική
µου δικαιοδοσία και τι πρέπει να κάνω. Την καλώ λοιπόν να δια-
βάσει την ιστορία και αν δεν την ξέρει, να ρωτήσει τους παλαι-
ότερους συναδέλφους. 

Στις 24 Δεκεµβρίου του 2005 ο τότε Αναπληρωτής Υπουργός
καταθέτει µια τροπολογία µε την οποία νοµιµοποιεί τα παρανό-
µως κτηθέντα αποδεικτικά µέσα. Μη βάζετε σε καµµία λογική κρί-
σης τους όρους, είναι απλά για να τους χρησιµοποιήσω. Ω του
θαύµατος τον Ιούνιο του 2019 ο ίδιος Υπουργός αποσύρει τη
συγκεκριµένη τροπολογία! Πώς τυχαίνει αυτό το πράγµα να συν-
δυάζεται µε τον χρόνο που ουσιαστικά ξεκινάει µια κυβέρνηση
τη θητεία της και να καταλήγει µε το χρόνο που τελειώνει η ίδια
κυβέρνηση τη θητεία της; Πώς στέκεται η ηθική, για πείτε µου
για να καταλάβω. 

Όταν ξεκινάµε λοιπόν τη θητεία µας, τα παρανόµως -λυπάµαι
που µπαίνω σε αυτή τη συζήτηση, έχω προκληθεί και το κάνω-
κτηθέντα αποδεικτικά µέσα είναι καλά για να τα χρησιµοποιούµε.
Όταν τελειώνουµε τη θητεία µας, δεν πρέπει να τα χρησιµοποι-
ούµε! Σε ποια ηθική στέκεται αυτό; Πείτε µου. Σε ποια ηθική,
κυρία συνάδελφε; Πείτε µου, απαντήστε µου.

ΣΟΥΛΤΑΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΟΥ: Εσείς είστε Υπουργός, πείτε
µας τη δική σας άποψη.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Εγώ
προσπαθώ να µην µπω σε αυτή τη συζήτηση και επαναλαµβάνω
ότι το κάνω µε απόλυτη προσωπική πεποίθηση. Πείτε µου σε
ποια ηθική στέκεται αυτό και δικαιολογείστε το. 

Επιπλέον, εγώ θέλω να σας πω κάτι ακόµα. Εγώ προσωπικά
δεν θα µπω ποτέ σε καµία λογική να κρίνω τις δικονοµικές διαδι-
κασίες και το τι θα αποφασίσει η ανεξάρτητη δικαιοσύνη. Αυτό
είναι έργο της ανεξάρτητης δικαιοσύνης. Κάποιοι άλλοι είναι
αυτοί οι οποίοι προδίκαζαν και εκ των προτέρων προαναγγέλλαν
αποφάσεις και δηµιουργούσαν δεδοµένα και εν πάση περιπτώσει
ένα γενικότερο κλίµα. Αυτό δεν θα το κάνω. Δεν το έχω κάνει
ποτέ από την πρώτη στιγµή που βρέθηκα σε αυτό τον ρόλο. Σας
διαβεβαιώνω ότι όσο θα βρίσκοµαι σε αυτό τον ρόλο, δεν θα το
κάνω ποτέ. 

Το ζήτηµα όµως είναι ότι ή πρέπει όλοι µαζί να κάνουµε αυτό
το γενναίο βήµα και να αφήσουµε πίσω µας µια πρακτική η οποία
αποδεδειγµένα λειτούργησε αρνητικά στο χώρο της ελληνικής
δικαιοσύνης, πλήγωσε την αξιοπιστία της, δηµιούργησε ένα τε-
ράστιο ζήτηµα και στην κοινωνία και στο πολιτικό σύστηµα ή αν
θέλετε να γυρίσουµε πίσω, µπορούµε να το κάνουµε µε άλλους
όρους και µε εντελώς διαφορετικές πρακτικές. 

Σε ό,τι αφορά κάποιες απόψεις περί του πότε γέµισαν τα δι-
καστήρια µε δικαστικούς υπαλλήλους και δικαστικούς λειτουρ-
γούς, θα σας πω ότι τα πράγµατα είναι πολύ συγκεκριµένα, πάρα
πολύ συγκεκριµένα. Ξέρετε ότι ουσιαστικά το 2015 2016, 2017,
2018 προσελήφθησαν όντως εξήντα επτά συνολικά δικαστικοί
λειτουργοί σε διαφορετικούς χρόνους µε διαφορετικές ουσια-
στικά νοµοθετικές πρωτοβουλίες. Εµείς ήδη έχουµε δώσει
εξήντα πέντε θέσεις σε µήνες, για να έχετε µια άποψη για το τι
γίνεται. 

Ξέρετε ότι για τον διαγωνισµό του 2017 -αν θυµάµαι καλά- για
την 1Κ δεν προσελήφθη µέχρι σήµερα που µιλάµε ούτε το 50%
των προκηρυσσοµένων θέσεων; Ξέρετε ότι κάνω προσωπικά τρο-
µερή προσπάθεια ούτως ώστε φέτος ενδεχοµένως να καταλή-
ξουµε και σε έναν αριθµό περίπου τριακοσίων πενήντα δικαστικών
υπαλλήλων, µιας και ουσιαστικά η προηγούµενη πρόσληψη έγινε

το 2009; Για να ξέρουµε ποια είναι η πραγµατικότητα.
Κι αυτά που σας λέω, δεν σας τα λέω έτσι εν τη ρύµη του

λόγου µου ή επειδή ξαφνικά τα ανακάλυψα. Μπορείτε να τα ρω-
τήσετε, µπορώ να σας παραθέσω συγκεκριµένα στοιχεία για το
τι έχει γίνει όλο το προηγούµενο χρονικό διάστηµα και τι γίνεται
σήµερα.

Ο λόγος για τον οποίον αντέδρασα ενδεχοµένως µε έναν
τρόπο που δεν συνηθίζω, είναι γιατί, αγαπητές και αγαπητοί κυ-
ρίες και κύριοι συνάδελφοι, θέλω να σας παρακαλέσω, όταν έρ-
χεστε στο Βήµα της Βουλής, τουλάχιστον να ρωτάτε για τα
πραγµατικά στοιχεία. Είναι πολύ εύκολο ο καθένας από εµάς να
παραθέσει την πραγµατικότητα που επιθυµεί ή φαντάζεται ή θα
ήθελε. Η πραγµατικότητα, όµως, είναι µία κάθε φορά και δεν αλ-
λάζει. Η πραγµατικότητα βασίζεται σε αυτό το οποίο συµβαίνει,
όχι σ’ αυτό το οποίο υποθέταµε ή θα θέλαµε να είχε συµβεί ή θα
θέλουµε να συµβεί από εδώ και πέρα.

Άρα, λοιπόν, η προσπάθεια η οποία γίνεται -και θέλω να σας
διαβεβαιώσω ότι συνεχίζεται αυτή την περίοδο από το Υπουρ-
γείου Δικαιοσύνης- είναι να δηµιουργούµε τον µεγαλύτερο και
τον καλύτερο δυνατό τόπο συναίνεσης της συζήτησης όλων των
νοµοσχεδίων. Γι’ αυτό και θέλω πραγµατικά να ευχαριστήσω και
για το πολιτικό ύφος της παρουσίας και της -αν θέλετε- κατάθε-
σης επιχειρηµάτων όλους τους εισηγητές, τον κ. Κυρανάκη, τον
κ. Ξανθόπουλο, την κ. Κοµνηνάκα, την κ. Γιαννακοπούλου, την κ.
Μπακαδήµα, τον κ. Χήτα, ανεξάρτητα από το αν κάποιοι συµφώ-
νησαν ή κάποιοι διαφώνησαν, αυτό που κρατάω είναι ότι σχεδόν
το σύνολο των συναδέλφων µίλησε ακόµη και για θετικές ρυθµί-
σεις εντός του νοµοσχεδίου. Αυτό θεωρώ ότι είναι µια κατά-
κτηση, όχι προσωπική δική µου, της Κυβέρνησης ή του
Υπουργείου Δικαιοσύνης, αλλά µια κατάκτηση του ελληνικού κοι-
νοβουλίου σε µια πραγµατικά δύσκολη περίοδο, που πολλά δο-
κιµάζονται, πολλά είναι υπό αµφισβήτηση και πολλά βεβαίως
δηµιουργούν έναν τεράστιο χώρο συζήτησης και αντιπαράθε-
σης.

Σας ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Και εµείς ευχαρι-
στούµε τον κύριο Υπουργό.

Τον λόγο έχει ο κ. Ζεµπίλης, Βουλευτής της Νέας Δηµοκρα-
τίας, για οκτώ λεπτά.

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΖΕΜΠΙΛΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, κύριοι Υπουργοί,
κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πράγµατι εντυπωσιάζει το γεγονός
ότι µε το παρόν σχέδιο νόµου ενοποιείται και εκσυγχρονίζεται η
δικονοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου εκατόν ογδόντα επτά χρό-
νια µετά την ίδρυση του.

Εν προκειµένω, µε τη στοχευµένη κωδικοποίηση των διάσπαρ-
των δικονοµικών διατάξεων επιτυγχάνεται η µείωση του ρυθµι-
στικού όγκου, η απλοποίηση της διαδικασίας και η οικονοµία της
δίκης. Υπό την έννοια αυτή το δικονοµικό τµήµα του παρόντος
δεν είναι ένα τεχνικό ζήτηµα, αλλά προεχόντως πολιτικό, καθώς
αντιµετωπίζει στο µέτρο που το αφορά τις τραγικές επιπτώσεις
της πολυνοµίας που παράγει η κακονοµία, αφού ο µεγάλος νο-
µοθετικό όγκος από ένα σηµείο και πέρα γεννά ασάφειες και δι-
χογνωµίες.

Ακολούθως η κακονοµία ανατροφοδοτεί την πολυνοµία, αφού
για να αρθούν οι αµφισηµίες και οι αντιφάσεις χρειάζονται και
νέοι νόµοι κ.ο.κ. µε τον φαύλο κύκλο να προκαλεί ανασφάλεια
δικαίου και έλλειψη δικαιολογηµένης εµπιστοσύνης.

Περαιτέρω, η διογκούµενη νοµοθετική παραγωγή επιβαρύνει
το έργο της δικαιοσύνης και στην προκειµένη περίπτωση Ελεγ-
κτικού Συνεδρίου, αλλά ενισχύει και τα φαινόµενα της γραφει-
οκρατίας. Είναι αυτό που λέµε, ότι ο κακός νοµοθέτης γεννά τον
κακό γραφειοκράτη. Και βέβαια η γραφειοκρατία επιµολύνει τη
δικαιοσύνη µε τις γνωστές της παθογένειες. Έτσι έχουµε το µο-
ναδικό προνόµιο να διαθέτουµε οκτώ θέσεις αντιπροέδρου στο
Ελεγκτικό Συνέδριο και από δέκα θέσεις σε Άρειο Πάγο και Συµ-
βούλιο της Επικρατείας, όταν στην υπόλοιπη Ευρώπη οι αντίστοι-
χες θέσεις είναι από µία έως τρεις ή και καθόλου. Ανάλογα και η
προαγωγή των δικαστικών λειτουργών, ενώ αυτή προβλέπεται
στη νοµοθεσία κατ’ απόλυτον εκλογή, στην πραγµατικότητα το
µοναδικό κριτήριο είναι η αρχαιότητα, γεγονός που καλλιεργεί
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µια νοσηρή δηµοσιοϋπαλληλική νοοτροπία. Η mentalite αυτή που
δεν επιβραβεύει τον επιµελή και άξιο δικαστή, ευθύνεται σε µε-
γάλο βαθµό για τις παθογένειες του δικαστικού µας συστήµατος
και τις καθυστερήσεις, που ενίοτε αγγίζουν τα όρια της αρνησι-
δικίας.

Είναι ενδεικτικό ότι εξαιτίας της καθυστέρησης στην έκδοση
των αποφάσεων του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η χώρα µας έχει κα-
ταδικαστεί από το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο για παραβίαση του άρ-
θρου 3 της ΕΣΔΑ για εξευτελιστική µεταχείριση, διότι τα
επιτεύγµατα για τα οποία αναφερθήκατε στη δικαιοσύνη κατά
την προηγούµενη περίοδο είναι το γεγονός ότι η Ελλάδα έχει τις
περισσότερες καταδίκες για παραβίαση του άρθρου 3, για την
εξευτελιστική µεταχείριση και το άρθρο 6 για πρόσβαση σε δί-
καιη δίκη. Και αυτό βέβαια είναι κάτι που δυσφηµεί την εικόνα
µας στο εξωτερικό, άδικα, διότι η Ελλάδα είναι µια δηµοκρατική
χώρα, ένα κράτος δικαίου µε µακρά θεσµική παράδοση.

Είναι σηµαντικό, λοιπόν, ότι µε τη διαδικασία της προσωρινής
ρύθµισης του άρθρου 104 του παρόντος, αµβλύνεται η άδικη
αυτή εικόνα για τη χώρα µας, αλλά τακτοποιούνται και πολλές
συνταξιοδοτικές υποθέσεις ταλαιπωρηµένων συνανθρώπων µας.

Εκτός από τις διαπλαστικού χαρακτήρα αποφάσεις του, το
Ελεγκτικό Συνέδριο µε τους ελέγχους που ασκεί στους φορείς
της γενικής διακυβέρνησης επηρεάζει και τις γενικές δηµοσιο-
νοµικές προτεραιότητες. Είναι απολύτως θεµιτό το νοµοθετικό
σώµα, που είναι επιφορτισµένο µε την παρακολούθηση της δη-
µοσιονοµικής κατάστασης, να µπορεί να συνεργάζεται µε το
Ελεγκτικό Συνέδριο για τη διενέργεια στοχευµένων ελέγχων, στο
πλαίσιο του ετήσιου προγραµµατισµού του και µε σκοπό την επί-
τευξη υπέρτερου δηµοσίου συµφέροντος.

Επειδή ακούστηκε και αυτό, η διάκριση των εξουσιών δεν κιν-
δυνεύει από τέτοιες νοµοθετικές πρωτοβουλίες, που στην πραγ-
µατικότητα εισάγουν προηγµένες πρακτικές από δικαιοδοτικά
συστήµατα της Ευρώπης. Αντίθετα, η ανεξαρτησία της δικαιο-
σύνης κινδυνεύει από καθεστωτικές συµπεριφορές. Κινδυνεύει
από τη δράση παραδικαστικών κυκλωµάτων που επιδίωξαν τη
σπίλωση των πολιτικών αντιπάλων και των οικογενειών τους. Κιν-
δυνεύει από αδίστακτους παρακρατικούς µηχανισµούς και πα-
ράκεντρα εξουσίας που µεθοδεύουν την άλωση του κράτους και
τον έλεγχο των κρίσιµων αρµών της εξουσίας. Κινδυνεύει από
παραµάγαζα και ντίλερ που υιοθετούσαν προσωπικές ατζέντες
για τη διευθέτηση οικονοµικών συµφερόντων. 

Εδώ οφείλουµε να συµφωνήσουµε ότι η δικαιοσύνη, που άν-
τεξε σ’ αυτή τη θεσµική επίθεση, πρέπει η ίδια να επιληφθεί της
δυσώδους αυτής υπόθεσης, ώστε να πάψει να δηλητηριάζει το
δηµόσιο βίο της χώρας, σε µια στιγµή που αντιµετωπίζουµε πολύ
σηµαντικές προκλήσεις.

Έτσι στο εσωτερικό µέτωπο, µετά την επιτυχηµένη διαχείριση
της υγειονοµικής κρίσης, η οικονοµία πρέπει να ανακάµψει και η
κοινωνία να σταθεί όρθια. Δεν υπάρχει αµφιβολία ότι η διαφανής
και αποτελεσµατική απορρόφηση των ευρωπαϊκών πόρων που
αναµένεται να ξεπεράσουν τα 50 δισεκατοµµύρια ευρώ θα απο-
τελέσει µια µοναδική ευκαιρία για την οικονοµική σύγκλιση και
τον εκσυγχρονισµό της χώρας.

Γι’ αυτό σήµερα περισσότερο από ποτέ απαιτούνται τολµηρές
διαρθρωτικές αλλαγές στους θεσµούς της οικονοµίας, την ενερ-
γειακή πολιτική, τη δηµόσια διοίκηση, τη δικαιοσύνη. Ιδιαίτερα,
η µεταρρύθµιση στον χώρο της δικαιοσύνης, προκειµένου να
είναι στοχευµένη και τεκµηριωµένη, θα πρέπει να στηρίζεται στην
επιστηµονική ανάλυση δικαστικών στατιστικών δεδοµένων και
µάλιστα από αυτοτελή υπηρεσία, όπως ορθώς προβλέπει το
παρόν νοµοθέτηµα.

Είναι προφανές, λοιπόν, ότι στην εποχή της παγκοσµιοποίησης
και της φιλελευθεροποίησης των εµπορικών συναλλαγών θα
πρέπει η χώρα να εξασφαλίσει την απονοµή ποιοτικής δικαιοσύ-
νης για την ταχύτατη επίλυση των ιδιωτικών διαφορών. Άλλωστε
οι αρχές της νοµιµότητας, της ασφάλειας δικαίου και της θεµιτής
εµπιστοσύνης αποτελούν τις αυτονόητες προϋποθέσεις για την
προσέλκυση ιδιωτικών επενδύσεων.

Προς την κατεύθυνση αυτή έχει ιδιαίτερη σηµασία η δυνατό-
τητα που καθιερώνεται µε το παρόν σχέδιο νόµου για τη σύ-
σταση ειδικών δικαστικών βηµάτων και σχηµατισµών, για

διαφορές κρίσιµες ως προς την οικονοµική ανάπτυξη της χώρας,
που θα στελεχώνονται µάλιστα από εξειδικευµένους δικαστές
αυξηµένων προσόντων.

Ολοκληρώνοντας -και για να τελειώσω όπως ξεκίνησα- θα
ήθελα να επισηµάνω ότι τύχη αγαθή έφερε µε το παρόν άρτιο
ως προς την ουσία και τον τύπο σχέδιο νόµου, για το οποίο θέλω
να συγχαρώ τον κύριο Υπουργό, να εγκαινιάζεται στο πλαίσιο
του επιτελικού κράτους µία νέα νοµοπαρασκευαστική διαδικασία
στη θέση της πρώην ΚΕΝΕ, που διασφαλίζει την αρχή της καλής
νοµοθέτησης και αποσκοπεί στο να αντιµετωπίσει τις διαρθρω-
τικές αδυναµίες της πολυνοµίας και της κακονοµίας, διαµορφώ-
νοντας µία σύγχρονη θεσµική κουλτούρα στον τόπο µας.

Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Και εµείς σας ευχα-
ριστούµε.

Καλώ στο Βήµα τον Βουλευτή του ΣΥΡΙΖΑ, τον συνάδελφο κ.
Χρήστο Γιαννούλη για οκτώ λεπτά.

ΧΡΗΣΤΟΣ ΓΙΑΝΝΟΥΛΗΣ: Ευχαριστώ πάρα πολύ, κύριε Πρό-
εδρε,

Κύριε Υπουργέ, µε πάρα πολύ σεβασµό θα ήθελα να σας θυ-
µίσω ότι στην Κοινοβουλευτική Δηµοκρατία δεν µπορεί να υπάρ-
χει πολιτικά διπολική συµπεριφορά, δηλαδή να µέµφεστε τους
Βουλευτές του ΣΥΡΙΖΑ, γιατί ασχολούνται µε την επικαιρότητα,
αλλά οι Βουλευτές της Νέας Δηµοκρατίας να απολαµβάνουν την
ασυλία τους, όταν αναφέρονται σ’ αυτό.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Δεν
είπα αυτό, κύριε Γιαννούλη.

ΧΡΗΣΤΟΣ ΓΙΑΝΝΟΥΛΗΣ: Επίσης, επειδή σας παρακολουθώ και
ως παλιό Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο στην προηγούµενη κοινο-
βουλευτική θητεία, έχετε εµπειρία, αποπνέετε τον σεβασµό προς
τα µέλη του Κοινοβουλίου, αλλά πριν προχωρήσετε σε χρηστοµά-
θειες για το εάν πρέπει ή δεν πρέπει να χρησιµοποιούµε κάποια
επιχειρήµατα, επικαλούµενοι κυρίως την ιδιότητα των νέων Βου-
λευτών, θέλω να σας θυµίσω ότι είµαστε νέοι Βουλευτές, δεν εί-
µαστε µικροί πολίτες, ανώριµοι επαγγελµατίες ή πολίτες χωρίς
εµπειρία και γνώση των τεκταινοµένων στο Κοινοβούλιο. 

Και βέβαια, θα ήθελα να σας παρακαλέσω να έχετε την ίδια
αυστηρότητα και σε εκφυλιστικές κοινοβουλευτικές διαδικασίες.
Σας θυµίζω τελευταία την τροπολογία Βρούτση. Ήταν έντροµοι
οι συνάδελφοί σας της Νέας Δηµοκρατίας το καλοκαίρι, όταν
µέσα σε λίγα δευτερόλεπτα απελευθέρωσε τις απολύσεις, την
ώρα που σχεδόν η Βουλή ολοκλήρωνε µια ψηφοφορία. Να σας
θυµίσω το γεγονός ότι αλλάζουµε νόµο, γιατί δεν µπορούµε να
αλλάξουµε τον άνθρωπο, τον οποίο χωρίς να πληροί τα τυπικά
προσόντα τον βάλαµε διοικητή της ΔΕΗ. Να σας θυµίσω, επίσης,
τις πράξεις νοµοθετικού περιεχοµένου που µε το κιλό έρχονται
σ’ αυτή την Αίθουσα.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Δεν
µπορείτε να τα λέτε αυτά.

ΧΡΗΣΤΟΣ ΓΙΑΝΝΟΥΛΗΣ: Ωραία, να αποσύρω τη σκληρή έκ-
φραση «µε το κιλό», αλλά εν πάση περιπτώσει σε δυσανάλογο
αριθµό, µε µια κανονικότητα που υπερασπίζεστε.

Και κάτι τελευταίο. Έχω µεγάλη αγωνία να δω τι είναι αυτή η
τροπολογία Αυγενάκη.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Θα
έρθει να την υποστηρίξει.

ΧΡΗΣΤΟΣ ΓΙΑΝΝΟΥΛΗΣ: Γιατί η καλή νοµοθέτηση ασχέτων
τροπολογιών σε συγκεκριµένα νοµοσχέδια, που υπερασπίζεστε
ως αυθεντική και καλή νοµοθέτηση, είναι και πάλι κάτι αντιφα-
τικό. Περιµένουµε µε αγωνία. Είστε ο Υπουργός που υπογράφει
αυτό το νοµοσχέδιο, δεν γνωρίζετε το περιεχόµενο της τροπο-
λογίας Αυγενάκη, το περιµένουµε ως «kinder έκπληξη» και αυτό
είναι καλή κοινοβουλευτική πρακτική!

Κύριε Υπουργέ, ξέρετε κάτι; Εµένα µε απασχολεί πάρα πολύ
η έννοια της δικαιοσύνης ως αξία, όχι µόνο ως τεχνική διαδικα-
σία. Και επειδή λίγο νωρίτερα πήγατε και εσείς να πατήσετε την
«πεπονόφλουδα» µιας πολιτικής αντιπαράθεσης λίγο ανερµάτι-
στης για το θέµα των προσλήψεων και επειδή τα στοιχεία µένουν,
θέλω να σας ενηµερώσω ότι αυτή η κακή κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ,
που κατηγορείται για όλα τα δεινά αυτής της χώρας που χρεο-
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κόπησε το 2009, µε τις προκηρύξεις 1Κ, 2Κ, 8Κ του 2017 αναφέ-
ρεται σε περίπου επτακόσιους πενήντα δικαστικούς υπαλλήλους
που προσελήφθησαν. Οι τριακόσιοι πενήντα είναι από ενεργο-
ποίηση προκήρυξης του ΑΣΕΠ του 1998. Μια ντροπή της ελλη-
νικής δηµόσιας διοίκησης, ανθρώπων µε προσόντα από το 1998
που δικαιώθηκαν από την κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ. Δεν ήταν αγροφύ-
λακες, ήταν πολύ σηµαντικοί δηµόσιοι λειτουργοί. Προσελήφθη-
σαν, επίσης, εκατόν πενήντα ως ιδιωτικού δικαίου ορισµένου
χρόνου, συµβασιούχοι δηλαδή. Και τέλος, από το πρόγραµµα
ωφελουµένων του ΟΑΕΔ είναι περίπου τετρακόσιοι πενήντα δι-
καστικοί υπάλληλοι. Εάν κάνετε την πρόσθεση, θα δείτε ότι αναι-
ρείται…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Εγώ
απάντησα για το Υπουργείο Δικαιοσύνης, που ανέφερε η κυρία
συνάδελφος.

ΧΡΗΣΤΟΣ ΓΙΑΝΝΟΥΛΗΣ: Γιατί οι δικαστικοί υπάλληλοι πού
ανήκουν; Στο Υπουργείο Άµυνας;

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Εσείς
λέτε ότι αυτοί έχουν προσληφθεί;

ΧΡΗΣΤΟΣ ΓΙΑΝΝΟΥΛΗΣ: Δεν το λέω εγώ, τα δηµόσια έγ-
γραφα το λένε.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Θα το
δείτε τώρα, θα σας απαντήσω.

ΧΡΗΣΤΟΣ ΓΙΑΝΝΟΥΛΗΣ: Σας έλεγα, λοιπόν, ότι η έννοια της
δικαιοσύνης και για εµένα και για τους συναδέλφους µας του ΣΥ-
ΡΙΖΑ έχει πολύ µεγάλη σηµασία, όχι ως τεχνική διαδικασία, αλλά
είναι η δικαιοσύνη που απονέµεται και από τους δικαστικούς, αλλά
απονέµεται και από την πολιτική, από το πολιτικό προσωπικό απέ-
ναντι στους πολίτες. Γιατί η τοξική ρητορεία των τελευταίων εβδο-
µάδων και ηµερών, η τοξική ρητορεία που ανερµάτιστα µεταφέ-
ρεται από τους συναδέλφους σας Βουλευτές, έχει ως αποτέλεσµα
τις εξής σχιζοφρενικές αντιφάσεις. Ο Μιωνής συναντά Παππά
µέγα σκάνδαλο! Ο Μιωνής συναντά Σαµαρά, Μηταράκη, Παπα-
σταύρου και έναν επιχειρηµατία το 2013 µε βάση τα έγγραφα και
τις µαρτυρίες της Προανακριτικής για τη λίστα Λαγκάρντ κανένα
σκάνδαλο! Επιλέξτε. Η πολιτική βδέλλα, που λέγεται Μιωνής, που
ηχογραφεί, που βρίσκεται συνοµιλητής σχεδόν όλων των κυβερ-
νήσεων το τελευταίο διάστηµα, όταν συναντά τον Παππά είναι
µέγα σκάνδαλο, αλλά όταν συναντά τον Σαµαρά είναι απλά καθη-
µερινή.

Έχετε καταλήξει -και αυτό είναι ζήτηµα δικαιοσύνης, της ηθι-
κής αξίας και διάστασης της δικαιοσύνης- σε µία προανακριτική
µε προδιαγεγραµµένο αποτέλεσµα. Αυτό τιµά την Κοινοβουλευ-
τική Δηµοκρατία; Έχετε καταδικάσει τον κ. Παπαγγελόπουλο,
πριν καν ολοκληρωθεί η επιτροπή. 

Βέβαια, απ’ αυτή την επιτροπή σε δευτερόλεπτα µπορείς να
µάθεις το ηχητικό µεταξύ Μιωνή και Παππά, αλλά αργείς πάρα
πολύ να µάθεις τα τρία εµβάσµατα της κ. Ράικου για τον σύζυγό
της, ο οποίος κατηγορείται ότι έχει προκαλέσει ζηµία 1,7 εκατοµ-
µυρίου ευρώ στο ελληνικό δηµόσιο ως γιατρός. Αυτά µε ρυθ-
µούς χελώνας βγαίνουν από την προανακριτική!

Επίσης, οµνύετε στην αξιοπιστία του κ. Αγγελή, ο οποίος επί-
σης ελέγχεται. Λέτε ότι ελέγχεται µόνο η κ. Τουλουπάκη. Ελέγ-
χεται, όµως, και ο κ. Αγγελής για την ίδια υπόθεση, αλλά αυτό
δεν το συζητάµε πουθενά.

Καθυβρίζετε την Εισαγγελέα Διαφθοράς, την κ. Τουλουπάκη.
Η ίδια, όµως, όταν αρχειοθέτησε την υπόθεση ΠΑΝΓΑΙΑ µε τα
2,6 εκατοµµύρια στον λογαριασµό Παπασταύρου µε αποδέκτη
Σαµαρά, η κ. Τουλουπάκη ήταν καθαρή εισαγγελέας, έντιµη και
αµερόληπτη. Τώρα η κ. Τουλουπάκη είναι σχεδόν σιδηροδέσµια
µε την ποινή φυλάκισης να την ανακοινώνει ο κ. Γεωργιάδης από
τον «ANT1», ούτε καν από µία δικαστική αίθουσα, να κάνει µια
αντιποίηση αρχής να ενδυθεί τον δικαστή!

Σε αυτό το τοξικό σας παραλήρηµα, βέβαια, κάνετε αναφορές
σε σκάνδαλα και παρακράτος. Θέλω πραγµατικά να υποδείξετε
για την εντιµότητα και τη γενναιότητα του λόγου σας µία υπό-
θεση απ’ όλες αυτές τις ποµφόλυγες που αναπαράγετε για µέγα
σκάνδαλο, που συγκλονίζεστε, που τρέµετε από ρίγη έντασης
για το τι έχει υποστεί το δηµοκρατικό µας πολίτευµα, υποκρίνε-
στε δηλαδή, µία υπόθεση όπου αυτό το παρακράτος µε βάση
όλα αυτά που συζητάτε έχει ευνοηθεί ή έχει υπάρξει διαδροµή

χρήµατος. Γιατί µπορώ να σας φέρω ολόκληρη δισκοθήκη, ται-
νιοθήκη, ό,τι είδους ηχητικό θέλετε, για σκάνδαλα που πραγµα-
τικά έχουν στιγµατίσει την ελληνική οικονοµία και την ελληνική
κοινωνία. 

Και το µεγαλύτερο σκάνδαλο, κύριοι συνάδελφοι, ας µην κρυ-
βόµαστε είναι ότι το 2009 χρεοκόπησε η χώρα µέσα από ένα αλα-
λούµ, από ένα πογκρόµ αδιαφάνειας στη διαχείριση του
δηµόσιου χρήµατος. Χρεοκοπήσατε τη χώρα, ακριβώς γιατί το
σκάνδαλο ήταν δεύτερη φύση σας. Να µην αναφερθώ σε
«SIEMENS», Χρηµατιστήριο πιο παλιά κ.λπ..

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Θα χρειαστώ για λίγο την ανοχή σας, κύριε Πρόεδρε.
Στη δε «NOVARTIS», πρέπει να δώσετε µια πειστική απάντηση.

Τα 310 εκατοµµύρια που δίνονται στο αµερικανικό δηµόσιο µε
βάση ποιανού αθέµιτες πρακτικές προέκυψαν και µέσα από ποια
διαδικασία κερδών της «NOVARTIS» θα καταβληθούν στο αµερι-
κανικό δηµόσιο; Δεν είναι χρήµατα εις βάρος των ασθενών, των
ταµείων και των Ελλήνων πολιτών; Γιατί, δηλαδή, σας έπιασε
ξαφνικά µία δυσανεξία ότι η «NOVARTIS» τα δίνει στην Αµερική,
εµείς τώρα, µετά από έναν χρόνο, θα ξεκινήσουµε οι διαδικασίες.
Για ποιους; Για τον σύζυγο της κ. Ράικου, η οποία είναι βασική
µάρτυρας κατηγορίας στην προανακριτική-φιάσκο για τον Πα-
παγγελόπουλο;

Μπορώ να πω πολλά, αλλά ειλικρινά ξέρετε, νιώθω άσχηµα,
κύριε Υπουργέ, που δεν συζητάµε το νοµοσχέδιο µε την ιερότητα
που πρέπει, αλλά εσείς είστε οι βασικοί υπεύθυνοι. Γιατί, ενώ
έχετε βάλει µε την προσφιλή σας έκφραση στα «µανταλάκια» τον
ηθικό αυτουργό, τον φυσικό αυτουργό της προανακριτικής, τον
κ. Παπαγγελόπουλο, δεν έχετε τα κότσια να χτυπήσετε τον υπο-
τιθέµενο κατ’ εσάς φυσικό αυτουργό, που είναι ο πρώην Πρωθυ-
πουργός.

Φοβάστε. Δειλιάζετε, κρύβεστε πίσω από δακρύβρεχτες ιστο-
ρίες αδικηµένων συζύγων, γιατί είναι βέβαιο ότι θα γελοιοποι-
ηθείτε όταν οδηγήσετε αφ’ ενός τον κ. Παπαγγελόπουλο στο
ειδικό δικαστήριο, πολλώ δε µάλλον αν τολµήσετε να υλοποι-
ήσετε τον πραγµατικό σας στόχο που είναι ο Αλέξης Τσίπρας. 

Κλείνοντας, κύριε Πρόεδρε, θέλω να πω ότι όλο αυτό που συ-
ζητάµε, δυστυχώς η τοξικότητά σας βλάπτει σοβαρά την κοινω-
νία και την οικονοµία, γιατί µε όλα αυτά προσπαθείτε να κρύψετε
κάτω από το χαλί την ανικανότητά σας να προστατεύσετε τους
πολίτες από την ύφεση, την ανεργία και την τρίτη χρεοκοπία στην
οποία µας οδηγείτε µε µαθηµατική ακρίβεια, την τρίτη χρεοκοπία
που θα είναι χειρότερη σε ένταση και οικονοµικά µεγέθη από
αυτή του 2009, του ’10, ’11, ’12 και ’13.

Η τοξικότητά σας βλάπτει σοβαρά και τη δικαιοσύνη. Ναι,
κύριε Υπουργέ, οφείλετε ως πολιτικό πρόσωπο µε τόσο µεγάλη
εµπειρία να διατυπώσετε µια άποψη. Μπορεί ο Άδωνις να φυλα-
κίζει την κ. Τουλουπάκη και ο Γεωργιάδης να λέει «εγώ σαν
Υπουργός δεν σχολιάζω»; Εγώ σαν Χρήστος µπορώ να βρίσω τον
κ. Τζανακόπουλο και σαν Γιαννούλης να του πω «σας σέβοµαι,
κύριε Τζανακόπουλε»; Τι είναι αυτά; Πού τα εισάγετε αυτά; Σε
ποια δηµόσια σφαίρα και πρέπει να γινόµαστε Ινδιάνοι τους δί-
νουν το καθρεφτάκι; Αυτή η τοξικότητα βλάπτει σοβαρά εν τέλει
τη δηµοκρατία. 

Θα περίµενα, κύριε Υπουργέ, έστω ως πολιτικό πρόσωπο µε
την εµπειρία και τον σεβασµό που αποπνέετε σε πολλούς από
εµάς, ακόµα κι αν είµαστε νέοι Βουλευτές, όπως µας µέµφεστε,
να υπήρχε µια άποψή σας δηµόσια, πολιτική -είναι Βήµα Δηµο-
κρατίας, δεν είναι Βήµα µόνο νοµοθετικής διαδικασίας- για την
περίπτωση Γεωργιάδη.

Κλείνω λέγοντας, αν µου δώσετε ποιητική άδεια, επειδή η το-
ξικότητά βλάπτει σοβαρά τη δηµοκρατία, ότι η παγκόσµια λογο-
τεχνία, ο Θερβάντες στη συγκεκριµένη περίπτωση, έχει
αποτυπώσει τι θυµίζει πλέον ο Κυριάκος Μητσοτάκης και ο Αν-
τώνης Σαµαράς. Ο ένας σε ρόλο Δον Κιχώτη, κωµικός και τραγι-
κός ήρωας ταυτόχρονα, που νοµίζει ότι είναι ιππότης και δεν
είναι, και ο δεύτερος είναι ο Σάντσο Πάντσα, ο οποίος προσπαθεί
να υποστηρίξει τον Δον Κιχώτη, αλλά στην ουσία υπονοµεύει το
έργο του. Δυστυχώς αυτό είστε.

Σας ευχαριστώ πολύ. 
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(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Καλώ στο Βήµα τον

Βουλευτή της Νέας Δηµοκρατίας κ. Ευστάθιο Κωνσταντινίδη.
Ορίστε, κύριε Κωνσταντινίδη, έχετε τον λόγο.
ΕΥΣΤΑΘΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρό-

εδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ήθελα να περιο-

ριστώ µόνο στην επεξεργασία του νοµοσχεδίου, δυστυχώς όµως
είδα να προηγούνται συνάδελφοι οι οποίοι, όχι µόνο δεν αναφέρ-
θηκαν καθόλου στις διατάξεις, αλλά δεν µας είπαν καν αν το
υπερψηφίζουν ή το καταψηφίζουν, δεν πήραν δηλαδή θέση ούτε
επί της αρχής του νοµοσχεδίου. Είδα πράγµατι όµως να αναφέ-
ρονται σε ζητήµατα που πιθανόν αγνοούν σε σχέση µε τη διαδι-
κασία την εξεταστική, την προκαταρκτική δηλαδή εξέταση που
διενεργήθηκε από την αρµόδια προς τούτο επιτροπή, χωρίς να
γνωρίζουν -και είναι δεδοµένο αυτό- τα στοιχεία που ετέθησαν
υπ’ όψιν αυτής της επιτροπής, να βγάζουν συµπεράσµατα και να
καταλήγουν σε αυθαίρετες κρίσεις. Δυστυχώς φτάνουν µέχρι
του σηµείου να ονοµατίζουν ως εµπλεκόµενους, ανθρώπους οι
οποίοι έχουν ήδη απαλλαγεί από την τακτική δικαιοσύνη, ανθρώ-
πους οι οποίοι δεν έχουν ακόµα κριθεί από τα αρµόδια όργανα
και να τους αποδίδουν µοµφές για παράνοµες πράξεις. 

Εγώ θα αποφύγω, λοιπόν, αυτή την πρόκληση, δεν θα απο-
φύγω όµως την αναφορά στα όσα είδαν το φως της δηµοσιότη-
τας το προηγούµενο διάστηµα, επικαλούµενος ακριβώς τις
περικοπές των διαλόγων που καταδεικνύουν τι ακριβώς είχε συµ-
βεί. «Θα ζητήσω να φέρει την ίδια την Τουλουπάκη», φέρεται να
είπε πολιτικό στέλεχος, πρώην Υπουργός. «Θα ζητήσω να µου
φέρει την ίδια την τύπισσα, θα της πω: Κορίτσι µου, έχεις κατα-
λάβει τι πας να κάνεις;». «Έχει τη δική του ατζέντα, βγάζουν
λεφτά, πολλά λεφτά. Και αυτό µπορούµε να κάνουµε ότι δεν το
είδαµε.». Να κάνεις ένα outsourcing, αλλά όχι και shop in shop,
όχι µαγαζί µες στο µαγαζί µας.

Δεν µπορείτε, κυρίες και κύριοι της Μείζονος Αντιπολίτευσης,
να καµώνεστε  τους τιµητές του κράτους δικαίου. Πρέπει πρώτα
να κριθούν αυτά τα ζητήµατα και ύστερα θα µας κουνήσετε το
χέρι. 

Στη σκιά λοιπόν των πρόσφατων καταγγελιών για τη δράση
παρακρατικών οµάδων στα σπλάχνα της προηγούµενης συγκυ-
βέρνησης, στον απόηχο δηµοσιευµένων διαλόγων υψηλότατων
κυβερνητικών στελεχών της ίδιας περιόδου που µαρτυρούν πε-
ριφρόνηση σε θεµελιώδεις δηµοκρατικές κατακτήσεις όπως
αυτή της διάκρισης των εξουσιών, υπό το βάρος των αποκαλύ-
ψεων για την φερόµενη ύπαρξη κυβερνητικών παραµάγαζων που
εφάρµοζαν αυτόνοµες ατζέντες εξουσίας και πλούτιζαν από
αυτές, φαντάζει ίσως σουρεαλιστικό να καλούµαστε να ψηφί-
σουµε σήµερα ένα νοµοσχέδιο που κατατείνει στην επιτάχυνση
της δικαιοσύνης, στη βελτίωση των όρων απονοµής της, στην
ενίσχυση του κορυφαίου αυτού θεσµού και των λειτουργών του
µε σύγχρονα µέσα και εργαλεία. Όµως στο ζοφερό αυτό κλίµα,
σήµερα όσο ποτέ άλλοτε, καθίσταται αναγκαία η θωράκιση και
ενίσχυση του θεσµού της δικαιοσύνης, προκειµένου να επουλω-
θούν το ταχύτερο οι πληγές που αφήνουν στο σώµα της Θέµιδος
τα γεγονότα που προηγήθηκαν, ώστε να αποκατασταθεί το αί-
σθηµα δικαίου στη συνείδηση των πολιτών.

Είναι συνεπώς επίκαιρη η συζήτηση και αναγκαία η ψήφιση του
παρόντος νοµοσχεδίου, αφού από τις ρυθµίσεις του υπηρετούν-
ται οι παραπάνω στόχοι ιδίως στο πεδίο του δηµοσίου δικαίου
και της προάσπισης των συµφερόντων του κράτους, δεδοµένου
ότι στη µεγαλύτερη έκτασή του αναφέρεται στη λειτουργία του
Ελεγκτικού Συνεδρίου. Ενός διφυούς οργάνου µε διοικητικές και
δικαιοδοτικές αρµοδιότητες για τον έλεγχο των δηµοσίων συµ-
βάσεων και δαπανών, τον καταλογισµό σε βάρος των δηµοσίων
υπολόγων, αλλά και την εκδίκαση µισθολογικών και συνταξιοδο-
τικών διαφορών, καθώς και υποθέσεων από ευρωπαϊκές ενισχύ-
σεις. Με τις επιµέρους διατάξεις επιτυγχάνεται η ενοποίηση της
δαιδαλώδους µέχρι σήµερα ύλης και καθίσταται αυτή ευχερώς
προσβάσιµη στους πολίτες, στους δηµοσίους υπαλλήλους και
στους δικηγόρους.

Εκτός όµως από τις κωδικοποιηµένες ρυθµίσεις για το Ελεγ-
κτικό Συνέδριο, σηµαντικό ενδιαφέρον παρουσιάζουν και οι

άλλες διατάξεις του νοµοσχεδίου και ιδίως η πρόβλεψη για την
ίδρυση υπηρεσίας στο οργανόγραµµα του Υπουργείου, η οποία
θα είναι επιφορτισµένη µε την καταγραφή δεδοµένων από τη λει-
τουργία των φορέων της δικαιοσύνης, ώστε να είναι δυνατή η
άµεση διαπίστωση των ελλείψεων και αναγκών και κατ’ επέκταση
η αντιµετώπισή τους. Στο ζήτηµα αυτό εκφράστηκε η άποψη ότι
ίσως θα επαρκούσε η άντληση στοιχείων από άλλες υπηρεσίες,
όπως παραδείγµατος χάρη η ΕΛΣΤΑΤ. Νοµίζω όµως ότι θα υπη-
ρετηθεί καλύτερα και ταχύτερα η στόχευση από µια εσωτερική
υπηρεσία, όπως είναι η προτεινόµενη.

Αρκετή συζήτηση προκλήθηκε αναφορικά και µε την πρόβλεψη
του άρθρου 359 για τη δυνατότητα ίδρυσης τµηµάτων για την επί-
λυση διαφορών που αφορούν το Εθνικό και Ενωσιακό Δίκαιο στα
αντικείµενα των ηλεκτρονικών επικοινωνιών, της ενέργειας και της
προστασίας των δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα στα πολιτικά
δικαστήρια της Θεσσαλονίκης και της Αθήνας. Μάλιστα, πέρα από
τις όποιες τεχνικές και λειτουργικές επιφυλάξεις που εκφράστη-
καν και οι οποίες είναι νοµίζω υπερβολικές, επιχειρήθηκε να προσ-
δοθεί από ένα µέρος της Αντιπολίτευσης ταξικό πρόσηµο στη
συγκεκριµένη ρύθµιση κατά τρόπο εξεζητηµένο στη βάση της
προτεραιοποίησης κάποιων υποθέσεων έναντι κάποιων άλλων.

Όµως, ο καπιταλισµός δεν είναι αδίκηµα, όπως φέρεται να συ-
νοµολόγησε στέλεχος της Μείζονος Αντιπολίτευσης σε συνοµι-
λία του που πρόσφατα είδε το φως της δηµοσιότητας. Εξάλλου,
είναι προφανές για τους µη δογµατικούς ότι η σχετική διάταξη
υπηρετεί την εξειδίκευση των δικαστών και την ταχύτητα στην
απονοµή της δικαιοσύνης και µέσω αυτών την ανάπτυξη και τη
δηµιουργία θέσεων εργασίας στη χώρα, δηλαδή την κοινωνία συ-
νολικά.

Εξίσου χρηστικές είναι και οι ρυθµίσεις που εισάγονται µε τις
προς ψήφιση τροπολογίες, οι οποίες επιλύουν οργανωτικές και
λειτουργικές εκκρεµότητες της διοίκησης. 

Ειδικότερη αναφορά θέλω να κάνω στην τροπολογία που δίνει
τη δυνατότητα σε δικηγόρους για την έκδοση βεβαιώσεων που
θα έχουν θέση πιστοποιητικού µετεγγραφής ιδιοκτησίας βαρών
και διεκδικήσεων για ακίνητα, ρύθµιση η οποία θα απαλλάξει από
ένα σηµαντικό φορτίο εργασιών τα υποθηκοφυλακεία, θα επιτα-
χύνει τις σχετικές διαδικασίες και θα διευκολύνει τους πολίτες
κατά την αναζήτηση τέτοιων στοιχείων. Υπάρχουν πράγµατι κι
άλλες διαδικασίες οι οποίες θα µπορούσαν να εκτελεστούν από
το δικηγορικό σώµα απαλλάσσοντας τη διοίκηση από το σχετικό
βάρος και θα ήταν καλό να τις αναζητήσουµε σε συνεργασία µε
τους δικηγορικούς συλλόγους της χώρας, ώστε να υιοθετή-
σουµε ανάλογες ρυθµίσεις.

Το παρόν νοµοσχέδιο, όπως προηγουµένως ο ν.4624/2019 για
την προστασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, ο ν.4637 του
ίδιου έτους για τις τροποποιήσεις των ποινικών κωδικών, ο
ν.4640/2019 για τη διαµεσολάβηση και ο ν.4689/2020, που έφερε
την ενσωµάτωση σηµαντικών οδηγιών στην εσωτερική έννοµη
τάξη, υπακούουν και αυτοί στις αρχές της καλής νοµοθέτησης
και κυρίως στον κανόνα της συνέχειας του κράτους, ενισχύοντας
έτσι την ασφάλεια δικαίου σε λειτουργούς και πολίτες.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, σήµερα µε την ψήφιση του υπό
συζήτηση νοµοσχεδίου βελτιώνουµε τις συνθήκες για την απο-
νοµή της δικαιοσύνης στη χώρα, ενώ µε τη στάση µας τις επό-
µενες ηµέρες και σε υποθέσεις που ταλανίζουν τη δηµόσια ζωή
καλούµαστε να αποκαταστήσουµε την τρωθείσα εµπιστοσύνη
των πολιτών στις δηµοκρατικές λειτουργίες και στο κράτος δι-
καίου.

Σας ευχαριστώ πολύ για την προσοχή σας!
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κι εµείς σας ευχαρι-
στούµε, κύριε Κωνσταντινίδη και για την τήρηση του χρόνου. 

Καλώ στο Βήµα τον συνάδελφο Βουλευτή της Ελληνικής
Λύσης κ. Αντώνιο Μυλωνάκη. 

Ορίστε, κύριε Μυλωνάκη, έχετε τον λόγο. 
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, µπαίνοντας στη

Βουλή µε την Ελληνική Λύση περίµενα ότι οι Βουλευτές θα δί-
ναµε το παρόν τουλάχιστον στην Ολοµέλεια. Για µία ακόµα φορά
βλέπω, δυστυχώς, ότι δέκα, δεκαπέντε άτοµα είµαστε σήµερα

15458 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



εδώ και οι υπόλοιποι το παίζουν Βουλευτές και καλά κάνουν!
Απ’ ό,τι φαίνεται, κύριε Υπουργέ, σήµερα συζητάµε ένα νοµο-

σχέδιο µε το οποίο κωδικοποιούµε τους διάσπαρτους νόµους και
τις διατάξεις για το Ελεγκτικό Συνέδριο, κυρίως για την αποτε-
λεσµατική απονοµή της δικαιοσύνης. Μακάρι αυτό να το πετύχει
το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο, για το οποίο κανείς δεν αµφιβάλλει
ότι κάνατε µία τεράστια προσπάθεια και εσείς και οι συνεργάτες.
Η Ελληνική Λύση έχει κάποιες κόκκινες γραµµές γι’ αυτό το νο-
µοσχέδιο, έχει αυτά τα οποία σας είπε και ο εισηγητής µας κ.
Χήτας, αλλά και ο Κοινοβουλευτικός µας Εκπρόσωπος κ. Βασί-
λης Βιλιάρδος. 

Όµως, αυτό που δεν µπορώ να καταλάβω -και το λέω ειλικρινά,
κύριε Υπουργέ- είναι αν οι πολίτες γεύονται την απονοµή της δι-
καιοσύνης. Αυτό είναι το ζητούµενο για όλους τους πολιτικούς,
γιατί η δική µας η δουλειά είναι να νοµοθετούµε επί της ουσίας.
Ουσία, λοιπόν, υπάρχει; 

Και θα σας πω δύο, τρία πραγµατάκια τα οποία ακούγονται συ-
νεχώς εδώ. Λυπάµαι διότι ελληνικός λαός είναι παγιδευµένος
ανάµεσα σε δύο αστικά κόµµατα, από τη µία στο κόµµα της Νέας
Δηµοκρατίας και από την άλλη στο κόµµα του ΣΥΡΙΖΑ. Παγιδευ-
µένος ο ελληνικός λαός ακούει τι; Ότι υπάρχουν µαγαζιά, παρα-
µάγαζα κάθε φορά που κάποια κυβέρνηση, κάποιο κόµµα παίρνει
την κυβέρνηση. 

Ναι, κύριοι του ΣΥΡΙΖΑ, υπάρχει µαγαζί στο Μαξίµου! Δεν το
γνωρίζετε; Και σήµερα, και χθες και παραπροχθές και κάθε µέρα.
Και θα συνεχίσει να υπάρχει. Ο πρώτος όροφος του Μαξίµου,
που είναι το γραφείο του Πρωθυπουργού, είναι το «µαγαζί» και
ο από πάνω όροφος, ο δεύτερος, είναι το «παραµάγαζο», οι πα-
ρατρεχάµενοι. Γιατί, κύριε Γιαννούλη, πρώτη φορά ακούτε αυτό
το πράγµα; Αυτό δεν γίνεται πάντα; 

Επίσης, κύριε Υπουργέ, τι είναι αυτά που βλέπουµε το τελευ-
ταίο χρονικό διάστηµα, να βγάζει χιλιάδες τηλεφωνικές συνδια-
λέξεις η ΕΥΠ; Τι είναι αυτό; Ο ένας µιλούσε µε τον άλλον.
Υπουργός µιλούσε µε τη σύζυγό του και έδινε εντολές. Πού έδινε
εντολές; Μέσω των αστυνοµικών και στον εισαγγελέα. Μιλάµε,
δηλαδή, για ένα παραδικαστικό κύκλωµα άνευ προηγουµένου.
Πραγµατικά, αυτό δεν είναι κάτι που πρέπει να µας απασχολεί,
κύριοι του ΣΥΡΙΖΑ; 

Κύριε Υπουργέ, αµφισβητεί κανείς ότι το σκάνδαλο της «NO-
VARTIS», το οποίο έγινε σκευωρία για άλλο λόγο, είναι ένα µε-
γάλο σκάνδαλο; Όχι βέβαια, κύριε Υπουργέ. Συγχαρητήρια, γιατί
ξέρετε πόσο σας εκτιµώ. Είστε από τους ανθρώπους για τους
οποίους λέω πάντα τα καλύτερα λόγια, διότι είστε έντιµος. Δεν
είναι σκευωρία, είναι σκάνδαλο. Όµως, το σκάνδαλο αυτό ποιος
το καρπώθηκε, κύριε Υπουργέ; Το αµερικάνικο δηµόσιο. Δηλαδή
πήρε το αµερικάνικο δηµόσιο περίπου 315 εκατοµµύρια ευρώ,
γιατί συνεννοήθηκε µε τη «NOVARTIS» να µην πάνε στα δικαστή-
ρια, υπήρξε δηλαδή ένας εξωδικαστικός συµβιβασµός, για ποιον
λόγο; Διότι όλη η διαπλοκή η διαφθορά και το χάσιµο των χρη-
µάτων ήταν ελληνικό. Οι Έλληνες χάσαµε, ο ελληνικός λαός
έχασε!

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κινούµε
κι εµείς τη διαδικασία. 

ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Κύριε Υπουργέ µου, αυτό να το
πείτε στο µικρόφωνο, σας παρακαλώ, για να γραφτεί στα Πρα-
κτικά. Κινείτε τη διαδικασία! Έπρεπε να έχει κινηθεί η διαδικασία.
Είναι προς τιµή σας να λέτε ότι κινείτε τη διαδικασία για ένα τόσο
µεγάλο σκάνδαλο. Επαναλαµβάνω ότι πρέπει να κινηθεί άµεσα
η διαδικασία, ώστε τουλάχιστον να καρπωθεί έστω και ένα ευρώ
αυτή η ρηµάδα η πατρίδα. Χαντακώσαµε τον Έλληνα! Έπαιρναν
τα φάρµακα 1, 2 ή 3 ευρώ και του πουλούσαν 113, 143 και 1043
ευρώ και ο ελληνικός λαός πλήρωνε, κύριε Υπουργέ!

Άρα, λοιπόν, µιλάµε για ένα σκάνδαλο που έγινε σκευωρία,
ενώ από την άλλη µεριά έχουµε και το σκάνδαλο του παραδικα-
στικού µε τον Μιωνή. Ποιος είναι ο Μιωνή που τον κάνατε, κύριε
Υπουργέ, θρύλο; Ποιον; Τον Μιωνή! Και νοµίζει κάποιος ότι το
σοβαρό κράτος του Ισραήλ έχει περί πολλού τον Μιωνή και ότι
θα βγάζει λόγους υπέρ του Μιωνή! Τίποτα, της πλάκας είναι όλοι,
κύριε Υπουργέ! Της πλάκας! Είναι διαπλεκόµενοι και διεφθαρµέ-
νοι όλοι αυτοί οι επιχειρηµατίες οι οποίοι συνδιαλέγονται µε
Υπουργούς. 

Γιατί, κύριοι του ΣΥΡΙΖΑ, γινόταν αυτό µε τον κ. Παππά; Εγώ
εξεπλάγην. Δεν το περίµενα αυτό το πράγµα από τον Παππά. Να
µιλάει µε τον Μιωνή, γιατί; Δεν έβγαλε από τη λίστα Λαγκάρντ να
πληρώσει ο κ. Μιωνή; Τα πλήρωσε το ελληνικό κράτος; Αν τα
έβγαζε σε εµένα, τώρα θα ήµουν φυλακή. Για ποιον λόγο η λίστα
Λαγκάρντ έφυγε ξαφνικά από το προσκήνιο; Πλήρωσε κανένας;

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΖΑΝΑΚΟΠΟΥΛΟΣ: Το Συµβούλιο της Επικρα-
τείας ρωτήστε!

ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Ναι, κύριε Τζανακόπουλε, δεν πλή-
ρωσε κανένας. Πλήρωσε κανένας; Ένας άνθρωπος.

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΖΑΝΑΚΟΠΟΥΛΟΣ: Παρεγράφη!
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Παρεγράφη, ναι! Ποιος ευθύνεται

για την παραγραφή; Μπορείτε να µας πείτε; Εγώ ευθύνοµαι; Η
Ελληνική Λύση ευθύνεται; Οι κυβερνήσεις σας δεν ευθύνονται;
Γι’ αυτό λέω ότι ο ελληνικός λαός είναι παγιδευµένος ανάµεσα
σε δύο κόµµατα. Και θα συνεχίσει να είναι παγιδευµένος αν δεν
αλλάξει νοοτροπία, αν δε βάλει µυαλό. 

Διότι ο Έλληνας πρέπει να κοιτάξει αυτά. Σήµερα, αλήθεια σας
λέω, χάρηκα πάρα πολύ. Η εφηµερίδα «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ» γράφει:
«Στις λεπτοµέρειες κέρδισε µόνος του τη µάχη για τη φέτα».
Αυτός είναι ο Ευρωβουλευτής της Ελληνικής Λύσης, ο κ. Εµµα-
νουήλ Φράγκος! 

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
Ανάγκασε µέσα από το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο, κυρίες και κύ-

ριοι -γιατί αυτά πρέπει να κάνουµε ως Βουλευτές και ως Ευρω-
βουλευτές- την ισλανδική εταιρεία η οποία χρησιµοποιούσε την
ονοµασία «φέτα» να τη βγάλει από το λογότυπό της. Αυτή είναι
η αλήθεια! Αυτά πρέπει να κάνουµε! 

Και όπως πολύ σωστά είπε -και τον ευχαριστούµε- πολλές
φορές και ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Νέας Δηµοκρα-
τίας κ. Λιβανός, έχετε υιοθετήσει πάρα πολλές θέσεις και προ-
τάσεις της Ελληνικής Λύσης. Και συγχαρητήρια γι’ αυτό, διότι
ακούτε!

Να σας πω ένα άλλο, κύριε Υπουργέ, το οποίο µε πείραξε
πάρα πολύ. Θα το πω µε πόνο καρδιάς. Δεν το περίµενα αυτό.
Χθες ήµουν καλεσµένος στο Λουτράκι και πήγα στο «Μαϊστράλι».
Δεν τους ήξερα τους ανθρώπους. Κάθισα σε ένα τραπέζι -προ-
σέξτε αυτό που θα σας πω τώρα-, περίµενε και κόσµος απ’ έξω
µες τον ήλιο, στις 14.00’ το µεσηµέρι. Τα τραπέζια ήταν αραιά, ο
κόσµος µια χαρά. Κανένα πρόβληµα. Εγώ ήµουν µπροστά και τα
είδα µε τα µάτια µου. Γιατί αν δεν τα έβλεπα µε τα µάτια µου -
ούτε τους ιδιοκτήτες ήξερα ούτε κανέναν- θα έλεγα έχουν δίκιο.
Μπαίνουν ξαφνικά -και θα το πω και στον κ. Μπίνη, ο οποίος είναι
ένας έντιµος άνθρωπος της Αρχής Διαφάνειας- ένα ζευγάρι της
Αρχής Διαφάνειας µε δύο ένστολους αστυνοµικούς. Πάγωσαν
όλοι. Ρωτάω τι συµβαίνει. Και ζητούσαν, κύριε Υπουργέ, άκου-
σον-άκουσον το σχέδιο του καταστήµατος, τα τετραγωνικά, για
να δουν αν βάσει των τετραγωνικών ήταν τα ανάλογα άτοµα
µέσα. Ήταν το µοναδικό µαγαζί, από ό,τι φαίνεται, που δούλευε,
γιατί τα άλλα µαγαζιά ήταν άδεια και σου λέει «Δεν το τελει-
ώνουµε και αυτό;». Ακούτε τώρα τη συνέχεια. Ήταν, λέει, δώδεκα
άτοµα παραπάνω. Είχε, λέει, εξήντα οκτώ και έπρεπε να έχει δώ-
δεκα λιγότερους. Ακούστε, 10.000 πρόστιµο και δεκαπέντε ηµέ-
ρες κλείσιµο του µαγαζιού! Κύριε Υπουργέ, αυτή είναι η
διαδικασία και το είπα και στους δύο ανθρώπους. Τους είπα ότι
αυτό που κάνουν δεν είναι σοβαρό. Είναι µια χαρά το µαγαζί. Κα-
νένας δεν είναι δίπλα στον άλλον.

Και από την άλλη µεριά, έρχεται το ΚΕΕΡΦΑ -κύριοι του ΣΥ-
ΡΙΖΑ, να το προσέξετε, γιατί είναι και δικοί σας εκεί πέρα-, οι
οποίοι συνεπικουρούνται από τον ΣΥΡΙΖΑ του Κωνσταντίνου και
καλεί τους Πακιστανούς, τους Κονγκολέζους -και δεν ξέρω ποιοι
άλλοι είναι εδώ πέρα-, τους Αφγανούς σε ένα συλλαλητήριο το
Σάββατο το απόγευµα µε πεντακόσια, χίλια άτοµα -πόσα ήταν-
και φώναζαν «Θα απελάσουµε τον Μητσοτάκη». Τι, δεν είναι έτσι,
κύριε Υπουργέ; Έτσι είναι και γελάτε. Γελάτε για αυτό το θέµα ή
θα έπρεπε να έχει συλληφθεί ο Κωνσταντίνου που προτρέπει
τους αλλοδαπούς να ξεσηκωθούν; Τι γελάµε;

Κύριοι του ΣΥΡΙΖΑ, δικοί σας είναι. Έβγαλαν ανακοίνωση. Τι
είναι αυτά τα πράγµατα! «Θα απελάσουµε τον Μητσοτάκη» λένε
οι λαθροµετανάστες, οι λαθροεισβολείς µε τον Κωνσταντίνου
του ΚΕΕΡΦΑ. Ποιο είναι το ΚΕΕΡΦΑ; Γιατί αυτή η ασυλία;
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Την ίδια µέρα, Σάββατο βράδυ, πενήντα αναρχοαυτόνοµοι -
δεν ξέρω τι είναι- µε βαριοπούλες έσπαγαν τα µαγαζιά στην
Ερµού. Αυτό είναι που θα αλλάζατε, κύριοι της Νέας Δηµοκρα-
τίας, έναντι του ΣΥΡΙΖΑ; Κύριε Υπουργέ, µήπως έχω λάθος; Δεν
τα έσπασαν τα µαγαζιά; Ποιος θα τα πληρώσει τα µαγαζιά;
Ποιος; Οι ίδιοι άνθρωποι. Ο ελληνικός λαός βογκά. Μισή δουλειά,
µισά λεφτά και πάει ο άλλος και του σπάει το µαγαζί και ο άλλος
του το κλείνει για δεκαπέντε ηµέρες. Αυτή είναι η διαδικασία µας;
Συγχαρητήρια! Και ερχόµαστε εδώ και νοµοθετούµε τι; Τι; Είναι
απίστευτα αυτά τα πράγµατα.

Αυτό το οποίο, επίσης, θέλω να πω, δυστυχώς -και θα κλείσω-
, διότι τα έχουν πει οι συνάδελφοί µου και µάλιστα, πάρα πολύ
καλά για το νοµοσχέδιο, είναι ότι αυτό το παραδικαστικό µού έχει
κοστίσει και εµένα µε τέσσερις-πέντε µηνύσεις εναντίον µου από
τον Υπουργό Άµυνας τότε, οι οποίες -και µου έκανε εντύπωση,
κύριε Υπουργέ- αντί να πάνε στο αστυνοµικό τµήµα για συκοφαν-
τική δυσφήµιση, πήγαιναν όλες σε δύο τµήµατα. Δεν ξέρω αν τα
χρησιµοποιείτε και εσείς ευρέως αυτά τα τµήµατα, το Τµήµα
Προστασίας Πολιτεύµατος και το Τµήµα Εκβιαστών. Κάθε φορά,
δηλαδή, που µου έκαναν µία µήνυση, πήγαινα στο Τµήµα Προ-
στασίας Πολιτεύµατος. Και όταν ήρθαν να µε συλλάβουν -νόµι-
ζαν ότι θα µε συλλάβουν και µε κυνηγούσαν ένα βράδυ ολόκληρο
στο «ART»-, εγώ ήµουν κατηγορούµενος γιατί κινδύνευε το πο-
λίτευµα από εµένα. Είναι απίστευτα πράγµατα. Θα µου πείτε
«Έλα, ρε Μυλωνάκη, και τι έγινε;». Δεν έγινε τίποτα για το ένα,
δεν έγινε τίποτα για το άλλο. Δεν έγινε τίποτα. Αυτή είναι η κα-

τάντια µας και λυπάµαι πάρα πολύ, ειλικρινά, που όλοι µαζί εδώ
πέρα δεν ερχόµαστε να τα βάλουµε κάτω, να νοµοθετήσουµε σο-
βαρά, κύριε Υπουργέ, και ο νόµος να εφαρµόζετε. Να εφαρµό-
ζεται ο νόµος.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Παρακαλώ, ολοκλη-
ρώστε.

ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΜΥΛΩΝΑΚΗΣ: Ολοκλήρωσα, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ο κύριος Υπουργός,
ο κ. Τσιάρας, θέλει να κάνει κάποιες νοµοτεχνικές βελτιώσεις.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ευχα-
ριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.

Πολύ γρήγορα να απαντήσω στον κ. Μυλωνάκη ότι όλα αυτά
που ακούσαµε ενδεχοµένως αφορούν ένα πραγµατικό περιστα-
τικό, το οποίο φαντάζοµαι ότι οι αρµόδιες υπηρεσίες θα το ελέγ-
ξουν και θα γνωρίζουν ακριβώς τι έχει γίνει και τι όχι.

Θέλω να καταθέσω µία νοµοτεχνική βελτίωση, η οποία αφορά
στην κατατιθέµενη από το Υπουργείο Αθλητισµού τροπολογία.
Δίνεται στη διάθεση του Σώµατος. Θα την υποστηρίξει σε πολύ
λίγο ο παριστάµενος Υφυπουργός Αθλητισµού. Να σας πω ότι
πλέον ο τίτλος του νοµοσχεδίου µε την προσθήκη των τροπολο-
γιών θα πάρει και το προσάρτηµα «και άλλες διατάξεις».

Ευχαριστώ πολύ.
(Στο σηµείο αυτό ο Υπουργός Δικαιοσύνης κ. Κωνσταντίνος

Τσιάρας καταθέτει για τα Πρακτικά την προαναφερθείσα νοµο-
τεχνική βελτίωση, η οποία έχει ως εξής:

15460 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Να καλέσω τώρα στο
Βήµα τη Βουλευτή από το ΜέΡΑ25, την κ. Αγγελική Αδαµοπού-
λου.

Κυρία Αδαµοπούλου, έχετε τον λόγο για οκτώ λεπτά.
ΑΓΓΕΛΙΚΗ ΑΔΑΜΟΠΟΥΛΟΥ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε

Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, όπως σας επι-

σηµάναµε και κατά τη συνεδρίαση της επιτροπής, το σχέδιο
νόµου από τη στιγµή που αποτελεί µία κωδικοποίηση κατακερ-
µατισµένων διατάξεων, κινείται στη σωστή κατεύθυνση. Όµως,
από τη στιγµή που δεν έχουµε δει σχετικές τροπολογίες ως προς
τα προβληµατικά σηµεία τα οποία σας επισηµάναµε, αξίζει να τα
επαναλάβουµε.

Άρθρο 309. Εξακολουθεί το κόστος πρόσβασης στη δικαιοσύνη
να είναι αυξηµένο και µάλιστα, σε υποθέσεις που είναι το δηµόσιο
αντίδικο έναντι του ιδιώτη, µε την αύξηση των παραβόλων, ουσια-
στικά, δυσκολεύετε πάρα πολύ την πρόσβαση του πολίτη στη δι-
καιοσύνη, του πολίτη ο οποίος βρίσκεται σε αποδυναµωµένη θέση
έναντι του δηµοσίου που παρίσταται ατελώς. Βλέπουµε τώρα ότι
µε την αύξηση των παραβόλων αποδυναµώνεται ακόµη περισσό-
τερο η θέση του ιδιώτη. Χαρακτηριστική περίπτωση είναι η αύξηση
των παραβόλων σε θέσεις επί των συνταξιοδοτικών διαφορών. Δεν
υπήρξε κάποια ουσιαστική αιτιολόγηση εκ µέρους του Υπουργείου
ως προς την αύξηση αυτού του κόστους, ως προς το ότι µετακυ-
λίεται, ουσιαστικά, το βάρος εις βάρος του ιδιώτη. Είναι προσχη-
µατική η επίκληση ανάγκης επιτάχυνσης απονοµής της
δικαιοσύνης, όταν θα µπορούσατε να είχατε αναζητήσει εναλλα-
κτικές λύσεις για να επιταχύνουµε την απονοµή. Συνεπώς δικαιώ-
νετε όλους εµάς οι οποίοι µιλάµε για µια ταξική δικαιοσύνη για
τους ολίγους.

Στο άρθρο 343 προωθείτε µία διάταξη η οποία παραβιάζει και
την αρχή της καλής νοµοθέτησης αλλά και την αρχή της διάκρι-
σης των εξουσιών, διότι ουσιαστικά παρέχετε τη δυνατότητα
στην εκτελεστική εξουσία και συγκεκριµένα στην Κυβέρνηση να
υποδεικνύει κάθε φορά τους ετήσιους ελέγχους οι οποίοι θα διε-
νεργούνται από το Ελεγκτικό Συνέδριο. Ακόµη και αυτή η προ-
σθήκη που κάνατε, η διόρθωση ως προς το ότι µπορεί να ζητήσει
αντί να παραγγέλλει, δεν θεωρούµε ότι επιφέρει κάποια ουσιώδη
µεταβολή. Διότι αυτό το οποίο δεν εξασφαλίζεται είναι κατά
πόσο τελικά το Ελεγκτικό Συνέδριο έχει τη διακριτική ευχέρεια
να αρνηθεί ως προς την υπόδειξη, το αίτηµα που γίνεται εκ µέ-
ρους της δικαστικής εξουσίας.

Δυστυχώς, βλέπουµε να διαιωνίζονται τακτικές ανεπίτρεπτου
εναγκαλισµού της εκτελεστικής και της δικαστικής εξουσίας σε
µια χώρα όπου πρόσφατα υπήρξαν ισχυρές αιχµές εκ µέρους
της Ένωσης Δικαστών για απόπειρα χειραγώγησης της δικαστι-
κής εξουσίας εκ µέρους της εκτελεστικής. Αναφερόµαστε, βε-
βαίως, στην µε πραξικοπηµατικό τρόπο άρνηση να διατηρηθούν
οι οµαλές διαδικασίες εκλογής του Προεδρείου. Βλέπουµε ότι,
ουσιαστικά, έχει διοριστεί µία δοτή διοίκηση, η οποία ανέτρεψε
µε παράνοµο τρόπο το προηγούµενο Προεδρείο, το οποίο συγ-
κροτήθηκε τον Ιούνιο του 2018 µε νόµιµο τρόπο. Απορρίφθηκε
το αίτηµα της πλειοψηφίας των δικαστών, του 92% των δικαστών,
για διεξαγωγή εκλογών µε νόµιµη διαδικασία και µάλιστα, εκφρά-
στηκε το αίτηµά του µε ηλεκτρονικό τρόπο. Έτσι, λοιπόν, έχουµε
µία δοτή αυτή τη στιγµή η προσωρινή διοίκηση, η οποία ουσια-
στικά διαιωνίζει αυτές τις πρακτικές. Σίγουρα το επιχείρηµα σε
συνέχεια τοποθέτησης συναδέλφου ότι αυτά έκανε και η προ-
ηγούµενη κυβέρνηση, είναι ένα επιχείρηµα, κατά την προσωπική
µου αξιολόγηση, τουλάχιστον παιδαριώδη.

Διότι είναι σαν να αποποιούµαστε την ευθύνη που έχουµε αυτή
τη στιγµή ως Κυβέρνηση εκλεγµένη και να διαιωνίζουµε τις πα-
θογένειες, να τις νοµιµοποιούµε, αντί να προσπαθούµε να τις
άρουµε. 

Σχετικά µε το άρθρο 358 ως προς τη σύσταση Γραφείου Συλ-
λογής, Επεξεργασίας Δικαστικών Στατιστικών Δεδοµένων, η
οποία υπηρεσία θα υπάγεται απευθείας στο γραφείο του Υπουρ-
γού, σίγουρα τα στατιστικά είναι πολύ σηµαντικά εργαλεία για
να αποτιµούµε, να αξιολογούµε καταστάσεις και να προβαίνουµε
σε σχετικές διορθωτικές παρεµβάσεις. Ωστόσο, οι ενστάσεις µας
έχουν να κάνουν µε τον τρόπο µε τον οποίο προωθείται αυτή η

πρωτοβουλία, διότι υπάρχει ένα πρόβληµα αλληλοεπικάλυψης
αρµοδιοτήτων σε σχέση µε µία ήδη υφιστάµενη δοµή στο οργα-
νόγραµµα του Υπουργείου. Και αναφερόµαστε στο Τµήµα Στρα-
τηγικού Σχεδιασµού και Αξιολόγησης Πολιτικών. Επίσης, δεν
υπάρχει καµµία αναφορά ως προς τα ζητήµατα στελέχωσης της
νέας υπηρεσίας.

Όπως σας ανέφεραν οι ίδιοι οι διοικητικοί δικαστές, το να εστιά-
ζουµε ρητά στο κόστος της διαδικασίας και στην ποσοτικοποίηση
της απόδοσης κάθε δικαστικής µονάδας, δηλαδή τι εξαγόµενο και
εισαγόµενο υπάρχει στις υποθέσεις, τι υποθέσεις αναλαµβάνει
ένας δικαστής, και ποιες διεκπεραιώνει, είναι σίγουρα ένα θέµα
το οποίο έχει την αυταξία του, όµως δεν ολοκληρώνει το πλαίσιο
των κριτηρίων, τα οποία θα πρέπει να διέπουν την δικαιοσύνη.
Αναφέροµαι στη µη αναφορά εκ µέρους σας ως προς την ποιοτική
αποτίµηση και απόδοση της δικαιοσύνης. 

Δεν απαντήσατε, λοιπόν, σε αυτά που σας κάλεσε η Ένωση Δι-
καστών ως προς το πώς η στατιστική επιστήµη µπορεί να αξιοποι-
ηθεί, ώστε να παταχθεί η πολυνοµία και η δαιδαλώδης νοµοθεσία,
πώς θα καταπολεµηθούν µε τη βοήθεια της στατιστικής οι κακές
πρακτικές της διοίκησης που συχνά δεν απαντά, πώς θα καταπο-
λεµήσουµε την πάγια τακτική του δηµοσίου να εξαντλεί όλα τα έν-
δικα µέσα, εξαντλώντας ακόµη περισσότερο οικονοµικά τον
πολίτη –είναι αυτό το οποίο επικαλέστηκε συνάδελφος της Νέας
Δηµοκρατίας «σεβόµαστε τα λεφτά του φορολογούµενου πολίτη»,
όχι µε τέτοιες πρακτικές δεν τα σεβόµαστε- και βεβαίως, πώς σχε-
διάζουµε µέσω της στατιστικής να πετύχουµε την ανταπόκριση
της νοµοθετικής εξουσίας στην πάγια νοµολογία των ανώτατων
δικαστηρίων.

Πολύ σηµαντικό, σοβαρό, ολίσθηµα είναι το ότι υπάγετε τη νε-
οσύστατη υπηρεσία που θα επεξεργάζεται τα στατιστικά δεδο-
µένα απευθείας στο γραφείο του Υπουργού. Είναι ένα σοβαρό
ολίσθηµα, διότι και αυτό αφήνει σκιές χειραγώγησης της δικαιο-
σύνης και του προϊόντος της εκ µέρους της εκτελεστικής εξου-
σίας. Είναι γνωστό ότι όλες οι µνηµονιακές κυβερνήσεις
µαγείρεψαν τα στατιστικά, προκειµένου να ανοίξουν τον δρόµο
για την ψήφιση των µνηµονίων. Τα λεγόµενα «greek statistics»
διεθνώς ξέρουµε ότι έχουν ταυτιστεί, είναι το συνώνυµο της ανα-
ξιοπιστίας. Απορούµε, λοιπόν, γιατί αφήνεται έτσι ο χώρος για
να νοµιµοποιούνται τέτοιες πρακτικές. 

Είναι πολύ ορθότερο, η νέα υπηρεσία να αποτελεί αποκεντρω-
µένο τµήµα, παράρτηµα ουσιαστικά της ΕΛΣΤΑΤ και να εντέλλε-
ται και να λογοδοτεί στην ίδια την ΕΛΣΤΑΤ και όχι απευθείας στο
γραφείο του Υπουργού.

Ως προς τα ειδικά τµήµατα των δικαστηρίων στα άρθρα 359
και 360, όπως πάλι σας επεσήµανε η Ένωση των Δικαστών, η
ανάγκη ίδρυσης νέων ειδικών τµηµάτων θα πρέπει να απορρέει
από την αύξηση υποθέσεων. Τέτοια αύξηση των πρωτοείσακτων
υποθέσεων δεν παρατηρείται τα τελευταία χρόνια. Αντίθετα, πα-
ρατηρείται µία σηµαντική µείωση εκ του γεγονότος, ακριβώς, ότι
είναι αυτό το κόστος πρόσβασης στη δικαιοσύνη που καθιστά
αποτρεπτική την πρόσβαση για τους πολίτες στη δικαιοσύνη.

Οι δικαστές, επίσης, θεώρησαν ότι παρέλκει η καθιέρωση γε-
νικής και απόλυτης προτεραιοποίησης κάποιων υποθέσεων δε-
δοµένου ότι δικονοµικά υπάρχει ήδη η δυνατότητα στον
διοικούµενο να υποβάλλει αίτηµα προτίµησης.

Όλες αυτές οι ρυθµίσεις δηµιουργούν ζητήµατα ισότητας ενώ-
πιον της δικαιοσύνης, παραβιάζουν την αρχή του φυσικού δικα-
στή και δηµιουργούν µία δικαιοσύνη δύο ταχυτήτων.

Επίσης, µε αυθαίρετα και αόριστα κριτήρια διαχωρίζετε µε-
ταξύ υποθέσεων αναπτυξιακού ενδιαφέροντος και των υπολοί-
πων. Και διερωτόµαστε: Από πού προκύπτει µεταξύ οµοειδών
υποθέσεων ότι η «Α» έχει αναπτυξιακό, ενώ η «Β» δεν έχει; Γιατί,
για παράδειγµα, είναι αναπτυξιακού ενδιαφέροντος οι διαφορές
ιδιωτών από δεδοµένα προσωπικού χαρακτήρα και όχι από τα
δηµόσια έργα; Αυτό είναι ένα παράδειγµα.

Τελειώνοντας, λοιπόν, βλέπουµε ένα νοµοσχέδιο, το οποίο
παρ’ όλο που κινείται στη σωστή κατεύθυνση σε κάποιες διατά-
ξεις, ωστόσο σε κάποιες άλλες παρασύρει αρχές και αξίες θε-
µελιακές, οι οποίες πλήττουν τη δηµοκρατία, την ισότητα και το
κράτος δικαίου. Δεν σταµατούν αυτές οι διατάξεις να βάζουν ένα
ταξικό πρόσηµο σε κάθε ευκαιρία.
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Θα µπορούσαµε, λοιπόν, να έχουµε µπροστά µας ένα νοµοθέ-
τηµα, το οποίο, ναι µεν, κωδικοποιεί και συστηµατοποιεί τη δικο-
νοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, αλλά µε τρόπο παραγωγικό και
όχι µε διατάξεις οι οποίες µας καλούν αυτή τη στιγµή πάλι να το-
ποθετούµαστε για τα κακώς κείµενα και να προσπαθούµε να αν-
τιµετωπίσουµε κακές νοοτροπίες που παραβιάζουν την αρχή του
κράτους δικαίου.

Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Και εµείς ευχαρι-
στούµε.

Ζήτησε τον λόγο και τον δίνω, γιατί έτσι λέει ο Κανονισµός,
στον Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο του ΜέΡΑ25, τον κ. Κλέωνα
Γρηγοριάδη, για οκτώ λεπτά.

Κύριε Γρηγοριάδη, έχετε τον λόγο, γιατί έχετε και υποχρέωση
κοινοβουλευτική, αµέσως µετά τη λήξη της οµιλίας σας. 

ΚΛΕΩΝ ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ: Ευχαριστώ, πολύ κύριε Πρόεδρε. 
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, σήµερα συζητάµε για ακόµη ένα

νοµοσχέδιο του Υπουργείου Δικαιοσύνης.
Κύριε Υπουργέ, είναι προφανές, αφού ψηφίζουµε περισσό-

τερα από τα µισά άρθρα ότι δεν το βρίσκουµε ένα εξαιρετικά
κακό νοµοσχέδιο. Έχει τα πλεονεκτήµατά του. Έχει καλά στοι-
χεία. Θα σταθώ εδώ. Οι προλαλήσασες από την πλευρά του
ΜέΡΑ25, η ειδική αγορήτριά µας, η κ. Μπακαδήµα, αλλά ακόµη
περισσότερο η νοµικός µας, η κ. Αδαµοπούλου τα είπαν µε αρ-
κετή ενδελέχεια και περιέγραψαν λεπτοµερώς τις διαφωνίες µας.
Θα µπω στον πειρασµό να σας πω και εγώ µερικά. Ξεκινώ µε
αυτό που κατά τη γνώµη µου είναι το προεξάρχον ζήτηµα. 

Κύριε Υπουργέ, πρόκειται κατά τη γνώµη µας για ένα ταξικό
ακόµη νοµοσχέδιο που έρχεται να προστεθεί στην ταξική πολι-
τική που έχει επιλέξει η Κυβέρνηση αυτή για τον χώρο της δι-
καιοσύνης. 

Μη σας κάνει εντύπωση, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι και
εσάς κύριε Υπουργέ, ο όρος ταξική πολική. Διότι πραγµατικά,
πώς αλλιώς θα µπορούσε κανείς να χαρακτηρίσει τις επιλογές
και τις πρακτικές αυτής της Κυβέρνησης, όταν σε αυτό το νοµο-
σχέδιο -και συγκεκριµένα στο άρθρο 335- η Κυβέρνηση επιφέρει
µέχρι και υπερδιπλάσιες αυξήσεις στα παράβολα που καλούνται
υποχρεωτικά να καταβάλουν οι πολίτες, προκειµένου να προ-
σφύγουν στη δικαιοσύνη και να διεκδικήσουν συνταξιοδοτικά ή
µισθολογικά τους δικαιώµατα.

Δεν θα αναφερθώ στο κάθε ένα. Τα έχω σηµειώσει. Νοµίζω
όµως ότι δεν έχει νόηµα. Ένα όµως θα πω που είναι χαρακτηρι-
στικό: Για τις εφέσεις κατά καταλογιστικών πράξεων και τις εφέ-
σεις σε χρηµατικού αντικειµένου διαφορές από 1.400 ευρώ, ο
πολίτης µπορεί τελικά κάτω από κάποιες προϋποθέσεις να φτά-
σει να πληρώνει 5.000 ευρώ. Και αυτό είναι ανησυχητικό. Και δεν
είναι µόνο ανησυχητικό, είναι κάτι ακόµη. 

Κατ’ αρχάς, θα πρέπει να θυµόµαστε πάντα ότι βρισκόµαστε
στο τέταρτο µνηµόνιο και ότι έπεται το πέµπτο. Πιστεύουµε ότι
θα καθαρίσουµε µε το τέταρτο µνηµόνιο του ΣΥΡΙΖΑ το 2060.
Είναι φανερό ότι µε το πέµπτο που θα ψηφίσετε εσείς –που ήδη
ψηφίσατε µε το κοινό ανακοινωθέν Σταϊκούρα κ.λπ. την προηγού-
µενη εβδοµάδα- θα πάµε µάλλον µέχρι το 2100. Εποµένως,
πραγµατικά οι άνθρωποι δεν έχουν χρήµατα για τέτοια έξοδα. 

Επίσης, όµως, κύριε Υπουργέ και κυρίες και κύριοι συνάδελφοι,
αναρωτιέται κανείς ευλόγως, τι αλήθεια σκοπεύετε να κάνετε µε
τους µισθούς και τις συντάξεις στο προσεχές µέλλον, ώστε να µοι-
άζει απολύτως απαραίτητο για εσάς στην Κυβέρνηση να καταστή-
σετε εντελώς απρόσιτες τις οµαδικές προσφυγές στη δικαιοσύνη
µισθωτών και συνταξιούχων, προκειµένου αυτοί να διεκδικήσουν
το δικαίωµά τους για αξιοπρεπείς µισθούς και συντάξεις. Ετοιµά-
ζετε, µάλλον, κάτι που δεν θα αρέσει καθόλου στον ελληνικό λαό.

Σε αυτό το νοµοσχέδιο, εξάλλου, η Κυβέρνηση φέρνει µείωση
του ποσού άνω του οποίου διενεργείται υποχρεωτικά έλεγχος
νοµιµότητας πριν από τη σύναψη δηµόσιας σύµβασης χρηµατο-
δοτούµενης, είτε µε εθνικούς είτε µε κοινοτικούς πόρους. Θε-
σµοθετείται περαιτέρω η εργαλειοποίηση ουσιαστικά της
δικαστικής εξουσίας από την εκτελεστική. Έτσι, πρέπει να πω ότι
διασαλεύεται περαιτέρω η συνταγµατική επιταγή της διάκρισης
ανάµεσα στις εξουσίες.

Διαβάζουµε στην αιτιολογική έκθεση για το άρθρο 343: « Η
Βουλή θα δύναται κατά την ενηµέρωσή της από τον Πρόεδρο
του Ελεγκτικού Συνεδρίου επί του ετήσιου προγράµµατος ελέγ-
χου του δικαστηρίου να ζητήσει να δοθεί προτεραιότητα από
τους προγραµµατισθέντες ελέγχους ή να εκφράζει ενδιαφέρον
για τη διενέργεια και άλλων ελέγχων µε αντικείµενο αδυναµίας
στα συστήµατα δηµόσιας διαχείρισης». 

Η διάταξη σε καµµία περίπτωση δεν σέβεται την αρχή της διά-
κρισης των εξουσιών, καθώς δίνεται η δυνατότητα στην κυβερ-
νητική πλειοψηφία να παραγγέλνει ουσιαστικά στο Ελεγκτικό
Συνέδριο κατά βούληση ελέγχους. Μιλάµε για την κυβερνητική
πλειοψηφία και όχι για ενισχυµένη συναινετική, ακριβώς επειδή
δεν αναφέρεται τίποτα γι’ αυτό µέσα στη συγκεκριµένη διάταξη.

Και σας ρωτώ, κύριε Υπουργέ, ευθέως: Η Βουλή που αναφέ-
ρεται στη διάταξη λογίζεται η κυβερνητική πλειοψηφία; Αυτό εν-
νοεί όταν λέει «η Βουλή» η διάταξη; Θα αρκεί όντως η απλή
πλειοψηφία για να ελέγχει το Ελεγκτικό Συνέδριο κατά προτε-
ραιότητα ή να ξεκινά νέους ελέγχους σε θέµατα δηµόσιας δια-
χείρισης;

Εάν ισχύει αυτό, δεν βλέπετε, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, να
ελλοχεύει ο κίνδυνος της πολιτικής εργαλειοποίησης του Ελεγ-
κτικού Συνεδρίου από την εκάστοτε κυβέρνηση και τη µετατροπή
έτσι της δικαστικής εξουσίας σε µικροκοµµατικό όργανο της
εκτελεστικής, δηλαδή της εκάστοτε κυβέρνησης;

Καταλαβαίνετε ότι οι καιροί είναι πονηροί και πολλά ακούµε
τελευταία. Είναι σε εξέλιξη διάφορες προανακριτικές, ακούµε
διάφορα πράγµατα, φρίττουµε µε όσα ακούµε. Δεν είµαστε δι-
καστές. Αρνούµαστε να πάρουµε αυτόν τον ρόλο ούτε του δικα-
στή ούτε του ενόχου. Είµαστε πολιτικοί και η δουλειά µας είναι
πολιτικά να κρίνουµε ό,τι ακούµε και όταν αποκτήσουµε αποκρυ-
σταλλωµένο συµπέρασµα, θα το κρίνουµε και µε πάρα πολύ αιχ-
µηρό τρόπο. Το κάνουµε πάντα. Δεν το αποφεύγουµε. Όµως,
πραγµατικά οι καιροί είναι χαλεποί για τη δικαιοσύνη και αυτό το
καταλαβαίνει και απ’ έξω να περνάει κανείς. Δεν χρειάζεται να
µπει εδώ µέσα. 

Τώρα δεν θα αποφύγω τον πειρασµό των αγαπηµένων µου
ερωτηµάτων προς την Κυβέρνηση. 

Πρώτον, τι γίνεται µε το πρωτογενές πλεόνασµα του 2021; Δεν
ξέρω αν το ακούσατε. Ο κ. Σταϊκούρας την προηγούµενη εβδο-
µάδα συνυπέγραψε το κοινό ανακοινωθέν του Eurogroup, το
οποίο κοινό ανακοινωθέν του Eurogroup έλεγε -τι άλλο;- ότι «εν-
τάξει, φέτος ήταν ο κορωνοϊός, ήταν δύσκολα τα πράγµατα και
θα έχετε πρωτογενές έλλειµµα 20%, 30%, 60%...» -δεν ξέρω
πόσο θα καταφέρουµε να έχουµε- «…αλλά του χρόνου τέρµα τα
ψέµατα. Εδώ κοτζάµ Γερµανία, εγώ που είµαι και η ηγεσία της
Ευρωπαϊκής Ένωσης δεν θα έχω του χρόνου» -ίσως και φέτος
να µην έχει, ίσως να έχει το λεγόµενο «µαύρο» µηδέν που είναι
ανεπαίσθητα θετικό- «Εσείς Έλληνες, ποιοι είστε; Θα πρέπει να
έχετε έστω ένα µικρό πρωτογενές πλεόνασµα». 

Αυτό, λοιπόν, το πρωτογενές πλεόνασµα, επειδή είµαστε όλοι
εδώ πέρα παροικούντες την Ιερουσαλήµ πολλά χρόνια και κυ-
ρίως τα τελευταία έντεκα που έχουµε µνηµόνια, τα οποία έχετε
φέρει όλοι εσείς, ξέρουµε ποιοι το πληρώνουν και ξέρουµε και
τον τρόπο. Το πληρώνουν πάντα, όπως ξέρετε καλύτερα από
µένα, µε µειώσεις µισθών, µειώσεις συντάξεων και αυξήσεις
φόρων. 

Προετοιµάστε τον ελληνικό λαό σιγά-σιγά ότι του έρχεται το
αργότερο από του χρόνου τέτοια εποχή αύξηση όλων των
φόρων του, των έµµεσων και των άµεσων, και µείωση των µισθών
και των συντάξεών του, γιατί θα τους βρείτε πολύ αγριεµένους
φοβάµαι µπροστά σας. 

Τι γίνεται µε τον «ΗΡΑΚΛΗ»; Χρειάζεται να ρωτήσω; Δεν γίνεται
τίποτα. Η Κυβέρνηση αρνείται να φέρει αυτήν την περίφηµη
πράξη νοµοθετικού περιεχοµένου που θα γλιτώσει τη χώρα από
12 δισεκατοµµύρια, ενώ ένα µεγάλο µέρος του ελληνικού λαού
έχει αρχίσει ήδη να πεινάει. 

Επίσης, σκανδαλώδες είναι ότι αρνείται οποιοσδήποτε αρµό-
διος να µας απαντήσει. Σας έχει προκαλέσει ο κ. Βαρουφάκης,
σας έχουµε προκαλέσει όλοι όσοι µιλάνε από εδώ να µας πείτε
ότι λέµε ανοησίες, να µας πείτε ότι δεν θα µπορούν να βρουν
τρόπο τα αρπακτικά ταµεία να απαιτήσουν και να δικαιούνται νο-
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µικά σε οποιοδήποτε ευνοµούµενο δικαστήριο της γης τα 12 δι-
σεκατοµµύρια που έχετε υπογράψει ως εγγυήσεις. Πείτε µας ότι
δεν θα συµβεί. Πείτε µας ότι είσαστε βέβαιοι ότι δεν θα συµβεί.
Πείτε µας ότι κάνουµε στείρα Αντιπολίτευση. Δεν το λέτε. Ξέρετε
ότι θα συµβεί και συνεχίζει να επικρεµάται πάνω από όλους εµάς
το περίφηµο ερώτηµα γιατί δεν το κάνετε. 

Συνδικαιούχοι ελπίζουµε στο ΜέΡΑ25 να µην είστε, αλλά ότι
οι δικαιούχοι σας κρατάνε δεµένους, όπως µου αρέσει να δείχνω
έτσι, είναι πολύ φανερό πια, γιατί το θέµα δεν τίθεται καν. Δη-
λαδή, δεν απαντάει κανείς κάτι για αυτό. 

Τώρα τι γίνεται µε την εκρηκτική ανάπτυξη την οποία αναµέ-
νετε -εµείς δεν αναµένουµε καµµία ανάπτυξη- του χρόνου; Σας
θυµίζω ότι το ΑΕΠ της Ελλάδας το 2019 ήταν 187,5 δισεκατοµ-
µύρια. Φέτος, σύµφωνα µε όλους τους υπολογισµούς, θα πέσει
στο 160, στην καλύτερη περίπτωση 164, 165. Και ρωτάω: Αν το
ΑΕΠ της χώρας µας το 2021 είναι 166 και ήταν 165 φέτος, αν δη-
λαδή υπάρξει 1 δισεκατοµµύριο παραπάνω ή µισό δισεκατοµµύ-
ριο παραπάνω το 2021, αυτό εσείς θα το θεωρήσετε τελικά
εκρηκτική καλπάζουσα ανάπτυξη; Γιατί σας θυµίζω ότι θα είναι
18 δισεκατοµµύρια µικρότερο από το 2019. Από το δε 2008, όπου
σύρατε αυτήν τη χώρα στην τροµακτική περιπέτεια, περιπέτεια
που µάλλον θα είναι και η τελική της περιπέτεια, των αλλεπάλ-
ληλων µνηµονίων που δεν τελειώνουν ποτέ γιατί έρχονται και-
νούργια µνηµόνια µε κάθε πρόφαση, όλοι όσοι τη σύρατε- ήταν
50 δισεκατοµµύρια παραπάνω, όχι 50, 85 δισεκατοµµύρια το
ΑΕΠ µας. Ήταν τότε 245 δισεκατοµµύρια το ΑΕΠ της χώρας.

Είναι, λοιπόν, ένα εξαιρετικά συρρικνωµένο ΑΕΠ. Αυτό λέµε.
Η Ελλάδα δεν βγάζει τίποτα. Αυτό το ελάχιστα συρρικνωµένο
συρρικνώθηκε ξανά τροµακτικά πολύ φέτος λόγω του κορωνοϊού
και του χρόνου θα έλθετε, ενδεχοµένως, εδώ να θριαµβολογείτε
επειδή θα έχει κάνει ένα τόσο ριµπάουντ, θα έχει ανέβει 1 ή 2 δι-
σεκατοµµύρια; Δεν πρέπει να το κάνετε αυτό. Θα είναι εξαιρετικά
ανησυχητικό.

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Δεν θα αργήσω, κύριε Πρόεδρε. 
Τώρα τι γίνεται µε το νοσοκοµείο «Παπανικολάου». Ξέρετε µε

τον κ. Βαρουφάκη είχα την τύχη και την τιµή να εκπροσωπούµε το
ΜέΡΑ25 την προηγούµενη εβδοµάδα στη Θεσσαλονίκη και πή-
γαµε και στο νοσοκοµείο «Παπανικολάου». Και ρωτάω τι γίνεται,
γιατί εκεί µας ενηµέρωσαν οι γιατροί και συγκεκριµένα οι διευθυν-
τές τµηµάτων όχι τυχαίοι γιατροί, άνθρωποι µεγάλοι και έµπειροι
στην Ιατρική, ότι από όλους τους υγειονοµικούς και γιατρούς του
νοσοκοµείου «Παπανικολάου» το 50% τουλάχιστον βρίσκεται σε
επισφαλή εργασία, εργάζεται επισφαλώς. Τι σηµαίνει αυτό; Ση-
µαίνει ότι είναι επικουρικοί συµβασιούχοι εργαζόµενοι, σηµαίνει
ότι ένα µεγάλο µέρος από αυτούς είναι ενοικιαζόµενοι γιατροί και
υγειονοµικοί, ενοικιαζόµενοι εργαζόµενοι και είναι, επίσης, διά-
φορα άλλα πράγµατα. 

Επίσης, οι ήρωές σας -το λέω σκωπτικά γιατί πραγµατικά οι
ήρωές σας οι γιατροί, τους οποίους χειροκροτάγανε το πρωί οι
Υπουργοί και το βράδυ τους προπηλάκισαν τα ΜΑΤ στην αυλή
του «Ευαγγελισµού»- µας ενηµέρωσαν ότι πέρασαν, πράγµατι,
ηρωικές µέρες και εβδοµάδες κατά τη διάρκεια του κορωνοϊού,
καθώς πολεµούσαν τον κορωνοϊό, όπως και όλες τις άλλες ασθέ-
νειες που αντιµετωπίζει το νοσοκοµείο, χωρίς καν τις κατάλληλες
µάσκες.

Ξέρετε οι µάσκες στη ΜΕΘ δεν είναι οι µάσκες που φοράµε
εµείς εδώ. Είναι κάποιες µάσκες πιο ακριβές και πιο κατάλληλες.
Δεν τις είχαν και δεν τις απέκτησαν µας διαβεβαίωσαν σε όλο
αυτό το τετράµηνο. Όλο αυτό το τετράµηνο που πανηγυρίζατε
ότι µε ευκαιρία τον κορωνοϊό θα θωρακίσετε την υγεία, αυτοί οι
άνθρωποι στη ΜΕΘ του «Παπανικολάου» δεν είχαν µάσκες τόσο
απλά.

Επίσης, οι ήρωές σας φυσικοθεραπευτές που δουλεύουν στις
ΜΕΘ µας ενηµέρωσαν ότι δεν συγκαταλέγονται στα βαρέα και
ανθυγιεινά. Σας ενηµερώνω ότι εγώ συγκαταλέγοµαι στα βαρέα
και ανθυγιεινά τριάντα έξι χρόνια τώρα που είµαι  ηθοποιός. Δεν
βρίσκεται ότι όποιος είναι µέσα σε µια ΜΕΘ που υπάρχει κορω-
νοϊός θα έπρεπε δικαιωµατικά να συγκαταλέγεται εκεί µέσα;

Κλείνω αµέσως, κύριε Πρόεδρε, να µη σας κουράσω. 

Τέλος, τι γίνεται µε τη «NOVARTIS»; Θα σας πω εγώ τι γίνεται
µε τη «NOVARTIS». Θα σας πούµε εµείς, το ΜέΡΑ25. Στην Αµε-
ρική η «NOVARTIS» πληρώνει 500 εκατοµµύρια δολάρια, στην
Ελλάδα η «NOVARTIS» δηλώνει µε παρρησία ότι δεν θα το κάνει
ξανά. Αν τη ρωτήσετε, µάλιστα, «ποτέ;», θα σας πει ότι, ναι, δεν
θα το κάνει ξανά ποτέ. Άκουσα τον Υπουργό -µε ελπίδα πρέπει
να πω και ενδιαφέρον- ότι θα κινηθεί κάποια διαδικασία. 

Το ερώτηµα, κύριε Υπουργέ, είναι γιατί δεν έχει κινηθεί µέχρι
τώρα κάποια διαδικασία. Αυτό το σκάνδαλο υπάρχει δικαστικά
εδώ και χρόνια. 

Σας ευχαριστώ πάρα πολύ για την ανοχή σας και τον χρόνο
σας. 

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΜέΡΑ25)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Και εµείς ευχαρι-

στούµε τον κ. Γρηγοριάδη.
Να πω λίγο τη σειρά. Θα τοποθετηθούν οι δύο Υπουργοί,

πρώτα ο κ. Αυγενάκης και στη συνέχεια ο κ. Καραµανλής και αµέ-
σως µετά θα πάρει τον λόγο ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος
του ΣΥΡΙΖΑ, ο κ. Τζανακόπουλος, και στη συνέχεια, όπως µου
εζητήθη, ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος του Κοµµουνιστικού
Κόµµατος Ελλάδας, ο κ. Παφίλης.

Κύριε Αυγενάκη, έχετε τον λόγο προκειµένου να αναπτύξετε
την µε αριθµό γενικό 374 και ειδικό 28 τροπολογία.

Πόσο χρόνο θέλετε;
ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και

Αθλητισµού): Δέκα λεπτά νοµίζω ότι θα είναι αρκετά.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Όχι δέκα λεπτά. Δέκα

λεπτά δεν παίρνει ούτε ο Υπουργός που έχει το νοµοσχέδιο. 
ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και

Αθλητισµού): Εντάξει, δώστε µου έξι λεπτά. Θα είµαι γρήγορος.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Εγώ θα σας βάλω έξι

λεπτά.
ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και

Αθλητισµού): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητούµε σή-

µερα µια αναγκαία µεταρρύθµιση που αφορά στο πλαίσιο που
διέπει τα κωλύµατα εγγραφής και τους περιορισµούς συµµετο-
χής σε αθλητικά σωµατεία και ενώσεις. Βάζουµε, δηλαδή, καθα-
ρούς όρους στον δρόµο για την ανάδειξη νέων διοικήσεων στις
αθλητικές οµοσπονδίες της χώρας µας και το κάνουµε αυτό έγ-
καιρα, ώστε να µπορούν όλοι οι αθλητικοί φορείς να προετοιµα-
στούν για τις εκλογές τους µε διαφάνεια, αλλά κυρίως µε
δηµοσιότητα για να γνωρίζουν όλοι τους κανόνες του παιχνιδιού,
να γνωρίζουν εκ των προτέρων έγκαιρα ποιοι έχουν τα κωλύ-
µατα, ποιοι δικαιούνται να συµµετάσχουν στις εκλογές, αλλά και
ποιοι όχι. 

Με χαρά σας ανακοινώνω ότι αύριο θα συζητηθεί στο Υπουρ-
γικό Συµβούλιο τις επόµενες µέρες θα βρίσκεται σε διαβούλευση
το νοµοσχέδιο του Υπουργείου Πολιτισµού και Αθλητισµού µε
τίτλο: «Αναµόρφωση θεσµικού πλαισίου των αρχαιρεσιών των
αθλητικών φορέων, διακρινόµενη συνοδεία αθλητών ΑΜΕΑ, σύ-
σταση εθνικής πλατφόρµας αθλητικής ακεραιότητας, Ελληνική
Ολυµπιακή Επιτροπή, Ελληνική Παραολυµπιακή Επιτροπή και
άλλες διατάξεις».

Θα το συζητήσουµε αναλυτικότερα το επόµενο διάστηµα,
οπότε σήµερα θα αναφερθώ επιγραµµατικά στις βασικές διατά-
ξεις του νοµοσχεδίου.

Αναφορικά µε τις αρχαιρεσίες, ρυθµίζουµε ζητήµατα που αφο-
ρούν στις εκλογικές διαδικασίες των αθλητικών οµοσπονδιών,
στις αθλητικές ενώσεις και στα αθλητικά σωµατεία.

Μετά από διαβούλευση όλων των αθλητικών φορέων θέτουµε
σε εφαρµογή τη Σύµβαση Μακόλιν, την Εθνική Πλατφόρµα Αθλη-
τικής Ακεραιότητας.

Αναφορικά µε τους διακρινόµενους αθλητές-συνοδεία ΑΜΕΑ,
αναγνωρίζουµε τον κρίσιµο ρόλο των συνοδών αθλητών οι οποίοι
συµµετέχουν νοµίµως σε αγώνες αθλητών µε αναπηρίες και προ-
βλέπουµε την απόδοση παροχών σε διακρινόµενους αθλητές-
συνοδούς ΑΜΕΑ.

Για την Ελληνική Ολυµπιακή Επιτροπή εισάγουµε τροποποι-
ήσεις του καταστατικού της ΕΟΕ σύµφωνα µε τα αιτήµατα της
ίδιας της ΕΟΕ, µετά την πρώτη περίοδο λειτουργίας της ως νο-
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µικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου. Επίσης, ρυθµίζουµε τα ζητή-
µατα της εκπροσώπησης των µελών στη διοίκηση της Ελληνικής
Παραολυµπιακής Επιτροπής.

Βεβαίως, αυτά τα θέµατα θα τα συζητήσουµε διεξοδικά το
αµέσως επόµενο διάστηµα τόσο στην Επιτροπή Μορφωτικών
Υποθέσεων, όσο και εδώ στην Ολοµέλεια. 

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Τότε, τι τη φέρνετε την τροπο-
λογία;

ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και
Αθλητισµού): Τώρα, αναφορικά µε την τροπολογία που συζη-
τάµε σήµερα, το άρθρο 1 αφορά στα κωλύµατα εγγραφής και
τους περιορισµούς. Τι τροποποιούµε; Στην παράγραφο 1β, για
να υφίσταται πλέον κώλυµα, πρέπει το πρόσωπο να έχει παρα-
πεµφθεί αµετακλήτως ή να έχει καταδικαστεί αµετάκλητα και όχι
τελεσίδικα απλώς και, φυσικά, το κώλυµα του παραληφθέντος
θα διαρκεί έως και την έκδοση αθωωτικής απόφασης, όλο δη-
λαδή το διάστηµα, ενώ σε τυχόν περίπτωση έκδοσης καταδικα-
στικής απόφασης, το κώλυµα θα διατηρείται σε αντίθεση µε την
ισχύουσα διάταξη που υπήρχε µέχρι σήµερα. 

Παράλληλα προσαρµόζουµε τα κωλύµατα σε περίπτωση ποι-
νικών αδικηµάτων, σύµφωνα µε τον νέο Ποινικό Κώδικα. Το
άρθρο 2 αφορά σε κωλύµατα και περιορισµούς συµµετοχής σε
καταστατικό όργανο αθλητικής ένωσης. Διευκολύνουµε, δηλαδή,
τη συµµετοχή των ατόµων που ενδιαφέρονται να συµµετάσχουν,
έχουν εµπειρία και γνώση στα ζητήµατα της αθλητικής ένωσης
ή οµοσπονδίας. Πιο συγκεκριµένα, επιτρέπεται να ανακηρυχθεί
υποψήφιος προκειµένου να εκλεγεί µέλος του Διοικητικού Συµ-
βουλίου ή άλλου καταστατικού οργάνου αθλητικής ένωσης
όποιος υπήρξε υπάλληλος αθλητικής ένωσης ή οµοσπονδίας,
εφόσον κατά τον χρόνο ανακήρυξης της υποψηφιότητάς του έχει
παρέλθει τουλάχιστον ένας µήνας πριν την παραίτησή του από
υπάλληλος της ενώσεως ή δύο τουλάχιστον µήνες αν πρόκειται
για υπάλληλο οµοσπονδίας από τη λήξη της εργασιακής του σχέ-
σης. 

Παράλληλα καθίσταται εφικτή η συµµετοχή περισσοτέρων
υποψηφίων µε αυτόν τον τρόπο, ενισχύοντας και ενδυναµώνον-
τας δηλαδή τις δηµοκρατικές διαδικασίες και, φυσικά, τη διοικη-
τική ανανέωση. Φυσικά, αυτά τα χρονικά διαστήµατα
ακολουθούν τη συνταγµατική επιταγή που τίθεται για τα κωλύ-
µατα των υποψηφίων Βουλευτών. 

Ελπίζω όσοι έσπευσαν να γράψουν ή να σχολιάσουν, πριν το-
ποθετηθούν ξανά, να διαβάσουν προσεκτικότερα τη διάταξη την
οποία σας ανέφερα λίγο πριν.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, όπως διαπιστώνετε κι εσείς, δεν
υπάρχει καµµία µεθόδευση, καµµία εξυπηρέτηση συµφερόντων,
αλλά κυρίως καµµία φωτογραφική διάταξη. Θέτουµε καθαρούς
όρους και µε διαφάνεια, αλλά κυρίως µε ακεραιότητα, ώστε όλοι
να γνωρίζουν τους κανόνες του παιχνιδιού, αλλά και τα ασυµβί-
βαστα. 

Την ίδια ώρα όµως, το Ηράκλειο, η Κρήτη, βράζει. Η πρόθεση
της ΕΠΟ, σύµφωνα µε τις δηµόσιες δηλώσεις του κ. Δέδε, Εκτε-
λεστικού Γραµµατέα της ΕΠΟ, να αποσύρει την υποψηφιότητα
για διοργάνωση στο Παγκρήτιο Στάδιο του τελικού της UEFA
Conference League 2022 ή 2023 έχει ξεσηκώσει θύελλα αντιδρά-
σεων και διαµαρτυριών και εξαιρετική δυσαρέσκεια της τοπικής
κοινωνίας. Ο φάκελος υποψηφιότητας του Ηρακλείου της χώρας
µας είναι πληρέστατος, εκπονήθηκε χωρίς ούτε ένα ευρώ κόστος
και η αρµόδια Επιτροπή Αξιολόγησης της UEFA απέστειλε εγ-
γράφως –προσφάτως, στις 19 Ιουνίου- συγχαρητήρια προς την
ΕΠΟ και προς τον Δήµο Ηρακλείου. 

Η ΕΠΟ και ένα µέρος της διοικήσεώς της επιχειρούν να σαµ-
ποτάρουν µια εθνική προσπάθεια –αν είναι δυνατόν- και µια τόσο
τιµητική ανάθεση ευρωπαϊκού τελικού. Δεν αφορά µόνο την πόλη
του Ηρακλείου ή τον νοµό ή την Κρήτη, αλλά ολόκληρη την Ελ-
λάδα. Ουσιαστικά, δηλαδή, ενισχύεται µε αυτήν την ανάθεση οι-
κονοµικά και τουριστικά η χώρα µας, αλλά φυσικά και το επίπεδο
κύρους και αναγνώρισης. Κι όµως, για µικροσυµφέροντα ποδο-
σφαιρικά, τυφλή κόντρα και πιθανό εκβιασµό προς την Κυβέρ-
νηση, κάποιοι στην ΕΠΟ τορπιλίζουν αυτήν την προσπάθεια. 

Πριν από λίγο εξέδωσαν ψηφίσµατα διαµαρτυρίας οι παραγω-
γικοί φορείς, δηλαδή το Εµπορικό και Βιοµηχανικό Επιµελητήριο

Ηρακλείου, η Ένωση Ξενοδόχων Ηρακλείου, ο Σύνδεσµος Του-
ριστικών και Ταξιδιωτικών Γραφείων Κρήτης, η Ένωση Ιδιοκτη-
τών Τουριστικών Λεωφορείων Κρήτης, ο Εµπορικός Σύλλογος
Ηρακλείου, ο Σύλλογος Επισιτισµού και Διασκέδασης Ηρα-
κλείου, τα Σωµατεία Ιδιοκτητών Ταξί, η Οµοσπονδία Επαγγελµα-
τιών Βιοτεχνών Νοµού Ηρακλείου, η Ένωση Επιχειρηµατιών
Ενοικιαζόµενων Διαµερισµάτων Ηρακλείου, ο Σύλλογος Ιδιοκτη-
τών Γραφείων Ενοικιάσεως Αυτοκινήτων και Δικύκλων και αρκε-
τοί άλλοι. 

Κυρίες και κύριοι, νοµίζω ότι αξίζει τον κόπο να συστηθούµε
ξανά γιατί ορισµένοι –λίγοι βέβαια- νοµίζουν ότι ζούµε σε άλλη
περίοδο, σε άλλες εποχές.

(Στο σηµείο αυτό κτυπά το κουδούνι λήξης του χρόνου οµιλίας
του κυρίου Υπουργού)

Να θυµίσω –και τελειώνω, κύριε Πρόεδρε- ότι έχουµε Κυβέρ-
νηση Κυριάκου Μητσοτάκη και όχι Αλέξη Τσίπρα και ότι έχουν
παρέλθει οι εποχές των εκβιασµών, των µαγαζιών κ.ο.κ.. Στο
Υφυπουργείο Αθλητισµού δεν είναι ο Γιώργος που επικαλείται ο
κ. Παππάς στους διαλόγους που δηµοσιεύονται τελευταία, αλλά
ο υποφαινόµενος. Αυτά τα λέω διότι έχουν την εντύπωση ότι θα
εκβιάσουν µέσα από τα µέσα παραπληροφόρησης ή τα δηµοσιο-
γραφικά πιστόλια που διαθέτουν την Κυβέρνηση για τις αποφά-
σεις της που βρίσκονται στην κατεύθυνση της εξυγίανσης και
του νοικοκυρέµατος του αθλητισµού. 

Σας λέω, λοιπόν, µε ευθύτητα ότι ο Πρωθυπουργός µας Κυ-
ριάκος Μητσοτάκης και η Κυβέρνησή µας ούτε εκβιάζεται ούτε
γραµµάτια εξαργυρώνει ούτε χρωστάει πουθενά. Και βέβαια, πιο
χρήσιµο θα ήταν από το να µιλούν κάποιοι αόριστα και υποκρι-
τικά σε αυτήν την Αίθουσα ή και εκτός Αιθούσης, να µιλούν ονο-
µαστικά, ώστε να φανεί ποιους εκπροσωπούν που θίγονται από
τις πρωτοβουλίες µας και όχι να κρύβονται πίσω από αχυραν-
θρώπους και σκοτεινές διαδικασίες, κάτι που τα µέλη της ΕΠΟ
γνωρίζουν πολύ καλά.

Για την Κυβέρνηση προτεραιότητα είναι οι αθλητές, η αθλητική
οικογένεια και πώς θα συνδράµουµε ουσιαστικά ώστε να ανα-
βαθµιστεί το αθλητικό οικοσύστηµα της χώρας. Διαφάνεια και
νοικοκυροσύνη παντού και όποιος ενοχλείται ας βγει ο ίδιος να
µιλήσει κι εδώ είµαστε να του δώσουµε όσες εξηγήσεις απαι-
τούνται. 

Σας ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κι εµείς ευχαρι-
στούµε.

Θα ήθελα να δώσω τον λόγο στον Υπουργό Υποδοµών και Με-
ταφορών κ. Κώστα Καραµανλή, προκειµένου να τοποθετηθεί για
τη µε γενικό αριθµό 375 και ειδικό 29 τροπολογία.

Ορίστε, κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΧ. ΚΑΡΑΜΑΝΛΗΣ (Υπουργός Υποδοµών

και Μεταφορών): Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. Θα προ-
σπαθήσω να είµαι πολύ σύντοµος. 

Βρίσκοµαι εδώ για να υποστηρίξω την τροπολογία του Υπουρ-
γείου Υποδοµών και Μεταφορών µε γενικό αριθµό 375 και ειδικό
29. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η τροπολογία αυτή διακρίνεται
σε δύο µέρη. Το πρώτο σχετίζεται µε τις καταστροφικές πυρκα-
γιές της 23ης και της 24ης Ιουλίου του 2018 στο Μάτι και τις κατε-
δαφίσεις των κτηρίων. Αυτό που διαπιστώσαµε είναι πως εξαιτίας
και της πανδηµίας, οι δήµοι, όσο και η Περιφέρεια Αττικής, αδυ-
νατούν πολλές φορές να αντεπεξέλθουν στον πολύ –η αλήθεια
είναι- αυξηµένο όγκο υλοποίησης έργου.

Εποµένως, για να βοηθηθεί η κατάσταση και να µη χάνεται
άλλος χρόνος, προτείνουµε µε το άρθρο 1 της τροπολογίας να
καθοριστούν οι υπηρεσίες του Υπουργείου Υποδοµών και Μετα-
φορών ως αρµόδιες για τις κατεδαφίσεις. 

Για να το εξηγήσουµε αυτό λίγο πιο απλά, προκειµένου να το
καταλάβουν όσοι µας ακούνε γιατί είναι ένα θέµα αρκετά ευαί-
σθητο –που νοµίζω εσείς, κύριε Πρόεδρε, το ξέρετε πολύ καλά-
θα σας πω ότι έχουµε χωρίσει τα κτήρια σε αυτά που λέµε «σύµ-
φορα επισκευής» και «ασύµφορα επισκευής». Ως προς τα «σύµ-
φορα επισκευής», πρόκειται για κτήρια µε βλάβες, δηλαδή µε
ζηµιές, οι οποίες αρχικά είχαν εκτιµηθεί ως επισκευάσιµες. Εδώ
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επανεξετάζεται από την αρµόδια υπηρεσία του Υπουργείου, τη
ΔΑΕΦ, η έκταση και το κόστος της επισκευής, δηλαδή εκτιµάται
αν είναι περισσότερο συµφέρουσα η επιλογή της επισκευής ή
της κατεδάφισης και στην ουσία αυτό που κάνουµε είναι να επι-
λέγουµε σε µερικά σηµεία να κατεδαφιστούν αυτά τα σπίτια, έτσι
ώστε οι δικαιούχοι να µπορούν να πάρουν αποζηµιώσεις. Μάλι-
στα, µέχρι σήµερα στις πληγείσες περιοχές έχουν εγκριθεί ως
ασύµφορα επισκευής πενήντα τρεις περιπτώσεις κτηρίων.

Εδώ, λοιπόν, αφού κατεδαφιστούν αυτά τα κτήρια, έρχεται η
ελληνική πολιτεία και στην ουσία αποζηµιώνει –δίνει στεγαστική
συνδροµή- µε το ποσό των χιλίων ευρώ το τετραγωνικό µέτρο,
µε ανώτατο όριο κτηρίου τα εκατόν πενήντα τετραγωνικά µέτρα.

Εποµένως, νοµίζω ότι αυτό θα δώσει µία λύση σε ένα πρό-
βληµα που απασχολεί εκατοντάδες συµπολίτες µας, οι οποίοι
έχουν υποστεί τις συνέπειες αυτής της καταστροφικής πυρκα-
γιάς που είχε γίνει πριν από δύο χρόνια. 

Η δεύτερη πρόβλεψη αφορά την τροποποίηση µέρους του Ορ-
γανισµού του Υπουργείου Υποδοµών και Μεταφορών µε κύριο
στόχο την αναδιάταξη των υπηρεσιών του. Εστιάζουµε δηλαδή
στις υπηρεσίες αυτές του Υπουργείου που κάνουν επιβλέψεις
των συγκοινωνιακών και των δηµοσίων έργων. 

Συγκεκριµένα, προβαίνουµε σε µια αναδιοργάνωση των δια-
φόρων Ειδικών Υπηρεσιών Δηµοσίων Έργων, των λεγόµενων
ΕΥΔΕ. Να τονίσουµε εδώ ότι κανένας δεν χάνει τη δουλειά του.
Γιατί διαβάζουµε στα social media τον τελευταίο καιρό και αρ-
κετά πράγµατα τα οποία δεν ανταποκρίνονται στην πραγµατικό-
τητα. Οι δυσλειτουργίες αυτές των υπηρεσιών έχουν επιπτώσεις
στην επίβλεψη των δηµοσίων έργων και µε τη ρύθµιση αυτή στην
ουσία θα µπορεί το προσωπικό να στελεχωθεί και µε συγκεκρι-
µένα κλιµάκια ΕΥΔΕ που θα είναι εκεί, επιτόπου στα έργα.

Επίσης ενισχύεται το έργο του ΟΑΚ, µία δέσµευση που έχει
αναλάβει και ο ίδιος ο Πρωθυπουργός στις προγραµµατικές του
δηλώσεις, αφού αίρονται συγκρούσεις λόγω συναρµοδιότητας.
Εδώ είχαµε τον ΟΑΚ και την ΕΥΔΕ Κρήτης και Δωδεκανήσου,
που είχαν ίδιο αντικείµενο. Εποµένως γινόταν στην ουσία αυτό
που συνήθως γίνεται στο ελληνικό δηµόσιο: κανένας δεν έκανε
σωστά τη δουλειά του. 

Παράλληλα θα ήθελα να υπογραµµίσω ότι λαµβάνεται πρόνοια
διετούς απόσπασης του υπηρετούντος στην ΕΥΔΕ Κρήτης προ-
σωπικού, µε πλήρη διασφάλιση των εργασιακών δικαιωµάτων και
καθορίζεται ο «ΟΑΚ Α.Ε.» ως φορέας που επιβαρύνεται µε τη µι-
σθοδοσία του αποσπώµενου προσωπικού.

Αυτά είχα να πω, κύριε Πρόεδρε, αναφορικά µε τις πρωτοβου-
λίες και παρακαλώ τον Υπουργό όπως την κάνει δεκτή.

Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ευχαριστούµε και

εµείς, κύριε Υπουργέ.
Δίνω αµέσως τώρα τον λόγο στον Κοινοβουλευτικό Εκπρό-

σωπο του ΣΥΡΙΖΑ κ. Δηµήτρη Τζανακόπουλο. 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΖΑΝΑΚΟΠΟΥΛΟΣ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε

Πρόεδρε. 
Κύριε Υπουργέ, µε λύπη διαπιστώνω ότι οι Βουλευτές της

Νέας Δηµοκρατίας, αρκετοί µάλλον από τους Βουλευτές της
Νέας Δηµοκρατίας, για να µην ισοπεδώνω, αλλά και ο κ. Αυγε-
νάκης δεν σας ακολούθησαν σε αυτήν την επιλογή να διατηρή-
σετε ένα επίπεδο σε µια συζήτηση η οποία έχει και τεχνικό αλλά
και πολιτικό χαρακτήρα µε την έννοια ότι διαµορφώνει στη βάση
του σχεδίου της προηγούµενης κυβέρνησης ένα νέο τοπίο στο
Ελεγκτικό Συνέδριο, το οποίο εντάσσεται σε µία προσπάθεια -
στην οποία νοµίζω ότι όλοι συµφωνούµε- για την επιτάχυνση της
απονοµής της δικαιοσύνης, αλλά και την αποτελεσµατικότερη
λειτουργία των δικαστηρίων. Δεν θα επιµείνω σε αυτά τα ζητή-
µατα όµως, κύριε Υπουργέ, γιατί δυστυχώς δόθηκε άλλος τόνος
στη συζήτηση από αρκετούς συναδέλφους και, όπως σας είπα
και προηγουµένως, και από τον κ. Αυγενάκη. Διότι επέλεξαν να
επιµείνουν στην αναπαραγωγή και στην τροφοδότηση µιας κα-
τασκευασµένης αφήγησης περί παρακράτους, παρεµβάσεων
στη δικαιοσύνη, µιας αφήγησης που συσπείρωσε και εξακολου-
θεί να συσπειρώνει σήµερα όλες εκείνες τις δυνάµεις, ολιγάρχες,
µιντιάρχες, εκπροσώπους πολυεθνικών, ιδιοκτήτες ποδοσφαιρι-
κών οµάδων ή άλλων οµάδων, που έδωσαν λυσσαλέο στην κυ-

ριολεξία αγώνα κατά του ΣΥΡΙΖΑ όχι µόνο επειδή έχουν πολλά
να κρύψουν, αλλά επιπλέον γιατί θέλουν, επιθυµούν διακαώς,
επιθυµούσαν και σήµερα υλοποιούν αυτήν την επιθυµία, να επι-
στρέψουν στις «παλιές καλές πρακτικές». «Παλιές καλές πρακτι-
κές» που γίνονται σήµερα από µία πανουργία του λόγου ή της
ιστορίας ή από µία ειρωνεία, αν θέλετε, της κατάστασης και της
ζωής τροµακτικά επίκαιρες µε την άθλια τροπολογία που κατα-
θέτει ο κ. Αυγενάκης. Άθλια, απαράδεκτη, «φωτογραφική» και
βαθιά καταδικασµένη ως λογική και ως πολιτική άποψη στη συ-
νείδηση των Ελλήνων πολιτών.

Τι κάνει ο κ. Αυγενάκης που µε τόση οίηση ήρθε εδώ από το
Βήµα της Βουλής για να παρουσιάσει τον εαυτό του ως τιµητή
των αρχών της δικαιοσύνης και της διαφάνειας; Επιτρέπει µε την
τροπολογία αυτή σε καταδικασµένους τελεσίδικα παράγοντες
του αθλητισµού να επιστρέψουν στα καθήκοντά τους στη διοί-
κηση σωµατείων, να επιστρέψουν στην ενασχόληση µε τον αθλη-
τισµό µέχρις ότου να καταστεί η απόφαση του δικαστηρίου ή το
βούλευµα το οποίο τους παραπέµπει σε δίκη αµετάκλητο. Ποι-
ους «φωτογραφίζετε» εδώ, κύριε Αυγενάκη; Έχετε το πολιτικό
σθένος να µας πείτε ποιους «φωτογραφίζετε» µε αυτή την τρο-
πολογία, να πείτε τα ονόµατα εκείνων των καταδικασµένων, εκεί-
νων που έχουν παραπεµφθεί τελεσίδικα στο δικαστήριο και
εκείνων που έχουν τελεσίδικη δικαστική απόφαση που τους κα-
ταδικάζει για απάτες, για εκβιάσεις, για στηµένους αγώνες, οι
οποίοι από αύριο θα επιστρέψουν στη διοίκηση αθλητικών σω-
µατείων; Ποιοι είναι; Γιατί δεν έχετε το σθένος να τους κατονο-
µάσετε εδώ; 

«Παλιές καλές πρακτικές», που περιγράφονται και στον εξω-
δικαστικό συµβιβασµό του αµερικάνικου δηµοσίου µε τη «NO-
VARTIS». Τι διαβάζουµε εκεί; Γιατί στο τέλος θα ξεχάσουµε και
αυτά που ξέραµε. Ότι Έλληνες αξιωµατούχοι ασκούσαν µε αθέ-
µιτες πρακτικές επιρροή στην ελληνική Κυβέρνηση -παράγρα-
φος 42 του εξωδικαστικού συµβιβασµού, σας παραπέµπω
ευθέως-, ώστε να παίρνει αποφάσεις υπέρ της εταιρείας. Και
έχουµε διάφορους δηµοσιογράφους, δηµοσιολογούντες, πολι-
τικά στελέχη, ακόµα και Υπουργούς, οι οποίοι έρχονται και µε
περίσσιο θράσος δηλώνουν ότι ο εξωδικαστικός συµβιβασµός
του αµερικάνικου δηµοσίου µε τη «NOVARTIS» τούς δικαιώνει
και πολιτικά και ότι υπάρχει σκευωρία. Αυτά είναι πρωτοφανή
πράγµατα στην ελληνική δηµόσια ζωή. Και όχι µόνο αυτό, αλλά
προχωρούν και σε έναν αντιπερισπασµό όλοι µαζί, οι ίδιοι, που
ανασύρει τις χειρότερες παραδόσεις του νεοδηµοκρατικού κα-
θεστώτος της περιόδου 1990-1993. Και λυπάµαι, κύριε Υπουργέ,
που δεν παίρνετε θέση για το ερώτηµα το οποίο σας τέθηκε σε
σχέση µε τη χρήση παράνοµου υλικού, αλλά επιλέγετε να παρα-
κάµψετε τη συζήτηση διά της αναφοράς στη ρύθµιση του 2015
για τη νοµιµοποίηση των αποδεικτικών µέσων. Όµως κάνετε
πολύ µεγάλο λάθος και µπλέκεστε σε ζητήµατα που είναι αυ-
στηρά νοµικά και θα έπρεπε ο Υπουργός Δικαιοσύνης να είναι
πιο προσεκτικός. 

Και τι εννοώ; Κάνετε λάθος σ’ όλη σας την ανάλυση. Διότι η
διάταξη του 2015 στόχευε να υποβοηθήσει το έργο των εισαγ-
γελέων διαφθοράς και των οικονοµικών εισαγγελέων στην κατα-
πολέµηση του οικονοµικού εγκλήµατος και δεν αφορούσε
υποθέσεις οι οποίες θα µπορούσαν να γίνουν, αν θέλετε, παρα-
γωγοί και κατασκευαστές εντυπώσεων για να παραχθούν συσχε-
τισµοί στο πολιτικό παιχνίδι. Αν θέλετε µπορώ να σας το εξηγήσω
έτι περαιτέρω, ότι η συγκεκριµένη διάταξη προέβλεπε συγκεκρι-
µένες προϋποθέσεις και ακόµα και αν ίσχυε σήµερα η διάταξη
αυτή, το υλικό στο οποίο όλοι αναφέρεστε θα ήταν και πάλι πα-
ράνοµο. 

Εποµένως, είναι άστοχη η απάντησή σας, απολύτως, και κάτι
περισσότερο. Τι θα συνέβαινε αν ίσχυε αυτή η διάταξη; Σίγουρα
δεν θα νοµιµοποιούσε παρακρατικές µεθόδους για να γίνεται σή-
µερα πολιτικό παιχνίδι µε στόχο εντυπώσεις, πολιτικό παιχνίδι
µάλιστα αντιπερισπασµού απέναντι σε τι; Όχι µόνο στα υπαρκτά
σκάνδαλα της «NOVARTIS», για τα οποία η εταιρεία εγκαλείται
αυτή τη στιγµή, µόνο για όσα συνέβησαν στην Ελλάδα την πε-
ρίοδο 2012-2015. Και δεν είναι τυχαία η αναφορά του εξωδικα-
στικού συµβιβασµού σε αυτήν τη συγκεκριµένη περίοδο.

Δεν συµπίπτει τυχαία µε τη διακυβέρνηση Σαµαρά και µε την
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υπουργία συγκεκριµένων πολιτικών στελεχών που παίζουν σή-
µερα κεντρικό ρόλο στη Νέα Δηµοκρατία, όπως ο κ. Γεωργιάδης
που έχει και το πολιτικό θράσος να πηγαίνει ως πολίτης, όπως
µας είπε ο κ. Πέτσας, να απειλεί εν ενεργεία ανώτατη δικαστικό
λειτουργό ότι θα τη βάλει φυλακή. Και κατηγορείτε εσείς τον ΣΥ-
ΡΙΖΑ για παρακρατικές µεθόδους, για παρακράτος; Έχετε τέτοιο
πολιτικό θράσος;

Πολιτικό, λοιπόν, παιχνίδι αντιπερισπασµού απέναντι σε τι; Ξα-
ναλέω, όχι µόνο στα πραγµατικά –πραγµατικότατα και µε τη
βούλα- σκάνδαλα, αλλά και σε µια ζοφερή οικονοµική κατά-
σταση, µε µια διαρκή καθίζηση των µισθών -µε δική σας ψήφο
εκκίνησε η διαδικασία µείωσης των µισθών στον ιδιωτικό τοµέα
κατά 20%- µε τις µαζικές απολύσεις, µε τη νέκρωση στην κυριο-
λεξία της πραγµατικής οικονοµικής δραστηριότητας για την
οποία δεν πράξατε απολύτως τίποτα, αλλά αδρανήσατε περιµέ-
νοντας να κινητοποιηθούν διαδικασίες πλήρους αναδιάρθρωσης
της ελληνικής οικονοµίας προς όφελος των συµφερόντων τα
οποία εξυπηρετείτε.

Αλλά, όλα αυτά θα τα βρείτε µπροστά σας. Και σας προτρέπω
να έχετε λιγότερη αλαζονεία, λιγότερο αυτοθαυµασµό για το
πόσο καλά τα έχετε καταφέρει, διότι όλα αυτά θα τα βρείτε
µπροστά σας τους επόµενους µήνες. 

Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Τον λόγο έχει ζητήσει
ο κ. Αυγενάκης.

ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και
Αθλητισµού): Αν δεν ξέραµε τον κ. Τζανακόπουλο, θα λέγαµε ότι
ήταν εκπρόσωπος Τύπου µιας άλλης κυβέρνησης και όχι του
Αλέξη Τσίπρα µε τον Νίκο Παππά και τους λοιπούς. Έλα, όµως,
που θυµόµαστε. Δεν έχουν περάσει πάρα πολλά χρόνια άλλωστε,
παρά µόνο ελάχιστοι µήνες. 

Θα σας πρότεινα, αγαπητέ κύριε Τζανακόπουλε, να διαβάζετε,
εκτός από την «ΑΥΓΗ» και το left.gr, και τις διατάξεις γιατί δεν ξέ-
ρατε τι λέγατε πριν. Επαναλαµβάνω και παρακαλώ πολύ ακούστε
πολύ προσεκτικά. Είµαι βέβαιος ότι θα αναθεωρήσετε αυτά που
είπατε νωρίτερα. 

Tο άρθρο 1 αφορά sτα κωλύµατα εγγραφής και sτους περιο-
ρισµούς. Και τι τροποποιούµε, κύριε Τζανακόπουλε; Στην παρά-
γραφο 1β: «πλέον για να υφίσταται κώλυµα, πρέπει το πρόσωπο

να έχει παραπεµφθεί αµετακλήτως ή να έχει καταδικαστεί αµε-
τάκλητα» και όχι απλώς τελεσίδικα.

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΖΑΝΑΚΟΠΟΥΛΟΣ: Ε, αυτό σας είπα.
ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και

Αθλητισµού): Ακούστε µε λίγο. Σας άκουσα πολύ προσεκτικά.
Και φυσικά το κώλυµα του παραλειφθέντος θα διαρκεί έως και

την έκδοση, αν εκδοθεί αθωωτική απόφαση. Για όλο το µεσοδιά-
στηµα θα του απαγορεύεται…

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Αυτονόητο είναι!
ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και

Αθλητισµού): Ακούστε µε, µη βιάζεστε. Ήρεµα.
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Ρωτήστε έναν δικηγόρο!
ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και

Αθλητισµού): Κύριε Πρόεδρε, δεν κατάλαβα τώρα! Αν δεν αντέ-
χετε τον διάλογο, περάστε να κάνετε την επανάστασή σας εκτός
Αιθούσης. Συγκρατείστε τα νεύρα σας, κύριε συνάδελφε. Είναι
νωρίς ακόµη. Έχουµε χρόνο µπροστά µας.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Συνεχίστε, κύριε
Υπουργέ.

ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΑΥΓΕΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Πολιτισµού και
Αθλητισµού): Έτσι, λοιπόν, αφού ο κύριος συνάδελφος µάς επι-
τρέψει να µιλήσουµε, το φυσικό κώλυµα του παραλειφθέντος θα
διαρκεί έως και την έκδοση αθωωτικής απόφασης, ενώ σε περί-
πτωση τυχόν έκδοσης καταδικαστικής απόφασης, το κώλυµα θα
διατηρείται σε αντίθεση µε τα ισχύοντα µέχρι σήµερα. Παράλ-
ληλα, δηλαδή, προσαρµόζουµε τα κωλύµατα σε περίπτωση ποι-
νικών αδικηµάτων, σύµφωνα µε τον νέο Ποινικό Κώδικα. Αυτά για
τους συναδέλφους που µάλλον δεν κατάλαβαν είτε δεν διάβασαν
καν ή διαβάζουν µόνο την «ΑΥΓΗ» και το left.gr.

Ευχαριστώ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ευχαριστούµε, κύριε

Υπουργέ. Τον λόγο έχει ο Υπουργός Δικαιοσύνης κ. Κωνσταντί-
νος Τσιάρας για να καταθέσει µία νοµοτεχνική βελτίωση και ακο-
λουθεί ο Υφυπουργός Εσωτερικών κ. Θεόδωρος Λιβάνιος.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ευχα-
ριστώ, κύριε Πρόεδρε, καταθέτουµε µια νοµοτεχνική βελτίωση
που αφορά στη συγκεκριµένη τροπολογία ούτως ώστε να είναι
ενήµερο το Σώµα.

(Η προαναφερθείσα νοµοτεχνική βελτίωση έχει ως εξής:

15468 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΡΞΘ’ - 29 ΙΟΥΝΙΟΥ 2020 (ΠΡΩΙ) 15469



ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κύριε Λιβάνιε, έχετε
τον λόγο για να υπερασπιστείτε την τροπολογία µε γενικό αριθµό
372 και ειδικό 26.

ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΛΙΒΑΝΙΟΣ (Υφυπουργός Εσωτερικών): Ευχαρι-
στώ, κύριε Πρόεδρε.

Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, η σχετική τροπολογία του
Υπουργείου Εσωτερικών, την οποία καταθέσαµε εµπρόθεσµα
στη Βουλή, έχει σκοπό να ρυθµίσει ορισµένα επείγοντα θέµατα,
µε αφορµή κάποιες προθεσµίες οι οποίες λήγουν αύριο 30 Ιου-
νίου. 

Το σηµαντικό σ’ αυτές τις τροπολογίες είναι ότι πρώτον, δίνε-
ται µία παράταση για την προσαρµογή των παιδικών σταθµών
στις διατάξεις του προεδρικού διατάγµατος 99/2017 µέχρι 31-8-
2021, µε εξαίρεση –και είναι η νοµοτεχνική βελτίωση που κατέ-
θεσε µόλις τώρα ο κ. Τσιάρας, ο Υπουργός Δικαιοσύνης- τα
θέµατα ενεργητικής πυρασφάλειας, όπου η προθεσµία γίνεται
31-10-2020. Άρα, συντµήουµε την προθεσµία τουλάχιστον για το
κοµµάτι της ενεργητικής πυρασφάλειας στους παιδικούς σταθ-
µούς. 

Αυτή η ιστορία είναι πολλά χρόνια. Υπάρχουν παρατάσεις,
υπάρχουν πράγµατι ορισµένα προβλήµατα τα οποία άπτονται και
της χρήσης γης που λειτουργούν οι παιδικοί σταθµοί. Θα κάνουµε
το παν και σε συνεργασία µε την Κεντρική Ένωση Δήµων Ελλά-
δας, προκειµένου να ρυθµίσουµε άµεσα το ζήτηµα αυτό προς
όφελος της ασφάλειας κυρίως των φιλοξενούµενων παιδιών.

Το δεύτερο µεγάλο πλέγµα διατάξεων αφορά στην παράταση
για τις δηλώσεις διόρθωσης των τετραγωνικών µέτρων που γί-
νεται στην ηλεκτρονική εφαρµογή που έχει αναπτυχθεί από το
Υπουργείο Εσωτερικών και την ΚΕΔΕ. Με πρόσφατα στοιχεία
µέχρι πριν από λίγη ώρα, έχουν υποβληθεί στο τετράµηνο περί-
που που λειτουργεί η εφαρµογή επτακόσιες δεκαέξι χιλιάδες
εκατόν είκοσι επτά αιτήσεις και περίπου έχουν προστεθεί δεκα-
τεσσεράµισι εκατοµµύρια τετραγωνικά µέτρα, για να το πω αλ-
λιώς δεκατεσσεράµισι τετραγωνικά χιλιόµετρα αδήλωτων
επιφανειών, όλα αυτά τα χρόνια δεν είχαν δηλωθεί, µε απώλεια
είτε οι µεν Οργανισµοί Τοπικής Αυτοδιοίκησης – οι δήµοι- να στε-
ρούνται ένα σηµαντικό κοµµάτι εσόδων το οποίο µεσοσταθµικά
µε 1 ευρώ περίπου το τετραγωνικό, είναι περίπου στα 15 εκατοµ-
µύρια ετήσια απώλεια εσόδων, αλλά και οι ίδιοι οι πολίτες να
ήταν αναγκασµένοι λόγω αυτής της µεταβολής, να πληρώσουν
υπέρογκες αναδροµικές οφειλές. 

Επίσης, µε νοµοτεχνική που κατατέθηκε πριν από λίγο, παρα-
τείνεται µέχρι 31-8-2020 και η δυνατότητα δήλωσης των µη χρη-
σιµοποιούµενων κενών ακινήτων. Αυτό έχει ξεκινήσει από τον
Ιούλιο του 2018. Είµαστε σε δύο χρόνια πλήρη που τρέχει αυτή
η ρύθµιση και πάνω σ’ αυτό ακριβώς το πνεύµα, για να µην υπάρ-
χει καµµία παρεξήγηση και κανένας αιφνιδιασµός των πολιτών,
επίσης δίνουµε µια µικρή δίµηνη παράταση. 

Τονίζω ότι οι δύο διαδικασίες είναι εντελώς ανεξάρτητες. Άλλο
τα τετραγωνικά µέτρα και οι διαφορές στα δηλωθέντα τετραγω-
νικά µέτρα και άλλο η δήλωση κενών, µη ηλεκτροδοτούµενων
ακινήτων. Όπως είπα πριν, η µία τρέχει περίπου δύο χρόνια, η
άλλη περίπου τέσσερις µήνες. 

Επίσης, δίνουµε µια παράταση σύντοµη -και εκτιµώ ότι θα είναι
και η τελευταία που θα δοθεί- σχετικά µε τη περιβόητη διοικητική
υποστήριξη των δήµων µέχρι 31-10-2020. Η αλήθεια είναι ότι εί-
µαστε περίπου δέκα χρόνια που τρέχει αυτό το µέτρο το οποίο,
ενώ βάσει προθέσεων, ήταν ορθό στη σκέψη του, είχε όµως µια
προϋπόθεση η οποία δεν τηρήθηκε, την άρτια στελέχωση των
τεχνικών υπηρεσιών και των τριακοσίων τριάντα δύο δήµων της
χώρας.

Αυτό και λόγω των περιορισµών των δηµοσιονοµικών που
υπήρχαν, δεν κατέστη δυνατό. Αποτέλεσµα είναι ότι στη συντρι-
πτική πλειοψηφία οι παλιοί δήµοι-έδρες των νοµαρχιών υποστη-
ρίζουν διοικητικά µικρούς όµορους δήµους. Εµείς κάναµε ένα
σηµαντικό βήµα προς αυτή την κατεύθυνση µε τον ν.4674 και
τους αναπτυξιακούς οργανισµούς, έχοντας υπ’ όψιν ένα πράγµα,
το οποίο απασχολεί νοµίζω και όλες τις πλευρές της Βουλής:
Πώς θα µπορέσουµε να επιταχύνουµε τα έργα, να απορροφη-
θούν πόροι και να µπορούν ακόµη και οι µικροί δήµοι να κάνουν
επίβλεψη και των ίδιων τους των έργων. 

Γι’ αυτό λοιπόν ενισχύσαµε τότε και την ΕΕΤΑΑ, τα δίκτυα πό-
λεων, και διάφορους άλλους φορείς του ευρύτερου δηµόσιου
τοµέα και γι’ αυτό προβήκαµε και στην καινοτόµα λύση των ανα-
πτυξιακών οργανισµών, προκειµένου να µπορούν όλοι οι δήµοι
να έχουν στελεχωµένες υπηρεσίες.

Επίσης, παρατείνεται και η διοικητική υποστήριξη των υπηρε-
σιών δόµησης των πολεοδοµιών µέχρι το ίδιο χρονικό διάστηµα,
έχοντας υπ’ όψιν ότι βρισκόµαστε σε συνεχή επαφή µε το Υπουρ-
γείο Περιβάλλοντος και την πολιτική του ηγεσία και τον κ. Χατζη-
δάκη και τον κ. Οικονόµου, προκειµένου να βρούµε άµεσα την
καλύτερη λύση για την εξυπηρέτηση των πολιτών. 

Είναι χαρακτηριστικό ότι ένα σηµαντικό κοµµάτι της ανάπτυ-
ξης και ένα σηµαντικό κοµµάτι των νέων θέσεων εργασίας θα
έρθει και µε βάση την οικοδοµική δραστηριότητα. 

Για τον λόγο αυτό, χρειάζεται να επιταχύνουµε τις διαδικασίες
έκδοσης οικοδοµικών αδειών. Ετοιµάζονται και επεξεργάζονται
ρυθµίσεις όπου θα απλοποιηθεί έτι περαιτέρω η οικοδοµική αδει-
οδότηση, τουλάχιστον για µικρής κλίµακας οικοδοµές, την οποία
ετοιµάζει το Υπουργείο Περιβάλλοντος. Και εκτιµούµε ότι την 1η

Νοεµβρίου θα µπορέσουµε να έχουµε παντού λειτουργικές υπη-
ρεσίες δόµησης σχεδόν στο σύνολο των δήµων της χώρας.

Ευχαριστώ πολύ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κι εµείς ευχαρι-

στούµε τον κύριο Υπουργό.
Καλώ στο Βήµα τον Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο του ΚΚΕ,

τον κ. Αθανάσιο Παφίλη. 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΣΠΙΡΤΖΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, θέλω να θέσω ερωτή-

σεις…
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΦΙΛΗΣ: Τώρα πήρα τον λόγο. Μπορείτε να τα

πείτε µετά. Λίγος σεβασµός δεν βλάπτει. Μου έχει δώσει τον
λόγο.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κύριε Σπίρτζη, τώρα
ανέβηκε στο Βήµα ο κ. Παφίλης. 

Σε ποιον Υπουργό θέλετε να θέσετε ερωτήσεις; 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΣΠΙΡΤΖΗΣ: Στους Υπουργούς Εσωτερικών και Υπο-

δοµών και Μεταφορών. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Είχατε φύγει εσείς. 
Κύριε Σπίρτζη, πρέπει να βάζουµε κάποια πράγµατα στη θέση

τους. Όταν τελείωσε ο λόγος των Υπουργών που προηγήθηκαν,
όπως είδατε, ο κ. Τζανακόπουλος αναφέρθηκε στον κ. Αυγενάκη.
Του δόθηκε ο λόγος, απάντησε, τελείωσε. Κανείς δεν ζήτησε τον
λόγο για τον κ. Καραµανλή. Και έρχεστε τώρα και ζητάτε τον
λόγο. Για τον κ. Λιβάνιο θα πάρετε τον λόγο αµέσως µετά την το-
ποθέτηση του κ. Παφίλη. 

Κύριε Παφίλη, συγγνώµη. Έχετε τον λόγο. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΦΙΛΗΣ: Παρ’ ότι συζητάµε ένα νοµοσχέδιο

του Υπουργείου Δικαιοσύνης, το πολιτικό µενού έχει διαµορφω-
θεί ήδη. Και έχει διαµορφωθεί έτσι, γιατί όταν θέλεις να κρύψεις
τη στρατηγική συµφωνία, δίνεις τη µάχη στα επιµέρους. Αυτό
συµβαίνει και είναι χιλιοπαιγµένο έργο και το έχουµε δει. 

Τι λέει το «µενού»; «NOVARTIS», Μιωνή και λίστα Πέτσα, τα
βασικά. Για να δούµε, λοιπόν, αυτό το «µενού» πώς διαµορφώ-
νεται και δίνει την ευκαιρία για τις κλασικές «κοκοροµαχίες», για
να µην πω καµµιά βαριά κουβέντα. 

«NOVARTIS». Και οι µεν και οι δε και το ΠΑΣΟΚ µέσα, το
ΚΙΝΑΛ. Πείτε µας. Εσείς δεν κάνατε –κύριε Σπίρτζη, θα αρχίσω
από εσάς- τα πάντα για να µην διερευνηθεί σε βάθος το σκάν-
δαλο «NOVARTIS»; Ναι ή όχι;

ΧΡΗΣΤΟΣ ΣΠΙΡΤΖΗΣ: Όχι! 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΦΙΛΗΣ: Εσείς κάνατε τα πάντα. Αρνηθήκατε

την πρόταση που κάναµε επανειληµµένα και παίξατε, όπως παί-
ζουν και οι άλλοι -καλύτερα ή χειρότερα δεν έχει σηµασία- πολι-
τικό παιχνίδι. Θα τα ακούσετε και µετά. 

Εσείς της Νέας Δηµοκρατίας, γιατί φωνάζετε; Επικεντρώσατε
την «NOVARTIS» στον Παπαγγελόπουλο τελικά, όπως έγινε µε
τη «SIEMENS», όπου µε τη «SIEMENS» ήταν όλοι υπεύθυνοι, οι
επτά υπεύθυνοι ήταν τρεις, εκ των οποίων ένας, ο Μαντέλης.
Έτσι εξελίχθηκε. Αυτά τα λέµε για τον λαό, όχι για εσάς. Εσείς
ξέρετε πολύ καλά τι συµβαίνει. 

Ο εξωδικαστικός συµβιβασµός τι είναι; Είναι ακριβώς µια φω-
τοτυπία του τι συνέβη και του τι συµβαίνει γενικά όταν υποτίθεται
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ότι βγαίνουν τέτοια σκάνδαλα στη φόρα. Και δεν βγαίνουν από
έρευνες των κυβερνήσεων, αλλά βγαίνουν από µεγάλες αντιπα-
ραθέσεις κρατών και εταιρειών, που ουσιαστικά κρύβουν και την
έκταση και τους πραγµατικούς υπεύθυνους για το σκάνδαλο
«NOVARTIS», που είναι η εµπορευµατοποίηση του φαρµάκου, ο
ασύλληπτος, τεράστιος, ανταγωνισµός των εταιρειών. Και τώρα
βγαίνετε και οι δύο δικαιωµένοι. 

Πώς έκλεισε η συµφωνία της «SIEMENS»; Θα γυρίσω σ’ αυτό,
γιατί θεωρήθηκε το µεγαλύτερο σκάνδαλο του αιώνα. Πώς
έκλεισε; Έκλεισε µε µία συµφωνία που υπέγραψε η κυβέρνηση
Νέας Δηµοκρατίας - ΠΑΣΟΚ µε τη «SIEMENS» ότι θα κάνει επεν-
δύσεις στην Ελλάδα και ότι θα µας βοηθήσει, λέει, να χτυπή-
σουµε τη διαφθορά. 

Θου, Κύριε, φυλακήν τω στόµατί µου! Η «SIEMENS» θα µας
βοηθήσει! Εκατόν είκοσι χώρες ήταν µπλεγµένες. Ο ΣΥΡΙΖΑ τότε
είχε βγει στα «κεραµίδια» ότι «θα καταγγείλω αυτή τη συµφωνία
και είναι απαράδεκτη». Και µόλις ήρθε στην κυβέρνηση την
εφάρµοσε µια χαρά. Έτσι τώρα και µε τη «NOVARTIS». 

Δεύτερον, η υπόθεση Μιωνή. Τι δείχνει για τον λαό αυτό το
πάρε-δώσε των κυβερνήσεων, όλων των κυβερνήσεων, µε τους
επιχειρηµατικούς οµίλους και το πάρε-δώσε µε τα κράτη; Σας
ρωτάω και ο ελληνικός λαός ακούει. 

Μαγνητοφώνησε ο Μιωνή τη συνοµιλία; Ναι ή όχι; Καλά, αυτοί
είναι οι σύµµαχοί σας; Αυτούς δεν έχετε συµµάχους; Το Ισραήλ
το έχετε «θεό». Και ο ΣΥΡΙΖΑ. Τσακώνεστε ποιος αναβάθµισε τις
συµφωνίες και τις σχέσεις µε ένα κράτος δολοφόνο. Και σας µα-
γνητοφώνησε κιόλας από πάνω. Γι’ αυτό δεν θα µιλήσει κανένας;
Ούτε ο ΣΥΡΙΖΑ µιλάει. 

Ο ΣΥΡΙΖΑ λέει: «Είναι νόµιµες;». Τι νόµιµες; Να βάλει ζήτηµα
να κάνουµε διαµαρτυρία στο κράτος του Ισραήλ. Γιατί µε κρατική
εντολή ήρθε, µε τον «Μπίµπι», τον Νετανιάχου, δηλαδή, τον
οποίο ειδοποιήσατε αµέσως. 

Η Νέα Δηµοκρατία γιατί δεν µιλάει γι’ αυτό; Γιατί δεν κάνει διά-
βηµα η Κυβέρνηση ότι είναι απαράδεκτο οικονοµικός παράγον-
τας που ήρθε στην Ελλάδα - αν ισχύουν και όσα ισχύουν, αυτά
που ισχύουν- να µαγνητοφωνεί Υπουργό ελληνικής κυβέρνησης.
Γιατί δεν µιλάτε όλοι; Κανένας δεν µιλάει γι’ αυτά. Είναι δεδο-
µένα. Με αυτούς κάνετε συµφωνίες, φυσικά σε βάρος των λαών. 

Παρεµπιπτόντως, από το 2017, κύριε Σπίρτζη και κύριοι της
Νέας Δηµοκρατίας, έχουµε καταγγείλει συνακροάσεις και παρα-
κολουθήσεις των γραφείων της Κεντρικής Επιτροπής του ΚΚΕ.
Τι κάνατε; Υπάρχουν στοιχεία. Η ΑΔΑΕ, η οποία «σφυρίζει» αδιά-
φορα, ξέρει ότι είναι από δεκατέσσερις χώρες. Ξέρει ότι είναι
από τη Μεγάλη Βρετανία, τις Ηνωµένες Πολιτείες Αµερικής κ.λπ..
Σιγή, «νεκροταφείο»! 

Η ξεφτίλα ήταν, που λέει η δικαιοσύνη ότι δεν µπορούµε να το
διερευνήσουµε, γιατί δεν έχουµε τον αριθµό πρωτοκόλλου. Και
αναγκαστήκαµε να το δηµοσιεύσουµε. Εποµένως, γιατί µιλάτε,
άραγε; 

Πάµε παρακάτω. Τρίτο ζήτηµα, η λίστα Πέτσα, η λίστα Παππά
ή δεν ξέρω ποιου. Μάλιστα! Λέτε ότι έδωσε λεφτά κρυφά. Υπάρ-
χουν όλα. Ερώτηµα: Γιατί δεν υιοθετείτε την τροπολογία του
ΚΚΕ; Κύριε Τσιάρα; Κύριε Σπίρτζη; Από το ΠΑΣΟΚ τα ίδια. Τι λέµε
εµείς; 

Πρώτον. Τα µηνύµατα του Υπουργείου Υγείας και άλλων φο-
ρέων του δηµοσίου για πρόληψη, αντιµετώπιση ασθενειών, επι-
δηµιών, εµβολιασµούς δωρεάν από όλα τα µαζικά µέσα
ενηµέρωσης υποχρεωτικά. 

Πού διαφωνείτε; Πείτε µας. Πού διαφωνείτε; Είναι δυνατόν να
πεθαίνει ο κόσµος και αυτοί να βγάζουν χρήµα και, µάλιστα, κρα-
τικό από τις τσέπες των εργαζοµένων; Τι βαρβαρότητα είναι αυτή
και απανθρωπιά; Και φάνηκαν τώρα στην κρίση του κορωνοϊού.
Γιατί τους δώσατε τόσα χρήµατα; Απολογηθείτε στον ελληνικό
λαό, τους πεθαµένους, τους αρρώστους, σ’ αυτούς που υποφέ-
ρουν. Γιατί, λοιπόν, δεν το δέχεστε αυτό; 

Δεύτερον. Τι λέµε; Αναλυτική δηµοσίευση στην ιστοσελίδα της
Γενικής Γραµµατείας Ενηµέρωσης για το ποιος και πόσα παίρνει.
Πού διαφωνείτε, εσείς που έχετε κάνει τη διαφάνεια «σηµαία»,
ενώ εµείς λέµε ότι κοροϊδία είναι η διαφάνεια; Γιατί δεν το δέχε-
στε; Τι έχετε να κρύψετε όλοι σας που κυβερνήσατε αυτήν τη
χώρα; 

Τρίτον. Τα ποσά πώς δίνονται; Αν υπάρχουν αντικειµενικά κρι-
τήρια. Αν δεν τηρηθούν, εµείς λέµε να ακυρωθούν και να γυρί-
σουν τα χρήµατα πίσω. Και αν υπάρχει παράλειψη δηµοσιότητας,
να έχει ποινική δίωξη. 

Πείτε µας. Πού διαφωνείτε σε αυτά; Τι φοβάστε; Λέτε και δεν
ξέρουµε τα «παιχνίδια» που παίζετε όλοι σας σε βάρος του λαού,
που είναι βρώµικα; Με όλα τα µέσα ενηµέρωσης; Με ανύπαρκτα
site; Με τους «γίγαντες» της ενηµέρωσης, που είναι και εφοπλι-
στές, που είναι και κατασκευαστές και οτιδήποτε άλλο και τους
φλοµώνετε στο χρήµα από τον ελληνικό λαό; Πού διαφωνείτε;
Όταν θα πάτε και θα σας ρωτήσουν, να πείτε στον κόσµο γιατί
δεν το θέλετε. 

Τέταρτο. Και εδώ είναι το «ζουµί». Τα τελευταία δέκα χρόνια
να δοθούν όλα τα στοιχεία και κάθε «κατεργάρης» να πάει στον
«πάγκο» του. Και η Νέα Δηµοκρατία και ο ΣΥΡΙΖΑ και το ΠΑΣΟΚ. 

Πού διαφωνείτε; Τι φοβάστε; Τι θα πείτε σε έναν εργαζόµενο
που «φτύνει αίµα»; Ότι δώσατε 15 εκατοµµύρια για διαφήµιση -
για παρουσίαση, όπως λέτε- για το τι θα πρέπει να κάνει ο κό-
σµος για να µην πεθάνει; Τι θα του πείτε, αλήθεια; Εµείς θα το
προβάλλουµε και θα δούµε. 

Το βασικό, βέβαια, όπως λέτε –κι είναι σωστό αυτό από µια
άποψη, δεν έχουµε αντίρρηση ούτε είµαστε µικρόψυχοι- είναι
αυτό που είπε, η δικονοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, παρ’ ότι
σε αυτό έχουµε ορισµένες διαφωνίες σοβαρές. Πάντως, το βα-
σικό είναι αυτό. Όµως τα άρθρα που προστέθηκαν…

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Όχι
από εµάς.

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΦΙΛΗΣ: Τα επενδυτικά δικαστήρια τι είναι;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Άλλο

αυτό. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΦΙΛΗΣ: Α, άλλο θέµα αυτό. Αυτό είναι η δικο-

νοµία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, κύριε Τσιάρα; Είναι η δικονοµία
του Ελεγκτικού Συνεδρίου; 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Όχι.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΦΙΛΗΣ: Α, µπράβο. Τα άρθρα που προσθέ-

σατε συν οι τροπολογίες που φέρατε είναι πολύ σοβαρές. Και
δεν είναι αυτό, κι εµείς εκεί επικεντρώνουµε χωρίς να υποτιµάµε
ορισµένα άλλα πράγµατα. Τι κάνετε; Επενδυτικά δικαστήρια.
Εσείς που λέτε για δικαιοσύνη για όλους, έχουµε δύο ταχυτήτων,
έχουµε την ελίτ, που σπρώχνει τις επενδύσεις φουλ -κι ο ΣΥΡΙΖΑ
ψηφίζει «παρών», γιατί δεν τολµάει, τα ίδια έκανε και βάζει υπο-
τίθεται ότι δεν είναι καλές προϋποθέσεις. Αυτό είπατε, αυτό
άκουσα εδώ πέρα και δεν αλλάζει αυτό. Δεν βάζει το στρατηγικό
ζήτηµα. Εποµένως τι έχουµε; Δύο ταχυτήτων, ο επενδυτής ο
φτωχός, που δεν µπορεί να πληρώσει καλούς δικηγόρους, που
δεν µπορεί να σπρώξει, και έχει δικαστήριο πολυτελείας, σαν τα
κελιά του Κορυδαλλού για να κάνω µία παροµοίωση, ενώ ο λαός
στην ουρά. Γιατί δεν κάνετε το ίδιο και για τις εργατικές υποθέ-
σεις, που ο άλλος δεν έχει να φάει, που δεν του δίνουν τη σύν-
ταξη, που του χρωστάνε χιλιάδες ευρώ και που ζει στη φτώχεια
και στη δυστυχία και τους άλλους τους σπρώχνετε συνέχεια; Να
γιατί είναι ταξικό, πέρα από όλα τα υπόλοιπα. Αυτούς που παρά-
γουν τον πλούτο τους έχετε πεταµένους. Γι’ αυτούς που υποτί-
θεται θα φέρουν την ανάπτυξη, πάλι από τη δουλειά και το
κλέψιµο του ιδρώτα των εργαζοµένων, ειδικά δικαστήρια, που
πέρα από όλα τα υπόλοιπα θα αποδυναµώσουν από προσωπικό
και συνολικά τα δικαστήρια. 

Κι εδώ λοιπόν, µιας και µας λέτε ότι η δικαιοσύνη είναι για
όλους, έχει καταθέσει το ΚΚΕ µια τροπολογία, που λέει ποιος
προηγείται, για να τα πω σε απλές κουβέντες για να το ξέρει ο
κόσµος, σε περίπτωση πλειστηριασµών επιχειρήσεων. Το δί-
ληµµα είναι ποιος προηγείται, οι εργαζόµενοι ή οι τράπεζες; Οι
µεν τράπεζες κάνουν επένδυση, δίνουν δάνεια, στηρίζονται από
επιδοτήσεις του ελληνικού λαού, χρήµατα του ελληνικού λαού,
µε τα προγράµµατα της Ευρωπαϊκής Ένωσης, που κι αυτά των
Ευρωπαίων πολιτών είναι. Και φυσικά την πάτησαν, ας το πούµε.
Ας το πούµε έτσι. Μα καλά, µε τον καπιταλισµό δεν είστε; Ρίσκο
επιχειρηµατικό δεν είναι; Ποιος θα πληρώσει; Οι εργαζόµενοι,
λοιπόν, µε τον ιδρώτα τους, όλα αυτά τα χρόνια αυτό πρόσφε-
ραν, την εργατική τους δύναµη, και έρχονται τελευταίοι στον κα-
τάλογο. Ποιοι έρχονται πρώτοι; Οι τράπεζες. Πόσα πήραν από
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ανακεφαλαιοποίηση; Δισεκατοµµύρια. Πόσα; Από όλες τις κυ-
βερνήσεις όλα αυτά τα χρόνια. 

Τι είστε; Ποια «ταξική» µας λέτε; Βάρβαρη είναι αυτή η πολι-
τική, βάρβαρη ταξική, σκληρή, απάνθρωπη. Μη µας πείτε ότι
είναι πιο σηµαντικές οι τράπεζες από τους εργαζόµενους που
δούλεψαν στη βιοµηχανία και παντού και που για διάφορους λό-
γους, εκτός από εξαιρέσεις, οι διάφοροι επιχειρηµατίες και επεν-
δυτές τις έκλεισαν ή χρεοκόπησαν. Άµα σταµατήσουν οι
εργαζόµενοι να δουλεύουν, δουλεύει τίποτα; Αυτοί παρήγαγαν
τον πλούτο. 

Εσείς, λοιπόν, τους µεν, που έδωσαν τον ιδρώτα τους, τους
πετάτε, κυριολεκτικά τους πετάτε. Και ο ΣΥΡΙΖΑ αυτό που έκανε
ήταν µεσοβέζικο, για έξι µήνες και λοιπά και λοιπά, για να το απα-
λύνει. Για τους άλλους προστασία των κερδών. Όταν έρχεται η
ώρα οι µεν παίρνουν, τράπεζες που µπορεί να είναι και µέτοχοι,
για να µην πω το παράδειγµα της «ΛΑΡΚΟ», οι δε καταδικάζονται.
Με ποιους είστε, λοιπόν, όλοι σας; Και ας κάνετε ό,τι θέλετε.
Είστε µε το κεφάλαιο, µε τους τραπεζίτες, και όχι µε τη συντρι-
πτική πλειοψηφία του λαού. Και αφήστε τώρα «δικαιοσύνη για
όλους». Η δικαιοσύνη φαίνεται από τους νόµους που εφαρµό-
ζονται, πρώτα απ’ όλα και δεύτερο από τις τροποποιήσεις που
γίνονται. Είναι σκληρή ταξική δικαιοσύνη. Δεν πρέπει ο λαός να
τα συγχωρήσει. 

Εµείς τον καλούµε να βγάλει συµπεράσµατα από αυτά τα πα-
ραδείγµατα. Είναι εκατοντάδες χιλιάδες αυτοί που θα δουν να
παίρνουν οι τραπεζίτες πρώτοι το χρήµα και οι εργαζόµενοι να
µην τα παίρνουν καµµιά φορά, γιατί δεν φτάνουν. Να αντιλη-
φθούν πού είναι το συµφέρον, να σβήσουν τις αυταπάτες αυτών
που τους κορόιδεψαν -αν κι εµάς δεν µας κορόιδεψαν- για έναν
πιο ανθρώπινο καπιταλισµό και να βάλουν πλώρη για µια εξου-
σία, για µια κοινωνία που θα τους ανήκει και που δεν θα τους κλέ-
βει τον ιδρώτα. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κύριε Σπίρτζη, έχετε
τον λόγο µόνο για το θέµα της τροπολογίας, γιατί µετά είστε οµι-
λητής. 

ΧΡΗΣΤΟΣ ΣΠΙΡΤΖΗΣ: Ναι, για το θέµα της τροπολογίας και
γιατί έκανε και ο κ. Παφίλης αναφορά στο όνοµά µου. 

Αγαπητέ Θανάση, άσε που ήξερα πριν µιλήσεις τι θα πεις…
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΦΙΛΗΣ: Μίλησα εγώ επί προσωπικού;
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κύριε Σπίρτζη, αυτά

όταν θα πάρετε τον λόγο. Δεν θα µιλήσετε επί άλλου θέµατος. 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΣΠΙΡΤΖΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, επί προσωπικού ζήτησα

τον λόγο, γιατί έκανε αναφορά στο όνοµά µου. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Δεν διέκρινα κανένα

προσωπικό, κι είµαι εγώ αρµόδιος να το κρίνω. Αν θέλετε να µι-
λήσετε στον Υπουργό και να ρωτήσετε τι θέλετε. 

ΧΡΗΣΤΟΣ ΣΠΙΡΤΖΗΣ: Κύριε Υπουργέ, σήµερα έχουν κλείσει
πενήντα τροπολογίες του νόµου του επιτελικού κράτους και σα-
ράντα της τοπικής αυτοδιοίκησης, από τη µέρα που είστε Κυβέρ-
νηση. Στην τροπολογία που φέρνετε έχετε άλλες πέντε. Στο
πρώτο άρθρο -δεν µας τα αναπτύξατε αυτά στην τοποθέτησή
σας, γι’ αυτό ρωτάµε- έχετε καθυστερήσει να βάλετε τους υπη-
ρεσιακούς γραµµατείς των Υπουργείων, που µετέχουν ex officio
στα συµβούλια επιλογής προϊσταµένων. Γιατί, ένα χρόνο τώρα,
δεν τους έχετε τοποθετήσει και φέρνετε τροπολογία για να µε-
τέχουν οι κοµµατικοί γενικοί γραµµατείς που έχετε ορίσει και
πότε προβλέπετε ότι θα τους τοποθετήσετε, για να εκπληρώσετε
τον δικό σας νόµο, όχι τον δικό µας;

Στην επόµενη παράγραφο είχαµε επισηµάνει πάλι σε πολλούς
τόνους κι είχαµε δώσει και τροπολογίες πάλι στους αντίστοιχους
νόµους -µάλιστα στο νοµοσχέδιο «Στρατηγική αναπτυξιακή προ-
οπτική των οργανισµών τοπικής αυτοδιοίκησης», όταν είχε συζη-
τηθεί- και σας είχαµε πει για την κινητικότητα ότι θα καθυστερήσει
και οι τροποποιήσεις που είχατε κάνει τότε ότι δεν θα υλοποι-
ηθούν. Σήµερα έρχεστε και µας λέτε λόγω κορωνοϊού. Ποιο λόγω
κορωνοϊού; Πάλι λόγω κορωνοϊού; 

Στην επόµενη, στο άρθρο 3, -τα άλλα θα τα πούµε στην τοπο-
θέτησή µας- έχετε την τρίτη παράταση για τους παιδικούς και
βρεφονηπιακούς σταθµούς, την τρίτη. Τι κάνετε ένα χρόνο; Και
προβλέπετε για τους δηµόσιους. Για τους ιδιωτικούς θα προβλέ-
ψετε κάτι; Παίρνουν voucher αυτήν τη στιγµή. Τα παιδιά που θα

πάνε εκεί θα µπορούν να πάνε από Σεπτέµβρη; 
Το ίδιο κάνετε και για τις ηλεκτροδοτήσεις. Έχετε αφήσει ακά-

λυπτα όσα κτήρια δεν είναι ηλεκτροδοτούµενα. 
Αλλά εκεί που είναι πραγµατικά εξοργιστικό είναι στο άρθρο

4. Στο άρθρο 4 προβλέπεται υποχρεωτικά όλοι οι δήµοι να ενερ-
γοποιήσουν τις υπηρεσίες δόµησης, που είχαν δικαίωµα να το
κάνουν και δεν το είχαν κάνει. Και έρχεστε και µας λέτε τώρα ότι
αυτό προβλέπεται να γίνει µέσα από τις αναπτυξιακές. Είναι δυ-
νατόν; Είναι δυνατόν να µας λέτε ότι θα κάνουµε τριακόσιες σα-
ράντα υπηρεσίες δόµησης µε µηδέν στελέχωση; Θα υπογράφει
τις οικοδοµικές άδειες ιδιώτης από τις αναπτυξιακές; Λοιπόν,
σας παρακαλώ πάρα πολύ να ξεκαθαρίσετε ότι η υποχρεωτική
έναρξη, σε όλους τους δήµους, των υπηρεσιών δόµησης δεν συ-
νοδεύεται από την ιδιωτικοποίησή τους µε τους τρόπους που
έχετε προβλέψει, διότι είναι και αντισυνταγµατικό και παράνοµο
αυτό. 

Ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κύριε Υπουργέ, έχετε

τον λόγο για να απαντήσετε στον κ. Σπίρτζη.
ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΛΙΒΑΝΙΟΣ (Υφυπουργός Εσωτερικών): Να αρ-

χίσουµε από τα πρώτα. Οι υπηρεσιακοί γραµµατείς, στη συντρι-
πτική πλειοψηφία των Υπουργείων, έχουν τοποθετηθεί και
ολοκληρώνεται η τοποθέτησή τους. Είναι µία επιταγή του ν.4622,
αυτός ο νόµος εφαρµόζεται, προχώρησαν οι κρίσεις και εν µέσω
των πρώτων περιοριστικών µέτρων του κορvνοϊού, και ολοκλη-
ρώνεται η διαδικασία. Αν υπάρχει κάποιο Υπουργείο όπου δεν
έχει ολοκληρωθεί, που δεν το γνωρίζω αυτήn τη στιγµή, θα γίνει
η τοποθέτησή του. Πάντως οι περισσότεροι υπηρεσιακοί γραµ-
µατείς έχουν αναλάβει τα καθήκοντά τους, έχουν σηµαντικό
ρόλο και θέση ευθύνης σύµφωνα µε αυτά που προβλέπει ο
νόµος και η διαδικασία προχωρά. 

Δεύτερον, κινητικότητα. Επί τρεις µήνες ένα µεγάλο κοµµάτι
των διευθύνσεων διοικητικού δεν λειτουργούσε, ήταν υποστελε-
χωµένο λόγω κορωνοϊού. Επειδή υπάρχουν αποκλειστικές προθε-
σµίες και προκειµένου να µην υποβάλουµε τους συγκεκριµένους
ανθρώπους στη βάσανο να ξαναϋποβάλουν αίτηση και να καθυ-
στερήσει ακόµα περισσότερο η διαδικασία της κινητικότητας, δί-
νουµε µια τελευταία µικρή παράταση. 

Όσον αφορά για τα τετραγωνικά, το είπα πριν. Μάλλον δεν το
ακούσατε. Τα ηλεκτροδοτούµενα καλύπτονται ήδη µέχρι 31 Αυ-
γούστου µε νοµοθετική βελτίωση την οποία καταθέσαµε το πρωί.
Αυτό έγινε για να µην υπάρξει αιφνιδιασµός, το ξαναλέω και θα
το ξαναπώ. 

Τέταρτον και σηµαντικότερο. Εσείς οι ίδιοι ως κυβέρνηση στον
νόµο 4555 είχατε προβλέψει ότι ο κάθε δήµος θα µπορέσει να
στήσει υπηρεσίες δόµησης και θεσπίστηκαν και µία σειρά εργα-
λεία µεταξύ των οποίων οι διαδηµοτικές συνεργασίες, κι η συνέ-
χιση της διοικητικής παρουσίας, που πρέπει να συνεχίσουν να
λειτουργούν. Εµείς θέλουµε να λειτουργήσουν οι πολεοδοµίες.
Εµείς θέλουµε να συνεργαστούν οι δήµοι και µεταξύ τους προ-
κειµένου να µπορέσουν να υπηρετήσουν και να εξυπηρετήσουν
όποιον θέλει να εκδώσει οικοδοµική άδεια. 

Αυτό που είπα -και το ξαναλέω- είναι ότι στο αµέσως προσεχές
διάστηµα έρχεται και ρύθµιση σε συνεργασία µε το Υπουργείο
Περιβάλλοντος ως επισπεύδον Υπουργείο στο οποίο θα δείτε ότι
θα υπάρξουν και ακόµα µεγαλύτερες απλοποιήσεις στη διαδικα-
σία έκδοσης πολεοδοµικής άδειας.

Ευχαριστώ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Τον λόγο έχει η Κοι-

νοβουλευτική Εκπρόσωπος της Νέας Δηµοκρατίας κ. Ζωή
Ράπτη. 

ΖΩΗ ΡΑΠΤΗ: Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ κυρίες και κύριοι
συνάδελφοι, µετά και την ενδελεχή επεξεργασία του νοµοσχε-
δίου στις επιτροπές που προηγήθηκαν, αλλά και µετά από τη συ-
ζήτηση ενώπιον µας, οι περισσότεροι νοµίζω από τους
συναδέλφους παραδέχονται ότι αυτό κινείται στη σωστή κατεύ-
θυνση και έχει έναν σαφή προσανατολισµό, την ενοποίηση των
δικονοµικών διατάξεων και την κωδικοποίηση της ισχύουσας νο-
µοθεσίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο -κάτι το οποίο είπαµε πολ-
λάκις ότι είναι πολύ σηµαντικό για να έχουµε ουσιαστικά
αποτελεσµατική λειτουργία του Ελεγκτικού Συνεδρίου- την επι-
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τάχυνση της απονοµής της δικαιοσύνης µε τη σύσταση πιλοτικά
των ειδικών τµηµάτων της εκδίκασης υποθέσεων στα µεγάλα
πρωτοδικεία και τα εφετεία της χώρας, αλλά και µε τη λειτουργία
της αυτοτελούς διεύθυνσης στατιστικών στο Υπουργείο Δικαιο-
σύνης.

Κι εδώ θέλω να εξάρω το ιδιαίτερα ευήκοον ους του Υπουργού
και να τονίσω την πάντα πρόθυµη στάση του να εξετάζει πλήρως
όλους τους ισχυρισµούς των συναδέλφων, τους ισχυρισµούς
των συναδέλφων της Αντιπολίτευσης, και βεβαίως να µην διστά-
ζει να υιοθετεί όσους απ’ αυτούς κινούνται προς τη σωστή κα-
τεύθυνση της βελτίωσης του εκάστοτε νοµοσχεδίου προς
όφελος της κοινωνίας και των Ελλήνων πολιτών. 

Και σ’ αυτό το νοµοσχέδιο υπήρξε σύγκλιση, σύγκλιση από-
ψεων για τη δηµιουργία αυτής της τόσο αναγκαίας αυτοτελούς
στατιστικής υπηρεσίας. Και αυτή η υπηρεσία θα δηµιουργηθεί
µε την ενοποίηση και των άλλων διευθύνσεων του Υπουργείου,
σύµφωνα και µε την επισήµανση των συναδέλφων της αντιπολί-
τευσης. 

Εξάλλου, το σχέδιο νόµου αυτό έχει σαφή προσανατολισµό
και προς την κατεύθυνση της βελτίωσης της διαφάνειας της λει-
τουργίας του ελληνικού δηµοσίου. Για τον λόγο αυτό προβλέπει
την ανάθεση και νέων αρµοδιοτήτων στο Ελεγκτικό Συνέδριο µε
προεξέχουσα τη διενέργεια εκείνων των στοχευµένων ελέγχων
υπό τον όρο πάντα ότι επιτυγχάνεται µια ευρεία πολιτική συναί-
νεση από την πλειοψηφία της Βουλής προς τούτο.

Τέλος, νοµίζω ότι όλοι συµφωνούµε και στις ψηφιακές µεταρ-
ρυθµίσεις που το παρόν νοµοσχέδιο εισάγει στο χώρο της δι-
καιοσύνης για τη χρήση των ηλεκτρονικών µέσων και των νέων
τεχνολογιών, οι οποίες απηχούν βεβαίως και την πάγια θέση της
Κυβέρνησής µας για τον ψηφιακό µετασχηµατισµό του κράτους. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η προσπάθεια εκσυγχρονισµού
και διαφάνειας του τρόπου λειτουργίας της δικαιοσύνης αποτε-
λεί «conditio sine qua non» σε ένα σύγχρονο κράτος δικαίου. Και
παρά το ότι δεν αφορά στην παρούσα συζήτηση, -όπως ορθώς
επεσήµανε ο Υπουργός-, δεν αφορά το τι διαµείφθηκε στην προ-
ανακριτική επιτροπή της Βουλής, δεν µπορώ να µην σχολιάσω
τα όσα ειπώθηκαν δηµόσια, αλλά και εδώ στο Κοινοβούλιο από
συναδέλφους της Αντιπολίτευσης. Γιατί, όπως λέει κι ο λαός µας:
«Εκεί που µας χρωστάγανε, µας πήραν και το βόδι». 

Ισχυρίστηκαν, λοιπόν, ενώπιον µας οι συνάδελφοι του ΣΥΡΙΖΑ
πως τάχα η Κυβέρνηση επιχειρεί τη συγκάλυψη του σκανδάλου
«NOVARTIS» µετατρέποντάς το σε σκευωρία Παπαγγελόπουλου.
Η ιστορία, όµως, της «NOVARTIS» αφήνει έκθετο τον ίδιο τον ΣΥ-
ΡΙΖΑ, όχι µόνο γιατί στήθηκε επί των ηµερών του µια σκευωρία
για τη σπίλωση των πολιτικών του αντιπάλων, αλλά και διότι δεν
έκανε τίποτα απολύτως για να αποκαλυφθούν αυτοί που πραγ-
µατικά έβλαψαν το ελληνικό δηµόσιο. Το µόνο που ενδιέφερε την
ηγεσία του ΣΥΡΙΖΑ ήταν να ελεγχθούν οι αρµοί της εξουσίας.

Και, βεβαίως, θα πρέπει να δοθεί µια απάντηση και στους πο-
λίτες οι οποίοι πιστεύουν σε ποσοστό 63% ότι παρεµβαίνατε, κυ-
ρίες και κύριοι του ΣΥΡΙΖΑ, στη δικαιοσύνη κατά τη διάρκεια της
διακυβέρνησης σας. Θα προσκοµίσω προς τούτο και πρόσφατη
δηµοσκόπηση της «ΝΑΥΤΕΜΠΟΡΙΚΗΣ». 

Είναι, λοιπόν, ανάγκη αφ’ ενός να αποκαλυφθούν όσοι ευθύ-
νονται γι’ αυτήν τη σκευωρία και για το λόγο αυτό θα έρθει αργά
ή γρήγορα το πόρισµα της προανακριτικής επιτροπής προς ενη-
µέρωση της Ολοµέλειας και λήψη απόφασης για την παραποµπή
ή µη των συγκεκριµένων προσώπων στη δικαιοσύνη και αφ’ ετέ-
ρου είναι ανάγκη να συνεχίσει η δικαιοσύνη τη δουλειά της ώστε
αφ’ ενός να τιµωρηθούν όσοι ζηµίωσαν το ελληνικό δηµόσιο και
αφ’ ετέρου να αποκαταστήσει η «NOVARTIS» τη ζηµιά που προ-
κάλεσε στο δηµόσιο και στους Έλληνες πολίτες. 

Γιατί, προσέξτε τι έγινε στη χώρα µας. Ενώ οι αθέµιτες πρα-
κτικές της «NOVARTIS» ερευνήθηκαν από τη δικαιοσύνη σε πε-
ρισσότερες από δεκαπέντε χώρες έχοντας στο επίκεντρο της
έρευνας ένα σκάνδαλο οικονοµικό, ένα σκάνδαλο που αφο-
ρούσε, πρωτίστως, σε µεθόδους προώθησης των φαρµάκων, ένα
σκάνδαλο παγκόσµιο, στην Ελλάδα επί ΣΥΡΙΖΑ αντί να διασφα-
λιστούν τα συµφέροντα του δηµοσίου µε τον εντοπισµό των
υπευθύνων κρατικών αξιωµατούχων και ιδιωτών στο κύκλωµα
του φαρµάκου και της διαφήµισης, χρησιµοποιήθηκε η υπόθεση

πολιτικά για να πληγούν οι πολιτικοί αντίπαλοι, χωρίς να ανακα-
λυφθεί ούτε ένας από τους υπαίτιους που ζηµίωσαν το δηµόσιο
και φυσικά χωρίς να αναζητηθεί µέχρι σήµερα οποιαδήποτε απο-
ζηµίωση, όπως έγινε στην Αµερική.

Δυστυχώς δε, το κλείσιµο της υπόθεσης µε οικονοµικό συµβι-
βασµό µεταξύ αµερικανικού δηµοσίου και εταιρείας κατέδειξε
του λόγου το αληθές. Δηλαδή, ότι το πρόστιµο στη «NOVARTIS»
επιβλήθηκε για παράνοµες προωθητικές ενέργειες σε ιδιώτες
παρόχους, κλινικές και νοσοκοµεία. Δεν υπάρχει σε αυτό καµµία
αναφορά σε πολιτικά πρόσωπα για χειραγώγηση τιµών, µόνο
υπερσυνταγογράφηση και κατευθυνόµενη συνταγογράφηση. 

Αποδείχθηκε επίσης, ότι δεν υπήρχε έρευνα στις Ηνωµένες
Πολιτείες για πολιτικά αδικήµατα. Τελικά, δηλαδή, το µεγαλύ-
τερο σκάνδαλο από καταβολής του ελληνικού κράτους έκλεισε
στις ΗΠΑ εξωδικαστικά, επισηµαίνοντας µόνο την εµπλοκή επαγ-
γελµατιών υγείας και -το σηµαντικότερο- µε την αποζηµίωση του
αµερικανικού δηµοσίου από την εταιρεία µε πολλά εκατοµµύρια
ευρώ. 

Αντιθέτως, στην Ελλάδα του ΣΥΡΙΖΑ µηδέν στα ταµεία του ελ-
ληνικού δηµοσίου! Δεν έχω ακούσει προσωπικά κάποια έρευνα
προς την κατεύθυνση εξεύρεσης των υπαιτίων και πάντως καµ-
µία απαίτηση δεν προβλήθηκε αρµοδίως και καµµία αποζηµίωση
δεν εισπράχθηκε από την εταιρεία. 

Συνεπώς, τα αντίθετα διαλαµβανόµενα από τον ΣΥΡΙΖΑ απο-
τελούν άλλη µια απόπειρα fake news, διαστρέβλωσης και παρα-
ποίησης της πραγµατικότητας. 

Ακριβώς, λοιπόν, γι’ αυτό τον σκοπό, δηλαδή για την έστω και
αργά προβολή αξιώσεων κατά της εταιρείας και άλλων εµπλεκο-
µένων προσώπων, η Κυβέρνηση αναλαµβάνει άµεσα την πρωτο-
βουλία να διερευνήσει κάθε πρόσφορο τρόπο ώστε να αποζη-
µιωθεί το ελληνικό δηµόσιο ενεργοποιώντας τον κρατικό µηχανι-
σµό και το Νοµικό Συµβούλιο του Κράτους. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κάθε νοµοθετική προσπάθεια
που κινείται προς την κατεύθυνση της αποτελεσµατικής λειτουρ-
γίας της δικαιοσύνης είναι σε κάθε περίπτωση περισσότερο από
αναγκαία. Οι πολίτες περιµένουν από το κράτος και τη δικαιο-
σύνη να λειτουργούν µε ταχύτητα και διαφάνεια κι από εµάς,
τους Βουλευτές να υπερασπίζουµε πάντα τα συµφέροντα του
ελληνικού δηµοσίου και των Ελλήνων πολιτών νοµοθετώντας.

Σε αυτή την κατεύθυνση λειτουργεί και το νοµοσχέδιο αυτό.
Και γι’ αυτό σας καλώ όλους να το υπερψηφίσουµε.

Ευχαριστώ πολύ.
(Στο σηµείο αυτό η Βουλευτής κ. Ζωή Ράπτη καταθέτει για τα

Πρακτικά το προαναφερθέν έγγραφο, το οποίο βρίσκεται στο
αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυνσης Στενογρα-
φίας και Πρακτικών της Βουλής)

(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κι εµείς ευχαρι-

στούµε και για την εφαρµογή της συνέπειας του χρόνου.
Παρακαλώ να ετοιµαστεί το Βήµα.
Τον λόγο έχει ο συνάδελφος Βουλευτής από το Κίνηµα Αλλα-

γής κ. Δηµήτρης Κωνσταντόπουλος. 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, κυρίες

και κύριοι συνάδελφοι, κύριοι Υπουργοί, θα µου επιτρέψετε να
ξεκινήσω µε τα εθνικά ζητήµατα και εθνικά γεγονότα που για
όλους µας είναι το µείζον, για να προκάνουµε τα γεγονότα, όπως
έλεγε ο αείµνηστος Χαρίλαος Φλωράκης. Θα πρέπει, λοιπόν,
χθες να πάµε σε σύγκληση Συµβουλίου Πολιτικών Αρχηγών
όπως έχουµε ζητήσει επανειληµµένως διά της Προέδρου µας κ.
Φώφης Γεννηµατά. Και τούτο για εθνική συνεννόηση, ώστε να
αποφασιστεί επιτέλους µια εθνική γραµµή στα όσα η Τουρκία κα-
θηµερινά προτάσσει και απαιτεί. Διότι ζούµε ένα παραλήρηµα
της Τουρκίας µε το ψευδεπίγραφο σύµφωνο µε τη Λιβύη. Και
είναι σαφές για όλους µας ότι τα εθνικά µας κυριαρχικά δικαιώ-
µατα είναι αδιαπραγµάτευτα. 

Ωστόσο, είναι πασιφανές για όλους η άµεση λήψη απόφασης
για οριοθέτηση της ΑΟΖ και χρήση του δικαιώµατός µας για επέ-
κταση της υφαλοκρηπίδας στα δώδεκα µίλια. Αυτά προς το
παρόν.

Και έρχοµαι στο νοµοσχέδιο. Συζητάµε, αγαπητοί συνάδελφοι,
σήµερα στην Ολοµέλεια το νοµοσχέδιο του Υπουργείου Δικαιο-
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σύνης µε πυρήνα τη νοµοθεσία που διέπει το Ελεγκτικό Συνέ-
δριο. Το Ελεγκτικό Συνέδριο, ένα από τα τρία ανώτατα δικαστή-
ρια της χώρας µας, επιτελεί έναν σπουδαίο ρόλο τόσο στις
δικαστικές αρµοδιότητες, όσο και στον έλεγχο των δηµοσίων δα-
πανών. Είναι το Ελεγκτικό Συνέδριο, αγαπητοί συνάδελφοι, που
εξασφαλίζει τη διαφάνεια, τη λογοδοσία, την αµεροληψία στα
δηµόσια οικονοµικά.

Ωστόσο, σήµερα υπάρχει ένας κατακερµατισµός των ρυθµί-
σεων για το Ελεγκτικό Συνέδριο σε διάφορα νοµοθετήµατα.
Είναι, εποµένως, αναγκαίο να υπάρξει έστω και σήµερα εξορθο-
λογισµός του θεσµικού πλαισίου.

Αγαπητοί συνάδελφοι, η αναµόρφωση και ο εκσυγχρονισµός
της νοµοθεσίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου και η κωδικοποίηση
των διατάξεων που περιέχει το νοµοσχέδιο έχουν γίνει αντικεί-
µενο επεξεργασίας από την νοµοπαρασκευαστική επιτροπή,
αλλά και στην ολοµέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Οι ρυθµί-
σεις, λοιπόν,  έχουν αποκρυσταλλωθεί νοµοτεχνικά, ώστε να κα-
λύπτουν τις σύγχρονες ανάγκες του δικαστηρίου. Αναφέρθηκε
βέβαια αναλυτικά σ’ αυτές η εισηγήτρια µας, η κ. Νάντια Γιαννα-
κοπούλου, όπου κατέθεσε συγκεκριµένες προτάσεις. Κύριε
Υπουργέ, στο σηµείο αυτό θα έλεγα να τις κάνετε δεκτές.

Ωστόσο, θα σταθώ σε συγκεκριµένες παρατηρήσεις, που
έχουν να κάνουν µε τον προσυµβατικό έλεγχο στις συµβάσεις
έργων και προµηθειών. Σύµφωνα µε το νοµοσχέδιο το όριο κα-
τεβαίνει στις 300.000 ευρώ από τις 500.000 ευρώ που είναι σή-
µερα και το θεωρούµε θετική ρύθµιση. Εδώ θα µπορούσατε,
ωστόσο, κύριε Υπουργέ, να εξετάσετε και την περαιτέρω µείωση
του ορίου αυτού, µε δεδοµένο µάλιστα ότι έχει καταργηθεί ο
προληπτικός έλεγχος δαπανών.

Προβλέπεται, επίσης, η συγκρότηση ειδικών τµηµάτων στα πο-
λιτικά και στα διοικητικά δικαστήρια της χώρας. Στόχος είναι η
επιτάχυνση της απονοµής της δικαιοσύνης. Ενδεικτικά θα ανα-
φέρω ότι στα ειδικά τµήµατα των πολιτικών δικαστηρίων θα υπά-
γονται υποθέσεις ενέργειας, υποθέσεις ηλεκτρονικών υπηρεσιών
και προστασίας προσωπικών δεδοµένων. Και εδώ, βέβαια, κύριε
Υπουργέ, ανακύπτουν κάποια ερωτήµατα. Πώς επελέγησαν τα
αντικείµενα αυτά, µε ποια κριτήρια, µε ποια διαβούλευση; Δη-
λαδή, πώς κρίνεται ποια υπόθεση είναι πιο σηµαντική έναντι µιας
άλλης; Και τι απαντάµε στους πολίτες που περιµένουν χρόνια να
εκδικαστούν οι υποθέσεις τους;

Επίσης, έχει διασφαλιστεί η στελέχωση των τµηµάτων αυτών
µε δικαστές και δικαστικούς υπαλλήλους, ώστε να µην οδηγη-
θούµε σε ελλείψεις στα ήδη λειτουργούντα τµήµατα και υπηρε-
σίες; Κι αυτά είναι ερωτήµατα.

Τέλος, ως προς τη δηµιουργία γραφείου συλλογής στατιστι-
κών στοιχείων να τονίσω εδώ, κύριε Υπουργέ, ότι βασική αρχή
αποτελεί για εµάς η καταπολέµηση της γραφειοκρατίας, η ενί-
σχυση της αποτελεσµατικότητας του κρατικού µηχανισµού και
φυσικά η ταχεία απονοµή της δικαιοσύνης. Γι’ αυτό δεν είµαστε
και αρνητικοί στη συλλογή και ανάλυση στατιστικών στοιχείων,
που θα συµβάλλουν στην καλύτερη λειτουργία των δικαστηρίων
µας και εντέλει θα διευκολύνουν την πρόσβαση του πολίτη στη
δικαιοσύνη. Αναµένουµε ωστόσο να δούµε, κύριε Υπουργέ, πώς
θα λειτουργήσει στην πράξη αυτό το γραφείο, πώς θα εκπληρώ-
σει τους σκοπούς που αναφέρονται στο νοµοσχέδιο.

Κλείνω την αναφορά µου στο Ελεγκτικό Συνέδριο µε το βασικό
πρόβληµα που αντιµετωπίζουν σήµερα οι πολίτες. Και αυτό είναι
η συµµόρφωση της διοίκησης στις αποφάσεις του δικαστηρίου.

Αγαπητοί συνάδελφοι, οι τροποποιήσεις της νοµοθεσίας δεν
είναι ποτέ αρκετές, αν δεν δηµιουργήσουµε τις προϋποθέσεις
και τις δικλίδες, ώστε να διασφαλιστεί η πραγµατική εκτέλεση
και εφαρµογή των αποφάσεων του ελεγκτικού συνεδρίου. Από
ποιον; Πρώτα απ’ όλα από το δηµόσιο.

Και περνάω, αγαπητοί συνάδελφοι, στην τροπολογία του
Υπουργού Πολιτισµού και Αθλητισµού, µε την οποία επανακαθο-
ρίζονται τα κωλύµατα. Έρχονται αλλαγές και µάλιστα θα έλεγα
σηµαντικές αλλαγές, όµως µε φωτογραφικές αναφορές και δια-
τάξεις.

Τώρα, ως προς το κώλυµα συµµετοχής, λόγω της εµπλοκής
σε ποινικά αδικήµατα, τίθεται η προϋπόθεση της αµετάκλητης
καταδικαστικής απόφασης ή της παραποµπής σε δίκη και όχι τε-

λεσιδικία. Εδώ µπορώ να πω ότι πρόκειται για µια ρύθµιση που
συναρτάται µε το τεκµήριο της αθωότητας. Φέρατε νοµοτεχνική.
Ωστόσο, η ουσία του κωλύµατος διατηρείται. Απλά, από τη τε-
λεσιδικία πάµε πού; Στο αµετάκλητο. Αυτή είναι η πραγµατικό-
τητα.

Έρχοµαι στη διαιτησία και µάλιστα στο θέµα που αφορά στους
διαιτητές. Το κώλυµα, αγαπητοί συνάδελφοι, περιορίζεται στους
εν ενεργεία διαιτητές και όχι πλέον στους παλαίµαχους. Είναι,
όµως, οξύµωρο ότι δεν υφίσταται αντίστοιχη πρόβλεψη για τους
αθλητές, οι οποίοι πρέπει να περιµένουν αυτοί κατά ένα έτος από
την τελευταία συµµετοχή τους σε επίσηµο αγώνα, προκειµένου
να συµµετάσχουν σε ένα αθλητικό σωµατείο. Και ερωτώ: Είναι
δίκαιο αυτό για τους αθλητές;

Περαιτέρω µε την τροπολογία, κύριε Υπουργέ, καταργείτε ως
αναχρονιστικά τα κωλύµατα που αφορούν εµπόρους αθλητικών
ειδών και τους ιδιοκτήτες αδειών πρακτορείων προγνωστικών
αγώνων. Ωστόσο, τα συγκεκριµένα κωλύµατα στόχευαν στη δια-
φύλαξη της διαφάνειας και στην αποτροπή δηµιουργίας κάθετων
οικονοµικών σχέσεων στον αθλητισµό. Με τη ρύθµιση που έρχε-
ται, λοιπόν, δηµιουργείται κίνδυνος ιδιωτικοποίησης και εµπο-
ρευµατοποίησης του αθλητισµού. Οι αντιδράσεις είναι πολλές
γι’ αυτό και διαφωνούµε.

Να σηµειώσω ότι θα µπορούσε να προβλεφθεί εξαίρεση για
τους Ολυµπιονίκες µας. Φέρνετε τη νοµοτεχνική ταυτόχρονα µε
την αρχική µορφή της τροπολογίας. Αποσυνδέσατε το κώλυµα
–θα έλεγα- λόγω της συµµετοχής στον ΟΠΑΠ και άλλες στοιχη-
µατικές εταιρείες από συγκεκριµένα ποσοστά. Τώρα µε τις νο-
µοτεχνικές επαναφέρετε το 15%. Πρέπει επιτέλους να µας
προσδιορίσετε τι εννοείτε.

Τέλος, µε το άρθρο 2 της τροπολογίας αίρεται το κώλυµα για
τους εργαζόµενους στις αρχικές ενώσεις και τις οµοσπονδίες οι
οποίοι επιθυµούν να ανακηρυχθούν υποψήφιοι για τη διοίκηση
της αθλητικής ένωσης. Και τούτο εφόσον φυσικά υποβάλουν πα-
ραίτηση από τη θέση τους σε ένα συγκριµένο χρονικό διάστηµα.

(Στο σηµείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαµβάνει ο Δ’ Αν-
τιπρόεδρος της Βουλής κ. ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΒΙΤΣΑΣ)

Ωστόσο, δεν υπάρχει αντίστοιχη πρόβλεψη για το προσωπικό
των αθλητικών σωµατείων, που σύµφωνα µε το άρθρο 3 του
αθλητικού νόµου πρέπει να αναµένουν ένα έτος από τη λήξη της
εργασιακής τους σχέσης για να µπορούν να είναι υποψήφιοι.
Άρα εδώ τι βλέπουµε; Δύο µέτρα και δύο σταθµά.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, στηρίζουµε τις ανοιχτές διαδι-
κασίες χωρίς αποκλεισµούς. Δεν είναι δυνατόν οι αθλητές µας
να περιορίζονται από τη συµµετοχή τους σε εκλογικές διαδικα-
σίες για γραφειοκρατικούς και µη ουσιαστικούς λόγους. Άλλω-
στε ο χώρος του αθλητισµού δεν είναι πεδίο προσωπικών
επιδιώξεων και κοµµατικού παρεµβατισµού θα έλεγα. Επιβάλλε-
ται αξιοπιστία, αξιοπρέπεια, αξιοκρατία, ισονοµία και ισοπολιτεία
για όλους.

Κάθε αλλαγή στο θεσµικό πλαίσιο πρέπει να γίνεται µε πλήρη
επίγνωση των ιδιαιτεροτήτων του χώρου και της διεθνούς αθλη-
τικής έννοµης τάξης και τούτο φυσικά µε διάλογο και µε διαβού-
λευση και όχι κύριε Υπουργέ, µε αιφνιδιασµούς. Κύριε Υπουργέ,
όπως έρχεται η τροπολογία, µε τσουβάλιασµα –θα έλεγα- των
ρυθµίσεων και εκεί που συµφωνούµε δεν µπορούµε να ψηφί-
σουµε. 

Αγαπητοί συνάδελφοι, το Κίνηµα Αλλαγής στηρίζει τον εκσυγ-
χρονισµό της νοµοθεσίας και τη βέλτιστη απονοµή της δικαιοσύ-
νης προς όφελος των πολλών, προς όφελος των πολιτών, όπως
αρµόζει σε µια ευνοµούµενη πολιτεία.

Κλείνοντας, δεν µπορώ ωστόσο να µην σχολιάσω τις εξελίξεις
που βιώνουµε τις τελευταίες µέρες στον χώρο της δικαιοσύνης,
µε τις υπόγειες διαδροµές και εικόνες που δεν τιµούν τον κοινο-
βουλευτικό βίο, εικόνες που έλαβαν χώρα επί ηµερών κυβέρνησης
ΣΥΡΙΖΑ - ΑΝΕΛ. Ένα έχω να πω: Ντροπή, ντροπή, ντροπή, να µιλά
για το «βρώµικο ‘89», ποιος; Ο κ. Κουβέλης και η παρέα του, ένας
από τους στρούκτορες της πολεµικής εναντίον του Ανδρέα Πα-
πανδρέου το ’89. Βγάλτε, λοιπόν, τα συµπεράσµατά σας. 

Το Κίνηµα Αλλαγής, το ΠΑΣΟΚ, µε την αυτονοµία του καθηµε-
ρινώς δικαιώνεται. Και σας το λέει αυτό κάποιος που και κεντρο-
αριστερός είναι και κεντροαριστερά βλέπει.
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Ευχαριστώ.
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του Κινήµατος Αλλαγής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ευχαριστώ κι εγώ.
Τον λόγο έχει ο κ. Σπίρτζης από τον Συνασπισµό Ριζοσπαστι-

κής Αριστεράς.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΣΠΙΡΤΖΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Για το σχέδιο νόµου µίλησαν επαρκώς τόσο οι εισηγητές µας,

όσο και οι συνάδελφοι Βουλευτές του ΣΥΡΙΖΑ. Μια ερώτηση έχω,
κύριε Υπουργέ, να σας υποβάλλω, σε σχέση µε το σχέδιο νόµου,
όχι για τις τροπολογίες. Θα µιλήσω κυρίως για τις τροπολογίες.

Γιατί δεν καταργείτε τις επιµέρους διατάξεις που παρακάµ-
πτουν τον έλεγχο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, λόγω του κορω-
νοϊού; Ανοίγει ο τουρισµός, ανοίγει η χώρα. Έχετε περάσει –όχι
εσείς, τα υπόλοιπα Υπουργεία- δεκάδες διατάξεις που παρακάµ-
πτουν τον έλεγχο του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Γιατί δεν τις καταρ-
γείτε; Γιατί δεν βάζετε µια προσθήκη µέσα στις τροπολογίες, ότι
όλα αυτά τα επιµέρους -που µάλιστα είναι και αιτία του να γίνεται
πάρτι στους δήµους, στις περιφέρειες και σε άλλους φορείς- τα
καταργείτε και να περνάνε από τον έλεγχο του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου; Το ένα είναι αυτό.

Το δεύτερο είναι ότι µπερδεύουν το Ελεγκτικό Συνέδριο µε την
ΕΑΑΔΗΣΥ. Θα σας το πω στη συνέχεια. 

Θα αναφερθώ, λοιπόν, στις τροπολογίες που κατατέθηκαν.
Δυστυχώς, θα τα ακούσετε εσείς. Δεν φταίτε, αλλά δεχτήκατε
τις τροπολογίες. Βγαίνει ένα συµπέρασµα, ότι η Κυβέρνηση είναι
Κυβέρνηση του κορωνοϊού, των απευθείας αναθέσεων έργων και
προµηθειών λόγω του κορωνοϊού, χωρίς όµως ούτε στην κοινή
λογική να αντέχει ότι αυτά γίνονται λόγω κορωνοϊού και βέβαια,
στις επιµέρους κουτοπονηριές που µας γυρνούν πολλά-πολλά
χρόνια πίσω στον δηµόσιο τοµέα και στις αναθέσεις έργων και
µελετών.

Μιλάµε για πανδηµία. Να πω ένα παράδειγµα που απασχολεί
τη µισή Ελλάδα εδώ απ’ έξω, τον «µεγάλο περίπατο», τον δήθεν
«µεγάλο περίπατο». Γιατί δεν είναι ο «µεγάλος περίπατος» της
ενοποίησης των αρχαιολογικών χώρων, αυτό που οραµατίστηκαν
η Μελίνα και άλλοι Υπουργοί στο παρελθόν. Λόγω κορωνοϊού γί-
νεται και αυτό το έργο, χωρίς συγκοινωνιακές µελέτες, χωρίς νό-
µιµες διαδικασίες, χωρίς δηµοκρατικό σχεδιασµό και
διαβούλευση, αλλά αιτιολογώντας το έργο ως επείγουσα ανάγκη
λόγω κορωνοϊού. Ο δήθεν «µεγάλος περίπατος».

Άκουσα την απάντηση του Δήµου Αθηναίων. Γι’ αυτό είπα να
µην µπερδεύουµε το Ελεγκτικό Συνέδριο µε την ΕΑΑΔΗΣΥ. Δεν
έχουν πάει στην ΕΑΑΔΗΣΥ, για να κάνουν χρήση του άρθρου της
διαπραγµάτευσης και µάλιστα χωρίς δηµοσίευση. 

Θεωρώ, λοιπόν, ότι αυτά είναι κουτοπονηριές, που πραγµατικά
δεν ωφελούν ούτε το Κοινοβούλιο, ούτε τη χώρα, ούτε τους πο-
λίτες και τα αποτελέσµατα τα ζούµε καθηµερινά. Και είναι, µάλι-
στα, τραγικό ένα τόσο οραµατικό σχέδιο της ενοποίησης των
αρχαιολογικών χώρων και του «µεγάλου περιπάτου» να ποινικο-
ποιείται έτσι στη συνείδηση του ελληνικού λαού και των Αθη-
ναίων, όταν βασίζεται ο «µεγάλος περίπατος» στα µέσα µαζικής
µεταφοράς, που λόγω κορωνοϊού λέµε να µην τα χρησιµοποιούν
οι πολίτες. Είναι τραγικά αυτά τα πράγµατα.

Πάµε, όµως, στη δεύτερη κουτοπονηριά του δήθεν «µεγάλου
περιπάτου». Η δεύτερη κουτοπονηριά είναι ότι σήµερα το από-
γευµα η Κυβέρνηση καταθέτει το σχέδιο νόµου για τις απεργίες
και τις πορείες. Ρωτάµε, εάν είναι συντονισµένο αυτό το σχέδιο
µε τον Δήµο Αθηναίων και εάν -ο λόγω κορωνοϊού- δήθεν «µεγά-
λος περίπατος» είναι για τις πορείες στο κέντρο της πόλης; Είναι
τραγικά αυτά που κάνετε!

Πάµε στις τροπολογίες που έχουν κατατεθεί. Δεν έχει βαρεθεί
η Κυβέρνηση να αυτοδιαψεύδεται; Τροπολογία του Υπουργείου
Ψηφιακής Διακυβέρνησης τον Αύγουστο του 2019 µε τον
ν.4623/2019, µε σωρεία διατάξεων που αφορούσαν στο Υπουρ-
γείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης και στη λειτουργία των µονάδων
του. Ψηφίζετε τον νόµο. Εκδόθηκε το προεδρικό διάταγµα
40/2020, που είναι ο οργανισµός του εν λόγω Υπουργείου. Το
προεδρικό διάταγµα το βλέπει το Συµβούλιο της Επικρατείας,
είναι οι άλλες οι διαδικασίες, πιο βαριές. Έρχεστε σήµερα µε
τροπολογία και αλλάζετε τον οργανισµό. Προβλέπεται σύσταση
εξήντα µίας νέων οργανικών θέσεων τακτικού προσωπικού, µε-

τακλητών υπαλλήλων, µε 1,5 εκατοµµύριο ευρώ κόστος σε
σχέση µε αυτό που εσείς είχατε ψηφίσει τον Αύγουστο.  

Άλλη τροπολογία του Υπουργείου Εσωτερικών. Τα είπα πριν
στην ερώτησή µου. Πενήντα τροποποιήσεις άρθρων από το επι-
τελικό κράτος, σαράντα τροποποιήσεις του σχεδίου νόµου για
την τοπική αυτοδιοίκηση.  Σήµερα είναι άλλες πέντε για τον ένα
τοµέα και άλλες πέντε, νοµίζω, για τον άλλον. 

Είπε ο Υπουργός στην απάντησή του ότι οι περισσότεροι γενι-
κοί γραµµατείς των Υπουργείων, οι υπηρεσιακοί γραµµατείς, που
µετέχουν ex officio στα συµβούλια επιλογής προϊσταµένων,
έχουν τοποθετηθεί. Γιατί φέρνετε την τροπολογία τότε, να µην
µετέχουν αυτοί που ακολουθούν τη διαδικασία του νόµου, αλλά
αυτοί που είναι ορισµένοι τώρα; Λόγω κορωνοϊού πάλι. Δηλαδή,
δεν τοποθετήθηκαν οι γενικοί γραµµατείς λόγω κορωνοϊού ένα
δίµηνο. 

Στο επόµενο άρθρο. Λόγω κορωνοϊού δεν έγινε η κινητικότητα.
Τα λέγαµε από τότε όλοι. Όλη η Αντιπολίτευση έλεγε ότι οι προ-
θεσµίες δεν είναι σωστές,  δεν θα προλάβετε κ.λπ., λόγω κορω-
νοϊού έχουµε παράταση.

Εντάξει, σ’ αυτό που κάνετε για το ΤΧΣ θεωρώ ότι πρέπει να
µπει ένας αριθµός. Δηλαδή, δεν µπορεί ένα µέλος του ΤΧΣ να
βγαίνει στη σύνταξη και να έχουν προβλέψει τη συµµετοχή του
σε επτακόσιες, παραδείγµατος χάριν, επιτροπές; Βάλτε έναν
αριθµό, να µετέχει, αφού συνταξιοδοτηθεί, για να βοηθήσει το
ελληνικό δηµόσιο σε τρεις, τέσσερις, πέντε επιτροπές, αλλά όχι
σε άπειρες, όπως προβλέπεται εδώ.

Παράταση προθεσµιών. Τα είπαµε. Εντάξει, είναι η τρίτη πα-
ράταση. Δεν προβλέπεται για τους ιδιωτικούς σταθµούς. Είναι
και του Υπουργείου Εργασίας αυτό το θέµα. Λογικά πρέπει να
αντιµετωπιστεί.  

Εκεί, όµως, που είναι τραγικά τα πράγµατα είναι στις υπηρε-
σίες δόµησης. Είναι απίστευτο. Δήµοι που δεν έχουν έναν µηχα-
νικό, δύο µηχανικούς, υποχρεωτικά να τους βάλετε να «στήσουν»
υπηρεσία δόµησης, µε το άλλοθι δήθεν ότι θα τους καλύψουν οι
αναπτυξιακές. Τρέλα! Θα βγουν όλες οι οικοδοµικές άδειες άκυ-
ρες.

Πάµε στην τροπολογία του Υπουργείου Υποδοµών. Κρίµα, που
ο Κώστας Καραµανλής έχει φύγει και δεν πρόλαβα να τον ρω-
τήσω, αλλά µερικά πράγµατα είναι έξω από κάθε λογική και στην
αιτιολόγηση. Εξαιτίας, λέει, της πανδηµίας οι δήµοι και η περι-
φέρεια δεν πρόλαβαν να κάνουν τις κατεδαφίσεις. Μα, οι κατε-
δαφίσεις από την πυρκαγιά δεν είναι στους δήµους και στην
περιφέρεια. Τα ξεχάσατε; Στο Υπουργείο Υποδοµών ήταν. Σας
αφήσαµε διαγωνισµούς, τους υπέγραψε ο Καραµανλής. Μάλιστα
είχαν ολοκληρωθεί, τους υπέγραψε ο κ. Καραµανλής και ήρθατε
µε εκείνη την επικοινωνιακή θύελλα και κάνατε τη φοβερή εται-
ρεία «ΜΑΤΙ ΞΑΝΑ», η οποία µέχρι τώρα δεν έχει κάνει τίποτα.
Μηδέν, ούτε ένα ευρώ! «ΜΑΤΙ ΞΑΝΑ»!  Δεν τα θυµάστε; Το ένα,
λέει, που αιτιολόγησε είναι αυτό. Δεν λέει την αποτυχία του
«ΜΑΤΙ ΞΑΝΑ».

Πάµε στο δεύτερο.  Ενισχύεται, λέει, το έργο του ΟΑΚ. Ψέ-
µατα! Γιατί υπήρχαν, λέει, ίδιες αρµοδιότητες µε την ΕΥΔΕΠ
Κρήτης.

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή) 

Ένα λεπτό θα χρειαστώ, κύριε Πρόεδρε.
Μεγαλύτερο ψέµα δεν υπάρχει. Ο ΟΑΚ χρησιµοποιήθηκε από

τη Νέα Δηµοκρατία ως το ρουσφετολογικό µαγαζί στην Κρήτη
για µια σειρά από έργα. Να θυµίσω µερικά, βόρειος οδικός άξο-
νας Κρήτης. Δεκαετίες δεν είχαν κάνει ούτε µελέτες. Πέντε χι-
λιόµετρα εδώ, κουτσουλιές, τρία εκεί, δύο αλλού. Ψάχναµε δύο
χρόνια να βρούµε τι είχαν κάνει από µελέτες. Γέφυρα Χαµεζίου,
η ακρόπολη των δηµοσίων έργων. Δώδεκα χρόνια είχαν κάνει τη
µισή γέφυρα, που είχε στατικό πρόβληµα. Δώδεκα χρόνια. Οδικό
δίκτυο Μεσσαράς. Δεκαέξι χρόνια. ΟΑΚ. Να ενισχύσουµε τον
ΟΑΚ µε κατάργηση της ΕΥΔΕΠ. Γούβες - Χερσόνησος. Από το
2012 µέχρι το 2015 δεν έχει απορροφηθεί ούτε ένα ευρώ και εί-
παµε σε συνεργασία µε την περιφέρεια, τους δήµους και όλους
τους υπόλοιπους φορείς της Κρήτης να µην έχουµε σύγκρουση
αρµοδιοτήτων. Το οδικό δίκτυο που ανήκει στην περιφέρεια να
ανήκει στην περιφέρεια. Το οδικό δίκτυο που είναι διαπεριφερει-
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ακό, µεταξύ των νοµών, ο ΒΟΑΚ δηλαδή, να ανήκει στο Υπουρ-
γείο και κάναµε ΕΥΔΕΠ σε όλη την Ελλάδα.

Πού φαίνεται το ψέµα του Υπουργού; Ότι για όλες οι υπόλοι-
πες ΕΥΔΕΠ που καταργεί, τις αρµοδιότητες τις µεταβιβάζει στην
ΕΥΔΕΠ που συγχωνεύει ή σε διεύθυνση του Υπουργείου, εκτός
από τον Οργανισµό Ανάπτυξης Κρήτης, που ούτε η περιφέρεια
επιθυµεί να έχει αρµοδιότητες του οδικού δικτύου ούτε κανένας
άλλος φορέας, εκτός από τη Νέα Δηµοκρατία Χανίων. Προσέξτε,
όχι Ηρακλείου. Εάν πάτε στο Ηράκλειο, θα βρείτε και εκεί δια-
φωνίες. 

Βέβαια, ηχούν ακόµη στα αυτιά και των πολιτών και τα δικά
µας τα συγχαρητήρια του Πρωθυπουργού στις δοµές του δηµο-
σίου πριν από έναν µήνα και βλέπουµε πώς τιµάτε το δηµόσιο
και µε τις υπηρεσίες δόµησης, αλλά και µε την κατάργηση των
ΕΥΔΕΠ σε όλη την Ελλάδα. Δεν µπορούσε η ΕΥΔΕΠ Θράκης, ας
πούµε, να βοηθήσει εκεί την τοπική αυτοδιοίκηση, που είναι υπο-
στελεχωµένη, αλλά την καταργούµε και την πάµε στη Θεσσαλο-
νίκη; Το ίδιο και για την Ήπειρο. Δεν µπορούσαν οι άλλες ΕΥΔΕΠ,
που τις φέρνουν πάλι στην Αθήνα, να παίζουν έναν ρόλο, να βοη-
θούν τους υπόλοιπους αποκεντρωµένους φορείς;

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Κύριε Σπίρτζη, ολοκλη-
ρώστε.

ΧΡΗΣΤΟΣ ΣΠΙΡΤΖΗΣ: Ολοκλήρωσα, κύριε Πρόεδρε. Απλώς,
στην Αίθουσα δεν µπορούν να ακούγονται από τους Υπουργούς
αιτιολογήσεις, που δεν ισχύουν ούτε στο παραµικρό. 

Kαι µια τελευταία κουβέντα για τον φίλο µου τον Κοινοβουλευ-
τικό Εκπρόσωπο του ΚΚΕ, τον Θανάση τον Παφίλη. Για εµάς η
αίθουσα αντιπαράθεσης µε το ΚΚΕ δεν είναι το Κοινοβούλιο. Εδώ
έχουµε να αντιπαρατεθούµε µε το νεοφιλελεύθερο πογκρόµ, που
γίνεται στη χώρα από τη Νέα Δηµοκρατία. Με το ΚΚΕ, όποτε θέ-
λουν, να κάνουµε έναν δηµόσιο ή ιδιωτικό διάλογο για να δούµε
ποιος έχει ευθύνες ή όχι. Δεν είναι αυτή η γραµµή που συµβαδί-
ζει µε την προστασία της δηµοκρατίας και του προοδευτικού κό-
σµου. 

Ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ευχαριστώ πολύ.
Κύριε Κεγκέρογλου, επειδή ο κ. Τζαβάρας θέλει να επιχειρη-

µατολογήσει υπέρ της τροπολογίας του και να την έχετε υπ’ όψιν
σας…

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΕΓΚΕΡΟΓΛΟΥ: Προηγείται, κύριε Πρόεδρε! Για
πολλούς λόγους!

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ωραία.
Ορίστε, κύριε Τζαβάρα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΖΑΒΑΡΑΣ: Ευχαριστώ πάρα πολύ.
Σε αυτό το πολύ επιτυχηµένο νοµοθέτηµα, που φέρνει σήµερα

στην Ολοµέλεια του Κοινοβουλίου ο Υπουργός Δικαιοσύνης είχα
και εγώ την πρωτοβουλία να προσθέσω µια ρύθµιση µε τη µορφή
τροπολογίας η οποία έχει κατατεθεί από τις 23 Ιουνίου και µε διά-
φορες και διαδοχικές νοµοτεχνικές βελτιώσεις οι οποίες υπήρ-
ξαν προϊόν της συνεργασίας µου µε τους εκλεκτούς συµβούλους
του Υπουργού ώστε να βρει την πιο άρτια µορφή της αυτή η ρύθ-
µιση. 

Κατέληξα να εµφανίζοµαι σήµερα ενώπιον σας, κύριοι συνά-
δελφοι, και να σας ζητώ να εγκρίνετε µια ρύθµιση η οποία ου-
σιαστικά είναι αρµονικά δεµένη µε το πνεύµα της διάταξης του
άρθρου 308, του συγκεκριµένου νοµοσχεδίου. Αυτή η διάταξη
του άρθρου 308 αποδίδει ακριβώς το πνεύµα που θέλει ο νοµο-
θέτης, κατά το οποίο να µην δικάζονται για τυπικούς λόγους οι
υποθέσεις και να µην απορρίπτονται για ασήµαντες αιτίες τα έν-
δικα βοηθήµατα και τα ένδικα µέσα των διαδίκων, αλλά ο νοµο-
θέτης θέλει να υπάρχει πάντοτε επί της ουσίας δικαιοδοτική
κρίση των αρµοδίων κρατικών οργάνων. Γι’ αυτό ακριβώς και στη
δίκη στην οποία έχει απορριφθεί αίτηµα για παροχή δικαστικής
προστασίας για τυπικούς λόγους και συγκεκριµένα για µη κατά-
θεση του παραβόλου, στη δίκη µάλιστα του διοικητικού εφετείου,
προτείνω να δοθεί µία περαιτέρω προθεσµία σε εκείνους οι
οποίοι δεν  είχαν επιτύχει για διάφορους λόγους να επωφελη-
θούν από την προθεσµία που είχε δώσει ο νοµοθέτης του
ν.4509/2017 µε το άρθρο 25, όπου εκεί, µετά την τροποποίηση
της διάταξης του άρθρου 287 και 139α του Κώδικα Διοικητικής
Δικονοµίας, είχε δοθεί η δυνατότητα σε όσους δεν είχαν κατα-

θέσει το παράβολο στην έκλυτη δίκη της Διοικητικής Δικονοµίας,
αφού ειδοποιηθούν, να τους δοθεί ακόµα η ευκαιρία να ζητήσουν
επί της ουσίας εκδίκαση της υπόθεσής τους. 

Έτσι λοιπόν µε τη συγκεκριµένη τροπολογία ζητώ αυτή η ευ-
καιρία να δοθεί και σε όσους συνηγόρους ή διαδίκους δεν είχαν
παρασταθεί προσηκόντως ή καθόλου κατά τη δίκη στον δεύτερο
βαθµό και µε αυτή την έννοια, αφού καταβάλουν το παράβολο,
να τους δοθεί η δυνατότητα να εκδικαστεί η υπόθεσή τους επί
της ουσίας. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ευχαριστώ κι εγώ.
Τον λόγο έχει ο Κοινοβουλευτικός εκπρόσωπος του Κινήµατος

Αλλαγής, ο κ. Κεγκέρογλου.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΕΓΚΕΡΟΓΛΟΥ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Με αφορµή την αναφορά του κ. Σπίρτζη περί αντιπάλων θα

ήθελα να πω ότι εµείς, το Κίνηµα Αλλαγής, έχουµε ως κύριους
αντιπάλους µας τα προβλήµατα που βιώνει η κοινωνία, τα προ-
βλήµατα που βιώνει η χώρα και συµπαρασύρουν αυτά τα προ-
βλήµατα ως αντιπάλους και όσους είτε αδρανούν για την
επίλυσή τους είτε επενδύουν στην αποτυχία να βρεθούν λύσεις,
προκειµένου να επωφεληθούν κοµµατικά. Αυτή είναι η προτεραι-
ότητά µας και µε αυτόν τον τρόπο πολιτευόµαστε. 

Όλο αυτό το διάστηµα της κρίσης βεβαίως και σε σχέση µε τα
µέτρα που ελήφθησαν αλλά και σε σχέση µε αυτά πρέπει να λη-
φθούν για την επανεκκίνηση της οικονοµίας, διαπιστώνουµε µετά
λύπης µας ότι η Κυβέρνηση δεν έχει βάλει σε πρώτη προτεραι-
ότητα την αντιµετώπιση της βαθιάς ύφεσης η οποία θα είναι απο-
τέλεσµα και της αδράνειας µε την οποία θα την αντιµετωπίσουµε.
Δεν είναι θέσφατο ότι η ύφεση θα είναι ένα συγκεκριµένο ποσο-
στό. Θα εξαρτηθεί από το κατά πόσο θα αξιοποιήσουµε τόσο τις
εγχώριες δυνατότητες που έχει η χώρα, που δεν είναι βέβαια στην
κατάσταση του 2009 µε τα τεράστια ελλείµµατα, αλλά και κατά
πόσο θα αξιοποιήσουµε τη στήριξη της Ευρωπαϊκής Ένωσης.
Είναι ένα ζήτηµα, λοιπόν, που θα µας απασχολήσει το επόµενο
διάστηµα και πρέπει όλοι να επικεντρωθούµε στην αντιµετώπιση
των προβληµάτων και αντίπαλοί µας, όπως σας είπα, θα πρέπει
να είναι µόνο αυτά και όσοι είτε τα συντηρούν είτε τα τροφοδο-
τούν για κοµµατικές σκοπιµότητες. 

Έρχοµαι τώρα στα ζητήµατα που έχουν να κάνουν µε τις τρο-
πολογίες. Αναφέρθηκε επίσης ο κ. Σπίρτζης για τον βόρειο οδικό
άξονα και πρέπει να κάνω µια επισήµανση ότι τα πενήντα µε
εξήντα χιλιόµετρα που έχουν υλοποιηθεί ως τµήµατα του ΒΟΑΚ
όλα έχουν γίνει µε την κύρια ευθύνη των κυβερνήσεων του
ΠΑΣΟΚ. Θα πρέπει να σας το πω αυτό µε πλήρη γνώση, διότι το
2012 ήταν οι τελευταίες δηµοπρατήσεις τµηµάτων του ΒΟΑΚ
που έγιναν. Από το ’12 και µετά δεν έγινε καµµία δηµοπράτηση.
Είναι ντροπή οκτώ χρόνια να µην έχει δηµοπρατηθεί ένα τµήµα
ΒΟΑΚ. Και βεβαίως από το ’13 επτά χρόνια υφίσταται ο Οργανι-
σµός Ανάπτυξης Κρήτης. Και βεβαίως υπήρξε η κυβέρνηση συ-
νεργασίας, η κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ πέντε χρόνια. Είναι κανείς που
δεν έχει ευθύνες;

Εδώ όµως θα πρέπει να δούµε πώς ανακυκλώνονται τα προ-
βλήµατα και η αδράνεια. Ενώ λοιπόν υπήρχαν ώριµα τµήµατα και
υπήρξε ένας σχεδιασµός, επιλέχθηκε από τον κ. Σπίρτζη το 2015
µια νέα µέθοδος την οποία θέλει να εφαρµόσει. Η νέα αυτή µέ-
θοδος ουσιαστικά ροκάνισε τον χρόνο και φτάσαµε στο 2019 -
2020 να µην έχουµε κάνει τίποτα. Έρχεται η Νέα Δηµοκρατία.
Και τι κάνει τώρα έναν χρόνο; Τίποτα. Επενδύει σε ένα νέο µον-
τέλο. Έτσι αρχικά µας είπε στις προγραµµατικές δηλώσεις. Και
αυτό το νέο µοντέλο θα ροκανίσει χρόνο και θα έρθουµε µετά
από ένα σηµαντικό διάστηµα να πούµε δεν έγινε τίποτα. 

Όµως, δεν βλέπουµε να έρχεται το νέο µοντέλο, αλλά µε µια
τροπολογία, η οποία είναι πολιτική σκοπιµότητα, έρχεται να κάνει
µια διαφορετική ρύθµιση για τον οργανισµό του Υπουργείου
στην Κρήτη απ’ ό,τι κάνει στην υπόλοιπη χώρα. Και ενώ στην υπό-
λοιπη χώρα λέει και έχει, ας το πούµε, ένα αιτιολογικό -ανεξάρ-
τητα εάν συµφωνούµε εµείς ή όχι- ότι καταργώ τις ειδικές
υπηρεσίες αλλά κάνω κλιµάκια επιτόπου του έργου για να επι-
βλέπουν τα έργα του Υπουργείου Υποδοµών, στην Κρήτη τους
υπαλλήλους τους στέλνουν στον ΟΑΚ, που είναι µια ανώνυµη
εταιρεία, η οποία θα µπορούσε και µπορεί -έχει τις δυνατότητες-
να συνδράµει το έργο του Υπουργείου µέσω µιας προγραµµατι-
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κής σύµβασης, αλλά δεν µπορεί να υποκαταστήσει το δηµόσιο. 
Είναι απλά τα πράγµατα: Ο ΟΑΚ µπορεί να παίξει καθοριστικό

ρόλο στην ανάπτυξη της Κρήτης, αλλά ως συµµέτοχος, όχι ως
υποκαταστάτης του Υπουργείου και του δηµοσίου. Αυτό είναι τε-
λείως λάθος, τελείως έξω από τη δικιά µας λογική. Και εµείς λέµε
ότι σήµερα δεν µπορεί να γίνεται, παραδείγµατος χάριν, συνε-
δρίαση του δηµοτικού συµβουλίου του ΟΑΚ και να καθορίζει τα
δηµόσια πράγµατα. Αυτά αποφασίζονται από τους δηµόσιους
φορείς, τις δηµόσιες αρχές.

Έχουµε λοιπόν µια αντίθεση και πολιτική και οργανωτική, αλλά
-όπως ανέλυσα το πρωί- και νοµοθετική. Δεν είναι δυνατόν να κη-
ρύσσουν την καλή νοµοθέτηση ως το υπέρτατο προτέρηµα της
διακυβέρνησης που θα ερχόταν της Νέας Δηµοκρατίας κατά τη
συζήτηση του νοµοσχεδίου και στη συνέχεια να µην εφαρµόζουν
οι ίδιοι αυτά τα οποία ψήφισαν. Από πού κι ως πού γίνεται τρο-
ποποίηση του οργανισµού του Υπουργείου Υποδοµών όχι µε
προεδρικό διάταγµα ή τροποποίηση του προεδρικού διατάγµα-
τος, όπως προβλέπει ο νόµος, προκειµένου να περάσει από το
Συµβούλιο Επικρατείας και γίνεται µε τροπολογία εκπρόθεσµη,
χωρίς διαβούλευση, σε άσχετο νοµοσχέδιο που δεν έχει έρθει
στην επιτροπή να συζητηθεί;

Όλα αυτά είναι παραπάνω από ύποπτα. Και εγώ δεν σταµατώ
στις υποψίες. Γνωρίζω πάρα πολύ καλά τις σκοπιµότητες και θα
αναδείξουµε το επόµενο διάστηµα πώς θα ξεδιπλωθούν και µε
συγκεκριµένα συµφέροντα, που θέλουν να εξυπηρετήσουν µέσα
από αυτή τη νέα διάταξη που προτείνουν.  

Τα ίδια ισχύουν και για τη διάταξη του κ. Αυγενάκη που δεν
είπε κουβέντα στους Ηρακλειώτες για τη διάταξη του Υπουρ-
γείου Υποδοµών. Συµφωνεί µε τη διάταξη του Υπουργείου Υπο-
δοµών, που υποβαθµίζει το Ηράκλειο και το στέλνει στα τάρταρα
ή µήπως είναι το αντάλλαγµα για να περάσει την τροπολογία που
θέλει; Να έρθει να µας απαντήσει, γιατί και η τροπολογία που
φέρνει ο κ. Αυγενάκης αφορά µείζονα θέµατα που βεβαίως πρέ-
πει να συζητηθούν, αλλά αυτό πρέπει να γίνει µέσα στο πλαίσιο
των κανόνων που θα πρέπει να ισχύουν και σε ανύποπτο χρόνο
και όχι πριν από κάποιες εκλογές ή πριν από κάποιες αποφάσεις
για να τροποποιήσουµε τους νόµους. Απαράδεκτα! Καταψηφί-
ζουµε και τις δύο τροπολογίες. 

Και οι δύο τροπολογίες εκφράζουν την πολιτική αντίληψη, που
δεν θέλει τις πολιτικές και κυβερνητικές αποφάσεις να λαµβά-
νονται στο πλαίσιο των νόµων, όπως επιτάσσει το Σύνταγµα.
Είναι στην -εντός εισαγωγικών- «καινοφανή», αν µπορώ να την
πω έτσι, αντίληψη που επανέρχεται και λέει ότι οι νόµοι προσαρ-
µόζονται στις προειληµµένες αποφάσεις. Περί αυτού πρόκειται!
Λαµβάνονται κάποιες αποφάσεις και όταν συγκρούονται µε τους
νόµους και την κανονικότητα, µε το καθεστώς, τροποποιούµε το
καθεστώς που ισχύει, την κανονικότητα και τη νοµοθετική διά-
ταξη. Αυτά τα πράγµατα δεν µπορούν να γίνουν αποδεκτά από
εµάς σε καµµία περίπτωση.

Και έρχοµαι, βεβαίως, στην τροπολογία που έχουµε καταθέσει
εµείς και αφορά τη δίκαιη αντιµετώπιση των εργαζοµένων. Είναι
απαράδεκτο το γεγονός ότι από το 2015 και µετά οι εργαζόµενοι
δεν είναι πρωτοδικαιούχοι στην περιουσία της εταιρείας στην
οποία εργάζονταν, η οποία τους οφείλει και στην οποία είναι
απλήρωτοι. Είναι απαράδεκτη η λαιµαργία των τραπεζών που
επιµένουν και έχουν επιβάλει από τότε να είναι πρωτοδικαιούχοι. 

Ο Υπουργός πρέπει τουλάχιστον σήµερα να αποδεχτεί -και
ανεξάρτητα από το τι θα αποφασιστεί ως µόνιµο καθεστώς στον
Πτωχευτικό Κώδικα, ανεξάρτητα από αυτό που θα έρθει το επό-
µενο διάστηµα- το τέλος της τροπολογίας, της γνωστής διάτα-
ξης, που λέει ότι ισχύει το καθεστώς της προτεραιότητας των
εργαζοµένων για τις περιπτώσεις που κινήθηκε η διαδικασία κατά
την περίοδο που νοµικά ξεκάθαρα πρωτοδικαιούχοι στην εκκα-
θάριση ήταν οι εργαζόµενοι. Άρα, µιλάµε για την περίοδο πριν
το 2015. 

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Αυτό, κύριε Υπουργέ, δεν έχετε κανέναν λόγο να το παραπέµ-
ψετε στον κώδικα. Πρέπει να το αποδεχτείτε και να το εντάξετε
σε αυτό το νοµοσχέδιο ως µια δίκαιη αντιµετώπιση των εργαζο-
µένων.

Τέλος, θα πρέπει να πω ότι οι δύο τροπολογίες, που και αυτές
είναι εκπρόθεσµες, περιέχουν σηµαντικές διατάξεις που είχαν
τύχει διαβούλευσης και ανακοίνωσης και µε αυτή την έννοια
µπαίνουµε στη συζήτηση και τις κρίνουµε πολιτικά ως προς το
περιεχόµενο. Είναι τελείως διαφορετικές απ’ ό,τι είναι οι άλλες.

Το πρωί έκανα και µία τοποθέτηση σε σχέση µε τις εξελίξεις.
Πιστεύω, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ότι οι εξελίξεις, ούτως η
άλλως, θα µας ακολουθήσουν το επόµενο διάστηµα. Αυτό που
πρέπει να κάνουµε εµείς είναι να παραδειγµατιζόµαστε από τα
θετικά παραδείγµατα και να µην συνεχίζουµε τα αρνητικά. Και εν
προκειµένω, στη συζήτηση αυτού του νοµοσχεδίου πρέπει να
αποσύρετε, κύριε Υπουργέ, και τις δύο τροπολογίες και να µην
τις κάνετε δεκτές. Πρέπει να υπάρξει κάποιος να πει «κύριοι
Υπουργοί, έρχεται νοµοσχέδιο». Ο κ. Αυγενάκης προανήγγειλε
νοµοσχέδιο για τις επόµενες µέρες. Γιατί, λοιπόν, όχι σε αυτό;
Το ίδιο και στο Υπουργείο Υποδοµών. Κάποιος πρέπει να πει
«µέχρι εδώ». Εν όψει ανασχηµατισµού, βέβαια, είναι δύσκολο να
ακούσουµε κάποιον Υπουργό να το πει, δεν είναι και η ευθύνη
του. Διότι πραγµατικά είναι άλλα τα υπεύθυνα θεσµικά όργανα,
όπως είναι ο Γενικός Γραµµατέας της Κυβέρνησης ή άλλοι.
Όµως, δεν γίνεται να συνεχίζεται όλη αυτή η κατάσταση, να ψη-
φίζουµε νόµους για καλή νοµοθέτηση και στη συνέχεια να τους
παραβιάζουµε εν ψυχρώ κατά το δοκούν και στο πλαίσιο της εξυ-
πηρέτησης πολιτικών σκοπιµοτήτων.

Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα του Κινήµατος Αλλαγής)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ευχαριστούµε, κύριε
Κεγκέρογλου.

Πριν προχωρήσουµε στους οµιλητές και για να ολοκληρώ-
σουµε και το σπλάχνο του νοµοσχεδίου, θα ήθελα να σας ρω-
τήσω, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αν θέλει κάποιος από τους
εισηγητές να δευτερολογήσει. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ: Εγώ, κύριε Πρόεδρε. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Μίλησε

πολλές φορές, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Εντάξει, κύριε Χήτα.

Φαντάζοµαι ότι τώρα θα ζητήσουν και οι υπόλοιποι εισηγητές τον
λόγο. 

Κύριε Υπουργέ, µήπως θέλετε να τοποθετηθείτε πριν δώσω
τον λόγο στον επόµενο οµιλητή; 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ναι,
κύριε Πρόεδρε. 

Για την οικονοµία της συζήτησης και για την ενηµέρωση των
αξιότιµων κυριών και κυρίων εισηγητών και ειδικών αγορητών
των κοµµάτων, θα ήθελα να ανακοινώσω τις τροπολογίες που θα
γίνουν δεκτές,  

Αντιλαµβάνεστε, λοιπόν, ότι οι υπουργικές τροπολογίες γίνον-
ται δεκτές. 

Όσον αφορά τις τροπολογίες, που κατατέθηκαν και οι οποίες
έχουν περίπου παρόµοιο περιεχόµενο, έχω να πω τα εξής: Από
τη µία πλευρά, κατατέθηκε τροπολογία από το Κίνηµα Αλλαγής,
από την κ. Γιαννακοπούλου, τον κ. Κατρίνη, τον κ. Μουλκιώτη,
τον κ. Καστανίδη, η οποία είναι περίπου ίδια από την άλλη
πλευρά µε αυτή του κ. Παφίλη, της κ. Κοµνηνάκα και του κ. Κα-
τσώτη. Όσον αφορά, λοιπόν, αυτές τις τροπολογίες, νοµίζω ότι
την απάντηση έδωσε νωρίτερα ο κ. Κεγκέρογλου. Επίκειται ανα-
µόρφωση του Πτωχευτικού Κώδικα σε ό,τι αφορά το συγκεκρι-
µένο ζήτηµα στο οποίο επικεντρώνετε τη συζήτηση. 

Εσείς, κύριε Κεγκέρογλου, ξέρετε ότι µόλις πριν λίγες µέρες
απάντησα σε µια επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή του ΜέΡΑ25
κ. Αρσένη και λίγο πολύ οι απόψεις έχουν διατυπωθεί. Ωστόσο,
αντιλαµβάνεστε ότι µια τέτοια νοµοθετική πρωτοβουλία προφα-
νώς πρέπει να εναρµονιστεί µε τις όποιες αλλαγές του Πτωχευ-
τικού Κώδικα, που θα έρθει πάρα πολύ σύντοµα.

Όσον αφορά την άλλη τροπολογία, την τροπολογία µε γενικό
αριθµό 373 και ειδικό 27 που κατέθεσαν οι συνάδελφοι του ΚΚΕ,
αφορά κάποιο άλλο Υπουργείο. Αντιλαµβάνεστε ότι η συζήτηση
θα µετατεθεί εκεί.

Θέλω να πω ότι λόγω του ότι έγινε πολύ µεγάλη διαβούλευση
για την τροπολογία του συναδέλφου κ. Τζαβάρα και θεωρούµε
ότι έχει δίκιο στη βάση και στο αίτηµά της, αυτή γίνεται δεκτή. 
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Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ευχαριστούµε, κύριε

Υπουργέ. 
Τον λόγο έχει τώρα ο κ. Ιωάννης Σαρακιώτης από τον Συνα-

σπισµό Ριζοσπαστικής Αριστεράς. 
Ορίστε, κύριε Σαρακιώτη, έχετε τον λόγο για οκτώ λεπτά. 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΣΑΡΑΚΙΩΤΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι

συνάδελφοι, κατανοώ και σέβοµαι τη διάθεση να µην αποκλί-
νουµε από τη συζήτηση επί του νοµοσχεδίου, όπως άλλωστε κά-
λεσε το Σώµα και ο κύριος Υπουργός κατά τη συζήτηση της 25ης

Ιουνίου. Φοβάµαι, όµως, ότι αυτού του είδους οι νουθεσίες θα
πρέπει να απευθυνθούν πρωτίστως προς τον Υπουργό Ανάπτυ-
ξης και Επενδύσεων κ. Άδωνι Γεωργιάδη, ο οποίος άλλωστε από
αυτό το Βήµα την προηγούµενη µόλις Δευτέρα σε επίκαιρη συ-
ζήτηση επτά Βουλευτών του ΣΥΡΙΖΑ τόνισε ότι η Βουλή δεν θα
πρέπει να είναι αποκοµµένη από την επικαιρότητα.

Ως εκ τούτου, και εγώ παρακινούµενος τόσο από τη ρήση του
συναδέλφου κυρίου Υπουργού, αλλά κυρίως από την αναγκαιό-
τητα να περιφρουρήσει η Βουλή τη δικαιοσύνη και τους λειτουρ-
γούς της από τον κατά άλλα κήνσορα των θεµελιωδών αρχών και
αξιών του δυτικοευρωπαϊκού πολιτισµού, στον οποίον κατά και-
ρούς οµνύει, δεν µπορώ να παραλείψω να τοποθετηθώ επί
αυτής. 

Απειλή προς λειτουργό της δικαιοσύνης σε µία ευνοµούµενη
χώρα θα αποτελούσε όχι µόνο πλήρη παραβίαση κάθε έννοιας
ανεξαρτησίας της δικαιοσύνης, αλλά και έναυσµα για την καθο-
λική αντίδραση του προσβαλλόµενου στο πρόσωπο του εισαγ-
γελέως δικαστικού σώµατος και µάλιστα όταν αυτό γίνεται από
έναν εκπρόσωπο της εκτελεστικής εξουσίας, έναν Υπουργό της
Κυβέρνησης, ο οποίος ανενόχλητος εκτοξεύει απειλές για φυλά-
κιση εισαγγελικού λειτουργού και µάλιστα ενός εισαγγελικού λει-
τουργού ο οποίος έχει εκλεγεί δύο φορές στη θέση του και
χειρίζεται τις πλέον σοβαρές υποθέσεις σκανδάλων και διασπά-
θισης του δηµοσίου χρήµατος που στοίχησαν εκατοµµύρια ευρώ
στον ελληνικό λαό.

Φαίνεται, όµως, ότι έχει γίνει πλέον παράδοση η παρέµβαση
στο έργο των δικαστικών λειτουργών εκ µέρους των Υπουργών
της Νέας Δηµοκρατίας. Μια άλλης τάξης παρέµβαση, υπενθυ-
µίζω, είχαµε και πρόσφατα από τον Υφυπουργό παρά τω Πρω-
θυπουργώ κ. Σκέρτσο, όταν και άσκησε κριτική κατά της
αγόρευσης της κυρίας εισαγγελέως στη δίκη της δολοφονίας
Τοπαλούδη, λίγες µόλις ώρες πριν την έκδοση της απόφασης,
αφήνοντας µάλιστα και υπαινιγµούς για δικαστικό λαϊκισµό από
µέρους της και χωρίς βεβαίως να ξεχνάµε την κατάθεση µηνύ-
σεων προς εισαγγελικούς λειτουργούς από πολιτικούς και τη συ-
στηµατική κατασυκοφάντηση αυτών από συγκεκριµένα µέσα
µαζικής ενηµέρωσης.

Χωρίς τη διάκριση των εξουσιών, όπως άκουσα να αναφέρει
και συνάδελφος της Νέας Δηµοκρατίας, η κοινωνία ρέπει προς
την απολυταρχικότητα. Αυτή είναι µια άποψη στην οποία δεν
µπορώ παρά να προχωρήσω. Μόνο που την εξοικείωση µε τις
αρχές του Μοντεσκιέ πρέπει να την ξεκινήσετε από τους Υπουρ-
γούς της Νέας Δηµοκρατίας.

Τα παραπάνω είναι περιστατικά τα οποία δηµιουργούν µια
εκρηκτική ατµόσφαιρα και ένα δυσώδες πολιτικό περιβάλλον,
που αναβιώνει τις πιο άσχηµες µέρες της ιστορίας της παράτα-
ξής σας. Είναι περιστατικά τα οποία χρήζουν ηχηρής παρέµβα-
σης εκ µέρους πρωτίστως της πολιτικής ηγεσίας του Υπουργείου
Δικαιοσύνης και κατ’ επέκταση από πλευράς όλων των πτερύγων
της Βουλής, µια και όλες οι τοποθετήσεις και οµιλίες των συνα-
δέλφων Βουλευτών κατέληγαν στο συµπέρασµα ότι η δικαιοσύνη
πρέπει να διαφυλάσσεται από όλους ως κόρη οφθαλµού. Και
έχετε καθήκον, κύριε Υπουργέ, να το πράξετε, όπως το έχουν
ήδη πράξει και προκάτοχοί σας.

Διαβάζω σηµεία από το άρθρο του πρώην Υπουργού Δικαιο-
σύνης κ. Ρουπακιώτη στην «ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ ΤΩΝ ΣΥΝΤΑΚΤΩΝ» στις
26 Ιουνίου και αναφέρει, κυρίες και κύριοι της Νέας Δηµοκρα-
τίας, ο πρώην Υπουργός της τρικοµµατικής κυβέρνησης: «Εκείνο
που επιχειρώ να αναδείξω, µε έµφαση µάλιστα, είναι το πρωτο-
φανές κλίµα ζόφου µε αλλεπάλληλες απειλές, ακόµη και µε κα-
τάθεση µηνύσεων, πιέσεις και συκοφαντικούς σχολιασµούς από

πολιτικούς και παράγοντες -γνωστών ΜΜΕ- σε βάρος της Εισαγ-
γελέως Διαφθοράς Ελένης Τουλουπάκη, εκλεγµένης κατ’ αξίαν
από το αρµόδιο δικαστικό όργανο και τους συνεργάτες της ει-
σαγγελείς». Και συνεχίζει: «Το πρόβληµα αυτό δεν είναι µικρό και
ας µην αποφεύγουν να το αναδείξουν δικαστικές ενώσεις, δικη-
γορικοί σύλλογοι, ακαδηµαϊκοί, νοµικοί αλλά και δηµοσιογράφοι.
Δεν παραβιάζεται µόνο -να ήταν η πρώτη φορά- η θρυλούµενη
ανεξαρτησία της δικαιοσύνης, αλλά πιάνουν στην κυριολεξία από
το λαιµό µία εισαγγελική λειτουργό, επειδή αντέχει και αποκλει-
στικά µε βάση τον νόµο ερευνά µία δυσώδη και πολυπλόκαµη
υπόθεση.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, τόσο εγώ, αλλά κυρίως οι λει-
τουργοί της δικαιοσύνης αναµένουµε την από µέρους του
Υπουργού Δικαιοσύνης ξεκάθαρη αποδοκιµασία αυτών των δη-
λώσεων. Οποιαδήποτε άλλη αντίδραση θα επιτείνει τον ήδη µε-
γιστοποιηµένο προβληµατισµό και θα συνιστά, το λιγότερο,
πολιτικό στρουθοκαµηλισµό. Ας σταµατήσουµε να δηµιουρ-
γούµε αισθήµατα αποστροφής στους πολίτες προς την πολιτική
και ας αναλάβουµε όλοι τις ευθύνες που µας αναλογούν.

Ένα άλλο ζήτηµα το οποίο πλήττει το κοινό περί δικαίου αί-
σθηµα είναι το ζήτηµα των χρηµάτων που κατευθύνθηκαν µε
αδιαφανείς διαδικασίες και χωρίς την ύπαρξη αντικειµενικών κρι-
τηρίων προς τα µέσα µαζικής ενηµέρωσης. Είναι ζήτηµα δηµο-
κρατίας, είναι ζήτηµα το οποίο απασχολεί την κοινή γνώµη, µιας
και ακούει για ιλιγγιώδη ποσά τα οποία κατευθύνθηκαν σε φίλα
προσκείµενα προς την Κυβέρνηση µέσα µαζικής ενηµέρωσης,
την ίδια στιγµή που η ίδια η κοινωνία βιώνει τις πρώτες δυσµενείς
οικονοµικές συνέπειες της πανδηµίας, οι οποίες, όπως φαίνεται,
το επόµενο χρονικό διάστηµα θα επιδεινωθούν.

Και αν δεν συγκινείστε και αδιαφορείτε απέναντι στην κριτική
που σας ασκείται από τους πολίτες και την Αντιπολίτευση για
αυτές τις αδιαφανείς διαδικασίες µε τις οποίες διανέµετε το δη-
µόσιο χρήµα, απαντήστε στις αιτιάσεις των φιλικών σας Μέσων,
όπως για παράδειγµα στην «ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ», η οποία σας εγκα-
λεί διαρκώς για τη µη δηµοσιοποίηση των ποσών που δόθηκαν. 

Βεβαίως, η ίδια εφηµερίδα έχει αποκαλύψει προ ηµερών και
διαβαθµισµένα έγγραφα από τα οποία προκύπτουν σοβαρές εν-
δείξεις για κακοδιαχείριση και πιθανές οικονοµικές ατασθαλίες
σε έργα που πραγµατοποιούνται από το Υπουργείο Μεταναστευ-
τικής Πολιτικής, σε συνέχεια µάλιστα των όσων αναφέρονται
στην έκθεση της Εθνικής Αρχής Δηµοσίων Συµβάσεων, ότι δη-
λαδή η χρήση των πράξεων νοµοθετικού περιεχοµένου συνιστά
αποσπασµατική νοµοθέτηση, που υπονοµεύει τη διαφάνεια των
δηµοσίων συµβάσεων. Φαίνεται ότι τα ζητήµατα διαφάνειας και
τήρησης της νοµιµότητας δεν αποτελούν προτεραιότητα για το
Υπουργείο Δικαιοσύνης.

Στα του νοµοσχεδίου τώρα. Θα το αδικούσα, αν δεν αναφερό-
µουν στην προσπάθεια η οποία είχε ξεκινήσει επί της προηγού-
µενης κυβέρνησης, το 2018 και συνεχίζεται σήµερα και στην
οποία έχει συµβάλει και η ολοµέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου.
Και όταν η ολοµέλεια του Ανωτάτου Δικαστηρίου µε αυτή την
υψηλή εξειδίκευση γνωµοδοτεί, είναι επιβεβληµένη η ουσιαστική
επεξεργασία των προτάσεών της εκ µέρους του πολιτικού συ-
στήµατος.

Δεν θα επεκταθώ περισσότερο στο υπόβαθρο της ευρύτατης
συναίνεσης που χαρακτήρισε τη συζήτηση σε όλες τις φάσεις
της διαδικασίας που προηγήθηκε, µιας και ο αρµόδιος Υπουργός
πρώτος χαιρέτισε τη στάση των κοµµάτων της Αντιπολίτευσης
και του κόµµατος της Αξιωµατικής Αντιπολίτευσης.

Κλείνοντας, ήθελα να τονίσω εκ νέου ότι οφείλουµε όλοι να
σταθούµε στο ύψος των περιστάσεων, ενθυµούµενοι πάντα τον
λόγο για τον οποίον οι πολίτες µάς εµπιστεύτηκαν, επιτελώντας
τον ρόλο του θεσµικού εγγυητή του δηµοκρατικού πολιτεύµα-
τος, διαφυλάττοντας παράλληλα την αξιοπιστία του πολιτικού
συστήµατος.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ευχαριστώ, κύριε Σαρα-
κιώτη.

Ο κ. Καµίνης έχει τον λόγο από την πλευρά του Κινήµατος Αλ-
λαγής για οκτώ λεπτά.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΜΙΝΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι, τις τελευταίες ηµέρες είναι σαν να ζούµε κά-
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ποιες από τις χειρότερες στιγµές του πολιτικού µας συστήµατος
της εποχής της Μεταπολίτευσης. Ήρθε στο φως της δηµοσιό-
τητας προ ηµερών µία συνοµιλία µεταξύ ενός Υπουργού και ενός
ιδιώτη επιχειρηµατία, κατά την οποία πληροφορούµαστε ότι ο
επιχειρηµατίας εκβιάζεται από κάποιον Υπουργό. Συνοµιλώντας
µε τον άλλο Υπουργό στο εξωτερικό, υποκλέπτει τη συνοµιλία.
Ο Υπουργός αυτός δεσµεύεται ότι θα καλέσει την εισαγγελέα
διαφθοράς -και µε µία απαράδεκτη γλώσσα-, για να της υποδεί-
ξει τι πρέπει να κάνει. Και κατά τη διάρκεια της συνοµιλίας αν-
ταλλάσσει µηνύµατα µάλλον µε παράγοντες της δικαιοσύνης και
πληροφορείται στοιχεία από φακέλους, οι οποίοι κανονικά καλύ-
πτονται από τη µυστικότητα της προδικασίας. Αυτά είναι µία
πρώτη δόση από αυτά πιθανόν, που θα πληροφορηθούµε στο
µέλλον.

Το αναφέρω τώρα γιατί είστε ο Υπουργός της Δικαιοσύνης.
Εσείς είστε αυτός ο οποίος εκ µέρους της εκτελεστικής εξουσίας
έχει καθήκον να επαγρυπνήσει, ούτως ώστε τα συµπεράσµατα
που θα αντλήσει κάποια στιγµή να µπορέσει µε κάποιες νοµοθε-
τικές τροπολογίες, στο βαθµό του δυνατού, να θεραπεύσει αυτά
που συµβαίνουν.

Θα επιµείνω και πάλι στο θέµα της διαµεσολάβησης, κύριε
Υπουργέ. Το είχατε φέρει προ µηνών εδώ στη Βουλή. Ήταν ένα
πολύ σηµαντικό πρώτο βήµα. Φοβάµαι, όµως, ότι η διαµεσολά-
βηση καθιερώθηκε έστω και στη µικρή έκταση που καθιερώθηκε,
αλλά δεν εφαρµόζεται. Θα πρέπει, κύριε Υπουργέ, να τη διαφη-
µίσετε τη διαµεσολάβηση. Θα πρέπει οι πολίτες να µάθουν ότι
µπορούν ακριβώς να προσφύγουν σε αυτή τη διαδικασία και να
γλιτώσουν χρήµατα, ψυχική ταλαιπωρία και χρόνο. Εκεί θα πρέ-
πει να βρείτε ευφάνταστους τρόπους, ούτως ώστε η κοινή γνώµη
να πληροφορηθεί για αυτόν τον εναλλακτικό τρόπο επίλυσης των
διαφορών.

Θα ήθελα να επισηµάνω κάποια θέµατα που θέτει το νοµοθέ-
τηµα. Την τελευταία τριετία καταδικαζόµαστε επανειληµµένα
από το Δικαστήριο του Στρασβούργου όχι για τις κακές συνθή-
κες που επικρατούν στις φυλακές -αποφεύγουµε τις καταδίκες,
γιατί ακολουθείται η διαδικασία του φιλικού διακανονισµού και
το κράτος απλώς πληρώνει- καταδικαζόµαστε για την έλλειψη
αποτελεσµατικού ένδικου βοηθήµατος αποκατάστασης και
άρσης της προσβολής των δικαιωµάτων των κρατουµένων, που
έχουν επέλθει από τις κακές συνθήκες. Αυτό, σε συνεργασία µε
το αρµόδιο Υπουργείο Προστασίας του Πολίτη, πρέπει να ρυθ-
µιστεί αµέσως, κύριε Υπουργέ. Υπάρχει σχετική µελέτη στο
Υπουργείο σας. Το έχω επισηµάνει στην αρµόδια επιτροπή για
την παρακολούθηση της εκτέλεσης των αποφάσεων του Ευρω-
παϊκού Δικαστηρίου.

Θεσπίζετε ειδικά τµήµατα για τα πολιτικά και διοικητικά δικα-
στήρια, προκειµένου να πετύχετε στο µέτρο του δυνατού την
αποσυµφόρηση των δικαστηρίων. Υπάρχει, όµως, και το πρό-
βληµα της συµφόρησης των φυλακών, το οποίο σας αφορά. Τι
θα κάνουµε µε τον θεσµό της κοινωφελούς εργασίας, κύριε
Υπουργέ; Εσείς τον αναστείλατε µε το επιχείρηµα ότι δεν εφαρ-
µοζόταν ορθά. Νοµίζω ότι σχεδόν έναν χρόνο πια µετά την ανα-
στολή θα πρέπει να µας φέρετε ένα νοµοσχέδιο όπου θα το
δούµε να εφαρµόζεται.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Θα σας
τα πω.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΜΙΝΗΣ: Ωραία, θα το περιµένουµε.
Πάλι για τις φυλακές θα αναφερθώ. Υπάρχει µία υπουργική

απόφαση του 2016 ενός προκατόχου σας -δεν ξέρω ποιος ήταν-
, µε αντικείµενο τον οικονοµικό έλεγχο των καταστηµάτων κρά-
τησης από επιτρόπους του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Ορίστηκαν
επίτροποι αρµόδιοι για την άσκηση τακτικών και έκτακτων ελέγ-
χων στα καταστήµατα κράτησης της χώρας. Ποτέ δεν γινόταν -
ποτέ- στις φυλακές. Έγιναν κάποιοι ελάχιστοι έλεγχοι και από
εκεί και πέρα, τίποτε άλλο. Τα καταστήµατα κράτησης είναι µαύ-
ρες τρύπες σε ό,τι αφορά τη δηµοσιονοµική κατάσταση και το τι
γίνεται εκεί µέσα. Έχετε το εργαλείο να το κάνετε αυτό τώρα. 

Δηµιουργείται επίσης στατιστική υπηρεσία στο Υπουργείο Δι-
καιοσύνης. Είναι ένα σηµαντικό βήµα. Τα στοιχεία, όµως, δεν θα
πρέπει µόνο να είναι αριθµητικά, αλλά και ποσοτικά. Θα σας
φέρω κάποια παραδείγµατα.

Στην περίπτωση των ποινικών δικαστηρίων, των εισαγγελικών
αρχών και των δικαστικών συµβουλίων, θα ήταν κρίσιµο να τη-
ρούνται στοιχεία για το είδος των καταδίκων που επιβάλλονται,
για το ύψος των ποινών, τη φύση των αδικηµάτων, την εφαρµογή
του θεσµού της ηλεκτρονικής επιτήρησης, το ποσοστό της επι-
βολής προσωρινής κράτησης, τον αριθµό των απολυθέντων που
καταδικάζονται εκ νέου, ούτως ώστε να υπάρχει και ένα µέγεθος
για τις υποτροπές. 

Θα πρέπει –νοµίζω- να κοιτάξετε πολύ περισσότερο, πολύ κα-
λύτερα τα στοιχεία, που κρατάτε και να δείτε πώς θα µπορέσετε
να τα εµπλουτίσετε, ούτως ώστε να έχουµε µια πιο αποτελεσµα-
τική αντιεγκληµατική πολιτική.

Θα ήθελα, τελειώνοντας, να συνηγορήσω υπέρ του ρόλου της
Ανεξάρτητης Αρχής Δηµοσίων Συµβάσεων ως amicus curiae. Η
αλήθεια είναι ότι στον ιδρυτικό της νόµο η ανεξάρτητη αρχή µε
άλλα λόγια περιέχει τη δυνατότητα να παρεµβαίνει. Έτσι είναι.
Νοµίζω πως το ήθελε το ίδιο το Ελεγκτικό Συνέδριο να υπάρχει
στον δικό του νόµο.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Λέτε τα
αυτονόητα που προσπαθούµε να πείσουµε το Σώµα. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΜΙΝΗΣ: Ας το επαναλάβουµε. 
Αυτό είναι το ελάχιστο που µπορούµε να κάνουµε, γιατί και ο

θεσµός του amicus curiae έχει µεγάλη σηµασία.
Τελειώνω µε µια παρατήρηση. Μιλάτε για τη δυνατότητα της

Βουλής, ουσιαστικά, να ζητά από το Ελεγκτικό Συνέδριο να θέτει
σε προτεραιότητα κάποιους ελέγχους από αυτούς τους οποίους
προγραµµατίζει για την επόµενη χρονιά. Φυσικά, θα πρέπει να
ενσωµατωθεί διάταξη στον Κανονισµό της Βουλής λόγω της αυ-
τονοµίας της Βουλής. Θα πρέπει όµως να προσέξουµε και τη
φρασεολογία εδώ. Δεν µπορεί να ζητά η Βουλή. Όταν ζητάει η
Βουλή, µιλάµε για σύστηµα κυβερνώσας Βουλής. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Το αλ-
λάξαµε. Προτείνει. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΜΙΝΗΣ: Χαίροµαι που το ακούω. 
Εύχοµαι το νοµοσχέδιο που περιέχει πολλά θετικά να είναι κα-

λοτάξιδο. 
Ευχαριστώ πάρα πολύ, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ευχαριστώ, κύριε Κα-

µίνη. 
Κατά την κοινοβουλευτική τάξη, θα ξεκινήσουν οι εισηγητές

και οι ειδικοί αγορητές για τέσσερα λεπτά ο καθένας. 
Τον λόγο έχει ο κ. Κυρανάκης. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Νοµίζω ότι αισίως, ολοκληρώνοντας τη συζήτηση για το νοµο-

σχέδιο του Υπουργείου Δικαιοσύνης για το Ελεγκτικό Συνέδριο,
το πρώτο συµπέρασµα το οποίο βγαίνει είναι ότι η πλειοψηφία
των διατάξεων έτυχαν θετικής απόκρισης και ευρείας αποδοχής.
Και δεν φοβόµαστε να αναγνωρίσουµε ότι η πλειοψηφία των δια-
τάξεων, οι οποίες προέρχονται από τη νοµοπαρασκευαστική επι-
τροπή, η οποία δηµιουργήθηκε από την προηγούµενη κυβέρνηση
προεδρεύοντος του κ. Σαρµά, ο όποιος είναι ο σηµερινός Πρό-
εδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου είναι στη σωστή κατεύθυνση. 

Από εκεί και πέρα, πολύς λόγος έγινε για τη σωστή νοµοθέ-
τηση, για την καλή νοµοθέτηση και της αρχές καλής νοµοθέτη-
σης, οι οποίες µάλιστα εφαρµόστηκαν σε µεγάλο βαθµό από τον
Υπουργό και το επιτελείο του στην αρχική µορφή του νοµοσχε-
δίου. Μάλιστα, είµαστε πολύ ικανοποιηµένοι από το γεγονός ότι
το νοµοσχέδιο πέρασε µε επιτυχία από τη νέα ΚΕΝΕ. 

Θεωρούµε, κύριε Υπουργέ, ότι δεν πρέπει να µας ικανοποιεί
αυτή η πρακτική των άσχετων τροπολογιών, οι οποίες συνεχίζουν
και έρχονται. Και το λέω αυτό ως εκπρόσωπος της Πλειοψηφίας
έχοντας πλήρη γνώση των τεχνικών δυσκολιών και των αναγκών,
που προκύπτουν κατά καιρούς και γνωρίζοντας ότι δεν είναι δική
σας ευθύνη. Μάλιστα, προς τιµήν σας απολογηθήκατε αρκετές
φορές προς συναδέλφους, εισηγητές και ειδικούς αγορητές των
άλλων κοµµάτων, για το γεγονός ότι δεν ήρθαν εγκαίρως.

Γι’ αυτό, θα ήθελα, κύριε Υπουργέ, απευθυνόµενος και προς
συναδέλφους, να επαναφέρω µία πρόταση την οποία είχα κάνει
–νοµίζω, κύριε Πρόεδρε, ήσασταν παρών- στην επιτροπή για τη
συνταγµατική Αναθεώρηση, η οποία µε έναν πολύ απλό τρόπο,
µε απλές αλλαγές στον Κανονισµό της Βουλής µπορεί να µας
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επιτρέψει ως Σώµα να συζητούµε και να ψηφίζουµε τροποποι-
ήσεις ισχύοντος νόµου αυτοτελώς, να σταµατήσουν δηλαδή να
έρχονται διατάξεις σε κείµενα νόµων τα οποία έχουν άλλο αντι-
κείµενο, τηρώντας το γράµµα του Συντάγµατος και την απαγό-
ρευση των άρθρων 73 και 74 που δεν επιτρέπουν άσχετες
τροπολογίες να έρχονται και να κατατίθενται.

Όλες οι Κυβερνήσεις και όλα τα κόµµατα έχουν κάνει αυτή την
πρακτική. Νοµίζω ότι η πολιτική στήριξη που θέλουµε να δώ-
σουµε ως Πλειοψηφία σε αυτό το νοµοσχέδιο δεν πρέπει να
εκλαµβάνεται ως αποδοχή τέτοιων πρακτικών.

Άρα λοιπόν, όταν βρεθεί ένας κατάλληλος χρόνος και το κα-
τάλληλο έδαφος, κύριε Υπουργέ, σας καλώ ως Υπουργό Δικαιο-
σύνης να αναλάβετε µια πρωτοβουλία µαζί µε τον Πρόεδρο της
Βουλής και να γίνουν κάποιες αλλαγές στον Κανονισµό της Βου-
λής, ώστε να µπορούµε να συζητούµε για την ουσία των αλλα-
γών, για την ουσία των τροποποιήσεων. Διότι κάθε φορά, ακόµη
και αν έρχεται µια σωστή τροπολογία, η οποία ρυθµίζει κάτι δί-
καιο, κάτι το οποίο αφορά την κοινωνία και ζητεί επίλυση αναλω-
νόµαστε ως κόµµατα, είτε της Πλειοψηφίας είτε της µειοψηφίας,
µόνο στους τύπους, για το αν έχει έρθει εµπρόθεσµα, για το αν
έχει έρθει ως άσχετη τροπολογία, για το αν έχει έρθει µε τη
σωστή διαδικασία ή όχι.

Για παράδειγµα, σήµερα ήρθαν νοµοτεχνικές βελτιώσεις έν-
τεκα εκ των οποίων αφορούσαν στην τροπολογία του Υπουρ-
γείου Αθλητισµού. Αυτό δεν επιτρέπει ούτε στους Βουλευτές
όλων των κοµµάτων, αλλά ούτε και στον κόσµο που µας παρα-
κολουθεί να µπορέσει να έχει πλήρη αντίληψη του τι αλλάζει και
µε ποιον τρόπο.

Σας καλώ, κύριε Υπουργέ, να αναλάβετε σχετική πρωτοβουλία
και να µπορέσουµε να προχωρήσουµε επιτέλους σε έναν κοινο-
βουλευτικό διάλογο µε διαφάνεια.

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή) 

Τελειώνω, κύριε Πρόεδρε, µε δυο σύντοµες αναφορές για την
υπόθεση «NOVARTIS», στην οποία αναφέρθηκε ο εισηγητής του
ΣΥΡΙΖΑ, ο κ. Ξανθόπουλος στην πρωτολογία του, παρ’ ότι δεν
αποτελεί αντικείµενο του νοµοσχεδίου µας. 

Κύριε Ξανθόπουλε –και αναφέροµαι και στους συναδέλφους
σας στον ΣΥΡΙΖΑ- συµφωνώ µαζί σας ότι µετά το πόρισµα της
αµερικανικής δικαιοσύνης, µετά τον εξωδικαστικό συµβιβασµό,
ο οποίος επετεύχθη θα πρέπει και η Ελλάδα να διεκδικήσει το
ποσό στον βαθµό που την αφορά.

Στην πέµπτη παράγραφο, στο κεφάλαιο το οποίο αφορά την
Ελλάδα δεν λένε αυτό που είπατε. Δεν λέει αυτό που είπαν οι συ-
νάδελφοι σας από τον ΣΥΡΙΖΑ. Περιγράφει ακριβώς, τι εννοεί µε
τη φράση «foreign officials» και αναφέρεται σε εργαζόµενους και
στελέχη νοσοκοµείων και κλινικών. 

Άρα, µε το πόρισµα της αµερικανικής δικαιοσύνης δεν υπάρχει
καµµία απολύτως αναφορά σε πολιτικούς. Τι άλλο πρέπει να γίνει
για να δεχθούµε σε αυτή την Αίθουσα, για να δεχθούµε σε αυτό
το Κοινοβούλιο ότι δεν µπορούµε να κυνηγούµε µάγισσες; Δεν
υπάρχει ούτε µία λέξη στο πόρισµα της αµερικανικής δικαιοσύ-
νης, το οποίο να αναφέρει τίποτα απολύτως για πολιτικούς. 

Η εισαγγελία διαφθοράς, αντιθέτως, εδώ στην Ελλάδα, αντί να
ερευνήσει αυτά ακριβώς που είπατε και αυτά τα οποία αναφέρουν
συνάδελφοί σας στον ΣΥΡΙΖΑ και σε άλλα κόµµατα, αντί να ερευ-
νήσουν τρεις εισαγγελείς, οι οποίοι για τριάµισι χρόνια πλέον
ερευνούν την υπόθεση, αντί να ερευνήσουν τα στελέχη των κλινι-
κών και τα στελέχη των νοσοκοµείων και γιατρούς και όλους τους
αποδέκτες ενός τροφοδότη λογαριασµού 218.000.000 ευρώ από
την Ελβετία, συνεχίζουν και αναφέρονται σε πολιτικούς αντιπά-
λους. Αντί να έχουν κυνηγήσει ανθρώπους, οι οποίοι αποδεδειγ-
µένα είχαν εµβάσµατα στον λογαριασµό τους και θα µπορούσαν
να αποδώσουν χρήµατα στο ελληνικό δηµόσιο, ώστε να ξέρει ο
Έλληνας πολίτης, που µας βλέπει ότι αποδόθηκε εν µέρει έστω
δικαιοσύνη για αυτές κακές πρακτικές οι οποίες αποτυπώνονται
στο πόρισµα δεν έκαναν απολύτως τίποτα. Εσείς πάλι κατηγορείτε
τη Νέα Δηµοκρατία. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Κύριε Κυρανάκη, πρέπει
να ολοκληρώσετε. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ: Κλείνω, κύριε Πρόεδρε, επα-

ναλαµβάνοντας αυτό που είπα και στην πρώτη συνεδρίαση της
Ολοµέλειας. Απαιτείται κάθαρση στον χώρο της δικαιοσύνης. Για
να υπάρξει κάθαρση, οι Υπουργοί Δικαιοσύνης πρέπει να κάνουν
ακριβώς αυτό που έκανε ο κ. Τσιάρας. 

Όταν τον εγκαλείτε ξανά και ξανά, ζητώντας απαντήσεις σε
ερωτήµατα που δεν γνωρίζει και δεν οφείλει να γνωρίζει, ο
Υπουργός Δικαιοσύνης παίρνει αποστάσεις. Αυτές τις αποστά-
σεις µε το να είµαστε µακριά από τους δικαστές και εισαγγελείς,
είµαστε κοντά τους στηρίζοντας το έργο τους. 

Ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Εκ µέρους του ΣΥΡΙΖΑ

έχει τον λόγο ο κ. Ξανθόπουλος.
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρό-

εδρε.
Κατ’ αρχάς, συγνώµη από τους συναδέλφους γιατί παραφέρ-

θηκα κατά παράβαση της κοινοβουλευτικής τάξης προηγουµέ-
νως. Εκνευρίστηκα, αλλά εκνευρίστηκα γιατί ακριβώς τώρα θα
σκιαµαχούµε Αξιωµατική Αντιπολίτευση και Κυβέρνηση για τη µε-
τάφραση της παραγράφου 5 του πρακτικού συµβιβασµού του
αµερικανικού δηµοσίου µε τη «NOVARTIS» αν µε τη λέξη «αξιω-
µατούχος» εννοεί τους κυβερνητικούς ή τον αγροτικό γιατρό του
κέντρου υγείας ή του κέντρου υγείας τάδε. Γι’ αυτό θα µαλώ-
νουµε τώρα. Θα έρθει η ώρα που θα καταµεριστούν οι ευθύνες. 

Σε ό,τι αφορά την ουσία της συνεδρίασης, κύριε Υπουργέ, εί-
χαµε µιλήσει µε την παρέµβαση του κ. Καστανίδη για το 343 και
είχαµε πει ότι η Βουλή θα ζητά από το Ελεγκτικό Συνέδριο τη διε-
ρεύνηση ορισµένων υποθέσεων και, µάλιστα, χρήσιµο είναι να
υπάρχει µια αυξηµένη πλειοψηφία στις αποφάσεις για να µη θε-
ωρείται ότι η εκάστοτε κυβερνητική πλειοψηφία σηµατοδοτεί τις
ενέργειες του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Κάτι τέτοιο δεν το ακού-
σαµε και πρέπει να είναι στο στόχαστρο και στο σκάνερ του
Υπουργείου. 

Δεύτερον, είχαµε εκφράσει την αντίρρησή µας για τη διάταξη
του 363 που ουσιαστικά κρατά, ως µη όφειλε, στην ενεργό
δράση τους δικαστές της στρατιωτικής δικαιοσύνης. Δεν είναι
πειστική η απάντηση του κυρίου Υπουργού ότι επί τόσο καιρό
δεν έγινε ο εφαρµοστικός νόµος και ακριβώς αυτό το πράγµα
µας δίνει το δικαίωµα να σκεφτούµε για φωτογραφική διάταξη.

Και µε αυτή την αναφορά έρχοµαι στην τροπολογία του κ. Αυ-
γενάκη, ο οποίος κ. Αυγενάκης έρχεται στην Εθνική Αντιπροσω-
πεία και µας λέει ότι «εγώ σε µια βδοµάδα-δέκα µέρες, το
αµέσως προσεχές διάστηµα θα φέρω ένα νόµο για τα αθλητικά
ζητήµατα της χώρας» και φέρνει µία τροπολογία, η οποία δια-
λαµβάνει πολύ συγκεκριµένα θέµατα. 

Δικαιούµαστε να είµαστε καχύποπτοι; Υποχρεούµαστε να εί-
µαστε καχύποπτοι, όχι δικαιούµαστε.  Υποχρεούµαστε να είµα-
στε καχύποπτοι και θα γίνω πάρα πολύ συγκεκριµένος. 

Το λέει µέσα στην εισηγητική έκθεση: «Διευρύνει, αυξάνεται ο
βαθµός δικονοµικής ωρίµανσης της παραποµπής και τα λοιπά».
Δηλαδή, ένας άνθρωπος που είχε κώλυµα µε το αµετάκλητο, του
δίνει τη δυνατότητα µέχρι να επιτευχθεί το τελεσίδικο, που για
τους µη νοµικούς σηµαίνει ότι θα παραπεµφθεί, θα προσφύγει
στον Άρειο Πάγο µε άγνωστο χρόνο ολοκλήρωσης, ο άνθρωπος
αυτός, καίτοι έχει καταδικαστεί σε δύο βαθµούς, θα µπορεί να
είναι στη διοίκηση των αθλητικών σωµατείων. 

Ποιους καλύπτει ο κ. Αυγενάκης και διά της σιωπής του ποιους
αναγκάζεται να καλύψει ο κύριος Υπουργός; Είναι δυνατόν να
παρατείνεται αυτή η εκκρεµότητα και οι άνθρωποι αυτοί να πη-
γαίνουν και να διοικούν τα σωµατεία; 

Υπάρχει κώλυµα µε τους διαιτητές. Δεν είναι δυνατόν, δηλαδή,
ο διαιτητής, ο οποίος προσκοπεύει να αναµειχθεί συνδικαλιστικά
να συνεχίζει να διαιτητεύει. Είναι βασικές παραδοχές αυτές. Είναι
θερµοκήπιο άνοµων συναλλαγών. Αυτά που ο κ. Αυγενάκης έρ-
χεται και εισηγείται, είναι πράγµατα, τα οποία η αθλητική κοινό-
τητα τα έχει εξοβελίσει και, αντίθετα, ο κ. Αυγενάκης επιµένει να
τα φέρνει ξανά στο προσκήνιο.

(Στο σηµείο αυτό κτυπάει το κουδούνι λήξεως του χρόνου οµι-
λίας του κυρίου Βουλευτή)

Τελειώνω, κύριε Πρόεδρε. Θα είµαι πολύ σύντοµος.
Κάνει µια βελτίωση και προσθέτει στην τοξοβολία και στο θα-

λάσσιο σκι τους αιωροπτεριστές. Δεν θα έχουµε αντίρρηση,
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αλλά είναι παρωνυχίδα αυτό το πρόβληµα.
Και στην αµέσως επόµενη ρύθµιση τι κάνει ουσιαστικά; Αυτούς

που είναι έµποροι, αυτούς που ζουν, δηλαδή, από την εµπορία
και την κατασκευή αθλητικών ειδών, τους δίνει τη δυνατότητα να
µπουν στο παιχνίδι. Δηλαδή, αυτός που πουλάει εξωλέµβιες µη-
χανές θα διοικεί ένα σωµατείο θαλάσσιο σκι. Αντιλαµβάνεστε για
τι πράγµατα µιλάµε; Δηλαδή, δεν πρέπει να βάλουµε ένα όριο;
Είστε φιλελεύθεροι. Καλώς. Να κυκλοφορεί το χρήµα. Καλώς.
Όµως, είναι παράγων παρανοµίας αυτό το πράγµα. Δεν γίνεται
στο όνοµα της κυκλοφορίας του χρήµατος να καταλύεται κάθε
κανόνας, να καταλύεται οποιοδήποτε όριο.

Στο άρθρο 2 τι θα πει αυτό αν ήταν ένα µήνα πριν και δύο
µήνες πριν να µπορεί να συµµετέχει στη διοίκηση; Δικαιολογη-
µένα δεν πάει το µυαλό µας σε κολλεγιές; Δικαιολογηµένα δεν
πάει το µυαλό µας σε συνεννοήσεις κάτω από το τραπέζι; Δεν
φωτογραφίζετε ανθρώπους, οι οποίοι είναι έτοιµοι να κάνουν το
επόµενο βήµα για τη διοίκηση των οµοσπονδιών;

Δηλαδή, όλη αυτή η τροπολογία πρέπει να αποσυρθεί, πρώ-
τον, για λόγους σεβασµού της νοµοθετικής πρωτοβουλίας, που
πρόκειται να λάβει η ίδια η Κυβέρνηση. Είναι µια εµβαλωµατική
λύση. Φωνάζει, βοά ότι εξυπηρετεί συγκεκριµένες επιλογές και
πρέπει να την αποσύρετε. Δεύτερον, αυτές οι ρυθµίσεις έχουν
βρει το σύνολο της Αντιπολίτευσης απέναντι.

Τελειώνω, κύριε Πρόεδρε, λέγοντας το εξής: Η νοµοθετική
πρωτοβουλία που πήρατε σε ό,τι αφορά τις προτάσεις της ολο-
µέλειας των δικηγορικών συλλόγων, κύριε Πρόεδρε, µιλάει για
άµισθα υποθηκοφυλακεία. Σας υπενθυµίζω -το  ξέρετε- ότι τα
άµισθα είναι περίπου σαράντα, τα υπόλοιπα είναι τριακόσια πε-
νήντα. Δηλαδή, ο µεγάλος όγκος των δικηγόρων πρακτικά µένει
απ’ έξω από τη ρύθµιση αυτή, γιατί και τα ουσιαστικά αυτά που
είναι άµισθα δηµόσια περιουσία διαχειρίζονται και θα πρέπει να
το αντιµετωπίσετε.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Οι ανα-
νεώσεις είναι για να πληρωθούν. Το καταλαβαίνετε. Αυτός είναι
ο λόγος.

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Ναι, Σωστό. Το αντιλαµβάνοµαι
πάρα πολύ καλά, αλλά και αυτό είναι και µια ισότητα µεταξύ των
συναδέλφων.

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Κύριε Ξανθόπουλε, ολο-
κληρώστε παρακαλώ.

ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Τελείωσα, κύριε Πρόεδρε.
Σε ό,τι αφορά τις τροπολογίες του κ. Καραµανλή και του κ. Λι-

βάνιου τις καταψηφίζουµε, όπως είναι προφανές. Τις έχετε ειση-
γηθεί και είµαστε απέναντι. 

Και, τέλος, κύριε Πρόεδρε, τι θα γίνει µε την κατάργηση των
ειδικών διατάξεων λόγω κορωνοϊού; Ζούµε, δηλαδή, σε ένα πα-
ράλληλο σύµπαν; Ζούµε σε µια παράλληλη έννοµη κατάσταση;
Εφόσον η χώρα επανέρχεται, οφείλετε να προχωρήσετε στην κα-
τάργηση αυτών των διατάξεων. 

Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Σας ευχαριστώ και εγώ.
Η κ. Γιαννακοπούλου εκ µέρους του Κινήµατος Αλλαγής έχει

τον λόγο.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ: Ευχαριστώ

πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, στη δευτεροµιλία µου δεν θα µιλήσω για το

σώµα, για την ουσία του νοµοσχεδίου. Νοµίζω ότι τοποθετηθή-
καµε ενδελεχέστατα. Βεβαίως, έχουµε πει µε κάθε τρόπο ότι εί-
µαστε υπέρ της κωδικοποίησης και βελτιστοποίησης της
νοµοθεσίας, που αφορά την απονοµή δικαιοσύνης και τη λει-
τουργία του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Θα υπάρξει, βέβαια, µια εξαί-
ρεση, για την οποία σας µιλήσαµε τόσο κατά την συνεδρίαση των
επιτροπών και αφορά το άρθρο 363. 

Οφείλω να οµολογήσω, κύριε Υπουργέ, ότι δεν µας πείθει η
απάντησή σας. Αυτή η παράταση, την οποία δίνεται καλώς η
κακώς, δεν βοηθά και το γεγονός ότι αφορά πολύ συγκεκριµένα
πρόσωπα και δηµιουργεί εύλογα ερωτήµατα. 

Θα µου επιτρέψετε να µιλήσω στον χρόνο της δευτεροµιλίας
µου για το ζήτηµα των τροπολογιών, πλην της τροπολογίας την
οποία φέρνετε για το Υπουργείο Δικαιοσύνης, που έχει να κάνει
µε το Υπουργείο Δικαιοσύνης και το νοµοσχέδιο εντέλει. Υπάρχει

συνάφεια. Υπάρχει, λοιπόν, συνάφεια και, ναι, είναι θετική, όπως
σας είπα, είναι κατόπιν συνεννοήσεως και ουσιαστικά κάνει απο-
δεκτά αιτήµατα της ολοµέλειας των δικηγορικών συλλόγων όλης
της Ελλάδας, εύλογα αιτήµατα και είµαστε θετικοί. 

Όµως, όλες οι άλλες τροπολογίες -υπάρχει µια µικρή εξαίρεση
της τροπολογίας του Υπουργείου Εσωτερικών που είναι εµπρό-
θεσµη- ουσιαστικά καταπατούν –και ο τρόπος που τις φέρνετε
και είστε ο θεµατοφύλακας, κύριε Υπουργέ, της καλής νοµοθέ-
τησης- αυτή την έννοια, την έννοια του επιτελικού κράτους. Εσείς
την εισαγάγατε την έννοια της καλής νοµοθέτησης. Εσείς βγαί-
νατε -όχι εσείς προσωπικά, η Κυβέρνησή σας- η Νέα Δηµοκρατία
έβγαινε µε διαπρύσιους λόγους και κατήγγειλε τον τρόπο που
λειτουργούσε η προηγούµενη κυβέρνηση. 

Θα το σταµατήσετε επιτέλους; Είναι προς τιµήν του κ. Κυρα-
νάκη, ο οποίος είπε ουσιαστικά και οµολόγησε ότι δεν είναι προς
τη σωστή κατεύθυνση αυτή η λογική και όλοι σε αυτή την Αί-
θουσα καταλάβαµε και κατανοήσαµε και τη δική σας, αν θέλετε,
αµηχανία απέναντι σε τέτοιου είδους λογικές. Αν θέλουµε όντως
να είµαστε όλοι ειλικρινείς, ναι, το να έρχονται εκπρόθεσµες και
άσχετες τροπολογίες είναι ένα διαχρονικό, αν θέλετε, πολιτικό
έγκληµα.

Θα σταµατήσει, όµως, ποτέ, κύριε Υπουργέ; Θα το σταµατή-
σετε;

Όσον αφορά, λοιπόν, την εµπρόθεσµη τροπολογία του Υπουρ-
γείου Εσωτερικών, ουσιαστικά είµαστε θετικοί όσον αφορά τις
διατάξεις και αυτά τα οποία θέλει να λύσει. Βεβαίως, οφείλουµε
να οµολογήσουµε ότι ουσιαστικά αντί να πιέσετε τους Υπουρ-
γούς να τοποθετήσουν τους υπηρεσιακούς γραµµατείς στα
Υπουργεία τους εγκαίρως, εδώ προτιµάτε να αλλάξετε το νοµο-
θετικό πλαίσιο που προβλέπει την ύπαρξη υπηρεσιακού γραµµα-
τέα για την επιλογή προϊσταµένων. Καταλαβαίνετε ότι εδώ πέρα
είναι πολύ λογικές οι ενστάσεις.

Για την τροπολογία που αφορά στο Υπουργείο Αθλητισµού,
νοµίζω ότι ήταν ξεκάθαρος και ο Κοινοβουλευτικός µας Εκπρό-
σωπος κ. Κεγκέρογλου και ξεκάθαρα σας λέµε ότι η συγκεκρι-
µένη τροπολογία είναι αιφνιδιαστική, εκπρόθεσµη, άσχετη µε το
συγκεκριµένο σχέδιο νόµου που φέρνει το Υπουργείο Δικαιοσύ-
νης και ο ίδιος ο Υπουργός σήµερα ήρθε και οµολόγησε στο ελ-
ληνικό Κοινοβούλιο ότι σε λίγο καιρό θα έρθει νοµοσχέδιο! 

Προς τι η πρεµούρα, κύριε Υπουργέ; Δεν δόθηκε καµµία απο-
λύτως πειστική απάντηση.

Όσον αφορά το θέµα της τροπολογίας, που αφορά το Υπουρ-
γείο Δηµοσίων Έργων, το ΥΠΕΧΩΔΕ, και εδώ πέρα δεν έχει γίνει
κανένας διάλογος, όπως συνέβαινε διαχρονικά. Δεν έχει υπάρξει
καµµία τεκµηριωµένη εισήγηση από υπηρεσία του αρµόδιου
Υπουργείου, του Υπουργείου Υποδοµών και Μεταφορών. Η αι-
τιολογική έκθεση για µία τόσο σηµαντική αλλαγή, αν θέλετε,
καθώς αφορά µία πολύ σηµαντική αλλαγή του οργανογράµµα-
τος, το οποίο θα επηρεάσει και ποσοτικά και ποιοτικά τη λειτουρ-
γία του Υπουργείου, εξαντλείται σε τέσσερις γραµµές. 

Αυτή είναι η αιτιολογική έκθεση, κύριε Υπουργέ. Αυτή είναι η
καλή νοµοθέτηση. Αυτά κάνει, δυστυχώς, αυτή η Κυβέρνηση.
Και, βεβαίως, υπάρχουν κενά µε δυσµενή αποτελέσµατα τόσο
σε εργασιακά θέµατα, όσο και σε επιχειρησιακό επίπεδο. Είναι
πάρα πολύ σοβαρά και αυτά τα ζητήµατα και βεβαίως είµαστε
αρνητικοί και σε αυτή την τροπολογία.

Και θα κλείσω επιµένοντας. Το Κίνηµα Αλλαγής θα πρωτοστα-
τεί και θα επιµένει, µέχρι επιτέλους η Κυβέρνησή σας να το υλο-
ποιήσει και να το κάνει πράξη. Καταθέσαµε τροπολογία, η οποία
ουσιαστικά αφορά µε αφορµή την υπόθεση των εργαζοµένων
της «ΕΛΕΥΘΕΡΟΤΥΠΙΑΣ», την τροποποίηση των σχετικών διατά-
ξεων που η κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ - ΑΝΕΛ είχε φέρει το 2015 και το
2018 και η οποία φέρνει σε δυσχερή θέση τους εργαζόµενους
και τις οικογένειές τους στην κατάταξη όσον αφορά τον Πτωχευ-
τικό Κώδικα. Τίθενται, δηλαδή, οι εργαζόµενοι µετά από το δη-
µόσιο και κυρίως µετά από τις τράπεζες. Αυτό σας το είπαµε,
σας το λέµε και δεν θα σταµατήσουµε να το λέµε. Είναι άδικο,
απάνθρωπο, απαράδεκτο, αντιλαϊκό και οφείλετε να το αλλάξετε.

Δεν µπορείτε, κύριε Υπουργέ, γιατί αφορά το Υπουργείο σας
και την ουσία της δικαιοσύνης, ουσιαστικά να νίπτετε τας χείρας
σας απέναντι σε µία τόσο λανθασµένη διάταξη. Οφείλει, λοιπόν,
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να αλλάξει. Εδώ θα είµαστε και στη συζήτηση του Πτωχευτικού
Κώδικα να δώσουµε αγώνα για να αλλάξει αυτή η απαράδεκτη
διάταξη.

Σας ευχαριστώ θερµά.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Σας ευχαριστώ, κυρία

Γιαννακοπούλου.
Εκ µέρους του Κοµµουνιστικού Κόµµατος Ελλάδας η κ. Κο-

µνηνάκα έχει τον λόγο.
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, θα µου επιτρέψετε να ξεκινήσω µε την ελλιπή,

νοµίζω, αιτιολόγηση, που κάνατε για την απόρριψη των τροπο-
λογιών του ΚΚΕ και κυρίως µε το ότι στο νοµοσχέδιο για το
Υπουργείο Δικαιοσύνης φτάνουµε να συζητάµε µέχρι για την
απαράδεκτη τροπολογία του Υπουργείου Αθλητισµού που ξεχρε-
ώνει γραµµάτια όσων εµπλέκονται µε τη διαχείριση του επαγγελ-
µατικού αθλητισµού. Νοµίζω ότι πετάτε την µπάλα στην εξέδρα
και αποφεύγετε να συζητήσετε και να τοποθετηθείτε στην ουσία
για το ζήτηµα που απασχόλησε σε πολύ µεγάλο βαθµό και την
παρούσα συζήτηση. 

Βέβαια, αντίστοιχα δεν τοποθετήθηκαν και τα άλλα κόµµατα
που κόπτονται και πολλοί εκπρόσωποι των άλλων κοµµάτων
αφιέρωσαν µεγάλο µέρος των οµιλιών τους στην περίφηµη λίστα
Πέτσα και στα περί διαφάνειας και διαφθοράς. Φαίνεται ότι αυτό
που φοβίζει είναι το να βγουν τα άπλυτα όλων των κυβερνήσεων
στη φόρα και γι’ αυτό αποφεύγετε να τοποθετηθείτε στην ουσία
τού αν και κατά πόσο πρέπει να υπάρχει έλεγχος αυτών των δα-
πανών και βέβαια σ’ αυτό που νοµίζω όλοι σας εχθρεύεστε, δη-
λαδή αν θα έπρεπε τελικά αυτά τα µηνύµατα, που αφορούν στην
προστασία της δηµόσιας υγείας να αναπαράγονται δωρεάν ή αν
θα πρέπει να είναι και αυτά ένα αντικείµενο συναλλαγής. Δεν το-
ποθετηθήκατε. Θα επανέλθουµε στο ζήτηµα αυτό.

Αντίστοιχα και για την τροπολογία, που αφορά τα δεδουλευ-
µένα των εργαζοµένων, είναι όντως µία πολύ άδικη διάταξη που
ήρθε και δεν διορθώθηκε από την κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ και πα-
ραµένει. Εµείς δεν θεωρούµε ότι πρέπει αυτό να µείνει και να κα-
λύπτει µόνο τις περιπτώσεις των εργαζοµένων που έχουν
απαιτήσεις πριν το 2016, αλλά πρέπει συνολικά να επανέλθει αυτή
η άδικη κατάσταση, που έχει αφήσει εκτεθειµένους τους εργαζό-
µενους όταν έρχονται να ικανοποιηθούν µετά από τις τράπεζες.
Καταλαβαίνετε ότι δεν υπάρχει δυνατότητα να προστατευτούν.

Κύριε Υπουργέ, σε σχέση µε τις υπόλοιπες τροπολογίες, θα
τοποθετηθώ µε συντοµία. Δεν είναι δυνατόν, βέβαια, όλα να τα
καλύψουµε στην τροπολογία του Υπουργείου Αθλητισµού. Δεν
θα αναφερθώ. Αναφέρθηκε αναλυτικά ο οµιλητής µας Μανώλης
Συντυχάκης. Συµφωνούµε ότι πρέπει να αποσυρθεί.

Η τροπολογία του Υπουργείου Εσωτερικών σε µεγάλο βαθµό
αφορά ζητήµατα, που δηµιουργήθηκαν στους δήµους µε τον
«ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ», αλλά κυρίως µε την πολιτική που ασκείται δια-
χρονικά τα τελευταία χρόνια, για να κουτσουρεύεται ουσιαστικά
η κρατική χρηµατοδότηση στους δήµους. Τι κάνετε, δηλαδή;
Περνάτε αρµοδιότητες στους δήµους, χωρίς να υπάρχουν τα αν-
τίστοιχα κονδύλια που θα επιτρέπουν να αντιµετωπιστούν επαρ-
κώς αυτά τα ζητήµατα.

Από αυτή την άποψη και η παράταση προθεσµιών που δίνετε
και για τους παιδικούς σταθµούς δεν λύνει το πρόβληµα, αν αυτά
δεν συνοδευτούν µε αύξηση της χρηµατοδότησης από τη µεριά
του κράτους και αν αυτά δεν γίνουν ουσιαστικά µε συνδροµή του
ίδιου του κράτους, για να λυθούν αυτά τα σοβαρά ζητήµατα, που
αφορούν βέβαια και την καταλληλότητα των κτηρίων των παιδι-
κών σταθµών. Όσο τα αφήνετε αυτά, ανοίγετε δρόµους για να
κλείνουν οι παιδικοί σταθµοί, ανοίγοντας πεδίο δόξης λαµπρό
για τον ιδιωτικό τοµέα.

Αντίστοιχα και για τις υπηρεσίες δόµησης των δήµων, δεν
παίρνετε αποφάσεις για να στελεχωθούν µε µόνιµο προσωπικό
οι τεχνικές υπηρεσίες, αλλά µε το γνωστό µοτίβο ότι η υποστε-
λέχωση δεν επιτρέπει τη σωστή αντιµετώπιση των έργων, δίνετε
τη δυνατότητα να υπάρξει απόφαση του δηµάρχου, αν διαπιστω-
θεί η αδυναµία κάλυψης αυτών των υπηρεσιών –που είναι δεδο-
µένο ότι µε την υπάρχουσα υποστελέχωση θα διαπιστωθεί- να
δίνεται στα διάφορα αναπτυξιακά εργαλεία, στις ανώνυµες εται-
ρείες. Είναι γνωστό το έργο.

Της ίδιας λογικής είναι και η τροπολογία του Υπουργείου Υπο-
δοµών, καθώς ουσιαστικά παραχωρούν στην ανώνυµη εταιρεία
αρµοδιότητες του δηµοσίου µε προίκα κιόλας τους υπαλλήλους
του δηµοσίου, χωρίς ουσιαστικά να διασφαλίζεται η µετέπειτα
εργασιακή τους πορεία. Αναφέρθηκε σ’ αυτή ο Βουλευτής µας
Μανώλης Συντυχάκης και δεν έχω και τον χρόνο να πω και για
αυτή. Θα την καταψηφίσουµε, γιατί δεν συµφωνούµε βέβαια µε
αυτή τη διάταξη.

Ανοίγετε µε διάφορους δρόµους, κύριε Υπουργέ, τη δυνατό-
τητα µε τη λογική της υποχρηµατοδότησης να µπαίνει από το
«παράθυρο» ο ιδιωτικός τοµέας και αυτό το βάζετε ουσιαστικά
και στα ζητήµατα του Υπουργείου Δικαιοσύνης. Έχουµε διαφω-
νία µε το ζήτηµα τού ότι ουσιαστικά γίνεται επιτρεπτό µε ΣΔΙΤ να
προχωρήσει η ανέγερση δικαστικών κτηρίων και µάλιστα δίνον-
τας και τη δυνατότητα να εκχωρείται η χρήση σε αυτόν που εκτε-
λεί το έργο, στον ανάδοχο του έργου, για µεγαλύτερο διάστηµα.
Το θεωρούµε προβληµατικό. Σίγουρα θα πρέπει να προχωρήσει
η ανέγερση δικαστικών κτηρίων, όµως όχι µε την παραχώρηση
αυτών στον ιδιωτικό τοµέα. 

Και κλείνω µε το άρθρο, που ανέφερα και στην πρωτολογία
µου για τον επικίνδυνο δρόµο, κατ’ εµάς, που ανοίγετε µε το ζή-
τηµα των εργαζοµένων στα µη κερδοσκοπικά νοµικά πρόσωπα,
που ασχολούνται µε τον πολιτισµό και το περιβάλλον όπως λέτε.
Για µας είναι απαράδεκτο το να θεωρείτε, αν θέλετε, επιτρεπτό
να µένουν οι εργαζόµενοι απλήρωτοι και να µην υπάρχει ουσια-
στικό µέσο πίεσης -γιατί ένα όπλο στα χέρια των εργαζοµένων,
ένα µέσο πίεσης είναι και η καταφυγή στα ποινικά δικαστήρια-
και όλο αυτό να λέτε ότι γίνεται χάριν πολιτισµού. Δεν ξέρω
ποιος πολιτισµός ανέχεται την απληρωσιά των εργαζοµένων,
αλλά µας ανησυχεί και ιδιαίτερα µας έκανε αλγεινή εντύπωση ότι
ήρθε ουσιαστικά και ο εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ να πει ότι εντάξει,
ας τελειώνουµε επιτέλους µε µια τέτοια εκκρεµότητα στις εργα-
τικές διαφορές, το να παραπέµπονται στα ποινικά δικαστήρια
ενώ είναι µία αστική διαφορά, δείχνοντας και ποιες είναι οι προ-
θέσεις σας, ότι δηλαδή αυτό που σας ενοχλεί είναι να έχουν οι
εργαζόµενοι στα χέρια τους όπλα για να πιέζουν, να διεκδικούν
τα αυτονόητα, τα δεδουλευµένα τους, τις αξιώσεις τους απέναντι
στους πάνοπλους εργοδότες που µπορούν να τους εκβιάζουν
και  να σέρνονται στην απληρωσιά. 

Γι’ αυτό, λοιπόν, καταλήγουµε ότι φαίνεται από τα έργα σας
ότι διαµορφώνεται µε κάθε τρόπο µία δικαιοσύνη εχθρική προς
τους εργαζόµενους και τα λαϊκά στρώµατα, την ώρα που φρον-
τίζετε µε κάθε τρόπο να διευκολύνετε τους επιχειρηµατικούς οµί-
λους. 

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Τον λόγο έχει ο κ. Χήτας
από την Ελληνική Λύση. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Ξέρετε ότι έχω µεγάλη επιθυµία να ασχοληθώ και µε άλλα ζη-

τήµατα τα οποία ακούστηκαν σήµερα, αλλά υπόσχοµαι ότι θα
ασχοληθώ µόνο µε το νοµοσχέδιο και τις τροπολογίες. Άλλωστε
είναι σχεδόν καθηµερινή η επαφή µας, η επικοινωνία και οι οµι-
λίες στην Εθνική Αντιπροσωπεία, ώστε θα έχουµε την ευκαιρία
να τα πούµε και τις επόµενες ηµέρες. Δεν θα αναφερθώ, λοιπόν,
σε τίποτε άσχετο από όλα όσα ακούστηκαν, αν και πραγµατικά
θέλω πάρα πολύ να µπω σε αυτό, αλλά δεν θα µπω, κύριε Πρό-
εδρε. Σας το υπόσχοµαι.

Κύριε Υπουργέ, δεν θα λογοδοτήσετε εσείς, ούτε θα δικαιο-
λογηθείτε εσείς, ούτε θα δώσετε εξηγήσεις εσείς, αλλά θέτω ένα
ερώτηµα. Ο κ. Αυγενάκης δεν κατάλαβα ακριβώς τι ρόλο εξυπη-
ρετεί ή τι ρόλο παίζει µέσα στην Κυβέρνηση αυτή. Θα µου επι-
τρέψετε ως ένας άνθρωπος που έχω υπηρετήσει είκοσι επτά
χρόνια τον χώρο του αθλητισµού να έχω µια ιδιαίτερη ευαισθη-
σία στο κοµµάτι αυτό. Θα πρέπει να καταλάβει -και θα πρέπει να
το πείτε εσείς, κύριε Υπουργέ, ή η Κυβέρνησή σας- ο κ. Αυγενά-
κης ότι είναι Υφυπουργός Αθλητισµού της Ελλάδος, δεν εξυπη-
ρετεί συγκεκριµένα συµφέροντα, δεν εξυπηρετεί συγκεκριµένες
οµάδες και θα πρέπει να καταλάβει ότι έχει καταφέρει µέσα σε
αυτό το χρονικό διάστηµα που διοικεί τον ελληνικό αθλητισµό να
στρέψει τους πάντες -πλην συγκεκριµένης οµάδας- εναντίον του,
µε τεράστια επιτυχία. 

Δηλαδή σήµερα ο Υφυπουργός Αθλητισµού σε ένα άσχετο νο-
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µοσχέδιο -µιλάµε για το Ελεγκτικό Συνέδριο και για τη δικαιο-
σύνη- ήρθε -να πω ότι είναι έκφραση αυτό- σαν τον κλέφτη να
περάσει µια τροπολογία για θέµατα πάρα πολύ σοβαρά, που κα-
νονικά θα έπρεπε να κατατεθούν στη «ΔΙΑΥΓΕΙΑ», να κατεβάσουν
νοµοσχέδιο, να συζητήσουµε και να το ψηφίσουµε ή να το κατα-
ψηφίσουµε και όχι να τα φέρει µε µια τροπολογία, για την οποία,
κύριε Υπουργέ, έχω µάθει ότι έφτασε και στα πολύ υψηλά κλιµά-
κια της Κυβέρνησης, όχι του κόµµατος µόνο, κι ότι ενοχλήθηκαν
πάρα πολύ από αυτά που έφερε ο κ. Αυγενάκης. Δηλαδή τι; Κα-
τάδικοι παράγοντες, κύριε Πρόεδρε -έτσι ξεκίνησε- παράγοντες
οι οποίοι έχουν καταδικαστεί να µπορούν να διοικούν οµάδες
µέχρι η απόφαση αυτή να γίνει αµετάκλητη. Φοβερό! Δηλαδή
µέχρι να πάει στο τρίτο στάδιο, του Αρείου Πάγου. Και φυσικά
µετά τον κουρνιαχτό που σηκώθηκε αναγκάστηκε να το πάρει
πίσω ή να το βελτιώσει κάπως. Γιατί, κύριε Πρόεδρε και κύριε
Υπουργέ, εδώ έλεγε καθαρά -δόξα τω Θεώ να διαβάζουµε ξέ-
ρουµε- ότι θα πρέπει να είναι αµετάκλητη και όχι τελεσίδικη όπως
απαιτείται από τη σηµερινή ισχύουσα διάταξη. Δηλαδή θα µπο-
ρούσε ένας ο οποίος είχε καταδικαστεί και σε δεύτερο βαθµό να
συνεχίσει να διοικεί, κύριε Πρόεδρε, µια οµάδα και µέχρι να φθά-
σει στον Άρειο Πάγο θα έχει το δικαίωµα να διοικεί µια οµάδα ή
να είναι παράγοντας οµάδας. Δεν γίνονται αυτά, προκαλούµε την
κοινωνία. Μετά να µην έχουµε καµµία αµφιβολία ούτε να αναρω-
τιόµαστε για ποιον λόγο έχουµε βία στο κοµµάτι του αθλητισµού,
γιατί προκαλούµε τον κόσµο µε τις ανισότητες αυτές.

Ήρθε µετά να µας πει «αµετάκλητο βούλευµα» για το κακούρ-
γηµα –πάλι καλά!-, δηλαδή δεν χρειάζεται καν να πάει σε δίκη,
κύριε Πρόεδρε, µε αµετάκλητο βούλευµα σταµατάει να έχει
οποιαδήποτε επαφή, αλλά το πληµµέληµα -και απευθύνοµαι σε
εσάς, κύριε Υπουργέ, και στους συνεργάτες σας- το αφήνει ανοι-
χτό. Και για το πληµµέληµα λέει «σε βαθµό πληµµελήµατος µε
αµετάκλητη δικαστική απόφαση». Εκεί θα περιµένουµε, στο
πληµµέληµα, και ξέρουµε πάρα πολύ καλά ότι πολλές από τις
βαριές υποθέσεις που ταλανίζουν τον ελληνικό αθλητισµό τα
περνάει σαν πληµµελήµατα. Και ερχόµαστε σήµερα να πούµε
αυτό το πράγµα στη Βουλή και ακούει ο κόσµος! 

Κι έρχεται φυσικά και λέει «έως ότου εκδοθεί απαλλακτική
απόφαση» στις νοµοτεχνικές του, κύριε Πρόεδρε, και το σώζει
κάπως το «µέχρις ότου εκδοθεί απαλλακτική απόφαση».

Αυτά δεν είναι σοβαρά πράγµατα, κύριε Πρόεδρε: ούτε η προ-
σπάθεια να µας πιάσει στον ύπνο µε το να µπορούν κατάδικοι
παράγοντες -αν υπάρχουν και όποιοι είναι, η δικαιοσύνη όποιους
πει- να συνεχίζουν στα καθήκοντά τους και να διοικούν οµάδες,
αλλά και ούτε µε πληµµέληµα. Δεν το καταλαβαίνω αυτό. Και
πώς; Στα κλεφτά, στη ζούλα, µε µια τροπολογία έρχοµαι στη
Βουλή, απασφαλίζω πέντε λεπτά και φεύγω! Δεν νοµοθετούµε
έτσι. 

Σε ό,τι αφορά, κύριε Υπουργέ, τις υπόλοιπες τροπολογίες να
κάνω µία αναφορά στη δική σας του Υπουργείου Δικαιοσύνης.
Οι δικηγόροι θα εκδίδουν πιστοποιητικά για τα ακίνητα; Υποκα-
θιστάτε τους δηµοσίους λειτουργούς δηλαδή, αν καταλαβαίνω
καλά. Και ποιος θα έχει την ευθύνη εάν γίνει κάποιο λάθος; Ποιος
θα έχει την ευθύνη για αυτό το θέµα; Και για ποιον λόγο γίνεται
αυτό; Επειδή βιάζονται οι τράπεζες, να κάνουµε γρήγορα, βοη-
θάνε και οι δικηγόροι; Όχι, λέτε εσείς. Εµένα θα πάει το µυαλό
µου και εκεί. Επίσης, εξαιρείτε την ποινική ευθύνη αυτών που εκ-
προσωπούν νοµικά πρόσωπα µη κερδοσκοπικού χαρακτήρα που
δεν πληρώνουν τους µισθούς των εργαζοµένων τους. Γιατί το
κάνετε αυτό; Εννοείται ότι δεν συµφωνούµε εµείς µε αυτό, αλλά
να µας απαντήσετε. 

Όσον αφορά στην τροπολογία του Υπουργείου Μεταφορών
ένα σχόλιο µόνο θα κάνω, κύριε Πρόεδρε, και τελειώνω. Καταρ-
γείτε υπηρεσίες δηµοσίων έργων σε περιφέρειες πολύ κρίσιµες.
Γι’ αυτό λέω πως ό,τι κάνουµε πρέπει να το σχετίζουµε και µε την
επικαιρότητα. Καταργούµε τώρα στον Έβρο, αφήνετε την περι-
φέρεια στην τύχη της, δυσχεραίνετε την κατασκευή έργων στις
πιο ευαίσθητες περιοχές, στον Έβρο και στο βόρειο και νότιο Αι-
γαίο.

Αυτά από εµάς. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Σας ευχαριστώ.
Τον λόγο έχει η κ. Μπακαδήµα εκ µέρους του ΜέΡΑ25.

ΦΩΤΕΙΝΗ ΜΠΑΚΑΔΗΜΑ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρό-
εδρε. 

Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, για ακόµη µια
φορά καλούµαστε να τοποθετηθούµε επί τροπολογιών εκπρόθε-
σµων ως επί το πλείστον, µε εξαίρεση τη δική σας τροπολογία,
κύριε Υπουργέ, για την οποία ήδη µας είχατε ενηµερώσει κατά
τη διάρκεια των συνεδριάσεων της επιτροπής -µας είχατε πει ότι
θα έρθουν επίσης κάποιες τροπολογίες- και του Υπουργείου
Εσωτερικών η οποία ήταν εµπρόθεσµη, παρ’ ότι δεν είναι συνα-
φούς θεµατολογίας. Οι άλλες κατατέθηκαν τελευταία στιγµή, µε
εξαίρεση τη βουλευτική τροπολογία του συναδέλφου κ. Τζα-
βάρα, η οποία επίσης αφορά κοµµάτι του Υπουργείου Δικαιοσύ-
νης, οπότε παρ’ ότι εκπρόθεσµη, αφορά το δικό σας Υπουργείο,
άρα είναι συναφής µε το νοµοσχέδιο. Οι άλλες δύο ωστόσο κα-
τατέθηκαν τελευταία στιγµή και ειλικρινά αναρωτιόµαστε ποιες
σκοπιµότητες έρχονται να εξυπηρετήσουν και να καλύψουν. 

Από τις τέσσερις τροπολογίες θα σταθώ πολύ σύντοµα, για να
είµαι και εντός του χρόνου, στην τροπολογία του Υπουργείου
Αθλητισµού, του κ. Αυγενάκη και κυρίως σε ό,τι αφορά τα κωλύ-
µατα. Ισχύουν -διαβάζουµε- τα κωλύµατα για µετόχους αθλητικής
ανώνυµης εταιρείας µόνο σε περίπτωση καταδίκης µε αµετάκλητη
δικαστική απόφαση. Το είπαν και οι συνάδελφοι πριν από µένα.
Για την περίοδο µέχρι να τελεσιδικήσει και να υπάρχει οριστική
καταδικαστική απόφαση δεν αλλάζει ουσιαστικά τίποτε, από ό,τι
καταλαβαίνω. Συνεχίζει και παραµένει στη θέση του ο µέτοχος ο
οποίος εξετάζεται. 

Δυστυχώς θεωρούµε και εµείς πως µιλάµε για µια «φωτογρα-
φική» και εντελώς ασαφή τροπολογία, που έρχεται να ευνοήσει
για ακόµη µια φορά την εγχώρια ολιγαρχία που νέµεται τον ελ-
ληνικό αθλητισµό µετατρέποντας αγνούς φιλάθλους οµάδων σε
οπαδικό στρατό. Γι’ αυτό και θα την καταψηφίσουµε. 

Αναρωτιόµαστε γιατί ο Αυγενάκης ο οποίος παραδέχτηκε ότι
θα έρθει το επόµενο διάστηµα νοµοσχέδιο της δικής του αρµο-
διότητας, βιαζόταν τόσο πολύ και δεν µπορούσε να περιµένει να
το καταθέσει στο δικό του νοµοσχέδιο.

Πολύ σύντοµα να µιλήσω και για την τροπολογία του Υπουρ-
γείου Υποδοµών. Με αυτή έχουµε την κατάργηση ειδικών υπη-
ρεσιών δηµοσίων έργων, µε αιτιολογία για ακόµη µία φορά από
πλευράς του Υπουργείου Υποδοµών τη δυσλειτουργία λόγω υπο-
στελέχωσης. Θεωρούµε πως είναι ένα θέµα που δεν µπορεί να
νοµοθετηθεί µε τη µορφή τροπολογίας, πόσο δε µάλλον σε ένα
άσχετο θεµατικά νοµοσχέδιο. 

Ξέρουµε όλοι ότι αναµένεται το επόµενο διάστηµα να έρθει
νοµοσχέδιο που θα αφορά τη χωροταξία του Υπουργείου Υπο-
δοµών. Θα µπορούσε ο Υπουργός κ. Καραµανλής να περιµένει
να το φέρει τότε, ώστε να έχουµε τη δυνατότητα να το συζητή-
σουµε και να αποφασίσουµε ποιος από εµάς θα ήθελε να το στη-
ρίξει. Τη συγκεκριµένη τροπολογία εµείς θα την καταψηφίσουµε.

Κλείνοντας, να επισηµάνω κι εγώ πως δεν µπορούµε να συνε-
χίσουµε και να συµφωνήσουµε, παρ’ ότι είναι µια κακή πρακτική
που έχει εφαρµοστεί και όλα τα προηγούµενα χρόνια, να νοµο-
θετούµε µε τροπολογίες που έρχονται τελευταία στιγµή για τόσο
σοβαρά θέµατα χωρίς να έχουµε τη δυνατότητα να συζητήσουµε
την ουσία τους και να αναλωνόµαστε τελικά στον τύπο και σε ό,τι
µπορούµε στο σύντοµο χρόνο που έχουµε να αναφέρουµε.

Ευχαριστώ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Ευχαριστώ κι εγώ.
Τον λόγο έχει ο κ. Τσιάρας, Υπουργός Δικαιοσύνης.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ευχα-

ριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, νοµίζω ότι αισίως βρίσκοµαι στο

Βήµα στην καταληκτική µου οµιλία λίγο πριν την ολοκλήρωση
της ψήφισης από το Σώµα ενός νοµοσχεδίου που µας έδωσε τη
δυνατότητα και να συζητήσουµε διεξοδικά και βεβαίως, να ακου-
στούν πολλές και διαφορετικές απόψεις. 

Δεν έχω να πω πολλά σε σχέση µε όλα αυτά τα οποία, νοµίζω,
είχα την ευκαιρία και τη δυνατότητα να αναλύσω σε προηγούµε-
νες οµιλίες µου. Ωστόσο, η ένταση µε την οποία ασκείται µια κρι-
τική σχετικά µε την καλή νοµοθέτηση, εκτιµώ ότι είναι
υπερβολική. Πρώτον, γιατί το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο είναι το
πρώτο από το οποίο πέρασε όλη τη σωστή διαδικασία της καλής
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νοµοθέτησης που έχει ουσιαστικά την έγκριση και µάλιστα, τα
εύσηµα της νέας ΚΕΝΕ και βεβαίως, γιατί τηρήθηκαν όλοι οι χρό-
νοι και όλες οι προθεσµίες και όλες οι διαδικασίες οι οποίες προ-
βλέπονται µέσα από την καλή νοµοθέτηση. 

Το γεγονός ότι υπήρχαν κάποιες τροπολογίες την τελευταία
στιγµή, όπως λέτε, είναι βάσιµο. Αλλά θέλετε να θυµηθείτε τι συ-
νέβαινε στο πρόσφατο παρελθόν, κύριε Ξανθόπουλε; Νοµίζω ότι
αδικούµε τον εαυτό µας, όταν αυτή η συζήτηση γίνεται µε αυτή
την ένταση. 

Δεν θα µιλήσω για το κατά πόσο το πολιτικό περιεχόµενο και
γενικότερα το περιεχόµενο των τροπολογιών είναι δεκτό στο
Σώµα ή όχι, αλλά θα σας µιλήσω για τη σύγκριση που πρέπει ο
καθένας από εµάς να κάνει απέναντι σε µια διαδικασία η οποία
ήταν δεδοµένη µέχρι το πρόσφατο παρελθόν και που ξέρουµε
λίγο ή πολύ σε ποια λογική κινούταν και τι ζητήµατα δηµιουρ-
γούσε.

Το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο, πέρα από την έγκριση, είναι επα-
ναλαµβάνω το πρώτο νοµοσχέδιο που παίρνει µάλιστα και την
καλύτερη δυνατή βαθµολόγηση, τα «συγχαρητήρια» από την επι-
τροπή για την αξιολόγηση της ποιότητας της νοµοθεσίας. Έχει
εγκριθεί από την ολοµέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου και έχει
εγκριθεί από την ολοµέλεια του Συµβουλίου της Επικρατείας.
Την Πέµπτη που µας πέρασε εγκρίθηκε από την ολοµέλεια του
Αρείου Πάγου σε ό,τι αφορά τα ειδικά τµήµατα. 

Βεβαίως εκεί µιλάνε για υποθέσεις του πολυµελούς πάνω από
διακόσιες πενήντα χιλιάδες, το οποίο σωστό είναι, αλλά και πάλι
ακόµη και αυτό το σχόλιο κατά κάποιον τρόπο θα µπορούσε να
µην παίζει κανέναν ρόλο και να µην έχει καµµία σηµασία, διότι
τους όρους και τις προϋποθέσεις της ίδρυσης αυτών των νέων
τµηµάτων η νοµοθετική πρωτοβουλία την αφήνει στις διοικήσεις
των δικαστηρίων. Άρα, είναι ένα απολύτως εσωτερικό θέµα. 

Από εκεί και πέρα, όµως, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, νοµίζω
ότι ακόµη και στο κοµµάτι των τροπολογιών, για το οποίο απο-
λογήθηκα για την καθυστερηµένη κατάθεση της δικής µας τρο-
πολογίας, το Σώµα είχε τη γνώση σχεδόν από την πρώτη στιγµή,
δηλαδή σας είχα ενηµερώσει. Μάλιστα, οι συγκεκριµένες ρυθµί-
σεις, για µία από τις οποίες έκανε κριτική ο κ. Χήτας νωρίτερα,
είναι αποφάσεις της ολοµέλειας των δικηγορικών συλλόγων. 

Η βεβαίωση που θα επέχει θέση πιστοποιητικού, για να το
πούµε διαφορετικά, πρέπει να καταλάβουµε πόσο θα διευκολύνει
τη διαδικασία και τη λειτουργία των υποθηκοφυλακείων και πόσο
θα συντµήσουµε τους χρόνους. Αν γνωρίζατε ποια είναι η πραγ-
µατικότητα σε πολλά υποθηκοφυλακεία της χώρας, όπου ανα-
µένουν οι πολίτες εβδοµάδες ή και µήνες για να πάρουν ένα
πιστοποιητικό, φαντάζοµαι ότι µε πολύ µεγαλύτερη ευκολία θα
προστρέχατε στην υποστήριξη της συγκεκριµένης ρύθµισης. 

Βεβαίως, η ολοµέλεια των δικηγορικών συλλόγων µάς πρό-
τεινε και άλλες διατάξεις και άλλες τροπολογίες. Έχω δεσµευτεί
προσωπικά και το λέω από το Βήµα του ελληνικού Κοινοβουλίου
ότι στο επόµενο νοµοσχέδιο θα φροντίσουµε να τις υιοθετή-
σουµε, να τις εντάξουµε ούτως ώστε να ψηφιστούν. Απλά για λό-
γους καθαρά οικονοµίας και για να µην καταθέσουµε µια
τροπολογία µε απεριόριστα άρθρα, έπρεπε να περιοριστούµε σε
έναν εύλογο αριθµό ο οποίος αυτή τη χρονική στιγµή µας έδινε
τη δυνατότητα να κάνουµε τη συγκεκριµένη νοµοθετική πρωτο-
βουλία. 

Υπάρχει µια κριτική για τα ειδικά τµήµατα. Δεν ξέρω πόσες
φορές πρέπει να πω τα ίδια ή ενδεχοµένως να επαναλάβω τα ίδια
πράγµατα. Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, τα ειδικά τµήµατα θα
βοηθήσουν σε αυτή τη δεδοµένη χρονική στιγµή στην προσπά-
θεια της χώρας κυρίως να ανακτήσει την αξιοπιστία της, να ενι-
σχύσει τον ανταγωνισµό και να κινηθούν κάποιες διαδικασίες
γρηγορότερα. 

Σέβοµαι τη διαφορετική ιδεολογική άποψη. Το καταλαβαίνω,
το κατανοώ. Δεν έχει καµµία σχέση µε αυτό που κάποιοι ισχυρί-
ζονται ότι κάποιους θέλουµε να τους προκρίνουµε, κάποιους θέ-
λουµε να τους βοηθήσουµε και δεν βοηθάµε τους Έλληνες
πολίτες. Όλα αυτά σε µια φαντασιακή λογική και όχι στη λογική
που υιοθετεί οποιοδήποτε, κατά την γνώµη µου, δηµοκρατικό
κόµµα το οποίο έρχεται να κυβερνήσει τη χώρα µε τη λαϊκή εν-
τολή. 

Και το λέω για άλλη µια φορά, γιατί, κύριε Ξανθόπουλε, επα-
ναλήφθηκε από συναδέλφους σας. Και δεν ξέρω πραγµατικά,
πρέπει να ξαναπώ το ίδιο; Το 2018 µε τον ν.4529 η προηγούµενη
κυβέρνηση για το σύνολο της χώρας έκανε ένα και µόνο τµήµα
το οποίο εξειδικευόταν στο δίκαιο του ανταγωνισµού, στην
Αθήνα, στο Πρωτοδικείο Αθηνών. Εµείς ερχόµαστε εκεί που συγ-
κεντρώνονται οι περισσότερες υποθέσεις, σε Αθήνα και Θεσσα-
λονίκη, στα πρωτοδικεία και τα εφετεία να κάνουµε ειδικά
τµήµατα, εφόσον αποφασίσουν οι διοικήσεις των δικαστηρίων.
Δεν είναι υποχρεωτικό. Είναι δυνητικό. 

Γιατί µείναµε σε αυτά τα τµήµατα και όχι σε κάποια άλλα; Διότι
µε βάση ουσιαστικά και το «Doing Business», κύριε Χήτα, και το
«European Justice Scoreboard», η ίδρυση αυτών των τµηµάτων
αναβαθµίζει την ποιότητα της δικαιοσύνης στη χώρα και ενισχύει
τον ανταγωνισµό. Δεν υπήρξε άλλου είδους κριτήριο. 

Η Ελλάδα θα βγει κερδισµένη µε τη δυνητική λειτουργία των
συγκεκριµένων τµηµάτων και σε πραγµατικό επίπεδο, µιας και
θα ενισχύσει τον ανταγωνισµό, εκπέµποντας ένα µήνυµα σοβα-
ρότητας και εντός και εκτός χώρας, αλλά βεβαίως και σε θεσµικό
ευρωπαϊκό επίπεδο, διότι θα αναβαθµιστεί η ποιότητα και ο τρό-
πος µε τον οποίο λειτουργεί η δικαιοσύνη στην Ελλάδα. Άρα
ούτε τέτοιου είδους ζήτηµα υπήρχε. 

Θέλω να σας διαβεβαιώσω, κύριε Ξανθόπουλε και κυρία Γιαν-
νακοπούλου, γιατί επιµένετε για το άρθρο 363, ότι δεν υπάρχει
τίποτα το φωτογραφικό. Σας διαβεβαιώνω απολύτως. Είναι η µη
ολοκλήρωση ουσιαστικά ενός άρθρου που αναθεωρήθηκε στη
συνταγµατική αναθεώρηση, µιας και δεν έχουµε ακόµη τον
εφαρµοστικό νόµο, που πρέπει να δώσουµε τη δυνατότητα ου-
σιαστικά του ίδιου χρόνου στους στρατιωτικούς δικαστές µε
τους πολιτικούς δικαστές. Δεν υπάρχει τίποτα κρυφό, δεν υπάρ-
χει τίποτα φωτογραφικό, δεν αφορά κανέναν απολύτως ονοµα-
στικά άνθρωπο ή ανθρώπους. Θέλω να σας διαβεβαιώσω
απολύτως γι’ αυτό. 

Και µην µου πείτε ότι ήταν πολύς ο χρόνος, διότι η συνταγµα-
τική αναθεώρηση δεν έγινε πέρυσι. Αντιλαµβάνεστε τι εννοώ,
είναι θέµα µηνών. Είναι κάποιοι µήνες που παρήλθαν. Και συνή-
θως σε αυτές τις περιπτώσεις, επειδή δεν είναι το Υπουργείου
Δικαιοσύνης ουσιαστικά το επισπεύδον, αλλά το Υπουργείο Εθνι-
κής Άµυνας, γι’ αυτό υπήρξε αυτή η συγκεκριµένη δυσρυθµία,
µε αποτέλεσµα να µην έχουµε ακόµη και σήµερα τον εφαρµο-
στικό νόµο. 

Τέλος, θέλω να πω το εξής. Μου έκανε εντύπωση που επα-
νήλθε ο Τζανακόπουλος για το θέµα της χρήσης των αποδεικτι-
κών µέσων. Διότι αν ήθελε να δει ουσιαστικά πώς στην
πραγµατικότητα ήρθε, επανήλθε, εξαιρέθηκε και ήρθε πάλι η
συγκεκριµένη διάταξη, θα δει ότι η διατύπωση και το 2015 και το
2019 τον Ιούνιο -και µάλιστα στο τέλος, αν θυµάµαι καλά, πρέπει
να ήταν µε την ΠΝΠ- και το 2019 τον Νοέµβριο που επανήλθε,
είναι ακριβώς µε την ίδια διατύπωση. Εγώ δεν έκρινα τον τρόπο
µε τον οποίον θα κληθεί η ανεξάρτητη ελληνική δικαιοσύνη να
κρίνει αν και κατά πόσο τα συγκεκριµένα αποδεικτικά µέσα µπο-
ρούν να χρησιµοποιηθούν. Όµως οι διατάξεις είναι ακριβώς οι
ίδιες και στις τρεις περιπτώσεις. 

Θέλω να το καταθέτω στα Πρακτικά, σε περίπτωση που υπάρ-
χει δυσπιστία, τουλάχιστον να µπορείτε να ανατρέξετε και να
δείτε ότι είναι αυτολεξεί η ίδια κατάθεση, η ίδια απόσυρση και η
ίδια επανακατάθεση της συγκεκριµένης διάταξης. 

(Στο σηµείο αυτό ο Υπουργός Δικαιοσύνης κ. Τσιάρας κατα-
θέτει για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία
βρίσκονται στο αρχείο του Τµήµατος Γραµµατείας της Διεύθυν-
σης Στενογραφίας και Πρακτικών της Βουλής.

Με αυτά νοµίζω ότι δεν έχω να προσθέσω άλλα. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, επαναλαµβάνω ότι παρά τις δια-

φορετικές απόψεις και παρά τα όσα µπορούµε να συζητάµε σε
αυτή την Αίθουσα, το γεγονός ότι σε ένα πνεύµα πολιτισµού και
σε ένα πνεύµα σοβαρής έκφρασης επιχειρηµάτων ή έκφρασης
διαφορετικής άποψης φαίνεται ότι τουλάχιστον καθιερώνουµε
ένα διαφορετικό µοντέλο συζήτησης και είναι κάτι το οποίο µε
χαροποιεί ιδιαίτερα. 

Θέλω να ευχαριστήσω πραγµατικά τους συνεργάτες µου στο
Υπουργείο Δικαιοσύνης. Το συγκεκριµένο νοµοσχέδιο ήταν προ-
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ϊόν πολύ σκληρής, πολύ συστηµατικής και πολύ επίπονης δου-
λειάς και είναι αποτέλεσµα, αν θέλετε, και της συνέπειας και,
πολύ περισσότερο, της διάθεσης που το σύνολο των συνεργα-
τών µου στο Υπουργείο αποδεικνύει καθηµερινά όταν καλούµα-
στε να κάνουµε ουσιαστικά µία µεγάλη προσπάθεια, προκειµένου
να καταθέσουµε ενώπιον του Σώµατος της Ολοµέλειας του ελ-
ληνικού Κοινοβουλίου νοµοσχέδια, που κατά τη γνώµη µας έχουν
µία συγκροτηµένη και ολοκληρωµένη εικόνα, να αποδεικνύεται
εν τοις πράγµασι και, βεβαίως, σε ένα πολύ µεγάλο βαθµό να
εκτιµάται από τον µεγάλο αριθµό των συναδέλφων του ελληνικού
Κοινοβουλίου. 

Είναι η στιγµή, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, που πρέπει να
γυρίσουµε σελίδα και πρέπει να το κάνουµε όλοι µαζί. Έχω πει
και επαναλαµβάνω ότι η δικαιοσύνη δεν πρέπει και δεν µπορεί
να είναι ο χώρος των µικροπολιτικών µας αντιπαραθέσεων. Πρέ-
πει να δώσουµε µία πραγµατική αίσθηση στους Έλληνες πολίτες
για την ανεξαρτησία, για τον σοβαρό θεσµικό τρόπο µε τον οποίο
λειτουργεί η ελληνική δικαιοσύνη. Είναι το ελάχιστο που οφεί-
λουµε να κάνουµε, εµπνέοντας ουσιαστικά σε όλη την ελληνική
κοινωνία το αίσθηµα της ασφάλειας. 

Αντιλαµβάνοµαι ότι οι πολιτικές ή οι κοµµατικές πρακτικές πολ-
λές φορές µας φέρνουν µπροστά σε µία κατάθεση απόψεων που
λέγονται απλά για να λέγονται, που λέγονται απλά και µόνο για
να υπάρχει η αντιπαράθεση. 

Από εκεί και πέρα, όµως, πρέπει όλοι να καταλάβουµε ότι εδώ
και στο προσεχές χρονικό διάστηµα είµαστε διατεθειµένοι να κά-
νουµε όλα τα βήµατα και να αναλάβουµε όλες εκείνες τις πρω-
τοβουλίες που θα θεραπευτούν παθογένειες στον χώρο της
δικαιοσύνης, θα ανακτηθεί το κύρος και η ανεξαρτησία της δι-
καιοσύνης και θα δώσουµε στον τελευταίο Έλληνα πολίτη την
αίσθηση ότι η δικαιοσύνη λειτουργεί µέσα από τα µέτρα, τους
όρους και τους κανόνες που ο ίδιος εύχεται και επιθυµεί. 

Σας ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήµατα από την πτέρυγα της Νέας Δηµοκρατίας)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Σας ευχαριστώ, κύριε
Υπουργέ. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα ήθελα να κάνω µία ανακοί-
νωση. Οι Υπουργοί Προστασίας του Πολίτη, Οικονοµικών, Εθνι-
κής Άµυνας, Παιδείας και Θρησκευµάτων, Δικαιοσύνης,

Εσωτερικών, Μετανάστευσης και Ασύλου, Ναυτιλίας και Νησιω-
τικής Πολιτικής και Επικρατείας κατέθεσαν στις 29-6-2020 σχέδιο
νόµου: «Δηµόσιες υπαίθριες συναθροίσεις και άλλες διατάξεις». 

Κηρύσσεται περαιωµένη η συζήτηση επί της αρχής και των άρ-
θρων του σχεδίου νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Ενιαίο
κείµενο Δικονοµίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο, ολοκληρωµένο
νοµοθετικό πλαίσιο για τον προσυµβατικό έλεγχο, τροποποιήσεις
στον Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο και διατάξεις για
την αποτελεσµατική απονοµή της δικαιοσύνης και άλλες διατά-
ξεις». 

Εισερχόµαστε στην ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων, των
τροπολογιών και του συνόλου και η ψήφισή τους θα γίνει χωρι-
στά. 

Θέλω να επισηµάνω ότι η ψηφοφορία περιλαµβάνει τριακόσια
εξήντα τρία άρθρα, πέντε τροπολογίες, το ακροτελεύτιο άρθρο,
καθώς και το σύνολο του νοµοσχεδίου. 

Κάθε φορά στην οθόνη εµφανίζονται ως τέσσερα άρθρα προς
ψήφιση. Για να ψηφίσετε και τα υπόλοιπα, θα πρέπει να κυλήσετε
την οθόνη αφής. Στο πάνω δεξιά µέρος της οθόνης εµφανίζεται
κάθε φορά ο αριθµός των άρθρων που αποµένουν για ψήφιση.
Και βεβαίως, θα πρέπει να βεβαιωθείτε ότι έχετε ψηφίσει όλα τα
άρθρα, τις τροπολογίες, καθώς και το ακροτελεύτιο άρθρο και
το σύνολο του νοµοσχεδίου. Αφού καταχωρίσετε την ψήφο σας,
έχετε τη δυνατότητα να την ελέγξετε ή και να την αναθεωρήσετε
έως τη λήξη της ψηφοφορίας. 

Για οποιαδήποτε απορία απευθυνθείτε στο Προεδρείο, προ-
κειµένου να σας συνδράµουν οι αρµόδιοι υπάλληλοι. 

Παρακαλώ να ανοίξει το σύστηµα της ηλεκτρονικής ψηφοφο-
ρίας.

(ΨΗΦΟΦΟΡΙΑ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Εφόσον έχετε ολοκλη-

ρώσει τη ψηφοφορία, παρακαλώ να κλείσει το σύστηµα της ηλε-
κτρονικής ψηφοφορίας.

(ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)
(ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Οι θέσεις των κοµµάτων,
όπως αποτυπώθηκαν κατά την ψήφιση µε το ηλεκτρονικό σύ-
στηµα, καταχωρίζονται στα Πρακτικά της σηµερινής συνεδρία-
σης και έχουν ως εξής:
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Ενιαίο κείµενο Δικονοµίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο, ολο-
κληρωµένο νοµοθετικό πλαίσιο για τον προσυµβατικό έλεγχο,
τροποποιήσεις στον Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο

και διατάξεις για την αποτελεσµατική απονοµή της δικαιοσύνης
και άλλες διατάξεις

Άρθρο 1 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 2 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 3 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 4 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 5 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 6 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 7 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 8 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 9 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 10 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 11 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 12 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 13 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 14 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 15 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 16 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 17 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 18 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 19 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 20 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 21 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 22 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 23 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 24 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 25 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 26 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 27 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 28 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 29 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 30 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 31 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 32 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 33 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 34 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 35 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 36 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 37 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 38 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 39 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 40 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 41 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 42 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 43 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 44 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 45 ως έχει   ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 46 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 47 ως έχει ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 48 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 49 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 50 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 51 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 52 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 53 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 54 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 55 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 56 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 57 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 58 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 59 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 60 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 61 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 62 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 63 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 64 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 65 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 66 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 67 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 68 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 69 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 70 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 71 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 72 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 73 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 74 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 75 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 76 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 77 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 78 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 79 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 80 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: OXI

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 81 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 82 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 83 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 84 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 85 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 86 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 87 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 88 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 89 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 90 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 91 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 92 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 93 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 94 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 95 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 96 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 97 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 98 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 99 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 100 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 101 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 102 ως έχει ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 103 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 104 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 105 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 106 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 107 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 108 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 109 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 110 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: OXI

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 111 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 112 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 113 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 114 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 115 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: OXI
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 116 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 117 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 118 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 119 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 120 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 121 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 122 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 123 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 124 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 125 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 126 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 127 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 128 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 129 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 130 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 131 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 132 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 133 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 134 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 135 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 136 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 137 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 138 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 139 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 140 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 141 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 142 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 143 ως έχει ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 144 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 145 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 146 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 147 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 148 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 149 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 150 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 151 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 152 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 153 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 154 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 155 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 156 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 157 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 158 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 159 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 160 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 161 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 162 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 163 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 164 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 165 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 166 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 167 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 168 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 169 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 170 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 171 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 172 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 173 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 174 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 175 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 176 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 177 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 178 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 179 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 180 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 181 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 182 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 183 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 184 ως έχει ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 185 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 186 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 187 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 188 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 189 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 190 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 191 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 192 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 193 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 194 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 195 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 196 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 197 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 198 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 199 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 200 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 201 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 202 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 203 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 204 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 205 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 206 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 207 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 208 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 209 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 210 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 211 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 212 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 213 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 214 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 215 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 216 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 217 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 218 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 219 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 220 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 221 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 222 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 223 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 224 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 225 ως έχει ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 226 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 227 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 228 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 229 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 230 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 231 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 232 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 233 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 234 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 235 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 236 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 237 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 238 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 239 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 240 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 241 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 242 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 243 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 244 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 245 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 246 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 247 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 248 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 249 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 250 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 251 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 252 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 253 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 254 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 255 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 256 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 257 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 258 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 259 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 260 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 261 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 262 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 263 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 264 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 265 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 266 ως έχει ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 267 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 268 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 269 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 270 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 271 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 272 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 273 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 274 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 275 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 276 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 277 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 278 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 279 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 280 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 281 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 282 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 283 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 284 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 285 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 286 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 287 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 288 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 289 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 290 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 291 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 292 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 293 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 294 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 295 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 296 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: OXI
Άρθρο 297 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 298 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 299 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 300 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 301 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 302 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 303 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 304 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 305 ως έχει ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 306 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 307 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 308 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: OXI

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 309 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 310 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 311 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: OXI
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 312 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: OXI
Άρθρο 313 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 314 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: OXI
Άρθρο 315 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 316 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 317 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 318 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 319 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 320 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 321 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 322 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 323 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 324 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 325 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 326 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 327 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 328 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 329 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 330 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 331 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 332 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 333 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 334 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 335 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 336 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 337 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 338 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 339 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 340 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 341 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 342 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: OXI
Άρθρο 343 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 344 ως έχει   ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 345 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 346 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 347 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: OXI

Άρθρο 348 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 349 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 350 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΝΑΙ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 351 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 352 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: OXI
Άρθρο 353 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 354 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 355 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 356 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 357 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Άρθρο 358 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 359 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
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Άρθρο 360 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Άρθρο 361 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Άρθρο 362 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Άρθρο 363 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΠΡΝ

Κίνηµα Αλλαγής: OXI
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΝΑΙ

Υπ. Τροπ. 377/31 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: OXI
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
Υπ. Τροπ. 372/26 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: OXI

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Υπ. Τροπ. 374/28 όπως τροπ.     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: OXI
Κίνηµα Αλλαγής: OXI

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: OXI
Υπ. Τροπ. 375/29 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: OXI

Κίνηµα Αλλαγής: OXI
Κ.Κ.Ε.: OXI

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI
ΜέΡΑ25: OXI

Βουλ. Τροπ. 380/33 ως έχει     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: OXI

ΜέΡΑ25: ΝΑΙ
Ακροτελεύτιο Άρθρο     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ

Ν.Δ.: ΝΑΙ
ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ

Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ
Κ.Κ.Ε.: ΠΡΝ

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ
ΜέΡΑ25: ΠΡΝ

Επί του Συνόλου     ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ
Ν.Δ.: ΝΑΙ

ΣΥΡΙΖΑ: ΝΑΙ
Κίνηµα Αλλαγής: ΝΑΙ

Κ.Κ.Ε.: OXI
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ: ΠΡΝ

ΜέΡΑ25: ΠΡΝ
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ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Συνεπώς, µετά την ολο-
κλήρωση της ψηφοφορίας µε το ηλεκτρονικό σύστηµα, το σχέ-
διο νόµου του Υπουργείου Δικαιοσύνης: «Ενιαίο κείµενο
Δικονοµίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο, ολοκληρωµένο νοµοθε-
τικό πλαίσιο για τον προσυµβατικό έλεγχο, τροποποιήσεις στον
Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο, διατάξεις για την απο-
τελεσµατική απονοµή της δικαιοσύνης και άλλες διατάξεις» έγινε
δεκτό κατά πλειοψηφία, σε µόνη συζήτηση, επί της αρχής, των
άρθρων και του συνόλου και έχει ως εξής:

«Ενιαίο κείµενο Δικονοµίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο, ολο-
κληρωµένο νοµοθετικό πλαίσιο για τον προσυµβατικό έλεγχο,
τροποποιήσεις στον Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο,
διατάξεις για την αποτελεσµατική απονοµή της δικαιοσύνης
και άλλες διατάξεις

ΠΙΝΑΚΑΣ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ

ΠΡΩΤΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ
ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤΟ ΘΕΣΠΙΣΗ ΕΝΙΑΙΟΥ ΚΕΙΜΕΝΟΥ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ
Άρθρο 1 Ενιαίο κείµενο Δικονοµίας
ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1 ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑ
Άρθρο 2 Έκταση δικαιοδοσίας
Άρθρο 3 Αρµοδιότητα δικαστικών σχηµατισµών
Άρθρο 4 Παρεµπίπτοντα ζητήµατα
Άρθρο 5 Δέσµευση από αποφάσεις άλλων δικαστηρίων
Άρθρο 6 Έλλειψη δικαιοδοσίας
Άρθρο 7 Εξέταση δικαιοδοσίας
Άρθρο 8 Απόρριψη ένδικου βοηθήµατος από άλλα δικαστήρια
Άρθρο 9 Ανάθεση διαδικαστικών πράξεων σε άλλες αρχές
Άρθρο 10 Διαπίστωση παράνοµων ενεργειών διοικητικών ορ-

γάνων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2 ΘΕΜΕΛΙΩΔΕΙΣ ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΡΧΕΣ
Άρθρο 11 Αρχή της ισότητας των διαδίκων
Άρθρο 12 Μέριµνα για την πρόοδο της δίκης
Άρθρο 13 Έλεγχος διαδικαστικών προϋποθέσεων
Άρθρο 14 Συνέπειες ερηµοδικίας
Άρθρο 15 Ερµηνεία δικονοµικών κανόνων
Άρθρο 16 Αρχή της υποχρεωτικής έγγραφης προδικασίας
Άρθρο 17 Χρήση ηλεκτρονικών µέσων για διεξαγωγή δικών
Άρθρο 18 Δηµοσιότητα
Άρθρο 19 Μυστικότητα διασκέψεων και καθήκον εχεµύθειας
Άρθρο 20 Καλόπιστη διεξαγωγή δίκης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3 ΔΙΑΣΦΑΛΙΣΗ ΤΗΣ ΑΜΕΡΟΛΗΨΙΑΣ ΤΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗ-

ΡΙΟΥ
Άρθρο 21 Λόγοι αποκλεισµού και απαλλαγής
Άρθρο 22 Διαδικασία αποκλεισµού και απαλλαγής
Άρθρο 23 Αίτηση εξαίρεσης
Άρθρο 24 Εξέταση αίτησης εξαίρεσης
Άρθρο 25 Απόφαση για εξαίρεση
Άρθρο 26 Αποκλεισµός δικαστικών υπαλλήλων
ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟ ΔΙΑΔΙΚΟΙ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4 ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ ΔΙΑΔΙΚΟΥ
Άρθρο 27 Ικανότητα διαδίκου φυσικών και νοµικών προσώπων
Άρθρο 28 Διάδικοι χωρίς νοµική προσωπικότητα
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5 ΔΙΚΑΝΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ
Άρθρο 29 Δικανική ικανότητα φυσικών προσώπων
Άρθρο 30 Δικανική ικανότητα νοµικών προσώπων
Άρθρο 31 Εκπροσώπηση διαδίκων χωρίς νοµική προσωπικό-

τητα
Άρθρο 32 Γενική και ειδική εξουσιοδότηση για διεξαγωγή

δίκης
Άρθρο 33 Νοµιµοποίηση νόµιµων αντιπροσώπων και εκπρο-

σώπων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 6 ΔΙΚΟΛΟΓΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ
Άρθρο 34 Διενέργεια διαδικαστικών πράξεων
Άρθρο 35 Δικαστικοί πληρεξούσιοι του Δηµοσίου και νοµικών

προσώπων δηµοσίου δικαίου
Άρθρο 36 Δικαστικοί πληρεξούσιοι των λοιπών διαδίκων
Άρθρο 37 Έκταση, διάρκεια και λήξη πληρεξουσιότητας

Άρθρο 38 Παύση δικαστικής πληρεξουσιότητας
Άρθρο 39 Νοµιµοποίηση δικαστικών πληρεξουσίων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 7 ΠΑΡΕΜΒΑΣΗ
Άρθρο 40 Κύρια παρέµβαση
Άρθρο 41 Πρόσθετη παρέµβαση
Άρθρο 42 Άσκηση παρέµβασης
Άρθρο 43 Παρέµβαση σε δίκη ενώπιον της Ολοµέλειας
Άρθρο 44 Παρέµβαση σε δίκη επί ανακοπής εκτέλεσης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 8 ΟΜΟΔΙΚΙΑ
Άρθρο 45 Αναγκαστική οµοδικία
Άρθρο 46 Προσεπίκληση αναγκαστικώς οµοδίκων
Άρθρο 47 Συµµετοχή στη δίκη αναγκαστικώς οµοδίκων
Άρθρο 48 Συνέπειες µη συµµετοχής στη δίκη αναγκαστικώς

οµοδίκων
Άρθρο 49 Άσκηση ένδικων µέσων σε περίπτωση αναγκαστικής

οµοδικίας
Άρθρο 50 Δυνητική οµοδικία
Άρθρο 51 Χωρισµός
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 9 ΜΕΤΑΒΟΛΕΣ ΣΤΟ ΠΡΟΣΩΠΟ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ
Άρθρο 52 Διακοπή δίκης
Άρθρο 53 Επέλευση και αποτελέσµατα διακοπής δίκης
Άρθρο 54 Επανάληψη δίκης
ΜΕΡΟΣ ΤΡΙΤΟ ΠΡΑΞΕΙΣ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 10 ΑΣΚΗΣΗ ΕΝΔΙΚΩΝ ΒΟΗΘΗΜΑΤΩΝ ΚΑΙ ΜΕΣΩΝ
Άρθρο 55 Τρόπος άσκησης
Άρθρο 56 Συνάφεια
Άρθρο 57 Αντικειµενική σώρευση
Άρθρο 58 Αποδεικτικό κοινοποίησης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 11 ΔΙΚΟΓΡΑΦΑ
Άρθρο 59 Στοιχεία δικογράφων
Άρθρο 60 Μεταβολή διεύθυνσης
Άρθρο 61 Ευπρεπής διατύπωση δικογράφων
Άρθρο 62 Υποµνήµατα
Άρθρο 63 Γνωστοποίηση δικογράφων στον Γενικό Επίτροπο

της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 12 ΕΚΘΕΣΕΙΣ
Άρθρο 64 Σύνταξη εκθέσεων
Άρθρο 65 Απαραίτητα στοιχεία των εκθέσεων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 13 ΕΠΙΔΟΣΕΙΣ
Άρθρο 66 Επίδοση στη δηλωθείσα διεύθυνση
Άρθρο 67 Όργανα επίδοσης
Άρθρο 68 Σε ποιους γίνεται η επίδοση
Άρθρο 69 Τόπος επίδοσης
Άρθρο 70 Χρόνος επίδοσης
Άρθρο 71 Τρόπος επίδοσης
Άρθρο 72 Επίδοση στην κατοικία
Άρθρο 73 Επίδοση στον χώρο εργασίας
Άρθρο 74 Ειδικές περιπτώσεις επίδοσης
Άρθρο 75 Υποχρέωση παράδοσης του επιδοτέου εγγράφου
Άρθρο 76 Επίδοση σε πρόσωπα γνωστής διεύθυνσης στην αλ-

λοδαπή
Άρθρο 77 Επίδοση σε πρόσωπα άγνωστης διαµονής
Άρθρο 78 Άρνηση παραλαβής
Άρθρο 79 Έκθεση επίδοσης
Άρθρο 80 Αντίκλητος
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 14 ΠΑΡΑΙΤΗΣΗ
Άρθρο 81 Υποβολή παραίτησης
Άρθρο 82 Ισχύς παραίτησης
Άρθρο 83 Αποτελέσµατα παραίτησης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 15 ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΠΡΟΘΕΣΜΙΕΣ
Άρθρο 84 Εκκίνηση και υπολογισµός προθεσµιών
Άρθρο 85 Διακοπή και αναστολή προθεσµιών
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 16 ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΚΥΡΟΤΗΤΕΣ
Άρθρο 86 Ορισµός της δικονοµικής ακυρότητας και εξουσίες

του Δικαστηρίου
Άρθρο 87 Πρόταση και συνέπειες δικονοµικών ακυροτήτων
ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟ ΠΡΟΔΙΚΑΣΙΑ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 17 ΕΠΙΜΕΛΕΙΑ ΓΙΑ ΤΗΡΗΣΗ ΤΟΥ ΕΥΛΟΓΟΥ ΧΡΟ-

ΝΟΥ ΕΚΔΙΚΑΣΗΣ
Άρθρο 88 Παρακολούθηση της ροής των υποθέσεων
Άρθρο 89 Ορισµός και καθήκοντα εισηγητή δικαστή
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Άρθρο 90 Μέτρα για διασφάλιση της εκδίκασης εντός ευλόγου
χρόνου

Άρθρο 91 Διαδικασία σε συµβούλιο
Άρθρο 92 Συνεκδίκαση ή χωρισµός δικογράφων
Άρθρο 93 Ειδική εκδίκαση αγωγών σε συµβούλιο
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 18 ΠΑΡΟΧΗ ΠΡΟΣΩΡΙΝΗΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗΣ ΠΡΟΣΤΑ-

ΣΙΑΣ
Άρθρο 94 Αναστολή εκτέλεσης διοικητικών πράξεων
Άρθρο 95 Αρµοδιότητα
Άρθρο 96 Προϋποθέσεις αναστολής
Άρθρο 97 Προδικασία της αίτησης αναστολής
Άρθρο 98 Κύρια διαδικασία
Άρθρο 99 Προσωρινή διαταγή αναστολής εκτέλεσης
Άρθρο 100 Απόφαση
Άρθρο 101 Αναστολή εκτέλεσης στις διαφορές από τη διοικη-

τική εκτέλεση
Άρθρο 102 Αναστολή εκτέλεσης δικαστικών αποφάσεων
Άρθρο 103 Αναστολή της διαδικασίας της αναγκαστικής εκτέ-

λεσης
Άρθρο 104 Προσωρινή ρύθµιση κατάστασης
Άρθρο 105 Μέτρα διασφάλισης της δηµόσιας αξίωσης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 19 ΠΡΟΕΤΟΙΜΑΣΙΑ ΔΙΚΑΣΙΜΟΥ
Άρθρο 106 Πρόσβαση στα στοιχεία δικογραφίας
Άρθρο 107 Τυπικές ελλείψεις στη δικογραφία
Άρθρο 108 Καταχώριση υποθέσεων στο πινάκιο
Άρθρο 109 Επίσπευση διαδικασίας
Άρθρο 110 Κλητεύσεις διαδίκων
ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΠΤΟ ΔΙΚΕΣ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 20 ΕΝΔΙΚΟ ΒΟΗΘΗΜΑ ΤΗΣ ΕΦΕΣΗΣ
Άρθρο 111 Προσβαλλόµενες πράξεις
Άρθρο 112 Νοµιµοποίηση
Άρθρο 113 Προθεσµία
Άρθρο 114 Στοιχεία δικογράφου
Άρθρο 115 Πρόσθετοι λόγοι
Άρθρο 116 Εξουσίες του Δικαστηρίου
Άρθρο 117 Απαράδεκτο δεύτερης έφεσης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 21 ΑΙΤΗΣΗ ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΥ
Άρθρο 118 Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση
Άρθρο 119 Στοιχεία αίτησης καταλογισµού
Άρθρο 120 Αίτηµα προς τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας

του Ελεγκτικού Συνεδρίου για άσκηση αίτησης καταλογισµού
Άρθρο 121 Ζηµιά που αναδεικνύεται στο πλαίσιο δικαστικής

διαδικασίας
Άρθρο 122 Διακοπή παραγραφής
Άρθρο 123 Δεύτερη αίτηση καταλογισµού
Άρθρο 124 Κατάθεση αίτησης καταλογισµού
Άρθρο 125 Διοικητικός φάκελος
Άρθρο 126 Επίσπευση εκδίκασης
Άρθρο 127 Αντιρρήσεις
Άρθρο 128 Συµπλήρωση αποδείξεων
Άρθρο 129 Εφαρµογή διατάξεων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 22 ΑΓΩΓΗ
Άρθρο 130 Ενεργητική νοµιµοποίηση
Άρθρο 131 Παθητική νοµιµοποίηση
Άρθρο 132 Στοιχεία δικογράφου
Άρθρο 133 Απαγόρευση αιρέσεων
Άρθρο 134 Κύριες και επικουρικές βάσεις
Άρθρο 135 Συνέπειες κατάθεσης και επίδοσης
Άρθρο 136 Μεταβολή αιτήµατος
Άρθρο 137 Πρόσθετοι λόγοι
Άρθρο 138 Παρεµπίπτουσα αγωγή
Άρθρο 139 Αυτοτέλεια αγωγής
Άρθρο 140 Εξουσία του Δικαστηρίου
Άρθρο 141 Απαγόρευση άσκησης δεύτερης αγωγής
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 23 ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΚΤΕΛΕΣΗΣ
Άρθρο 142 Προσβαλλόµενες πράξεις
Άρθρο 143 Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση
Άρθρο 144 Προθεσµία
Άρθρο 145 Περιεχόµενο
Άρθρο 146 Πρόσθετοι λόγοι
Άρθρο 147 Οµοδικία, συνάφεια, σώρευση και συνεκδίκαση

Άρθρο 148 Συζήτηση
Άρθρο 149 Παρέµβαση
Άρθρο 150 Εξουσία του Δικαστηρίου
Άρθρο 151 Απόφαση
Άρθρο 152 Ένδικα µέσα
Άρθρο 153 Λήψη µέτρων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 24 ΔΙΚΑΙΗ ΙΚΑΝΟΠΟΙΗΣΗ
Άρθρο 154 Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση
Άρθρο 155 Προθεσµία
Άρθρο 156 Άσκηση
Άρθρο 157 Περιεχόµενο
Άρθρο 158 Προδικασία
Άρθρο 159 Συζήτηση
Άρθρο 160 Απόφαση
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 25 ΔΙΚΗ ΕΠΙ ΠΑΡΑΠΟΜΠΩΝ ΣΤΗΝ ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ
Άρθρο 161 Παραποµπή ζητήµατος αντισυνταγµατικότητας τυ-

πικού νόµου
Άρθρο 162 Προδικαστικό ερώτηµα
Άρθρο 163 Πρότυπη δίκη
Άρθρο 164 Απόφαση Ολοµέλειας
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 26 ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΙΡΕΣΗΣ
Άρθρο 165 Προσβαλλόµενες αποφάσεις
Άρθρο 166 Ποιοι ασκούν αίτηση αναίρεσης
Άρθρο 167 Προθεσµία
Άρθρο 168 Δεύτερη αίτηση αναίρεσης
Άρθρο 169 Περιεχόµενο δικογράφου
Άρθρο 170 Λόγοι αναίρεσης
Άρθρο 171 Πρόσθετοι λόγοι
Άρθρο 172 Απαράδεκτο λόγων αναίρεσης
Άρθρο 173 Λόγοι αυτεπαγγέλτως εξεταζόµενοι
Άρθρο 174 Όρια αναιρετικού ελέγχου
Άρθρο 175 Αντικατάσταση αιτιολογιών
Άρθρο 176 Διαδικασία µετά την αναίρεση
Άρθρο 177 Αναίρεση υπέρ του νόµου
Άρθρο 178 Ειδική παρέµβαση
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 27 ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗΣ
Άρθρο 179 Προσβαλλόµενες αποφάσεις
Άρθρο 180 Αρµόδιο δικαστήριο
Άρθρο 181 Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση
Άρθρο 182 Νέα αίτηση
Άρθρο 183 Λόγοι αναθεώρησης
Άρθρο 184 Προθεσµία
Άρθρο 185 Ανάλογη εφαρµογή διατάξεων
Άρθρο 186 Συνέπειες αναθεώρησης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 28 ΔΙΟΡΘΩΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ
Άρθρο 187 Επιτρεπτό της διόρθωσης απόφασης
Άρθρο 188 Άσκηση αίτησης διόρθωσης
Άρθρο 189 Περιεχόµενο αίτησης διόρθωσης
Άρθρο 190 Προδικασία
Άρθρο 191 Συζήτηση
Άρθρο 192 Απόφαση
Άρθρο 193 Ένδικα µέσα
Άρθρο 194 Διόρθωση πρακτικού
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 29 ΑΙΤΗΣΗ ΕΡΜΗΝΕΙΑΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ
Άρθρο 195 Ερµηνεία απόφασης
Άρθρο 196 Περιεχόµενο αίτησης ερµηνείας
Άρθρο 197 Προδικασία
Άρθρο 198 Συζήτηση
Άρθρο 199 Εφαρµογή διατάξεων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 30 ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΡΗΜΟΔΙΚΙΑΣ
Άρθρο 200 Προσβαλλόµενες αποφάσεις
Άρθρο 201 Ενεργητική νοµιµοποίηση
Άρθρο 202 Προθεσµία
Άρθρο 203 Περιεχόµενο δικογράφου
Άρθρο 204 Πρόσθετοι λόγοι
Άρθρο 205 Εφαρµογή διατάξεων
Άρθρο 206 Συζήτηση
Άρθρο 207 Απόφαση
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 31 ΤΡΙΤΑΝΑΚΟΠΗ
Άρθρο 208 Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση
Άρθρο 209 Προθεσµία
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Άρθρο 210 Περιεχόµενο
Άρθρο 211 Πρόσθετοι λόγοι
Άρθρο 212 Εφαρµογή διατάξεων
Άρθρο 213 Συζήτηση
Άρθρο 214 Απόφαση
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 32 ΑΙΤΗΣΗ ΕΠΑΝΑΛΗΨΗΣ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ
Άρθρο 215 Προσβαλλόµενες αποφάσεις
Άρθρο 216 Νοµιµοποίηση
Άρθρο 217 Προθεσµία
Άρθρο 218 Άσκηση
Άρθρο 219 Περιεχόµενο
Άρθρο 220 Προδικασία
Άρθρο 221 Συζήτηση
Άρθρο 222 Απόφαση
ΜΕΡΟΣ ΕΚΤΟ ΣΥΖΗΤΗΣΗ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 33 ΑΡΧΕΣ ΠΟΥ ΔΙΕΠΟΥΝ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ
Άρθρο 223 Δηµόσια συνεδρίαση
Άρθρο 224 Προφορικότητα της διαδικασίας
Άρθρο 225 Αυτεπάγγελτη εξέταση της κλήτευσης των διαδί-

κων
Άρθρο 226 Μη εµφάνιση ή αποχώρηση των διαδίκων
Άρθρο 227 Αρχή της προαπόδειξης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 34 ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ
Άρθρο 228 Παράσταση διαδίκων ενώπιον της Ολοµέλειας
Άρθρο 229 Προθεσµία για νοµιµοποίηση
Άρθρο 230 Αίτηση επανασυζήτησης
Άρθρο 231 Παράσταση µε δήλωση
Άρθρο 232 Ελλείψεις στοιχείων δικανικής ικανότητας
Άρθρο 233 Άγγελος
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 35 ΔΙΕΞΑΓΩΓΗ ΤΗΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ
Άρθρο 234 Διαδικασία στο ακροατήριο
Άρθρο 235 Συζήτηση
Άρθρο 236 Διερµηνείς
Άρθρο 237 Συµπλήρωση τυπικών ελλείψεων
Άρθρο 238 Αναβολή
Άρθρο 239 Αποφάσεις που αφορούν στη διεξαγωγή της συ-

ζήτησης
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 36 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ
Άρθρο 240 Περιεχόµενο
Άρθρο 241 Αποδεικτική ισχύς
ΜΕΡΟΣ ΕΒΔΟΜΟ ΑΠΟΔΕΙΞΗ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 37 ΒΑΣΙΚΟΙ ΚΑΝΟΝΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΔΕΙΞΗ
Άρθρο 242 Αντικείµενο απόδειξης
Άρθρο 243 Βάρος απόδειξης
Άρθρο 244 Αποδεικτικά στοιχεία και αποδεικτικά µέσα
Άρθρο 245 Δικαστικά τεκµήρια
Άρθρο 246 Χρήση και εκτίµηση αποδεικτικών µέσων
Άρθρο 247 Αποδεικτικά µέσα που δεν πληρούν τους όρους

του νόµου
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 38 ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΣ ΦΑΚΕΛΟΣ
Άρθρο 248 Στοιχεία διοικητικού φακέλου
Άρθρο 249 Συνέπειες µη διαβίβασης διοικητικού φακέλου
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 39 ΑΠΟΔΕΙΚΤΙΚΗ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ
Άρθρο 250 Προαπόδειξη
Άρθρο 251 Συµπληρωµατική απόδειξη
Άρθρο 252 Συζήτηση µετά την απόδειξη
Άρθρο 253 Συντηρητική απόδειξη
Άρθρο 254 Αναζήτηση στοιχείων και εντολή επανελέγχου
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 40 ΕΓΓΡΑΦΑ
Άρθρο 255 Δηµόσια και ιδιωτικά έγγραφα
Άρθρο 256 Τύπος εγγράφων
Άρθρο 257 Αποδεικτική δύναµη
Άρθρο 258 Μεταφράσεις
Άρθρο 259 Αντίγραφα
Άρθρο 260 Επίδειξη εγγράφων
Άρθρο 261 Απόρρητα έγγραφα
Άρθρο 262 Απώλεια εγγράφου
Άρθρο 263 Γνησιότητα εγγράφου
Άρθρο 264 Προσβολή εγγράφου ως πλαστού
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 41 ΑΥΤΟΨΙΑ
Άρθρο 265 Απόφαση για διεξαγωγή αυτοψίας

Άρθρο 266 Διεξαγωγή αυτοψίας
Άρθρο 267 Σύµπραξη κατά τη διενέργεια αυτοψίας
Άρθρο 268 Περιεχόµενο έκθεσης αυτοψίας
Άρθρο 269 Κατάθεση έκθεσης αυτοψίας
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 42 ΠΡΑΓΜΑΤΟΓΝΩΜΟΣΥΝΗ
Άρθρο 270 Έργο πραγµατογνωµόνων
Άρθρο 271 Διορισµός πραγµατογνωµόνων
Άρθρο 272 Αποκλεισµός, εξαίρεση, απαλλαγή και αντικατά-

σταση πραγµατογνώµονα
Άρθρο 273 Ορκοδοσία πραγµατογνώµονα
Άρθρο 274 Καθήκοντα πραγµατογνώµονα
Άρθρο 275 Διεξαγωγή πραγµατογνωµοσύνης
Άρθρο 276 Έκθεση πραγµατογνωµοσύνης
Άρθρο 277 Εκτίµηση πραγµατογνωµοσύνης
Άρθρο 278 Δαπάνες πραγµατογνωµοσύνης
Άρθρο 279 Τεχνικοί σύµβουλοι
Άρθρο 280 Απλές γνωµοδοτήσεις
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 43 ΜΑΡΤΥΡΕΣ
Άρθρο 281 Απόφαση για εξέταση µάρτυρα
Άρθρο 282 Πρόταση διαδίκου για εξέταση µάρτυρα
Άρθρο 283 Κλήση µάρτυρα
Άρθρο 284 Υποχρέωση και αντικείµενο µαρτυρίας
Άρθρο 285 Αποκλεισµός µαρτύρων
Άρθρο 286 Απαλλαγή µαρτύρων
Άρθρο 287 Εξέταση λόγων αποκλεισµού ή απαλλαγής
Άρθρο 288 Διεξαγωγή εξέτασης µάρτυρα
Άρθρο 289 Συµπληρωµατική εξέταση µαρτύρων
Άρθρο 290 Κατάθεση κατά την προδικασία
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 44 ΑΚΡΟΑΣΕΙΣ, ΕΞΗΓΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΔΗΛΩΣΕΙΣ ΓΙΑ

ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΑ ΠΕΡΙΣΤΑΤΙΚΑ
Άρθρο 291 Ακρόαση υπηρεσιακών παραγόντων και εξηγήσεις

διαδίκων
Άρθρο 292 Αποδοχή αλήθειας πραγµατικών περιστατικών µε

επιβλαβείς συνέπειες
ΜΕΡΟΣ ΟΓΔΟΟ ΠΕΡΑΤΩΣΗ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 45 ΛΗΨΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ
Άρθρο 293 Σύνθεση του Δικαστηρίου για λήψη απόφασης
Άρθρο 294 Ανασυζήτηση
Άρθρο 295 Τρόπος λήψης απόφασης
Άρθρο 296 Παραποµπή σε επταµελή σύνθεση Τµήµατος
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 46 ΕΚΔΟΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ
Άρθρο 297 Διατύπωση και δηµοσίευση απόφασης
Άρθρο 298 Περιεχόµενο απόφασης
Άρθρο 299 Ανυπόστατη απόφαση
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 47 ΣΥΝΕΠΕΙΕΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ
Άρθρο 300 Οριστικές και µη οριστικές αποφάσεις
Άρθρο 301 Ισχύς αποφάσεων
Άρθρο 302 Εκτελεστότητα αποφάσεων
Άρθρο 303 Δεδικασµένο
Άρθρο 304 Υποχρέωση συµµόρφωσης
Άρθρο 305 Αναγκαστική εκτέλεση
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 48 ΚΑΤΑΡΓΗΣΗ ΔΙΚΗΣ
Άρθρο 306 Λόγοι κατάργησης δίκης
Άρθρο 307 Επέλευση κατάργησης δίκης
ΜΕΡΟΣ ΕΝΑΤΟ ΔΑΠΑΝΗ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 49 ΠΑΡΑΒΟΛΑ
Άρθρο 308 Υποχρέωση καταβολής παραβόλου για άσκηση έν-

δικου βοηθήµατος ή µέσου
Άρθρο 309 Ύψος παραβόλου
Άρθρο 310 Απόδοση και επιστροφή παραβόλου
Άρθρο 311 Ειδικό παράβολο επί αιτήµατος αναβολής
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 50 ΤΕΛΗ
Άρθρο 312 Τέλη
Άρθρο 313 Τέλος δικαστικού ενσήµου
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 51 ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΕΞΟΔΩΝ
Άρθρο 314 Καταλογισµός
Άρθρο 315 Καταλογιζόµενα δικαστικά έξοδα
Άρθρο 316 Αίτηµα καταβολής και εκκαθάρισης δικαστικών

εξόδων
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 52 ΕΥΕΡΓΕΤΗΜΑΤΑ ΠΕΝΙΑΣ
Άρθρο 317 Απαλλαγή από το παράβολο και άλλες δαπάνες
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Άρθρο 318 Ισχύς απαλλαγών
Άρθρο 319 Διαδικασία χορήγησης
Άρθρο 320 Ανάκληση
Άρθρο 321 Χρηµατική ποινή
Άρθρο 322 Δικαστικά έξοδα
Άρθρο 323 Διορισµός προσώπων για παροχή νοµικής βοή-

θειας
ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟ ΘΕΣΠΙΣΗ ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟΥ ΝΟΜΟΘΕ-

ΤΙΚΟΥ ΠΛΑΙΣΙΟΥ ΓΙΑ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 53 ΔΙΕΝΕΡΓΕΙΑ ΤΟΥ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟΥ ΕΛΕΓΧΟΥ
Άρθρο 324 Υπαγωγή στον προσυµβατικό έλεγχο
Άρθρο 325 Εξαιρέσεις από τον προσυµβατικό έλεγχο
Άρθρο 326 Διαδικασία άσκησης του προσυµβατικού ελέγχου
Άρθρο 327 Συνέπεια της µη άσκησης του προσυµβατικού

ελέγχου
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 54 ΔΙΑΦΟΡΕΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ
Άρθρο 328 Προσφυγή ανάκλησης
Άρθρο 329 Προσφυγή αναθεώρησης
Άρθρο 330 Περιεχόµενο του δικογράφου των προσφυγών
Άρθρο 331 Μη αναστολή προθεσµιών κατά τις δικαστικές δια-

κοπές
Άρθρο 332 Προδικασία συζήτησης
Άρθρο 333 Προαπόδειξη
Άρθρο 334 Συζήτηση
Άρθρο 335 Παράβολα
Άρθρο 336 Εφαρµοζόµενες διατάξεις
Άρθρο 337 Άρση αµφισβήτησης ή αµφιβολίας
ΤΜΗΜΑ ΤΡΙΤΟ ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟΝ ΚΩΔΙΚΑ ΝΟΜΩΝ ΓΙΑ

ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 55 ΟΡΓΑΝΩΤΙΚΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕ-

ΣΜΑΤΙΚΟΤΕΡΗ ΑΣΚΗΣΗ ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΟΔΟΤΙΚΟΥ ΕΡΓΟΥ
Άρθρο 338 Ολοµέλεια
Άρθρο 339 Ρυθµίσεις για τα Τµήµατα του Ελεγκτικού Συνε-

δρίου
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 56 ΕΝΔΥΝΑΜΩΣΗ ΚΑΙ ΕΜΒΑΘΥΝΣΗ ΤΗΣ ΕΛΕΓΚΤΙ-

ΚΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΗΣ ΤΟΥ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ
Άρθρο 340 Τµήµα Ελέγχων
Άρθρο 341 Έλεγχος αποτελεσµατικότητας συστηµάτων εσω-

τερικού ελέγχου – Νοµική προστασία ελεγκτών
Άρθρο 342 Στοχευµένοι έλεγχοι
Άρθρο 343 Παρουσίαση στη Βουλή του ετήσιου προγράµµα-

τος ελέγχων του Ελεγκτικού Συνεδρίου και ρυθµίσεις για τον
έλεγχο του απολογισµού και του γενικού ισολογισµού του Κρά-
τους και τις Διαδηλώσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου

Άρθρο 344 Ρυθµίσεις για την Ετήσια έκθεση του Ελεγκτικού
Συνεδρίου προς τη Βουλή

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 57 ΕΠΙΚΑΙΡΟΠΟΙΗΣΗ ΚΑΤΑΣΤΑΛΤΙΚΩΝ ΕΛΕΓΧΩΝ
ΚΑΙ ΘΩΡΑΚΙΣΗ ΕΛΕΓΚΤΙΚΩΝ ΔΙΑΔΙΑΚΑΣΙΩΝ

Άρθρο 345 Αρµοδιότητα καταλογισµού
Άρθρο 346 Ρυθµίσεις για τους ελέγχους σε οργανισµούς το-

πικής αυτοδιοίκησης και λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δι-
καίου

Άρθρο 347 Ελεγκτική διαδικασία
ΤΜΗΜΑ ΤΕΤΑΡΤΟ ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 58 ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ
Άρθρο 348 Εξουσιοδοτική διάταξη
ΤΜΗΜΑ ΠΕΜΠΤΟ ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 59 ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ
Άρθρο 349 Εκκρεµείς δίκες και διαδικασίες
Άρθρο 350 Μεταβατικές διατάξεις για την άσκηση ένδικων

βοηθηµάτων και µέσων
Άρθρο 351 Μεταβατικές διατάξεις για τις προθεσµίες
Άρθρο 352 Μεταβατικές διατάξεις για τις ενστάσεις του άρ-

θρου 90 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο
ΤΜΗΜΑ ΕΚΤΟ ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 60 ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ
Άρθρο 353 Κατάργηση διατάξεων του Κώδικα Νόµων για το

Ελεγκτικό Συνέδριο
Άρθρο 354 Κατάργηση διατάξεων για τις ενστάσεις που προ-

βλέπονται στο άρθρο 90 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συ-
νέδριο και άλλων διατάξεων

Άρθρο 355 Κατάργηση διατάξεων του π.δ. 1225/1981
Άρθρο 356 Κατάργηση άλλων διατάξεων
ΤΜΗΜΑ ΕΒΔΟΜΟ ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 61 ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ
Άρθρο 357 Έναρξη ισχύος του Πρώτου Τµήµατος
ΔΕΥΤΕΡΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ

ΑΠΟΝΟΜΗ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ
Άρθρο 358 Γραφείο Συλλογής και Επεξεργασίας Δικαστικών

Στατιστικών Στοιχείων (JustStat)
Άρθρο 359 Ειδικά τµήµατα πολιτικών δικαστηρίων
Άρθρο 360 Ειδικά τµήµατα διοικητικών δικαστηρίων
Άρθρο 361 Τροποποιήσεις του Κώδικα Οργανισµού Δικαστη-

ρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών και του Κώδικα Δι-
οικητικής Δικονοµίας

Άρθρο 362 Εκδίκαση υποθέσεων µεταβολής φορολογικής κα-
τοικίας

Άρθρο 363 Αναστολή εφαρµογής του άρθρου 63 του Κώδικα
Δικαστικού Σώµατος Ενόπλων Δυνάµεων

Άρθρο 364 Έναρξη ισχύος

ΠΡΩΤΗ ΕΝΟΤΗΤΑ
ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ

ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤΟ
ΘΕΣΠΙΣΗ ΕΝΙΑΙΟΥ ΚΕΙΜΕΝΟΥ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ

Άρθρο 1
Ενιαίο κείµενο Δικονοµίας

Με τις διατάξεις που περιλαµβάνονται στο παρόν Τµήµα εν-
σωµατώνονται σε ενιαίο κείµενο, τροποποιούνται και συµπληρώ-
νονται οι ρυθµίσεις που ισχύουν για την εκδίκαση των διαφορών
που υπάγονται στη δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ
ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1
ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑ

Άρθρο 2
Έκταση δικαιοδοσίας

Το Ελεγκτικό Συνέδριο αποτελεί πλήρη και αυτοτελή δικαιο-
δοτικό κλάδο. Στη δικαιοδοσία του υπάγονται οι διαφορές που
ανατίθενται σε αυτό µε βάση τις κείµενες διατάξεις.

Άρθρο 3
Αρµοδιότητα δικαστικών σχηµατισµών

1. Η δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου ασκείται από την
Ολοµέλεια και τα Τµήµατά του. Σε όποια διάταξη του παρόντος
Tµήµατος γίνεται αναφορά χωρίς άλλο προσδιορισµό σε "Δικαστή-
ριο", νοείται ο σχηµατισµός του Ελεγκτικού Συνεδρίου που διέπεται
από τη διάταξη στην οποία γίνεται η αναφορά και όπου γίνεται ανα-
φορά σε "Πρόεδρο του Δικαστηρίου", νοείται ο Πρόεδρος του σχη-
µατισµού αυτού.

2. Στην Ολοµέλεια υπάγεται η εκδίκαση των αιτήσεων αναίρεσης
που ασκούνται κατά των οριστικών αποφάσεων των Τµηµάτων,
καθώς και των προδικαστικών παραποµπών για επίλυση γενικότε-
ρης σηµασίας ζητηµάτων.

3. Τα Τµήµατα έχουν το τεκµήριο της αρµοδιότητας για την εκ-
δίκαση κάθε αίτησης δικαστικής προστασίας που εισάγεται στο
Ελεγκτικό Συνέδριο.

4. Η κατανοµή των αρµοδιοτήτων µεταξύ των Τµηµάτων ορίζεται
µε απόφαση της Ολοµέλειας, που δηµοσιεύεται στην Εφηµερίδα
της Κυβερνήσεως.

5. Αν διαφορά εισήχθη σε αναρµόδιο Τµήµα, παραπέµπεται στο
αρµόδιο. Η απόφαση περί παραποµπής µπορεί να ληφθεί σε συµ-
βούλιο, αν δεν έχει χωρήσει συζήτηση της υπόθεσης. Η εκδίκασή
της από το Τµήµα στο οποίο εισήχθη δεν ιδρύει λόγο αναίρεσης.
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Άρθρο 4
Παρεµπίπτοντα ζητήµατα

Κατά την εκδίκαση των διαφορών, εφόσον στον νόµο που διέ-
πει τη σχέση δεν ορίζεται διαφορετικά, επιτρέπεται:

(α) µε την επιφύλαξη των διατάξεων περί δεδικασµένου, να
κριθούν παρεµπιπτόντως ζητήµατα της δικαιοδοσίας των πολιτι-
κών ή διοικητικών δικαστηρίων, αν από τα ζητήµατα αυτά εξαρ-
τάται η επίλυση της ένδικης διαφοράς, ή

(β) να ανασταλεί η πρόοδος της δίκης, εφόσον δεν υπάρχει
άµεσος κίνδυνος για τα συµφέροντα των διαδίκων, αν παρεµπί-
πτοντα ζητήµατα πρόκειται να κριθούν µε δύναµη δεδικασµένου
σε δίκη που εκκρεµεί στο κατά δικαιοδοσία αρµόδιο δικαστήριο.

Άρθρο 5
Δέσµευση από αποφάσεις άλλων δικαστηρίων

1. Το Δικαστήριο δεσµεύεται από τις αποφάσεις του Ειδικού
Δικαστηρίου του άρθρου 88 παρ. 2 του Συντάγµατος ως προς
το νοµικό ζήτηµα που επέλυσε µε την απόφασή του, καθώς και
από τις αποφάσεις του Συµβουλίου της Επικρατείας και των λοι-
πών διοικητικών δικαστηρίων, κατά το µέρος που αυτές αποτε-
λούν δεδικασµένο, σύµφωνα µε όσα ορίζουν οι σχετικές
διατάξεις.

2. Το Δικαστήριο δεσµεύεται από τις αποφάσεις των πολιτικών
δικαστηρίων, οι οποίες σύµφωνα µε τις κείµενες διατάξεις
ισχύουν έναντι όλων. Δεσµεύεται επίσης από τις αµετάκλητες κα-
ταδικαστικές αποφάσεις των ποινικών δικαστηρίων ως προς τις
διαπιστώσεις συγκεκριµένων πραγµατικών περιστατικών, στα
οποία θεµελιώνεται η κρίση επί της ενοχής του κατηγορουµένου,
από τις αµετάκλητες αθωωτικές αποφάσεις, καθώς και από τα
βουλεύµατα που αποφαίνονται αµετάκλητα να µη γίνει η κατη-
γορία, εκτός αν η αθώωση ή η απαλλαγή στηρίχθηκε σε έλλειψη
αντικειµενικών ή υποκειµενικών στοιχείων που δεν αποτελούν
προϋπόθεση εφαρµογής του νόµου στην ένδικη διαφορά ενώ-
πιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

3. Στις αποφάσεις των αλλοδαπών πολιτικών δικαστηρίων,
εφαρµόζεται αναλόγως η παρ. 2 εφόσον συντρέχουν οι προϋπο-
θέσεις του άρθρου 323 του Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας.

4. Το Δικαστήριο λαµβάνει υπόψη του το δεδικασµένο και αυ-
τεπαγγέλτως εφόσον τούτο προκύπτει από τα στοιχεία της δικο-
γραφίας.

Άρθρο 6
Έλλειψη δικαιοδοσίας

1. Αιτήσεις δικαστικής προστασίας που υπάγονται στη δικαιο-
δοσία των πολιτικών δικαστηρίων και κατατίθενται στο Ελεγκτικό
Συνέδριο απορρίπτονται ως απαράδεκτες.

2. Οι διαφορές που ανήκουν στη δικαιοδοσία της διοικητικής
δικαιοσύνης παραπέµπονται, µε απόφαση οποιουδήποτε σχηµα-
τισµού επιληφθεί αυτών, στο Συµβούλιο της Επικρατείας ή στο
αρµόδιο διοικητικό δικαστήριο.

3. Οι διαφορές που ανήκουν στην εξαιρετική δικαιοδοσία του
Ειδικού Δικαστηρίου του άρθρου 88 παρ. 2 του Συντάγµατος πα-
ραπέµπονται σε αυτό, εκτός αν το τιθέµενο νοµικό ζήτηµα έχει
ήδη επιλυθεί µε προηγούµενη απόφασή του.

Άρθρο 7
Εξέταση δικαιοδοσίας

1. Το Δικαστήριο εξετάζει και αυτεπαγγέλτως τη δικαιοδοσία
του.

2. Απόφαση Τµήµατος του Ελεγκτικού Συνεδρίου, µε την οποία
απορρίπτεται αίτηση δικαστικής προστασίας ως υπαγόµενη στη
δικαιοδοσία των πολιτικών δικαστηρίων ή µε την οποία παραπέµ-
πεται υπόθεση στη διοικητική δικαιοσύνη κοινοποιείται αµελλητί
από τον γραµµατέα του σχηµατισµού που την εξέδωσε στον Γε-
νικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο
οποίος µπορεί να την προσβάλει µε αίτηση αναίρεσης. Την από-
φαση αυτή µπορεί να προσβάλουν και οι διάδικοι.

Άρθρο 8
Απόρριψη ένδικου βοηθήµατος από άλλα δικαστήρια

1. Αν ένδικο βοήθηµα απορριφθεί τελεσιδίκως από το δικαστή-
ριο στο οποίο ασκήθηκε για έλλειψη δικαιοδοσίας, το αντίστοιχο
ένδικο βοήθηµα στο Ελεγκτικό Συνέδριο, που προβλέπει ο
νόµος, µπορεί να ασκηθεί ενώπιόν του εντός ανατρεπτικής προ-
θεσµίας δύο (2) µηνών από την επίδοση της τελεσίδικης απορ-
ριπτικής απόφασης στον ενδιαφερόµενο ή αφότου καταστεί
τελεσίδικη η επιδοθείσα πρωτόδικη απόφαση. Στην περίπτωση
αυτή λογίζεται, ως προς όλες τις έννοµες συνέπειες, ότι ασκή-
θηκε κατά τον χρόνο της άσκησης εκείνου που απορρίφθηκε.

2. Το δικαστικό ένσηµο που έχει καταβληθεί για το ένδικο βοή-
θηµα που απορρίφθηκε συνυπολογίζεται και για το ένδικο βοή-
θηµα που ασκείται ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

Άρθρο 9
Ανάθεση διαδικαστικών πράξεων σε άλλες αρχές

1. Το Δικαστήριο, αν διαδικαστική πράξη δεν είναι δυνατόν να
διενεργηθεί στην έδρα του, µπορεί να ζητήσει τη διενέργειά της
από πολιτικό ή διοικητικό δικαστήριο που εδρεύει στον τόπο
όπου αυτή πρέπει να διενεργηθεί.

2. Το Δικαστήριο δύναται να ζητήσει τη διενέργεια διαδικαστι-
κής πράξης από ελληνική προξενική αρχή ή και από αλλοδαπή
αρχή µε τη µεσολάβηση των αρµόδιων υπουργών, εφόσον αυτό
δεν παραβιάζει κανόνα του διεθνούς δικαίου. Στην περίπτωση
αυτή, η πράξη είναι έγκυρη έστω και αν είναι σύµφωνη µόνο µε
τις διατάξεις του δικαίου της χώρας όπου διενεργήθηκε.

3. Το Δικαστήριο δύναται για την άσκηση της δικαιοδοσίας του
να αναθέτει τη διενέργεια διαδικαστικών πράξεων που προβλέ-
πονται στο παρόν Τµήµα σε διοικητικές αρχές.

Άρθρο 10
Διαπίστωση παράνοµων ενεργειών

διοικητικών οργάνων

1. Αν από τη διεξαγωγή της δίκης προκύψει ότι συντρέχει πε-
ρίπτωση πειθαρχικής δίωξης διοικητικού οργάνου, επειδή αυτό
εν γνώσει του έχει εκδώσει πράξη ή έχει προβεί σε υλική ενέρ-
γεια προδήλως παράνοµη, ή εν γνώσει του και κατά πρόδηλη πα-
ράβαση του νόµου έχει παραλείψει οφειλόµενη ενέργεια, το
Δικαστήριο, µε ειδική απόφασή του που εκδίδεται σε συµβούλιο,
παραπέµπει το ζήτηµα στην αρµόδια αρχή για την εκτίµηση της
συµπεριφοράς του οργάνου προς άσκηση της πειθαρχικής δίω-
ξης.

2. Η παρ. 1 εφαρµόζεται και όταν συντρέχει περίπτωση πει-
θαρχικής δίωξης των εκπροσώπων του Δηµοσίου ή οργανισµού
τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού προσώπου δηµοσίου δι-
καίου για παράβαση της παρ. 1 του άρθρου 20.

3. Αν προκύψουν σοβαρές υπόνοιες για παράνοµη ενέργεια ή
παράλειψη διοικητικού οργάνου, η οποία µπορεί να επισύρει
κατά νόµο τον προσωπικό καταλογισµό του, ο φάκελος αποστέλ-
λεται µε πρωτοβουλία του εισηγητή δικαστή µε αντίγραφο της
απόφασης από την οποία προκύπτει η σχετική ενέργεια, παρά-
λειψη ή πληµµέλεια, µε ειδική επισήµανση αυτής στο οικείο δια-
βιβαστικό έγγραφο, στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2
ΘΕΜΕΛΙΩΔΕΙΣ ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΡΧΕΣ

Άρθρο 11
Αρχή της ισότητας των διαδίκων

1. Ενώπιον του Δικαστηρίου οι διάδικοι είναι ίσοι. 
2. Οι διάδικοι δικαιούνται να παρίστανται και να ακούγονται

κατά τη διενέργεια των διαδικαστικών πράξεων.
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Άρθρο 12
Μέριµνα για την πρόοδο της δίκης

Το Δικαστήριο µεριµνά αυτεπαγγέλτως για την πρόοδο εν γένει
της δίκης διατάσσοντας τη διαδικαστική πράξη που απαιτείται από
τον νόµο για τη διακρίβωση της αλήθειας και την ταχύτερη περά-
τωση της δίκης.

Άρθρο 13
Έλεγχος διαδικαστικών προϋποθέσεων

Το Δικαστήριο ελέγχει και αυτεπαγγέλτως τη συνδροµή των
διαδικαστικών προϋποθέσεων της δίκης.

Άρθρο 14
Συνέπειες ερηµοδικίας

Το Δικαστήριο εξετάζει και κρίνει τις υποθέσεις που εισάγονται
ενώπιόν του και όταν απουσιάζουν οι διάδικοι, χωρίς να τεκµαίρε-
ται οµολογία από την απουσία τους. 

Άρθρο 15
Ερµηνεία δικονοµικών κανόνων

Το Δικαστήριο αντιµετωπίζει µε βάση τις αρχές της δίκαιης
δίκης τα ερµηνευτικά ζητήµατα που ανακύπτουν από την εφαρ-
µογή των δικονοµικών κανόνων έτσι ώστε, λαµβάνοντας υπόψη
κάθε φορά τη σοβαρότητα του διακυβεύµατος, να αποφαίνεται σε
πνεύµα δίκαιης ισορροπίας.

Άρθρο 16
Αρχή της υποχρεωτικής έγγραφης προδικασίας

Η διαδικασία στο ακροατήριο στηρίζεται στην έγγραφη προδι-
κασία. Καµία κύρια ή παρεµπίπτουσα αίτηση για δικαστική προ-
στασία δεν µπορεί να εισαχθεί στο Δικαστήριο χωρίς να τηρηθεί
προδικασία, εκτός αν ο νόµος ορίζει διαφορετικά. Η αίτηση που
έχει εισαχθεί χωρίς προδικασία απορρίπτεται ως απαράδεκτη και
αυτεπαγγέλτως.

Άρθρο 17
Χρήση ηλεκτρονικών µέσων για διεξαγωγή δικών

1. Οι δικαστικές αποφάσεις και πράξεις, οι εκθέσεις, τα δικό-
γραφα και κάθε άλλο έγγραφο που απευθύνεται στο Ελεγκτικό
Συνέδριο ή εκδίδεται απ’ αυτό επιτρέπεται να κατατίθενται, να επι-
δίδονται και να διακινούνται µε χρήση Τεχνολογιών Πληροφορικής
και Επικοινωνιών (ΤΠΕ), σύµφωνα µε τις κείµενες διατάξεις. 

2. Είναι δυνατόν, επίσης, µε χρήση ΤΠΕ να:
(α) εξετάζονται, κατ’ αίτηση των διαδίκων ή αυτεπαγγέλτως,

µάρτυρες, πραγµατογνώµονες και διάδικοι χωρίς αυτοί να παρί-
στανται στην αίθουσα συνεδρίασης του Δικαστηρίου,

(β) τηρούνται τα βιβλία που προβλέπονται από τις κείµενες δια-
τάξεις για τη διεκπεραίωση των εργασιών του και

(γ) καταβάλλονται παράβολα, δικαστικά ένσηµα και οποιαδή-
ποτε τέλη υπέρ του Δηµοσίου, των οργανισµών τοπικής αυτοδιοί-
κησης ή άλλων νοµικών προσώπων δηµοσίου δικαίου.

Άρθρο 18
Δηµοσιότητα

1. Το Δικαστήριο συνεδριάζει δηµόσια στο ακροατήριο, η δε
διαδικασία ενώπιόν του διεξάγεται προφορικά.

2. Το Δικαστήριο δεν συνεδριάζει δηµόσια αν κρίνει µε απόφασή
του ότι συντρέχουν οι προϋποθέσεις της παρ. 2 του άρθρου 93
του Συντάγµατος.

3. Η προδικασία και η διαδικασία εκτός ακροατηρίου δεν είναι
δηµόσιες.

4. Στις διαδικασίες ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου, στις
οποίες τίθενται ζητήµατα που αφορούν σε ευαίσθητα προσωπικά
δεδοµένα, εφαρµόζεται το άρθρο 40 του ν. 3659/2008 (Α’ 77).

Άρθρο 19
Μυστικότητα διασκέψεων και καθήκον εχεµύθειας

1. Οι διασκέψεις του Δικαστηρίου προς έκδοση αποφάσεων επί
των υποθέσεων που συζητήθηκαν είναι µυστικές.

2. Όσοι συµµετέχουν σε αυτές τηρούν απαρέγκλιτα το καθήκον
της εχεµύθειας για ό,τι διαµείφθηκε.

Άρθρο 20
Καλόπιστη διεξαγωγή δίκης

1. Οι διάδικοι, οι νόµιµοι αντιπρόσωποι, οι εκπρόσωποι και οι δι-
καστικοί πληρεξούσιοι οφείλουν να ενεργούν σύµφωνα µε τους
κανόνες της καλής πίστης και των χρηστών ηθών, να τηρούν το
καθήκον της αλήθειας και να αποφεύγουν ενέργειες που προδή-
λως παρελκύουν τη δίκη.

2. Αν παραβιασθεί η υποχρέωση της παρ. 1, το Δικαστήριο µε
την οριστική του απόφαση επιβάλλει στο πρόσωπο που κρίνει
υπεύθυνο για την παραβίαση χρηµατικό πρόστιµο έως χίλια πεν-
τακόσια (1.500) ευρώ. Πριν από την επιβολή του, ο Πρόεδρος του
Δικαστηρίου, ύστερα από απόφαση του Δικαστηρίου που κατα-
χωρίζεται στα πρακτικά της διάσκεψης, καλεί µε πράξη του το φε-
ρόµενο ως υπεύθυνο πρόσωπο να εκθέσει εγγράφως τις απόψεις
του στο Δικαστήριο µέσα σε εύλογη προθεσµία. Με την πράξη του
Προέδρου κοινοποιείται και απόσπασµα των πρακτικών της διά-
σκεψης.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3
ΔΙΑΣΦΑΛΙΣΗ ΤΗΣ ΑΜΕΡΟΛΗΨΙΑΣ ΤΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ

Άρθρο 21
Λόγοι αποκλεισµού και απαλλαγής

1. Ο δικαστικός λειτουργός αποκλείεται από την άσκηση του
λειτουργήµατός του σε δίκη όταν:

(α) από την έκβαση της δίκης έχει άµεσο ή έµµεσο προσωπικό
συµφέρον ή όταν σε αυτήν διάδικος είναι σύζυγος ή εξοµοιούµε-
νος κατά τον νόµο µε σύζυγο, µνηστήρας ή πρόσωπο µε το οποίο
συνδέεται µε συγγένεια αίµατος ή αγχιστείας έως και τον τρίτο
βαθµό ή πρόσωπο µε το οποίο συνδέεται µε υιοθεσία ή αναδοχή, 

(β) η δίκη αφορά σε υπόθεση στην οποία έχει αναµειχθεί µε την
ιδιότητα του πληρεξουσίου, αντιπροσώπου, εκπροσώπου, διαι-
τητή, µάρτυρα, πραγµατογνώµονα, πειθαρχικού δικαστή ή µέλους
πειθαρχικού συµβουλίου ή όταν έχει γνωµοδοτήσει για αυτήν, 

(γ) η δίκη αφορά σε διοικητική πράξη ή δικαστική απόφαση στην
έκδοση των οποίων είχε συµπράξει.

2. Ο λόγος αποκλεισµού δικαστικού λειτουργού που αναφέρε-
ται στην περ. γ’ της παρ. 1 δεν ισχύει για την εκδίκαση από τον δι-
καστικό λειτουργό: (α) αίτησης αναθεώρησης, εκτός αν
προβάλλεται ο λόγος της παρ. 2 του άρθρου 183, (β) αίτησης
διόρθωσης ή ερµηνείας, (γ) ανακοπής ερηµοδικίας, (δ) αίτησης
δίκαιης ικανοποίησης.

3. Η γραµµατεία του Δικαστηρίου οφείλει να ερευνά και να ενη-
µερώνει τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου και τον δικαστικό λει-
τουργό για τον λόγο αποκλεισµού του που αναφέρεται στην περ.
γ’ της παρ. 1.

4. Ο δικαστικός λειτουργός που πιστεύει ότι συντρέχουν σοβα-
ροί λόγοι ευπρέπειας που επιβάλλουν την αποχή του από συγκε-
κριµένη δίκη έχει δικαίωµα να ζητήσει απαλλαγή από τη
συµµετοχή του στη δίκη αυτή.

Άρθρο 22
Διαδικασία αποκλεισµού και απαλλαγής

1. Ο δικαστικός λειτουργός µόλις αντιληφθεί τον λόγο αποκλει-
σµού του οφείλει να το δηλώσει στον Πρόεδρο του Δικαστηρίου.
Αν ο λόγος αποκλεισµού συντρέχει στο πρόσωπο του Προέδρου,
ο λόγος αποκλεισµού δηλώνεται στον αµέσως επόµενο από αυτόν
αρχαιότερο δικαστικό λειτουργό. 

2. Το Δικαστήριο συνεδριάζει σε συµβούλιο που αποτελείται
από τους τρεις αρχαιότερους δικαστές του και, αφού ακούσει τη
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γνώµη του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου, αποφασίζει αν συντρέχει λόγος αποκλεισµού ή αν εκεί-
νος που υπέβαλε την αίτηση απαλλαγής δικαιούται να απαλλαγεί
από την άσκηση των καθηκόντων του. Η απόφαση καταχωρίζεται
σε ειδικό πρωτόκολλο.

Άρθρο 23
Αίτηση εξαίρεσης

Αίτηση εξαίρεσης δικαστικού λειτουργού µπορεί να υποβληθεί
από διάδικο για δικαστικό λειτουργό, ως προς τον οποίο συντρέχει
λόγος αποκλεισµού ή στο πρόσωπο του οποίου συντρέχουν συγ-
κεκριµένοι λόγοι που δικαιολογούν την πρόκληση αµφιβολίας ως
προς την αµερόληπτη άσκηση των καθηκόντων του.

Άρθρο 24
Εξέταση αίτησης εξαίρεσης

1. Η αίτηση εξαίρεσης υποβάλλεται εγγράφως στη γραµµατεία
του Δικαστηρίου ή προφορικώς στο ακροατήριο έως το τέλος της
συζήτησης της υπόθεσης. 

2. Αν ζητείται η εξαίρεση ολόκληρου του Δικαστηρίου, η αίτηση
κατατίθεται οκτώ (8) ηµέρες πριν από τη συζήτηση. Στην περί-
πτωση αυτή δεν δύναται να ζητηθεί η εξαίρεση τόσων µελών του
Ελεγκτικού Συνεδρίου ή της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ώστε µε τον αριθµό που αποµένει να
µην είναι δυνατή η συγκρότησή τους.

3. Αν ο λόγος εξαίρεσης προταθεί πριν από τη συζήτηση της
υπόθεσης, αποφαίνονται για αυτήν οι τρεις αρχαιότεροι δικαστές
του Δικαστηρίου, χωρίς τη συµµετοχή του µέλους του οποίου ζη-
τείται η εξαίρεση.

4. Αν ο λόγος προταθεί κατά τη συζήτηση, το Δικαστήριο απο-
φαίνεται για το βάσιµο αυτής αµέσως, αποτελούµενο από τους
τρεις αρχαιότερους δικαστές του Δικαστηρίου που είναι παρόντες
στο κατάστηµα του Δικαστηρίου κατά την ηµέρα της συζήτησης
χωρίς τη συµµετοχή του µέλους του οποίου ζητείται η εξαίρεση.

5. Η προαπόδειξη είναι υποχρεωτική για τον αιτούντα.

Άρθρο 25
Απόφαση για εξαίρεση

1. Αν ο λόγος αποκλεισµού ή εξαίρεσης κριθεί βάσιµος, απαγ-
γέλλεται η ακυρότητα των πράξεων στις οποίες συµµετείχε ο δι-
καστής του οποίου αποφασίσθηκε η εξαίρεση.

2. Αν ο λόγος αποκλεισµού ή εξαίρεσης κριθεί αβάσιµος, η ατη-
ση απορρίπτεται. Αν ο λόγος εξαίρεσης κριθεί προφανώς αβάσι-
µος, µπορεί να επιβληθούν σε αυτόν που υπέβαλε την αίτηση
εξαίρεσης οι κυρώσεις που προβλέπονται στην παρ. 2 του άρθρου
20.

Άρθρο 26
Αποκλεισµός δικαστικών υπαλλήλων

Οι διατάξεις για τον αποκλεισµό και την εξαίρεση δικαστικού
λειτουργού εφαρµόζονται και για τους υπαλλήλους της γραµµα-
τείας. Τις σχετικές αποφάσεις λαµβάνει ο Πρόεδρος του Δικα-
στηρίου.

ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟ
ΔΙΑΔΙΚΟΙ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4
ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ ΔΙΑΔΙΚΟΥ

Άρθρο 27
Ικανότητα διαδίκου φυσικών και νοµικών προσώπων

1. Ικανότητα να είναι διάδικοι έχουν τα φυσικά και νοµικά πρό-
σωπα. 

2. Διάδικος είναι και το κυοφορούµενο, εφόσον λογίζεται ως
φυσικό πρόσωπο.

Άρθρο 28
Διάδικοι χωρίς νοµική προσωπικότητα

Οι ενώσεις προσώπων που επιδιώκουν ορισµένο σκοπό χωρίς
να είναι σωµατεία, οι εταιρείες που δεν έχουν νοµική προσωπι-
κότητα, καθώς και οι οµάδες περιουσίας έχουν την ικανότητα να
είναι διάδικοι σε υποθέσεις σχετικές µε τον σκοπό ή το αντικεί-
µενο της δραστηριότητάς τους.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5
ΔΙΚΑΝΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ

Άρθρο 29
Δικανική ικανότητα φυσικών προσώπων

1. Ικανότητα να αποφασίζει για τη διενέργεια διαδικαστικών
πράξεων έχει το φυσικό πρόσωπο µε:

(α) πλήρη δικαιοπρακτική ικανότητα, ή
(β) περιορισµένη δικαιοπρακτική ικανότητα για τις διαδικαστι-

κές πράξεις που αφορούν στη ρύθµιση σχέσεων για τις οποίες
θεωρείται ικανό.

2. Ο αλλοδαπός έχει δικανική ικανότητα εφόσον είναι δικαιο-
πρακτικά ικανός είτε κατά το δίκαιο της ιθαγένειάς του είτε κατά
το ελληνικό δίκαιο.

3. Αν το πρόσωπο δεν έχει δικανική ικανότητα, για τη διενέρ-
γεια διαδικαστικών πράξεων αποφασίζει ο νόµιµος αντιπρόσω-
πός του.

4. Κατ’ εξαίρεση, για να αποτραπεί επικείµενος κίνδυνος επι-
τρέπεται και σε δικαιοπρακτικά µη ικανό πρόσωπο να αποφασίζει
για τη διενέργεια διαδικαστικών πράξεων ύστερα από άδεια του
Προέδρου του Δικαστηρίου, ενώπιον του οποίου πρόκειται να ει-
σαχθεί ή εκκρεµεί η υπόθεση.

Άρθρο 30
Δικανική ικανότητα νοµικών προσώπων

1. Το Δηµόσιο εκπροσωπείται στη δίκη από τον Υπουργό Οι-
κονοµικών. Στις δίκες επί ανακοπής εκτέλεσης, το Δηµόσιο εκ-
προσωπείται από τον προϊστάµενο της δηµόσιας υπηρεσίας που
επισπεύδει την εκτέλεση.

2. Τα νοµικά πρόσωπα δηµοσίου και ιδιωτικού δικαίου εκπρο-
σωπούνται από τους νόµιµους εκπροσώπους τους.

3. Η εκπροσώπηση των αλλοδαπών νοµικών προσώπων, εφό-
σον ειδική διάταξη δεν ορίζει διαφορετικά, διέπεται από το δίκαιο
της έδρας τους.

Άρθρο 31
Εκπροσώπηση διαδίκων χωρίς νοµική προσωπικότητα

Οι ενώσεις προσώπων που επιδιώκουν ορισµένο σκοπό χωρίς
να αποτελούν σωµατείο, οι εταιρείες που δεν έχουν νοµική προ-
σωπικότητα, καθώς και οι οµάδες περιουσίας εκπροσωπούνται
από τα πρόσωπα στα οποία έχει ανατεθεί η διαχείριση των υπο-
θέσεών τους.

Άρθρο 32
Γενική και ειδική εξουσιοδότηση για διεξαγωγή δίκης

1. Αν για τη διεξαγωγή δίκης από τον νόµιµο αντιπρόσωπο του
ανίκανου διαδίκου ή τον νόµιµο εκπρόσωπο του νοµικού προσώ-
που απαιτείται προηγούµενη άδεια ή εξουσιοδότηση, η χωρίς πε-
ριορισµό παρασχεθείσα άδεια ή εξουσιοδότηση περιλαµβάνει
όλες τις διαδικαστικές πράξεις και ενέργειες µέχρι το αµετά-
κλητο της απόφασης.

2. Ο συµβιβασµός, η αναγνώριση, η παραίτηση και η συµφωνία
για διαιτησία είναι ανίσχυρες χωρίς ειδική άδεια ή εξουσιοδό-
τηση για την ενέργειά τους.

Άρθρο 33
Νοµιµοποίηση νόµιµων αντιπροσώπων

και εκπροσώπων

Τα στοιχεία νοµιµοποίησης των νόµιµων αντιπροσώπων και εκ-
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προσώπων των διαδίκων υποβάλλονται στο Δικαστήριο έως την
πρώτη συζήτηση. Αν συντρέχουν ελλείψεις που µπορεί να συµ-
πληρωθούν ως προς τη δικανική ικανότητα των διαδίκων και τη
νόµιµη εκπροσώπησή τους ή ως προς την απαιτούµενη για τη διε-
ξαγωγή της δίκης άδεια ή εξουσιοδότηση, εφαρµόζεται το άρθρο
232. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 6
ΔΙΚΟΛΟΓΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ

Άρθρο 34
Διενέργεια διαδικαστικών πράξεων

1. Οι διάδικοι, οι νόµιµοι αντιπρόσωποι και οι εκπρόσωποί τους
διενεργούν τις διαδικαστικές πράξεις και παρίστανται κατά τη συ-
ζήτηση µε δικαστικούς πληρεξουσίους.

2. Κατ’ εξαίρεση, οι ιδιώτες διάδικοι ή οι νόµιµοι αντιπρόσωποι
και οι εκπρόσωποί τους µπορούν να διενεργούν διαδικαστικές
πράξεις και να παρίστανται κατά τη συζήτηση χωρίς δικαστικό
πληρεξούσιο κατά την εκδίκαση αγωγών για καθυστερούµενες
συντάξεις, όταν το σύνολο του ποσού που είναι αντικείµενο της
διαφοράς δεν υπερβαίνει τα χίλια πεντακόσια (1.500) ευρώ.

3. Στην περίπτωση της παρ. 2, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου
µπορεί, εκτιµώντας τις ιδιαίτερες περιστάσεις, να υποχρεώσει τον
διάδικο να προσλάβει δικαστικό πληρεξούσιο.

Άρθρο 35
Δικαστικοί πληρεξούσιοι του Δηµοσίου και νοµικών προσώ-

πων δηµοσίου δικαίου

Οι διατάξεις που ισχύουν για τους δικαστικούς πληρεξουσίους
του Δηµοσίου, των οργανισµών τοπικής αυτοδιοίκησης και λοιπών
νοµικών προσώπων δηµοσίου δικαίου έχουν εφαρµογή και στις
δίκες που διέπονται από τον παρόντα νόµο.

Άρθρο 36
Δικαστικοί πληρεξούσιοι των λοιπών διαδίκων

1. Δικαστικοί πληρεξούσιοι των λοιπών διαδίκων, πλην του Δη-
µοσίου και όλων των άλλων νοµικών προσώπων δηµοσίου δικαίου,
ορίζονται δικηγόροι σύµφωνα µε τον Κώδικα Δικηγόρων (ν.
4194/2013, Α’ 208). Κατ’ εξαίρεση, στις περιπτώσεις της παρ. 2
του άρθρου 34, δικαστικοί πληρεξούσιοί τους µπορεί να οριστούν
και ο σύζυγος, η σύζυγος ή οι εξοµοιούµενοι κατά τον νόµο µε αυ-
τούς, καθώς και το πρόσωπο που συνδέεται µε τους διαδίκους αυ-
τούς µε συγγένεια αίµατος ή αγχιστείας έως και του δευτέρου
βαθµού ή οµόδικός τους.

2. Ο διορισµός πληρεξουσίου γίνεται µε έγγραφο ή µε προφο-
ρική δήλωση ενώπιον του Δικαστηρίου κατά τη συζήτηση της υπό-
θεσης, η οποία καταχωρίζεται στα πρακτικά.

3. Το έγγραφο µε το οποίο παρέχεται η πληρεξουσιότητα δύ-
ναται να είναι δηµόσιο ή και ιδιωτικό. Η γνησιότητα της υπογρα-
φής του εντολέα πρέπει να βεβαιώνεται επί του ιδιωτικού
εγγράφου από συµβολαιογράφο ή δηµόσια ή δηµοτική αρχή.

4. Αν ο διάδικος δεν µπορεί να υπογράψει, το ιδιωτικό έγγραφο
υπογράφεται από δύο (2) µάρτυρες και η γνησιότητα της υπογρα-
φής τους βεβαιώνεται σύµφωνα µε την παρ. 3.

5. Αν η πράξη µε την οποία παρέχεται η πληρεξουσιότητα έχει
καταρτισθεί από αλλοδαπή αρχή, η πράξη αυτή διέπεται από το
δίκαιο του τόπου κατάρτισής της.

6. Τα πληρεξούσια έγγραφα κατατίθενται στο Δικαστήριο.

Άρθρο 37
Έκταση, διάρκεια και λήξη πληρεξουσιότητας

1. Η χρονική διάρκεια και η έκταση της εξουσίας του δικαστικού
πληρεξουσίου προσδιορίζονται µε το πληρεξούσιο έγγραφο. Το
γενικό πληρεξούσιο, αν δεν ορίζεται διαφορετικά, παρέχει την
εξουσία για τη διενέργεια διαδικαστικών πράξεων, την άσκηση έν-
δικων βοηθηµάτων και µέσων, καθώς και τον διορισµό άλλων δι-
καστικών πληρεξουσίων.

2. Κατ` εξαίρεση, απαιτείται ειδική πληρεξουσιότητα:
(α) για τον δικαστικό συµβιβασµό,
(β) για την παραίτηση από ένδικο βοήθηµα ή µέσο που έχει

ασκηθεί,
(γ) για την προσβολή εγγράφου ως πλαστού,
(δ) όπου αλλού προβλέπεται τούτο ρητώς από ειδικές διατά-

ξεις.
3. Αν δεν ορίζεται διαφορετικά στο γενικό πληρεξούσιο, η δικα-

στική πληρεξουσιότητα λήγει µε την πάροδο πενταετίας από τη
χρονολογία κατάρτισης του σχετικού εγγράφου. Αν όµως η δίκη
έχει αρχίσει πριν από τη λήξη της πενταετίας ή της προθεσµίας
που έχει οριστεί, το γενικό πληρεξούσιο ισχύει έως και την επί-
δοση της οριστικής απόφασης.

4. Ο πληρεξούσιος είναι υποχρεωτικά και αντίκλητος του εντο-
λέα του στις κοινοποιήσεις που αφορούν στη δίκη στην οποία πα-
ρίσταται, περιλαµβανοµένης και της οριστικής απόφασης.

Άρθρο 38
Παύση δικαστικής πληρεξουσιότητας

1. Η πληρεξουσιότητα παύει µε:
(α) την κατάργηση της δίκης ή την περάτωση της διαδικαστικής

πράξης για την οποία αυτή είχε δοθεί,
(β) τον θάνατο του πληρεξουσίου ή την απώλεια της ικανότητάς

του να ενεργεί ως πληρεξούσιος,
(γ) την ανάκληση της πληρεξουσιότητας ή την παραίτηση του

πληρεξουσίου από αυτήν,
(δ) την παραίτηση, την παύση, την αποβολή, ή άλλη ανάλογη

κατάσταση, του πληρεξούσιου δικηγόρου από το δικηγορικό λει-
τούργηµα.

2. Η ανάκληση της πληρεξουσιότητας, καθώς και η παραίτηση
του δικαστικού πληρεξουσίου από αυτήν, γίνονται είτε µε προφο-
ρική δήλωση στο ακροατήριο που καταχωρίζεται στα πρακτικά και
ισχύει έναντι όλων, είτε µε έγγραφη δήλωση, η οποία κοινοποιείται
µε δικαστικό επιµελητή στον πληρεξούσιο ή στον εντολέα κατά
περίπτωση, καθώς και σε όλους τους διαδίκους, και στη συνέχεια
κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου µαζί µε τα αποδει-
κτικά των κοινοποιήσεων, από τότε δε και ισχύει έναντι όλων.

3. Ο δικαστικός πληρεξούσιος οφείλει, και µετά την κατά την
παρ. 2 παραίτησή του, εφόσον δεν διορίστηκε άλλος, να προβαί-
νει, για χρονικό διάστηµα τριάντα (30) ηµερών, στη διενέργεια των
διαδικαστικών πράξεων που είναι απαραίτητες προς αποτροπή
επικείµενου κινδύνου για τα συµφέροντα του εντολέα του. Η προ-
θεσµία αυτή παρατείνεται για άλλες τριάντα (30) ηµέρες αν ο επι-
κείµενος κίνδυνος που είχε εµφανισθεί εντός της προθεσµίας δεν
έχει εκλείψει.

4. Η πληρεξουσιότητα δεν παύει µε τον θάνατο ή τη µεταβολή
της προσωπικής κατάστασης εκείνου που την έδωσε ή του νόµι-
µου αντιπροσώπου του, αλλά εξακολουθεί και παύει µόνον όταν
διακοπεί η δίκη για έναν από τους λόγους αυτούς.

Άρθρο 39
Νοµιµοποίηση δικαστικών πληρεξουσίων

1. Για τις προπαρασκευαστικές πράξεις και κλήσεις µέχρι την
επ’ ακροατηρίου συζήτηση, η πληρεξουσιότητα θεωρείται υπάρ-
χουσα.

2. Αν, έως την πρώτη συζήτηση, δεν έχουν υποβληθεί τα στοι-
χεία της νοµιµοποίησης, εφαρµόζεται το άρθρο 229.

3. Αν ο δικαστικός πληρεξούσιος τελικώς δεν νοµιµοποιηθεί, κη-
ρύσσονται άκυρες οι διαδικαστικές πράξεις που διενεργήθηκαν
από αυτόν, καθώς και οι κλήσεις προς αυτόν για συζήτηση, το δε
σχετικό ένδικο βοήθηµα ή µέσο απορρίπτεται.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 7
ΠΑΡΕΜΒΑΣΗ

Άρθρο 40
Κύρια παρέµβαση

1. Αν τρίτος διεκδικεί ολικώς ή µερικώς το αντικείµενο της δίκης

15512 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



που εκκρεµεί στο Τµήµα ύστερα από άσκηση αγωγής, µπορεί να
ασκήσει κύρια παρέµβαση.

2. Η άσκηση κύριας παρέµβασης έχει τα έννοµα αποτελέσµατα
που έχει η άσκηση αγωγής.

Άρθρο 41
Πρόσθετη παρέµβαση

1. Σε δίκη που εκκρεµεί στο Τµήµα ύστερα από άσκηση έφεσης
ή αγωγής, µπορεί να παρέµβει τρίτος προς υποστήριξη του δια-
δίκου υπέρ του οποίου έχει έννοµο συµφέρον να αποβεί η δίκη.

2. Ο παρεµβαίνων επιχειρεί όλες τις διαδικαστικές πράξεις που
προβλέπει ο νόµος εφόσον δεν αντιτίθενται στο συµφέρον και τις
πράξεις του διαδίκου υπέρ του οποίου παρεµβαίνει, έχει δε δι-
καίωµα να ασκήσει όλα τα ένδικα µέσα.

Άρθρο 42
Άσκηση παρέµβασης

1. Στα πρόσωπα που νοµιµοποιούνται να ασκήσουν παρέµβαση
σύµφωνα µε τα άρθρα 40 και 41 ανακοινώνεται η δίκη από οποι-
ονδήποτε διάδικο, µε κοινοποίηση του εισαγωγικού δικογράφου
και γνωστοποίηση της δικασίµου, είκοσι (20) τουλάχιστον πλήρεις
ηµέρες πριν από αυτήν.

2. Η παρέµβαση ασκείται µε ιδιαίτερο δικόγραφο, το οποίο κα-
τατίθεται σύµφωνα µε την παρ. 3 του άρθρου 55 στη γραµµατεία
του Δικαστηρίου και µε τη φροντίδα του παρεµβαίνοντος επιδίδε-
ται µε ποινή απαραδέκτου σε κυρωµένο αντίγραφο στους διαδί-
κους έξι (6) τουλάχιστον πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση.
Η παράλειψη της ανωτέρω επίδοσης καλύπτεται αν εκείνος προς
τον οποίο αυτή έπρεπε να γίνει παρίσταται στο ακροατήριο και
δεν αντιλέγει.

3. Οι διατάξεις για την οµοδικία, τη συνάφεια και τον χωρισµό
δικογράφων εφαρµόζονται αναλόγως και στην παρέµβαση.

4. Αποφάσεις, πράξεις και δικόγραφα που προβλέπεται ότι επι-
δίδονται στους διαδίκους µετά την άσκηση της παρέµβασης επι-
δίδονται και στους παρεµβαίνοντες.

Άρθρο 43
Παρέµβαση σε δίκη ενώπιον της Ολοµέλειας

Παρέµβαση σε δίκη ενώπιον της Ολοµέλειας επιτρέπεται µόνο
στις περιπτώσεις των άρθρων 161 (παραποµπή ζητήµατος αντι-
συνταγµατικότητας τυπικού νόµου), 162 (υποβολή προδικαστικού
ερωτήµατος), 163 (πρότυπη δίκη) και 178 (ειδική παρέµβαση).

Άρθρο 44
Παρέµβαση σε δίκη επί ανακοπής εκτέλεσης

Σε δίκη που εκκρεµεί στο Τµήµα ύστερα από άσκηση ανακοπής
εκτέλεσης, η παρέµβαση ασκείται σύµφωνα µε το άρθρο 149.
Κατά τα λοιπά, εφαρµόζονται η παρ. 2 του άρθρου 41 και οι παρ.
3 και 4 του άρθρου 42.
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Άρθρο 45
Αναγκαστική οµοδικία

1. Περισσότεροι οµοδικούν αναγκαστικώς εφόσον:
(α) η διαφορά από τη φύση της επιδέχεται µόνον ενιαία ρύθ-

µιση, ή
(β) η ισχύς της απόφασης που θα εκδοθεί εκτείνεται σύµφωνα

µε τον νόµο σε όλους τους οµοδίκους, ή
(γ) κατά τον νόµο, συγκεκριµένο ένδικο βοήθηµα µόνον από κοι-

νού µπορεί να ασκηθεί από αυτούς ή κατ’ αυτών, ή
(δ) λόγω των συνθηκών της συγκεκριµένης διαφοράς, δεν είναι

δυνατόν να υπάρξουν αντίθετες αποφάσεις.
2. Οι διαδικαστικές πράξεις κάθε αναγκαστικώς οµοδίκου, εφό-

σον ο νόµος που διέπει τη σχέση δεν ορίζει διαφορετικά, δε-
σµεύουν και τους λοιπούς αναγκαστικώς οµοδίκους. Για το κύρος
όµως των πράξεων συµβιβασµού, αναγνώρισης, παραίτησης και
συµφωνίας για διαιτησία, απαιτείται οµοφωνία όλων των αναγκα-
στικώς οµοδίκων.

3. Το Δικαστήριο εκτιµά ελευθέρως τους αντιφατικούς ισχυρι-
σµούς των αναγκαστικώς οµοδίκων.

Άρθρο 46
Προσεπίκληση αναγκαστικώς οµοδίκων

1. Αν ορισµένοι ως προς τους οποίους συντρέχουν οι προϋπο-
θέσεις της αναγκαστικής οµοδικίας δεν περιλαµβάνονται στο
κοινό δικόγραφο, προσεπικαλούνται στη δίκη, µε κοινοποίηση του
εισαγωγικού δικογράφου και γνωστοποίηση της δικασίµου από
οποιονδήποτε οµόδικο, δεκαπέντε (15) τουλάχιστον ηµέρες πριν
από τη συζήτηση.

2. Την προσεπίκληση αναγκαστικώς οµοδίκου έχει την εξουσία
να διατάξει και αυτεπαγγέλτως το Δικαστήριο µε απόφαση που
ορίζει µε επιµέλεια ποιου διαδίκου θα γίνει η προσεπίκληση και
τον χρόνο κατά τον οποίο πρέπει αυτή να γίνει.

Άρθρο 47
Συµµετοχή στη δίκη αναγκαστικώς οµοδίκων

Ο προσεπικαλούµενος κατά το άρθρο 46 µετέχει στη δίκη µε ει-
δικό δικόγραφο, το οποίο κατατίθεται στην αρµόδια γραµµατεία
του Δικαστηρίου και επιδίδεται σε κυρωµένο αντίγραφο, µε τη
φροντίδα του, στους άλλους διαδίκους έως την προτεραία της συ-
ζήτησης.

Άρθρο 48
Συνέπειες µη συµµετοχής στη δίκη 

αναγκαστικώς οµοδίκων

Αναγκαστικώς οµόδικος ο οποίος, αν και προσεπικλήθηκε σύµ-
φωνα µε το άρθρο 46, δεν µετείχε στη δίκη, θεωρείται ότι αντι-
προσωπεύεται κατά τη διάρκειά της από κοινού από όλους τους
λοιπούς αναγκαστικώς οµοδίκους που µετέχουν σ’ αυτήν. Αν δεν
είχε προσεπικληθεί και δεν είχε παρασταθεί κατά τη συζήτηση της
υπόθεσης, έχει δικαίωµα να ασκήσει κατά της σχετικής απόφασης
ανακοπή ερηµοδικίας.

Άρθρο 49
Άσκηση ένδικων µέσων σε περίπτωση 

αναγκαστικής οµοδικίας

1. Αν ασκηθεί ένδικο µέσο από κάποιον ή κατά κάποιου από
τους αναγκαστικώς οµοδίκους, εφαρµόζονται αναλόγως τα
άρθρα 46 έως και 48. Οι ενώπιον του Τµήµατος οµόδικοι µπορούν
να ασκήσουν από κοινού ένδικο µέσο χωρίς να απαιτείται να προ-
βάλλονται κοινοί λόγοι.

2. Ειδικά η άσκηση αίτησης αναίρεσης από κάποιον από τους
αναγκαστικώς οµοδίκους έχει αποτέλεσµα και για τους άλλους.

3. Αν υπάρχει αναγκαστική οµοδικία στο Τµήµα, η αίτηση αναί-
ρεσης από τον αντίδικο πρέπει να απευθύνεται κατά όλων των
οµοδίκων, αλλιώς απορρίπτεται ως απαράδεκτη.

Άρθρο 50
Δυνητική οµοδικία

1. Περισσότεροι µπορούν, µε το ίδιο δικόγραφο, να ασκήσουν
κοινή αίτηση δικαστικής προστασίας κατά της ίδιας πράξης ή πα-
ράλειψης, εφόσον οι λόγοι που προβάλλουν στηρίζονται σε όµοια
κατά τα ουσιώδη στοιχεία νοµική και πραγµατική βάση, ή, αν πρό-
κειται περί αγωγής, εφόσον συνδέονται µε κοινό δικαίωµα ή τα δι-
καιώµατά τους στηρίζονται σε όµοια, κατά τα ουσιώδη στοιχεία,
νοµική και πραγµατική βάση. 

2. Κατά περισσότερων νοµικών προσώπων δηµοσίου δικαίου
µπορεί να ασκηθεί κοινή αίτηση δικαστικής προστασίας, εφόσον
η πράξη ή η παράλειψη του ενός έχει ενσωµατωθεί στην πράξη
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ή την παράλειψη του άλλου ή κοινή αγωγή, εφόσον τα πρόσωπα
αυτά συνδέονται µε κοινή υποχρέωση ή οι υποχρεώσεις τους πη-
γάζουν από την ίδια νοµική και πραγµατική αιτία.

3. Για απαιτήσεις από συντάξεις, έστω και αν βασίζονται σε πα-
ράνοµες πράξεις, εφαρµόζονται οι παρ. 1 και 2 και όταν αντικεί-
µενο της διαφοράς είναι οµοειδείς, έστω και µη ισόποσες,
απαιτήσεις ή υποχρεώσεις που στηρίζονται σε όµοια, κατά τα ου-
σιώδη στοιχεία, νοµική βάση. Οµοδικία συντρέχει και όταν για
τους αιτούντες δικαστική προστασία έχει εκδοθεί µία πράξη µε ξε-
χωριστά για τον καθένα κεφάλαια ή περισσότερες αυτοτελείς για
τον καθένα πράξεις. Στην περίπτωση αυτή δεν απαιτείται η συν-
δροµή και των προϋποθέσεων της συνάφειας. 

4. Η δυνητική οµοδικία δεν επηρεάζει τις ουσιαστικές έννοµες
σχέσεις των οµοδίκων. Οι διαδικαστικές πράξεις του ενός δεν
ωφελούν ούτε βλάπτουν τους άλλους.

5. Κάθε οµόδικος έχει δικαίωµα, κατά χωρισµό του κοινού δικο-
γράφου έως την πρώτη συζήτηση, να ασκήσει νέο ένδικο βοή-
θηµα, οπότε ως χρονολογία άσκησής του θεωρείται εκείνη του
κοινού δικογράφου.

Άρθρο 51
Χωρισµός

1. Αν δεν συντρέχουν οι προϋποθέσεις της οµοδικίας, σύµφωνα
µε τα άρθρα 45 ή 50, το ένδικο βοήθηµα κρατείται ως προς τον
πρώτο και τους οµοδίκους µε αυτόν και διατάσσεται ο χωρισµός
του ως προς τους υπόλοιπους. Ο χωρισµός διενεργείται µε κατά-
θεση αυτοτελούς δικογράφου εντός της προθεσµίας που ορίζεται
από το Δικαστήριο. Με την απόφαση που διατάσσει τον χωρισµό
οι χωριζόµενες υποθέσεις προσδιορίζονται κατά προτίµηση για να
δικασθούν σε συγκεκριµένη δικάσιµο.

2. Στις περιπτώσεις των παρ. 1 και 3 του άρθρου 50, το Δικα-
στήριο δύναται να διατάσσει τον χωρισµό της εκδίκασης επί κοι-
νής αίτησης δικαστικής προστασίας για κάθε διαδικαστικό ή
ουσιαστικό λόγο που δικαιολογεί τον χωρισµό. Ο χωρισµός διε-
νεργείται σύµφωνα µε την παρ. 1.

3. Σε περίπτωση οµοδικίας κατά την παρ. 3 του άρθρου 50, αν
ο αριθµός των οµοδίκων σε κάθε δικόγραφο υπερβαίνει τους δέκα
(10), ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου κατά την προδικασία ή το Δι-
καστήριο µετά τη συζήτηση διατάσσει τον συνολικό ή µερικό χω-
ρισµό τους εφόσον κρίνει ότι έτσι εξυπηρετείται η απονοµή
δικαιοσύνης σε εύλογο χρόνο. Κατά τα λοιπά ο χωρισµός διενερ-
γείται σύµφωνα όσα ορίζονται στην παρ. 1.
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Άρθρο 52
Διακοπή δίκης

1. Η δίκη διακόπτεται αν, πριν από το πέρας της προφορικής
διαδικασίας, αποβιώσει ο διάδικος ή ο νόµιµος αντιπρόσωπός του,
καθώς και αν επέλθει άλλη µεταβολή στο πρόσωπο αυτών που
επηρεάζει την ικανότητά τους προς διενέργεια διαδικαστικών πρά-
ξεων. Σε περίπτωση αναγκαστικής οµοδικίας, ο λόγος διακοπής
που συντρέχει ως προς έναν από τους οµοδίκους συνεπάγεται τη
διακοπή της δίκης και για τους λοιπούς. Αν η οµοδικία δεν είναι
αναγκαστική, η διακοπή επέρχεται µόνο για τον διάδικο στο πρό-
σωπο του οποίου ή του νόµιµου αντιπροσώπου του συνέβη η µε-
ταβολή.

2. Αν οι µεταβολές που προβλέπονται στην παρ. 1 επέλθουν σε
εκπροσώπους νοµικών προσώπων δηµοσίου ή ιδιωτικού δικαίου
ή σε δικαστικούς πληρεξουσίους, η δίκη δεν διακόπτεται. 

Άρθρο 53
Επέλευση και αποτελέσµατα διακοπής δίκης

1. Η διακοπή επέρχεται από τότε που το Δικαστήριο λαµβάνει
γνώση του λόγου της διακοπής. 

2. Οποιοσδήποτε έχει δικαίωµα να επαναλάβει τη δίκη ή ο πλη-
ρεξούσιος δικηγόρος εκείνου, στο πρόσωπο του οποίου συνέ-

τρεξε ο λόγος της διακοπής, γνωστοποιεί στο Δικαστήριο τον
λόγο της διακοπής, είτε µε κατάθεση σχετικού δικογράφου, είτε
µε προφορική δήλωση στο ακροατήριο, είτε εκτός του ακροατη-
ρίου κατά τη διενέργεια διαδικαστικής πράξης. Η γνωστοποίηση
πρέπει να συνοδεύεται από τα στοιχεία που αποδεικνύουν τη συν-
δροµή του λόγου της διακοπής.

3. Διαδικαστική πράξη που διενεργήθηκε µετά τη διακοπή της
δίκης και πριν από την επανάληψή της είναι άκυρη αν, κατά την
κρίση του Δικαστηρίου, επήλθε σε κάποιον από τους διαδίκους
βλάβη που δεν µπορεί να επανορθωθεί διαφορετικά παρά µόνο
µε κήρυξη της πράξης ως άκυρης.

4. Αν ο λόγος της διακοπής γνωστοποιηθεί κατά τη διενέργεια
διαδικαστικής πράξης, δεν προχωρεί η διενέργεια της πράξης
αυτής και η υπόθεση εισάγεται στο ακροατήριο για να διαπιστωθεί
η διακοπή της δίκης.

5. Η διαπίστωση από το Δικαστήριο της διακοπής της δίκης ανα-
κοινώνεται στους διαδίκους που δεν παραστάθηκαν κατά τη συ-
ζήτηση αυτή µε κοινοποίηση αποσπάσµατος των σχετικών
πρακτικών της συζήτησης.

Άρθρο 54
Επανάληψη δίκης

1. Η επανάληψη της διακοπείσας δίκης µπορεί να γίνει µε δή-
λωση εκείνου που δικαιούται να ζητήσει την επανάληψή της. Αν οι
δικαιούµενοι είναι περισσότεροι, αρκεί η δήλωση και του ενός
ακόµη από αυτούς. Η δήλωση συνοδεύεται από κατάσταση µε τα
ονόµατα και τις διευθύνσεις των προσώπων που έχουν επίσης δι-
καίωµα επανάληψης και βεβαίωση προς το Δικαστήριο εκείνου
που προβαίνει στη δήλωση για την πληρότητα της κατάστασης
σύµφωνα µε τις γνώσεις που διαθέτει.

2. Αν η επανάληψη της δίκης γίνει ύστερα από δήλωση που υπο-
βλήθηκε προφορικά στο ακροατήριο σύµφωνα µε όσα ορίζονται
στην παρ. 1, το Δικαστήριο µπορεί κατά την ίδια συνεδρίαση να
προχωρήσει σε συζήτηση της υπόθεσης, αν παρίστανται όλοι όσοι
έχουν δικαίωµα να επαναλάβουν τη δίκη. Άλλως, η συζήτηση ανα-
βάλλεται ώστε να κλητευθούν και τα πρόσωπα αυτά.

3. Αν δήλωση επανάληψης της δίκης δεν γίνει εντός διµήνου
από τότε που το Δικαστήριο έλαβε γνώση του γεγονότος που επέ-
φερε τη διακοπή της δίκης, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου ορίζει
δικάσιµο για τη συνέχισή της. Κατά τη συζήτηση καλούνται όλοι
οι διάδικοι, καθώς και όσοι έχουν δικαίωµα σε επανάληψη της
δίκης, των οποίων η διεύθυνση είναι γνωστή στο Δικαστήριο. Σε
κάθε περίπτωση, η κλήση θυροκολλείται και στην τελευταία κα-
τοικία που είχε στη ζωή ο διάδικος, στο πρόσωπο του οποίου
επήλθε η διακοπή.

4. Ο κληρονόµος, ο κληροδόχος ή ο καταπιστευµατοδόχος δεν
επιτρέπεται να κληθούν για επανάληψη διακοπείσας δίκης πριν
από την παρέλευση της προθεσµίας αποποίησης ή πριν από την
απώλεια του δικαιώµατος αποποίησης που επήλθε µε οποιονδή-
ποτε άλλο τρόπο.

5. Αν µέχρι και το τέλος της νέας συζήτησης δεν υποβληθεί έγ-
κυρη δήλωση επανάληψης της δίκης:

(α) η δίκη καταργείται, αν είχε διακοπεί ως συνέπεια µεταβολής
που επήλθε στο πρόσωπο εκείνου που άσκησε το ένδικο βοήθηµα
ή µέσο ή του νόµιµου αντιπροσώπου του, 

(β) η δίκη προχωρεί κανονικά, αν είχε διακοπεί ως συνέπεια µε-
ταβολής που επήλθε στο πρόσωπο οποιουδήποτε από τους λοι-
πούς διαδίκους ή του νόµιµου αντιπροσώπου του. 

6. Δίκη που καταργήθηκε σύµφωνα µε την περ. (α) της παρ. 5
µπορεί να επαναληφθεί αν, σε αποκλειστική προθεσµία τριών (3)
ετών από την κατάργησή της, εκείνος που είχε δικαίωµα σε επα-
νάληψη της δίκης και δεν είχε κλητευθεί στη συζήτηση κατά την
παρ. 3 δηλώσει στο Δικαστήριο ότι επιθυµεί τη συνέχιση της δίκης. 

ΜΕΡΟΣ ΤΡΙΤΟ
ΠΡΑΞΕΙΣ
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Άρθρο 55
Τρόπος άσκησης

1. Τα ένδικα βοηθήµατα ασκούνται µε δικόγραφο, το οποίο
µαζί µε τρία (3) αντίγραφα κατατίθενται στην αρµόδια γραµµα-
τεία του Δικαστηρίου. Τα ένδικα βοηθήµατα ασκούνται και µε κα-
τάθεση σε κάθε δηµόσια ή δηµοτική αρχή, η οποία υποχρεούται
χωρίς υπαίτια καθυστέρηση να τα διαβιβάσει στο Δικαστήριο.

2. Τα ένδικα µέσα ασκούνται µε δικόγραφο, το οποίο µαζί µε
τρία (3) αντίγραφα κατατίθενται στην αρµόδια γραµµατεία του
Δικαστηρίου.

3. Για την κατά τις παρ. 1 και 2 κατάθεση, συντάσσεται έκθεση
πάνω στο κατατιθέµενο δικόγραφο, η οποία διαλαµβάνει τη χρο-
νολογία της κατάθεσης, το ονοµατεπώνυµο του υπαλλήλου που
το παρέλαβε και εκείνου που το κατέθεσε, καθώς και τον αριθµό
καταχώρισής του στο οικείο βιβλίο ή στο ειδικό πρωτόκολλο κα-
τάθεσης κατά περίπτωση, υπογράφεται δε από τον υπάλληλο
που το παραλαµβάνει, καθώς και από εκείνον που το καταθέτει.

4. Η γραµµατεία στην οποία κατατίθεται το ένδικο βοήθηµα ή
µέσο, το καταχωρίζει στο τηρούµενο προς τούτο βιβλίο και σχη-
µατίζει φάκελο, τον οποίο διαβιβάζει στο σχηµατισµό στον οποίο
αυτό απευθύνεται.

5. Αν υπάρχει διαφορά ως προς τη χρονολογία κατάθεσης του
ένδικου βοηθήµατος ή µέσου ανάµεσα στην έκθεση κατάθεσης
και στο βιβλίο ή το πρωτόκολλο, επικρατεί η χρονολογία της έκ-
θεσης.

6. Η γραµµατεία είναι υποχρεωµένη, αν το ζητήσει ο ενδιαφε-
ρόµενος, να του χορηγήσει κυρωµένο αντίγραφο του δικογρά-
φου του ένδικου βοηθήµατος ή µέσου που κατέθεσε µε πράξη
κατάθεσης πάνω σ’ αυτό.

7. Τα ένδικα βοηθήµατα ή µέσα µπορεί να ασκούνται και µε
χρήση ΤΠΕ εφόσον φέρουν εγκεκριµένη ηλεκτρονική υπογραφή,
σύµφωνα µε όσα ορίζονται στο άρθρο 3 του Κανονισµού (ΕΕ)
910/2014 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και Συµβουλίου της
23ης Ιουλίου 2014 σχετικά µε την ηλεκτρονική ταυτοποίηση και
τις υπηρεσίες εµπιστοσύνης για τις ηλεκτρονικές συναλλαγές
στην εσωτερική αγορά και την κατάργηση της οδηγίας
1999/93/ΕΚ (L 257/73). Ένδικο βοήθηµα ή µέσο που έχει ασκηθεί
µε ηλεκτρονικά µέσα θεωρείται ότι κατατέθηκε, εφόσον επιστρα-
φεί στον αποστολέα του εγγράφου από το Δικαστήριο ηλεκτρο-
νική απόδειξη, στην οποία διασφαλίζεται η αυθεντικότητα του
περιεχοµένου της και η ταυτότητα του υπογράφοντος. Με κοινή
απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης και Ψηφιακής Διακυβέρ-
νησης καθορίζονται τα τεχνικά θέµατα και οι λεπτοµέρειες για
τη διαδικασία έκδοσης και αποστολής της ηλεκτρονικής απόδει-
ξης, καθώς και κάθε αναγκαία λεπτοµέρεια για την εφαρµογή
της παρούσας.

Άρθρο 56
Συνάφεια

1. Με το αυτό δικόγραφο µπορεί να ασκηθεί από τον ίδιο διά-
δικο ή από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού
Συνεδρίου κοινό ένδικο βοήθηµα για συναφείς πράξεις, παρα-
λείψεις ή υλικές ενέργειες.

2. Συναφείς είναι οι πράξεις και οι παραλείψεις όταν:
(α) στηρίζονται στην ίδια νοµική και στην ίδια, κατά τα ουσιώδη

στοιχεία, πραγµατική βάση, ή
(β) η νοµιµότητα της µιας ασκεί επιρροή στη νοµιµότητα της

άλλης.
3. Συναφείς είναι οι υλικές ενέργειες όταν συνδέονται ουσιω-

δώς µεταξύ τους και οι αξιώσεις που απορρέουν από αυτές στη-
ρίζονται στην ίδια νοµική βάση.

4. Αν δεν συντρέχουν, για όλες τις πράξεις, παραλείψεις ή υλι-
κές ενέργειες, οι προϋποθέσεις των παρ. 1 έως 3, κατά περί-
πτωση, εφαρµόζεται αναλόγως το πρώτο εδάφιο της παρ. 1 του
άρθρου 51.

5. Για τον τρόπο χωρισµού του δικογράφου εφαρµόζεται ανα-
λόγως η παρ. 5 του άρθρου 50 και το άρθρο 51.

Άρθρο 57
Αντικειµενική σώρευση

1. Περισσότερα ένδικα βοηθήµατα ή µέσα µπορεί να σωρευ-
θούν, κυρίως ή επικουρικώς, στο ίδιο εισαγωγικό της δίκης δικό-
γραφο, αν συντρέχουν ως προς αυτά οι προϋποθέσεις του
άρθρου 56, το οποίο και εφαρµόζεται αναλόγως.

2. Οι διατάξεις για την οµοδικία έχουν και στην περίπτωση
αυτή ανάλογη εφαρµογή.

Άρθρο 58
Αποδεικτικό κοινοποίησης

1. Το αποδεικτικό κοινοποίησης στην αρµόδια αρχή ή τον
ιδιώτη των ένδικων βοηθηµάτων και µέσων του παρόντος, µε
εξαίρεση τις αιτήσεις παροχής προσωρινής δικαστικής προστα-
σίας και την ανακοπή εκτέλεσης, πρέπει να κατατίθεται στο Δι-
καστήριο τέσσερις (4) τουλάχιστον µήνες πριν από τη συζήτηση
της υπόθεσης.

2. Η εκπρόθεσµη κατάθεση στο Δικαστήριο του αποδεικτικού
κοινοποίησης της παρ. 1 συνεπάγεται το απαράδεκτο της συζή-
τησης του ένδικου βοηθήµατος ή µέσου, εκτός αν αυτός στον
οποίο έπρεπε να γίνει η κοινοποίηση παραστεί χωρίς να αντιλέ-
ξει.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 11
ΔΙΚΟΓΡΑΦΑ

Άρθρο 59
Στοιχεία δικογράφων

1. Τα δικόγραφα που κατατίθενται στο Δικαστήριο πρέπει να
αναφέρουν:

(α) την Ολοµέλεια ή το Τµήµα ενώπιον του οποίου απευθύνον-
ται,

(β) το είδος του δικογράφου,
(γ) το όνοµα, το επώνυµο, το πατρώνυµο, τον αριθµό φορολο-

γικού µητρώου, την ηλεκτρονική διεύθυνση, την κατοικία του δια-
δίκου και των νόµιµων αντιπροσώπων του, µε προσδιορισµό
οδού και αριθµού, και για νοµικά πρόσωπα, εταιρείες χωρίς νο-
µική προσωπικότητα, ενώσεις προσώπων και οµάδες περιουσίας,
την επωνυµία και την έδρα τους,

(δ) προκειµένου περί του Δηµοσίου, τον εκπροσωπούντα αυτό
νόµιµα στη δίκη,

(ε) το αντικείµενο του δικογράφου, κατά τρόπο σαφή, ορι-
σµένο και συνοπτικό και 

(στ) τον τόπο και τον χρόνο σύνταξής του. 
Τα δικόγραφα πρέπει να φέρουν ακόµη στο τέλος τους την

υπογραφή του διαδίκου ή του νόµιµου αντιπροσώπου του, εφό-
σον επιτρέπεται παράσταση χωρίς δικηγόρο σύµφωνα µε την
παρ. 2 του άρθρου 34 ή του δικαστικού πληρεξουσίου του.

2. Αν το δικόγραφο υπογράφεται από δικηγόρο, αναγράφεται
η ηλεκτρονική του διεύθυνση. Στο δικόγραφο περιέχεται και συ-
νοπτική έκθεση των τιθέµενων νοµικών ζητηµάτων, η οποία δεν
υπερβαίνει τις διακόσιες (200) λέξεις. Η υποχρέωση για συνο-
πτική έκθεση δεν αφορά στην αίτηση αναστολής. Το Δικαστήριο
µπορεί να επιβάλει στον διάδικο, ο οποίος δεν τήρησε την ως
άνω υποχρέωση και ηττήθηκε, αυξηµένη δικαστική δαπάνη έως
το διπλάσιο της εκάστοτε οριζόµενης.

3. Είναι άκυρο το δικόγραφο που δεν περιέχει όλα τα στοιχεία
της παρ. 1, όταν κατά την κρίση του Δικαστηρίου οι ελλείψεις
αυτού το καθιστούν λόγω αοριστίας ανεπίδεκτο δικαστικής εκτί-
µησης.

4. Τα δικόγραφα που κατατίθενται από τον Γενικό Επίτροπο
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, µε την επιφύλαξη
όσων ειδικότερα προβλέπονται για καθένα από αυτά, πρέπει κα-
ταρχήν να περιέχουν όσα προβλέπονται στις περ. α’, β’ και ε’ της
παρ. 1 και να υπογράφονται από αυτόν.
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Άρθρο 60
Μεταβολή διεύθυνσης

Κάθε µεταβολή δηλωθείσας διεύθυνσης των προσώπων που
αναφέρονται στο άρθρο 59 πρέπει να γνωστοποιείται είτε µε τα
κατατιθέµενα δικόγραφα ή υποµνήµατα, είτε µε αυτοτελές έγ-
γραφο, που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου και τί-
θεται στον φάκελο της δικογραφίας. Τα ανωτέρω δικόγραφα ή
έγγραφα επιδίδονται και στους λοιπούς διαδίκους.

Άρθρο 61
Ευπρεπής διατύπωση δικογράφων

Το Δικαστήριο µπορεί, ύστερα από αίτηση του διαδίκου ή και
αυτεπαγγέλτως, να διατάξει τη διαγραφή εξυβριστικών ή άλλων
ανάρµοστων φράσεων από τα δικόγραφα.

Άρθρο 62
Υποµνήµατα

1. Υποµνήµατα των διαδίκων για την ανάπτυξη των ισχυρισµών
τους κατατίθενται στη γραµµατεία το αργότερο πέντε (5) εργάσι-
µες ηµέρες µετά τη συζήτηση. Μέσα σε προθεσµία τριών (3) ερ-
γάσιµων ηµερών από τη λήξη της παραπάνω προθεσµίας, ο
αντίδικος εκείνου που κατέθεσε το υπόµνηµα µπορεί, µε δικό του
υπόµνηµα, να αντικρούσει τις απόψεις που αναπτύχθηκαν µε το
υπόµνηµα του αντιδίκου του, χωρίς να προβάλει νέους ισχυρι-
σµούς.

2. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου δύναται να χορηγήσει επιπλέον
προθεσµία για την κατάθεση υποµνήµατος, αν συντρέχει σοβαρός
κατά την κρίση του λόγος.

3. Η γραµµατεία βεβαιώνει στο σώµα του δικογράφου την ηµε-
ροµηνία της κατάθεσής του.

Άρθρο 63
Γνωστοποίηση δικογράφων στον Γενικό Επίτροπο της 

Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου

Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου λαµβάνει γνώση όλων των εισαγωγικών της δίκης δικογρά-
φων, των πρόσθετων λόγων, των αιτήσεων αναστολής εκτέλεσης,
των παρεµβάσεων, καθώς και των εγγράφων και υποµνηµάτων και
των λοιπών στοιχείων του φακέλου της υπόθεσης, µε µέριµνα της
γραµµατείας του αρµόδιου σχηµατισµού, το αργότερο τρεις (3)
πλήρεις ηµέρες πριν από τη δικάσιµο. Σε περίπτωση µη έγκαιρης
γνωστοποίησης, το Δικαστήριο αναβάλλει την εκδίκαση της υπό-
θεσης ύστερα από αιτιολογηµένο αίτηµα του Γενικού Επιτρόπου
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 12
ΕΚΘΕΣΕΙΣ

Άρθρο 64
Σύνταξη εκθέσεων

1. Για κάθε διαδικαστική πράξη που διενεργείται από τον αρµό-
διο δικαστή ή δικαστικό υπάλληλο ή από άλλο όργανο συντάσσε-
ται έκθεση.

2. Η έκθεση πρέπει να συντάσσεται µε την παρουσία όλων όσων
συνέπραξαν ή παραστάθηκαν κατά τη διενέργεια της πράξης.
Πρέπει, επίσης, να συντάσσεται συγχρόνως µε τη διενέργεια της
πράξης που διαπιστώνεται µε την έκθεση.

Άρθρο 65
Απαραίτητα στοιχεία των εκθέσεων

1. Η έκθεση αναφέρει τον τόπο και τον χρόνο διενέργειας
αυτής, το ονοµατεπώνυµο και την ιδιότητα του συντάσσοντος ορ-
γάνου, του συµπράττοντος και όλων των λοιπών προσώπων που
παρευρίσκονται νόµιµα. Πρέπει επίσης να υπογράφεται από τους

ανωτέρω, αφού αναγνωσθεί σ’ αυτούς από όποιον την συνέταξε.
2. Σε περίπτωση αδυναµίας ή άρνησης κάποιου να υπογράψει

την έκθεση γίνεται µνεία γι’ αυτό στην έκθεση.
3. Η σύνταξη της έκθεσης µπορεί να γίνεται και µε χρήση ΤΠΕ

και εγκεκριµένης ηλεκτρονικής υπογραφής. 
4. Αν ο τόπος ή ο χρόνος σύνταξης της έκθεσης διαφέρει από

εκείνον της διενέργειας της πράξης, γίνεται γι` αυτό σχετική µνεία
στην έκθεση.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 13
ΕΠΙΔΟΣΕΙΣ

Άρθρο 66
Επίδοση στη δηλωθείσα διεύθυνση

1. Επίδοση εγγράφου σχετικού µε εκκρεµή δίκη, συµπεριλαµ-
βανοµένης και της οριστικής απόφασης, στην διεύθυνση που δη-
λώνεται κατά τα άρθρα 59 και 60, είναι έγκυρη ακόµη και αν ο
αποδέκτης της επίδοσης δεν είχε ή δεν έχει πλέον εκεί την κατοι-
κία του.

2. Αν δεν δηλώνεται διεύθυνση της κατοικίας ή δεν γνωστοποι-
είται µεταβολή της, ούτε υπάρχει αντίκλητος ή υπάρχει αλλά είναι
άγνωστη η διεύθυνσή του, όλες οι επιδόσεις µπορεί να γίνονται
στη γραµµατεία του οικείου σχηµατισµού του Δικαστηρίου. 

Άρθρο 67
Όργανα επίδοσης

1. Οι επιδόσεις από τον ιδιώτη διάδικο γίνονται µε δικαστικό επι-
µελητή, αν δεν ορίζεται διαφορετικά σε ειδικές διατάξεις του πα-
ρόντος.

2. Οι επιδόσεις από το Δηµόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυ-
τοδιοίκησης και τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου,
καθώς και οι επιδόσεις για τις οποίες έχει την επιµέλεια η γραµ-
µατεία του Δικαστηρίου γίνονται µε δικαστικό επιµελητή ή µε κάθε
άλλο δηµόσιο όργανο, καθώς και µε όργανο οργανισµού τοπικής
αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου.

3. Η επίδοση γίνεται κατόπιν παραγγελίας που δίδεται εγγρά-
φως από εκείνον που επιµελείται της επίδοσης.

4. Οι επιδόσεις µπορεί να γίνονται ηλεκτρονικά σύµφωνα µε την
παρ. 1 του άρθρου 17.

Άρθρο 68
Σε ποιους γίνεται η επίδοση

1. Η επίδοση γίνεται:
(α) σε εκείνον στον οποίο απευθύνεται το έγγραφο ή στον πλη-

ρεξούσιο ή στον αντίκλητό του,
(β) για πρόσωπα που δεν έχουν ικανότητα δικαστικής παράστα-

σης, στον νόµιµο αντιπρόσωπό τους ή τον πληρεξούσιο ή τον αν-
τίκλητο,

(γ) για νοµικά πρόσωπα, στον κατά τον νόµο ή το καταστατικό
ή τον οργανισµό εκπρόσωπό τους,

(δ) για το δηµόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης
και τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου, στον εκπρόσωπό
τους σύµφωνα µε το άρθρο 30 και, όταν το φυσικό πρόσωπο που
είναι εκπρόσωπος του νοµικού προσώπου ταυτίζεται µε το πρό-
σωπο του αντιδίκου, η επίδοση γίνεται στην εποπτεύουσα κρατική
αρχή.

2. Αν υπάρχουν περισσότεροι νόµιµοι αντιπρόσωποι ή εκπρό-
σωποι, αρκεί η επίδοση σε έναν από αυτούς, ακόµη και όταν από
τον νόµο, το καταστατικό ή την πράξη διορισµού τους προβλέπε-
ται ότι αυτοί ενεργούν από κοινού.

Άρθρο 69
Τόπος επίδοσης

1. Η επίδοση στο Δηµόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυτοδι-
οίκησης και τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου και κάθε
άλλη αρχή γίνεται στο κατάστηµα της υπηρεσίας της αρχής προς
την οποία προορίζεται η επίδοση κατά τις εργάσιµες ώρες.

2. Σε κάθε άλλη περίπτωση η επίδοση µπορεί να γίνει οπουδή-
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ποτε βρίσκεται αυτός στον οποίο απευθύνεται το έγγραφο, πλην
των χώρων που αναφέρονται στην παρ. 5.

3. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το έγγραφο έχει στον τόπο
όπου πρόκειται να γίνει η επίδοση γνωστή κατοικία ή επαγγελµα-
τική εγκατάσταση ή εργάζεται εκεί ως υπάλληλος, εργάτης ή υπό
άλλη ιδιότητα, επίδοση που γίνεται εκτός του χώρου της κατοικίας
ή της επαγγελµατικής εγκατάστασης ή της εργασίας του δεν µπο-
ρεί να γίνει χωρίς τη συναίνεσή του.

4. Αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο δεν µπο-
ρεί να αρνηθεί την παραλαβή του εγγράφου, όταν η ενέργεια
προς επίδοση γίνεται στο κατάστηµα του Δικαστηρίου ή στο κα-
τάστηµα της αρχής που εξέδωσε ή που παρά τον νόµο παρέλειψε
να εκδώσει την πράξη. Σε περίπτωση άρνησης, συντάσσεται έκ-
θεση από τον διενεργούντα την επίδοση στην οποία βεβαιώνεται
η άρνηση, το δε επιδοτέο έγγραφο αποστέλλεται µε απόδειξη
µέσω του ταχυδροµείου. Η επίδοση θεωρείται ότι έγινε από τη
χρονολογία που φέρει η έκθεση.

5. Δεν επιτρέπεται να γίνει η επίδοση σε αίθουσα Δικαστηρίου
κατά την ώρα της συνεδρίασης. Οµοίως, δεν επιτρέπεται επίδοση
σε χώρους λατρείας, κατά την ώρα των ιεροτελεστιών ή άλλων
θρησκευτικών τελετών ή προσευχών.

Άρθρο 70
Χρόνος επίδοσης

1. Η επίδοση, χωρίς τη συναίνεση του παραλήπτη, δεν επιτρέ-
πεται να γίνει νύχτα ή σε ηµέρα που κατά τον νόµο δεν λειτουρ-
γούν οι δηµόσιες υπηρεσίες.

2. Η νύχτα θεωρείται ότι διαρκεί από τις 7 το βράδυ µέχρι τις 7
το πρωί.

Άρθρο 71
Τρόπος επίδοσης

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται η επίδοση παρίσταται ή
ενεργεί ως νόµιµος αντιπρόσωπος περισσότερων ανίκανων προ-
σώπων, αρκεί η παράδοση σ’ αυτόν ενός µόνον αντιγράφου ή
πρωτοτύπου του επιδοτέου εγγράφου. 

2. Η επίδοση ενός µόνον αντιγράφου ή πρωτοτύπου αρκεί και
σε κοινό αντίκλητο ή κοινό δικαστικό πληρεξούσιο περισσότερων
διαδίκων. 

Άρθρο 72
Επίδοση στην κατοικία

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται η επίδοση δεν βρίσκεται
στην κατοικία του, το έγγραφο παραδίδεται σε οποιονδήποτε από
τους συνοίκους του, συγγενείς ή υπαλλήλους του, και, σε περί-
πτωση έλλειψης ή απουσίας αυτών, σε έναν από τους λοιπούς συ-
νοίκους, εφόσον κατά την κρίση του επιδίδοντος έχει συνείδηση
των πράξεών του. 

2. Κατοικία είναι το σπίτι ή το διαµέρισµα που είναι προορισµένο
για διηµέρευση ή διανυκτέρευση του παραλήπτη, ακόµη και αν
προσωρινά δεν χρησιµοποιείται για τον σκοπό αυτόν.

3. Σύνοικοι θεωρούνται τα µέλη της οικογένειας που διαµένουν
στο ίδιο διαµέρισµα, οι θυρωροί πολυκατοικιών και τα µέλη της οι-
κογένειάς τους που συνοικούν µαζί τους,, οι διευθυντές ξενοδο-
χείων και οικοτροφείων, καθώς και το προσωπικό τους. Δεν
θεωρούνται ως σύνοικοι οι ένοικοι άλλου διαµερίσµατος της ίδιας
πολυκατοικίας. 

4. Αν κανείς από όσους αναφέρονται στις παρ. 1 έως 3 δεν βρί-
σκεται στην κατοικία, το έγγραφο θυροκολλείται. Η θυροκόλληση
συνίσταται στην επικόλληση του επιδοτέου εγγράφου στη θύρα
της κατοικίας από το όργανο της επίδοσης εντός σφραγισµένου
και αδιαφανούς φακέλου, επί του οποίου αναγράφονται µόνο τα
στοιχεία του προσώπου που παραγγέλλει την κοινοποίηση και του
προσώπου προς το οποίο απευθύνεται η κοινοποίηση, µπροστά
σε έναν µάρτυρα, µε σχετική µνεία για τη θυροκόλληση στην οι-
κεία έκθεση.

Άρθρο 73
Επίδοση στον χώρο εργασίας

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο δεν
βρίσκεται στο κατάστηµα, στο γραφείο ή στο εργαστήριο, όπου
ασκεί είτε µόνος είτε µε άλλον το επάγγελµά του ή εργάζεται εκεί
ως υπάλληλος ή εργαζόµενος του καταστήµατος ή του γραφείου
ή του εργαστηρίου, το έγγραφο επιδίδεται στον διευθυντή του κα-
ταστήµατος ή του γραφείου ή του εργαστηρίου ή σε έναν από
τους συνεταίρους, συνεργάτες, υπαλλήλους ή εργαζοµένους, που
έχει, κατά την κρίση του επιδίδοντος, συνείδηση των πράξεών του. 

2. Αν δεν βρίσκεται κανένας από τους προαναφεροµένους στο
κατάστηµα ή το γραφείο ή το εργαστήριο, διενεργείται θυροκόλ-
ληση του επιδοτέου εγγράφου, µε τον τρόπο που ορίζεται στην
παρ. 4 του άρθρου 72.

Άρθρο 74
Ειδικές περιπτώσεις επίδοσης

1. Για αξιωµατικούς, υπαξιωµατικούς, οπλίτες ή λοιπό προσω-
πικό των Ενόπλων Δυνάµεων της χώρας και των Σωµάτων Ασφα-
λείας, η επίδοση µπορεί να γίνει και στον διοικητή της µονάδας ή
τον προϊστάµενο της υπηρεσίας στην οποία ανήκουν, ο οποίος
υποχρεούται να παραδώσει ή να διαβιβάσει, χωρίς υπαίτια καθυ-
στέρηση, το έγγραφο σε αυτόν στον οποίο απευθύνεται. Τέτοια
επίδοση δεν επιτρέπεται για ανώτατους αξιωµατικούς ή διοικητές
ή διευθυντές µονάδων και υπηρεσιών και για όσους τελούν σε
άδεια, διαθεσιµότητα ή αργία.

2. Για όσους ανήκουν στην υπηρεσία φάρων και φανών, η επί-
δοση επιτρέπεται να γίνει στον λιµενάρχη της περιφέρειας, στην
οποία ασκούν τα καθήκοντά τους.

3. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο νο-
σηλεύεται σε νοσοκοµείο ή κρατείται σε φυλακή και δεν είναι δυ-
νατή η επικοινωνία µε αυτόν, σύµφωνα µε βεβαίωση της
διεύθυνσης του νοσοκοµείου ή της φυλακής, η οποία µνηµονεύε-
ται στην έκθεση επίδοσης, η επίδοση γίνεται στον διευθυντή του
νοσοκοµείου ή της φυλακής, ο οποίος υποχρεούται να παραδώσει
το έγγραφο σ’ αυτόν στον οποίο απευθύνεται.

4. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο υπη-
ρετεί σε εµπορικό πλοίο ελλιµενισµένο σε ελληνικό λιµάνι, η επί-
δοση, σε περίπτωση απουσίας ή άρνησής του να παραλάβει το
έγγραφο ή άρνησής του ή αδυναµίας του να υπογράψει την έκ-
θεση, γίνεται προς τον πλοίαρχο ή προς αυτόν που τον αναπλη-
ρώνει, και, σε περίπτωση απουσίας ή άρνησης και αυτών να
παραλάβουν το έγγραφο, γίνεται στον λιµενάρχη, ο οποίος υπο-
χρεούται να ειδοποιήσει αυτόν στον οποίο απευθύνεται το έγ-
γραφο.

5. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο υπη-
ρετεί σε εµπορικό πλοίο που δεν είναι ελλιµενισµένο σε ελληνικό
λιµάνι, η επίδοση γίνεται στην κατοικία του, και σε περίπτωση που
δεν έχει κατοικία, η επίδοση γίνεται σύµφωνα µε το άρθρο 77. Σε
κάθε περίπτωση η επίδοση γίνεται και στα γραφεία του πλοιοκτήτη
ή του διαχειριστή στην ηµεδαπή ή διαφορετικά στον πράκτορα
του πλοίου στο ελληνικό λιµάνι, αν αυτά υπάρχουν.

Άρθρο 75
Υποχρέωση παράδοσης του επιδοτέου εγγράφου

Τα πρόσωπα στα οποία παραδίδεται, σύµφωνα µε το άρθρο
74, το επιδοτέο έγγραφο, οφείλουν να το παραδώσουν χωρίς
υπαίτια καθυστέρηση σ’ αυτόν που αφορά η επίδοση µε έγ-
γραφη απόδειξη, την οποία και υποχρεούνται να διαβιβάσουν
στη γραµµατεία του Δικαστηρίου.

Άρθρο 76
Επίδοση σε πρόσωπα γνωστής 

διεύθυνσης στην αλλοδαπή

Με την επιφύλαξη επιδόσεων που εµπίπτουν στο πεδίο εφαρ-
µογής διεθνών συµβάσεων, αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το
επιδοτέο έγγραφο κατοικεί στη αλλοδαπή και είναι γνωστός ο
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τόπος, καθώς και η διεύθυνση της κατοικίας του, η επίδοση, σε
περίπτωση έλλειψης αντικλήτου, γίνεται στον Υπουργό Εξωτερι-
κών ή στον εξουσιοδοτηµένο από αυτόν υπάλληλο, για τη διαβί-
βαση του εγγράφου σ’ αυτόν στον οποίο απευθύνεται. 

Άρθρο 77
Επίδοση σε πρόσωπα άγνωστης διαµονής

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο
είναι άγνωστης διαµονής κατά τον χρόνο της επίδοσης, η επί-
δοση, εφόσον δεν έχει οριστεί αντίκλητος, γίνεται στον δήµαρχο
της τελευταίας γνωστής κατοικίας ή διαµονής του, και αν δεν
υπάρχει καµία γνωστή κατοικία ή διαµονή, στον δήµαρχο της
αρχής που εξέδωσε την προσβαλλόµενη πράξη.

2. Η επίδοση του επιδοτέου εγγράφου στον δήµαρχο και στα
πρόσωπα που αναφέρονται στα άρθρα 73, 74 και 76 γίνεται
εντός σφραγισµένου και αδιαφανούς φακέλου, επί του οποίου
αναγράφονται µόνο τα στοιχεία της αρχής ή του προσώπου που
παραγγέλλει την κοινοποίηση και του προσώπου προς το οποίο
απευθύνεται η κοινοποίηση.

Άρθρο 78
Άρνηση παραλαβής

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο ή
τα πρόσωπα που αναφέρονται στα άρθρα 72 και 73 αρνούνται
την παραλαβή του εγγράφου ή την υπογραφή της έκθεσης επί-
δοσης, διενεργείται θυροκόλληση του επιδοτέου εγγράφου στην
κατοικία ή στο κατάστηµα γραφείου ή εργαστηρίου µε τον τρόπο
που ορίζεται στην παρ. 4 του άρθρου 72.

2. Αν στις περιπτώσεις των άρθρων 74, 76 και 77 τα αναφερό-
µενα σ’ αυτά πρόσωπα αρνούνται να παραλάβουν το έγγραφο ή
να υπογράψουν την έκθεση επίδοσης, διενεργείται θυροκόλληση
του επιδοτέου εγγράφου µε τον τρόπο που ορίζεται στην παρ. 4
του άρθρου 72 και αντίγραφό του αποστέλλεται µέσω ταχυδρο-
µείου µε συστηµένη επιστολή στη διεύθυνση όπου έπρεπε να
γίνει η επίδοση.

3. Αν στις περιπτώσεις της παρ. 1 του άρθρου 69 ο εκπρόσω-
πος της αρχής ή ο εντεταλµένος υπάλληλος αρνηθεί την παρα-
λαβή του εγγράφου ή την υπογραφή της έκθεσης, η άρνηση
βεβαιώνεται σ’ αυτή και διενεργείται θυροκόλληση του επιδο-
τέου εγγράφου µε τον τρόπο που ορίζεται στην παρ. 4 του άρ-
θρου 72.

4. Στις περιπτώσεις των παρ. 1 έως και 3 η επίδοση θεωρείται
ότι συντελέστηκε από τη χρονολογία της έκθεσης.

Άρθρο 79
Έκθεση επίδοσης

1. Για κάθε επίδοση συντάσσεται από το όργανο της επίδοσης
έκθεση, η οποία, εκτός από τα στοιχεία που προβλέπονται στο
άρθρο 65, περιέχει: 

(α) την παραγγελία για επίδοση, 
(β) το ονοµατεπώνυµο και την ιδιότητα του οργάνου της επί-

δοσης, 
(γ) σαφή προσδιορισµό του επιδοθέντος εγγράφου και των

προσώπων στα οποία αυτό αφορά, 
(δ) µνεία του τόπου, του χρόνου, της ηµέρας και της ώρας της

επίδοσης, 
(ε) µνεία του προσώπου στο οποίο παραδόθηκε το έγγραφο

και του τρόπου επίδοσης σε περίπτωση απουσίας ή άρνησης
εκείνου στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο ή των προ-
σώπων που αναφέρονται στα άρθρα 72 και 73.

2. Η έκθεση υπογράφεται από το όργανο της επίδοσης και από
εκείνον που παρέλαβε το έγγραφο, σε περίπτωση δε άρνησης ή
αδυναµίας του τελευταίου και από τον προσλαµβανόµενο για τον
σκοπό αυτόν µάρτυρα.

3. Πάνω στο έγγραφο που επιδίδεται, το όργανο της επίδοσης
σηµειώνει την ηµέρα και την ώρα της επίδοσης και υπογράφει.
Η σηµείωση αυτή αποτελεί απόδειξη υπέρ εκείνου στον οποίο
απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο. Αν υπάρχει διαφορά µεταξύ

της έκθεσης επίδοσης και της σηµείωσης, κατισχύει η έκθεση
επίδοσης.

Άρθρο 80
Αντίκλητος

1. Κάθε διάδικος σε δίκη ενώπιον του Δικαστηρίου, µε εξαί-
ρεση το Δηµόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης και
τα άλλα νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου, υποχρεούται, µε το
πρώτο δικόγραφο που απευθύνεται στο Δικαστήριο, να διορίσει
ως αντίκλητο πρόσωπο που έχει την κατοικία του στην έδρα του
Δικαστηρίου. Αντίκλητος εκείνου είναι αυτοδικαίως ο δικηγόρος
που το υπογράφει, εφόσον είναι διορισµένος στο Πρωτοδικείο
Αθηνών.

2. Ο διορισµός πρέπει να περιέχει το ονοµατεπώνυµο, το πα-
τρώνυµο, το επάγγελµα και τον ακριβή προσδιορισµό της διεύ-
θυνσης της κατοικίας και της επαγγελµατικής εγκατάστασης του
αντικλήτου. Το άρθρο 60 εφαρµόζεται και εν προκειµένω.

3. Αυτός που επιµελείται της επίδοσης, ακόµη και όταν υπάρ-
χει αντίκλητος, αναζητεί πρώτα τον διάδικο ή τον νόµιµο αντι-
πρόσωπό του για να παραδώσει το επιδοτέο έγγραφο, χωρίς να
επιτρέπεται σε περίπτωση απουσίας των τελευταίων η επίδοση
µε θυροκόλληση. Σε καµιά περίπτωση δεν µπορεί να προβληθεί
ακυρότητα της επίδοσης από το γεγονός ότι αυτή έγινε στον αν-
τίκλητο που διορίστηκε, εκτός αν ειδική διάταξη επιβάλλει την
παράδοση του εγγράφου στον ίδιο τον διάδικο ή τον νόµιµο αν-
τιπρόσωπό του.

4. Η επίδοση στον αντίκλητο διενεργείται µε τον ίδιο τρόπο
που γίνεται στον διάδικο, εφαρµοζοµένων αναλόγως και των άρ-
θρων 72 και 73, καθώς και της παρ. 1 του άρθρου 78.

5. Η ιδιότητα του αντικλήτου παύει µε:
(α) τον θάνατό του ή την απώλεια της ικανότητάς του να ενερ-

γεί διαδικαστικές πράξεις, 
(β) την περάτωση της δίκης µε αµετάκλητη απόφαση, 
(γ) την παραίτηση ή την ανάκληση του διορισµού. 
Το άρθρο 38 εφαρµόζεται αναλόγως και για τον αντίκλητο. Ο

διάδικος υποχρεούται σε άµεση αντικατάσταση του αντικλήτου
που απεβίωσε, απώλεσε την ικανότητά του να διενεργεί διαδικα-
στικές πράξεις, παραιτήθηκε ή ο διορισµός του ανακλήθηκε µε
έγγραφη δήλωσή του που πληροί τους όρους της παρ. 2 του πα-
ρόντος και κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 14
ΠΑΡΑΙΤΗΣΗ

Άρθρο 81
Υποβολή παραίτησης

1. Η παραίτηση από το δικαίωµα ή το δικόγραφο ένδικου βοη-
θήµατος ή µέσου µπορεί να γίνει έως το πέρας της τελευταίας
συζήτησης.

2. Η παραίτηση γίνεται µε:
(α) προφορική δήλωση στο ακροατήριο του διαδίκου ή του νό-

µιµου αντιπροσώπου ή του εκπροσώπου ή του δικαστικού πλη-
ρεξουσίου του,

(β) έγγραφη δήλωση του δικαστικού πληρεξουσίου του διαδί-
κου, η οποία κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου,

(γ) έγγραφη δήλωση του ίδιου του διαδίκου ή του νόµιµου αν-
τιπροσώπου ή του εκπροσώπου του που κατατίθεται στη γραµ-
µατεία του Δικαστηρίου και που περιλαµβάνεται είτε σε
συµβολαιογραφικό είτε σε ιδιωτικό έγγραφο, εφόσον στην τε-
λευταία περίπτωση η γνησιότητα της υπογραφής του δηλούντος
βεβαιώνεται από οποιαδήποτε δηµόσια ή δηµοτική αρχή.

3. Δήλωση του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγ-
κτικού Συνεδρίου ότι αποσύρει την υποστήριξη ένδικου βοηθή-
µατος ή µέσου που έχει ασκήσει, η οποία υποβάλλεται στο
Δικαστήριο και κοινοποιείται σε εκείνον υπέρ του οποίου ασκή-
θηκε το ένδικο βοήθηµα ή µέσο, επιφέρει τις συνέπειες της πα-
ραίτησης από το δικόγραφο. Η δήλωση, που υποβάλλεται και
κοινοποιείται σε εκείνον υπέρ του οποίου ασκήθηκε το ένδικο
βοήθηµα ή µέσο πριν από τον προσδιορισµό δικασίµου, γίνεται
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δεκτή µε πράξη του Προέδρου του Δικαστηρίου, εκτός αν εκεί-
νος υπέρ του οποίου ασκήθηκε το ένδικο βοήθηµα ή µέσο δηλώ-
σει εντός εξήντα (60) ηµερών από την κοινοποίηση της δήλωσης
σ’ αυτόν ότι επιθυµεί τη συνέχιση της δίκης. Αν η δήλωση του
Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου
γίνει µετά τον προσδιορισµό δικασίµου, η δήλωση συνέχισης
υποβάλλεται έως την πρώτη συζήτηση στο ακροατήριο. 

Άρθρο 82
Ισχύς παραίτησης

1. Είναι ανίσχυρη η παραίτηση που γίνεται υπό όρο ή αίρεση.
2. Ανάκληση της παραίτησης δεν επιτρέπεται.

Άρθρο 83
Αποτελέσµατα παραίτησης

1. Η δήλωση παραίτησης συνεπάγεται κατάργηση της δίκης.
Τα έννοµα αποτελέσµατα της παραίτησης επέρχονται αφότου
γίνει η δήλωση. 

2. Αν η παραίτηση υποβληθεί µετά την πρώτη συζήτηση, το Δι-
καστήριο µπορεί να καταλογίσει τα έξοδα της δίκης σε βάρος
του παραιτηθέντος διαδίκου.

3. Κατά την παραίτηση από µέρους του Δηµοσίου, οργανισµού
τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού προσώπου δηµοσίου δι-
καίου τηρούνται οι εκάστοτε ισχύουσες ειδικές γι’ αυτά διατά-
ξεις.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 15
ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΠΡΟΘΕΣΜΙΕΣ

Άρθρο 84
Εκκίνηση και υπολογισµός προθεσµιών

1. Οι προβλεπόµενες στον νόµο και οι τασσόµενες από το Δι-
καστήριο προθεσµίες εκκινούν την επόµενη ηµέρα από εκείνη
κατά την οποία επιδόθηκε το έγγραφο ή κατά την οποία συντε-
λέστηκε το γεγονός που αποτέλεσε την αφετηρία της προθε-
σµίας, και λήγουν στις 7 το βράδυ της τελευταίας ηµέρας, αν δε
αυτή είναι κατά νόµο εξαιρετέα, την ίδια ώρα της αµέσως επό-
µενης εργάσιµης ηµέρας.

2. Ο υπολογισµός των προθεσµιών γίνεται σύµφωνα µε όσα
ορίζονται στον Αστικό Κώδικα.

3. Τα ένδικα βοηθήµατα και µέσα µπορεί να ασκηθούν και πριν
από την επίδοση της προσβαλλόµενης πράξης ή απόφασης. 

4. Οι προθεσµίες που αρχίζουν µε την επίδοση εγγράφου τρέ-
χουν και εναντίον εκείνου, µε παραγγελία του οποίου έγινε η επί-
δοση.

5. Οι προθεσµίες, εφόσον δεν ορίζεται διαφορετικά, έχουν
ανατρεπτικό χαρακτήρα και η τήρησή τους εξετάζεται από το Δι-
καστήριο και αυτεπαγγέλτως.

Άρθρο 85
Διακοπή και αναστολή προθεσµιών

1. Αν κατά τη διάρκεια µιας προθεσµίας επέλθει διακοπή της
δίκης, διακόπτεται η προθεσµία και αρχίζει νέα από την επανά-
ληψη της δίκης.

2. Αν αποβιώσει διάδικος κατά τη διάρκεια της προθεσµίας,
αυτή διακόπτεται και αρχίζει νέα από την επίδοση της προσβαλ-
λόµενης πράξης ή απόφασης σ’ αυτούς που διαδέχθηκαν τον
θανόντα σύµφωνα µε τον νόµο, ή από τότε που έλαβαν αποδε-
δειγµένως γνώση της πράξης ή της απόφασης. Αν η νοµιµοποί-
ηση των τελευταίων συνδέεται µε την άσκηση κληρονοµικού
δικαιώµατος, η νέα προθεσµία αρχίζει από την αποδοχή της κλη-
ρονοµίας. Το πρώτο εδάφιο εφαρµόζεται αναλόγως και στην πε-
ρίπτωση που έπαυσε να υπάρχει το νοµικό πρόσωπο.

3. Κατά τη διάρκεια των δικαστικών διακοπών, όπως προσδιο-
ρίζεται από τον Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κατάστα-
σης Δικαστικών Λειτουργών (ν. 1756/1988, Α’ 35), οι προθεσµίες
αναστέλλονται.

4. Κατά τη διάρκεια των δικαστικών διακοπών αναστέλλονται
οι προθεσµίες που έχουν ταχθεί για τη διεξαγωγή αποδείξεων.
Η αναστολή δεν ισχύει όταν πρόκειται για συντηρητική απόδειξη. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 16
ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΚΥΡΟΤΗΤΕΣ

Άρθρο 86
Ορισµός της δικονοµικής ακυρότητας

και εξουσίες του Δικαστηρίου

1. Η παράβαση διάταξης που ρυθµίζει τη διαδικασία και ιδίως
τον τύπο της διαδικαστικής πράξης συνεπάγεται ακυρότητα.

2. Την ακυρότητα απαγγέλλει το Δικαστήριο: 
(α) αυτεπαγγέλτως ή ύστερα από αίτηση του Γενικού Επιτρό-

που της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, αν αυτό προ-
βλέπεται ρητώς από τον νόµο ή αν η διαδικαστική πράξη
προέρχεται από αναρµόδιο όργανο ή αν αυτή έγινε κατά παρά-
βαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας, 

(β) ύστερα από αίτηση του διαδίκου σε κάθε άλλη περίπτωση
και εφόσον κριθεί ότι η παράβαση προκάλεσε σε αυτόν βλάβη,
η οποία δεν µπορεί να αποκατασταθεί διαφορετικά παρά µόνο
µε την κήρυξη της ακυρότητας.

Άρθρο 87
Πρόταση και συνέπειες δικονοµικών ακυροτήτων

1. Η αίτηση του διαδίκου στην περ. β’ της παρ. 2 του άρθρου
86 είναι απαράδεκτη αν:

(α) δεν υποβληθεί κατά την πρώτη, µετά τη συντέλεση της πα-
ράβασης, συζήτηση της υπόθεσης,

(β) υποβληθεί από διάδικο που έχει προκαλέσει την παράβαση
ή έχει συντελέσει σε αυτή ή έχει παραιτηθεί ρητώς ή σιωπηρώς,
µετά τη διενέργεια της διαδικαστικής πράξης, από την υποβολή
αίτησης.

2. Το Δικαστήριο, όταν απαγγέλλει την ακυρότητα, διατάσσει
την επανάληψη της πράξης, εκτός αν επήλθε απώλεια του δι-
καιώµατος ή αποκλείεται η επανάληψη για άλλο λόγο.

ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟ
ΠΡΟΔΙΚΑΣΙΑ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 17
ΕΠΙΜΕΛΕΙΑ ΓΙΑ ΤΗΡΗΣΗ ΤΟΥ ΕΥΛΟΓΟΥ 

ΧΡΟΝΟΥ ΕΚΔΙΚΑΣΗΣ

Άρθρο 88
Παρακολούθηση της ροής των υποθέσεων

Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου παρακολουθεί τη ροή των υπο-
θέσεων που εισέρχονται και εκκρεµούν σ’ αυτό, προκειµένου να
διασφαλίσει την εκδίκασή τους σε εύλογο χρόνο.

Άρθρο 89
Ορισµός και καθήκοντα εισηγητή δικαστή

1. Αν ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου προσδιορίσει σύντοµη δι-
κάσιµο της υπόθεσης σύµφωνα µε την παρ. 1 του άρθρου 109,
δύναται συγχρόνως να ορίσει τον εισηγητή δικαστή της υπόθε-
σης.

2. Ο εισηγητής δικαστής σε υποθέσεις που υπάγονται στη δι-
καιοδοσία Τµήµατος φροντίζει, ώστε, πριν από τη δικάσιµο, να
είναι πλήρης ο διοικητικός φάκελος της υπόθεσης, συντάσσει δε
συνοπτική έκθεση, η οποία διαλαµβάνει το ιστορικό της διαφο-
ράς, τα στοιχεία που βεβαιώνονται από τα έγγραφα και τα ζητή-
µατα που ανακύπτουν. 

3. Σε υποθέσεις που υπάγονται στη δικαιοδοσία Τµήµατος, οι
αρχές προς τις οποίες απευθύνεται ο εισηγητής για τη συγκέν-
τρωση στοιχείων και πληροφοριών χρήσιµων για τη διερεύνηση
της υπόθεσης έχουν την υποχρέωση να αποστέλλουν τα στοιχεία
και τις πληροφορίες που τους ζητεί εντός τριάντα (30) ηµερών
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από την αποστολή του σχετικού εγγράφου.
4. Αν κρίνει ότι η υπόθεση υπάγεται στις περιπτώσεις των παρ.

1 και 2 του άρθρου 91, ο εισηγητής δικαστής ενηµερώνει σχετι-
κώς τον Πρόεδρο.

5. Ο εισηγητής, πέντε (5) ηµέρες πριν από τη δικάσιµο που έχει
ορισθεί µε την οικεία πράξη του Προέδρου, οφείλει να δηλώσει
στη γραµµατεία του Δικαστηρίου αν η υπόθεση είναι ώριµη για
συζήτηση. Η παράλειψη της δήλωσης αυτής επάγεται την αυτε-
πάγγελτη αναβολή της υπόθεσης σε µεταγενέστερη δικάσιµο.

Άρθρο 90
Μέτρα για διασφάλιση της εκδίκασης 

εντός ευλόγου χρόνου

Αν ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου κρίνει, εκτιµώντας το σύνολο
των περιστάσεων, ότι οι αιτήσεις που εκκρεµούν στο Δικαστήριο
είναι ανέφικτο να εκδικασθούν και να περατωθούν εντός ευλόγου
χρόνου, µπορεί να λάβει ένα από τα ακόλουθα µέτρα ή συνδυα-
σµό τους:

(α) Κατατάσσει τις εκκρεµείς υποθέσεις, για τις οποίες δεν έχει
προσδιορισθεί ακόµη δικάσιµος ανά θεµατική κατηγορία, ανάλογα
µε την ταυτότητα ή οµοιότητα των νοµικών ζητηµάτων που τίθεν-
ται σ’ αυτές και για όσες από αυτές υφίσταται απόφαση της Ολο-
µέλειας ή πάγια νοµολογία Τµήµατος που επιλύουν το κύριο
ζήτηµα που τίθεται σ’ αυτές εκδίδει πράξη συνεκδίκασης και τις
εισάγει προς εκδίκαση σύµφωνα µε την ειδική διαδικασία που προ-
βλέπεται στο άρθρο 91.

(β) Αν έχει εντοπίσει κατηγορία όµοιων θεµατικώς υποθέσεων
µεγάλου αριθµού στις οποίες τίθεται νοµικό ζήτηµα που, αν επι-
λυθεί από την Ολοµέλεια, θα καταστεί δυνατή η εισαγωγή τους
προς εκδίκαση στη διαδικασία που προβλέπεται στο άρθρο 91,
κινεί τη διαδικασία της παραποµπής στην Ολοµέλεια σοβαρού ζη-
τήµατος σύµφωνα µε τις παρ. 1 του άρθρου 162 και 1 του άρθρου
163. 

(γ) Ορίζει δικαστή για να εξετάσει αν υπόθεση ή κατηγορία υπο-
θέσεων που εκκρεµούν στο Δικαστήριο υπάγονται στις περιπτώ-
σεις της παρ. 1 του άρθρου 91.

(δ) Επί αγωγών που υπάγονται στην περ. α’, ζητεί, πριν από την
εισαγωγή τους προς εκδίκαση, την παροχή πληροφοριών και στοι-
χείων από την αρµόδια διοικητική αρχή, ώστε να αποφευχθεί η έκ-
δοση προδικαστικής απόφασης. 

(ε) Εισάγει υπόθεση απευθείας στην επταµελή σύνθεση του
Τµήµατος, όταν συντρέχει περίπτωση από αυτές που προβλέπον-
ται στο άρθρο 296.

Άρθρο 91
Διαδικασία σε συµβούλιο

1. Προφανώς απαράδεκτες ή προφανώς αβάσιµες, καθώς και
προφανώς βάσιµες αιτήσεις δικαστικής προστασίας µπορεί να
απορρίπτονται ή, αντίστοιχα, να γίνονται δεκτές µε οµόφωνη από-
φαση δικαστικού σχηµατισµού που λαµβάνεται σε συµβούλιο, το
οποίο συγκροτείται από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου και απαρ-
τίζεται από τον ίδιο ή τον νόµιµο αναπληρωτή του, τον πρώτο κατά
σειρά αρχαιότητας Σύµβουλο που υπηρετεί στο Δικαστήριο ή τον
νόµιµο αναπληρωτή του και τον δικαστή που ορίσθηκε από τον
Πρόεδρο ως εισηγητής της υπόθεσης. Επί υποθέσεων που εκκρε-
µούν σε Τµήµα, µέλη του σχηµατισµού µπορεί να ορισθούν και
Πάρεδροι που συµµετέχουν µε αποφασιστική ψήφο. 

2. Προφανώς απαράδεκτες ή αβάσιµες αιτήσεις δικαστικής
προστασίας µπορούν να απορρίπτονται ακόµη και αν ο υπογρά-
φων δικηγόρος δεν έχει νοµιµοποιηθεί, µε ανάλογη εφαρµογή της
διαδικασίας του άρθρου 237.

3. Η απόφαση κοινοποιείται στους διαδίκους, οι οποίοι µπορούν,
µε αίτησή τους που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου
µέσα σε προθεσµία τεσσάρων (4) µηνών από την κοινοποίηση, να
ζητήσουν τη συζήτηση της υπόθεσης στο ακροατήριο, συµπλη-
ρώνοντας τυπικές ελλείψεις και καταβάλλοντας επιπλέον παρά-
βολο, εφόσον έχουν τέτοια υποχρέωση, τριπλάσιο από το κατά
περίπτωση προβλεπόµενο. Στην περίπτωση αυτή, η απόφαση που
ελήφθη σε συµβούλιο, παύει να ισχύει και ο Πρόεδρος εισάγει την

υπόθεση για συζήτηση στο ακροατήριο. Την υπόθεση µπορεί να
εισαγάγει στο ακροατήριο και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρα-
τείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου µέσα στην ίδια προθεσµία. Σε
κάθε περίπτωση, η υπόθεση εισάγεται στο ακροατήριο, αν κατά
την εκτέλεση της απόφασης που ελήφθη µε τη διαδικασία του πα-
ρόντος διαπιστωθεί ότι η απόφαση εµπεριέχει ελλείψεις που κα-
θιστούν αδύνατη την εκτέλεσή της.

4. Ο γραµµατέας του Δικαστηρίου µε πράξη του διαπιστώνει
την άπρακτη πάροδο των προθεσµιών της παρ. 3. Από την ηµερο-
µηνία σύνταξης της πράξης αυτής παράγεται το αποτέλεσµα της
απόφασης. Αν διαπιστώσει πληµµέλεια στην κοινοποίηση, διατάσ-
σει τη διενέργεια νέας. 

5. Κατά της απόφασης που εκδίδεται σε συµβούλιο δεν επιτρέ-
πεται η άσκηση αίτησης αναίρεσης και ανακοπής ερηµοδικίας.

Άρθρο 92
Συνεκδίκαση ή χωρισµός δικογράφων

Για την ταχύτερη εκδίκαση των υποθέσεων, το Δικαστήριο, µε
πράξη του Προέδρου του, µπορεί να διατάσσει τη συνεκδίκαση
περισσότερων ένδικων βοηθηµάτων ή µέσων ή αιτήσεων καταλο-
γισµού, εφόσον τίθενται όµοια ζητήµατα. Για τον ίδιο λόγο µπορεί
να διατάσσει τον χωρισµό δικογράφων, στα οποία έχουν σωρευθεί
πλείονες αιτήσεις δικαστικής προστασίας.

Άρθρο 93
Ειδική εκδίκαση αγωγών σε συµβούλιο

1. Αν ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου κρίνει, αφού συνεκτιµήσει
το σύνολο των περιστάσεων, ότι αγωγή που εκκρεµεί στο Δικα-
στήριο δεν µπορεί να δικασθεί εντός εύλογου χρόνου, ενηµερώνει
εγγράφως τους διαδίκους για την ενδεχόµενη καθυστέρηση και
τους γνωρίζει ότι, εφόσον δεν διατυπώσουν αντίρρηση εντός ενός
(1) µήνα από την επίδοση του εγγράφου του, η υπόθεση θα εισαχ-
θεί για εκδίκαση στο συµβούλιο που προβλέπεται στο άρθρο 91. 

2. Αν δεν διατυπωθεί η αντίρρηση που αναφέρεται στην παρ. 1,
ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου καλεί τους διαδίκους να υποβάλουν
στο Δικαστήριο υπόµνηµα µε τους ειδικότερους ισχυρισµούς
τους, καθώς και κάθε στοιχείο που, κατά την κρίση τους, διευκο-
λύνει την ταχύτερη εκδίκαση της αγωγής. Το Δικαστήριο επιλαµ-
βάνεται της αγωγής σε συµβούλιο και αποφαίνεται επί του
ουσιαστικώς βάσιµου αυτής µε βάση τις αρχές για την κατανοµή
του βάρους της απόδειξης και τα στοιχεία που υφίστανται στον
φάκελο, χωρίς να διατάξει περαιτέρω αποδείξεις. 

3. Η απόφαση κοινοποιείται στους διαδίκους, οι οποίοι µπορούν,
µε αίτησή τους που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου
µέσα σε προθεσµία τεσσάρων (4) µηνών από την κοινοποίηση, να
ζητήσουν τη συζήτηση της υπόθεσης στο ακροατήριο. Στην περί-
πτωση αυτή, η απόφαση που ελήφθη σε συµβούλιο παύει να
ισχύει και ο πρόεδρος εισάγει την υπόθεση για συζήτηση στο
ακροατήριο. Την υπόθεση µπορεί να εισαγάγει στο ακροατήριο
και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου µέσα στην ίδια προθεσµία. Σε κάθε περίπτωση η υπόθεση
εισάγεται στο ακροατήριο, αν κατά την εκτέλεση της απόφασης
που ελήφθη µε τη διαδικασία του παρόντος διαπιστωθεί ότι η από-
φαση εµπεριέχει ελλείψεις που καθιστούν αδύνατη την εκτέλεσή
της.

4. Κατά της απόφασης που εκδίδεται σε συµβούλιο δεν επιτρέ-
πεται η άσκηση αίτησης αναίρεσης και ανακοπής ερηµοδικίας.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 18
ΠΑΡΟΧΗ ΠΡΟΣΩΡΙΝΗΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗΣ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ

Άρθρο 94
Αναστολή εκτέλεσης διοικητικών πράξεων

1. Η προθεσµία και η άσκηση έφεσης ενώπιον του Δικαστηρίου
κατά πράξης της διοίκησης δεν αναστέλλουν την εκτέλεση της
πράξης αυτής, εκτός αν ορίζεται διαφορετικά στον νόµο.

2. Η αναστολή, ολικώς ή µερικώς, της εκτέλεσης της προσβαλ-
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λόµενης πράξης µπορεί να διαταχθεί, ύστερα από αίτηση του εκ-
καλούντος ή του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτι-
κού Συνεδρίου, µε συνοπτικά αιτιολογηµένη απόφαση του
Δικαστηρίου που εκδίδεται πριν αυτό αποφανθεί για την έφεση.

Άρθρο 95
Αρµοδιότητα

Αρµόδιο για τη χορήγηση της αναστολής είναι το Τµήµα στο
οποίο εκκρεµεί η έφεση, εφόσον αυτό είναι αρµόδιο για την εκδί-
καση της κύριας υπόθεσης. Σε περίπτωση αναρµοδιότητας, η αί-
τηση αναστολής παραπέµπεται στο αρµόδιο Τµήµα, υποχρεωτικά
µαζί µε την έφεση, µε τη διαδικασία του άρθρου 91. Στην περί-
πτωση αυτή, και για την αποτροπή άµεσου κινδύνου ανεπανόρ-
θωτης βλάβης του αιτούντος, επιτρέπεται η έκδοση σύµφωνα µε
το άρθρο 99 προσωρινής διαταγής αναστολής εκτέλεσης από τον
Πρόεδρο ή τον οριζόµενο απ’ αυτόν δικαστή του Τµήµατος, στο
οποίο έχει αναρµοδίως εισαχθεί η αίτηση αναστολής.

Άρθρο 96
Προϋποθέσεις αναστολής

1. Η αίτηση αναστολής γίνεται δεκτή, αν πιθανολογηθεί ότι από
την άµεση εκτέλεση της προσβαλλόµενης πράξης θα επέλθει στον
αιτούντα βλάβη δυσχερώς επανορθώσιµη σε περίπτωση ευδοκί-
µησης της έφεσης. Ακόµη και αν η βλάβη του αιτούντος από την
άµεση εκτέλεση της προσβαλλόµενης πράξης δεν πιθανολογείται
ως δυσχερώς επανορθώσιµη, το Δικαστήριο χορηγεί την ανα-
στολή αν εκτιµά ότι η έφεση είναι προδήλως βάσιµη. 

2. Στις διαφορές από καταλογισµούς το Τµήµα µπορεί, µε την
απόφασή του, να ορίσει ότι το ανασταλτικό αποτέλεσµα δεν κα-
ταλαµβάνει τη λήψη αναγκαστικών µέτρων είσπραξης ή διοικητι-
κών µέτρων για τον εξαναγκασµό ή τη διασφάλιση της είσπραξης
της οφειλής επί συγκεκριµένων περιουσιακών στοιχείων του αι-
τούντος, τα οποία αναφέρονται στην απόφαση.

3. Σε κάθε περίπτωση η αίτηση αναστολής απορρίπτεται αν:
(α) η έφεση είναι προδήλως απαράδεκτη ή αβάσιµη, ακόµη και

αν η βλάβη του αιτούντος από την άµεση εκτέλεση της προσβαλ-
λόµενης πράξης είναι δυσχερώς επανορθώσιµη,

(β) κατά τη στάθµιση της βλάβης του αιτούντος, των συµφερόν-
των τρίτων και του δηµόσιου συµφέροντος, κρίνεται ότι οι αρνη-
τικές συνέπειες από την αποδοχή της αίτησης αναστολής θα είναι
σοβαρότερες από την ωφέλεια του αιτούντος. 

4. Η χορήγηση αναστολής αποκλείεται κατά το µέρος που η
προσβαλλόµενη πράξη έχει ήδη εκτελεσθεί. Η ταµειακή βεβαίωση
του καταλογισθέντος ποσού δεν συνιστά εκτέλεση της καταλογι-
στικής πράξης κατά την έννοια της παρούσας.

Άρθρο 97
Προδικασία της αίτησης αναστολής

1. Η αίτηση αναστολής, εκτός από τα στοιχεία του άρθρου 59,
πρέπει να αναφέρει τους συγκεκριµένους λόγους που δικαιολο-
γούν την αναστολή.

2. Η αίτηση αναστολής κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικα-
στηρίου στο οποίο εκκρεµεί η έφεση, και πρέπει να συνοδεύεται
από δύο (2) απλά αντίγραφα, καθώς και επικυρωµένο αντίγραφο
της έφεσης.

3. Στις διαφορές από καταλογισµούς:
(α) αν ο αιτών την αναστολή είναι φυσικό πρόσωπο, δηλώνεται

και το παγκόσµιο εισόδηµα από κάθε πηγή, καθώς και η περιου-
σιακή κατάσταση οπουδήποτε στην Ελλάδα και στην αλλοδαπή
του ή της συζύγου και των ανήλικων τέκνων του,

(β) αν ο αιτών είναι νοµικό πρόσωπο, δηλώνεται και το παγκό-
σµιο εισόδηµα από κάθε πηγή, καθώς και η περιουσιακή κατά-
σταση οπουδήποτε στην Ελλάδα και στην αλλοδαπή
συνδεδεµένου νοµικού προσώπου µε το αιτούν, καθώς και των φυ-
σικών προσώπων που ευθύνονται ατοµικά για τις υποχρεώσεις του
νοµικού προσώπου. 

Ως συνδεδεµένο νοµικό πρόσωπο για την εφαρµογή της περ.

β’ νοείται το νοµικό πρόσωπο µε σχέση ουσιώδους διοικητικής ή
οικονοµικής εξάρτησης ή ελέγχου από το αιτούν νοµικό πρόσωπο
ή λόγω ουσιώδους εξάρτησης και των δύο από το ίδιο ή τα ίδια
πρόσωπα.

4. Η περιουσιακή κατάσταση κατά την έννοια της παρ. 3 περι-
λαµβάνει ιδίως τα εµπράγµατα και ενοχικά δικαιώµατα σε ακίνητα,
τις καταθέσεις οποιουδήποτε είδους και τα συναφή τραπεζικά
προϊόντα, τις επενδύσεις σε κινητές αξίες, τα µηχανοκίνητα µέσα
µεταφοράς, τα δάνεια και τις δωρεές, τις µετοχές, τα µερίδια, τα
δικαιώµατα ψήφου ή συµµετοχής σε κεφάλαιο σε οποιασδήποτε
µορφής νοµική οντότητα, καθώς και τα εµπράγµατα και ενοχικά
δικαιώµατα σε κινητά µεγάλης αξίας. Αν δεν υποβληθεί ή είναι ελ-
λιπής η δήλωση της 

παρ. 3, µπορεί, λαµβανοµένου υπόψη και του προβαλλόµενου
λόγου αναστολής, να απορριφθεί η αίτηση.

5. Με πράξη που συντάσσεται πάνω στο δικόγραφο της αίτησης
αναστολής, ο Πρόεδρος του Τµήµατος διατάζει τον αιτούντα να
επιδώσει προς τη διοίκηση και τον τρίτο, ο οποίος έχει δικαίωµα
να ασκήσει πρόσθετη παρέµβαση στη δίκη της αντίστοιχης έφε-
σης, αντίγραφα της αίτησης αναστολής και της έφεσης. Η διοί-
κηση υποχρεούται να αποστείλει στο Τµήµα αντίγραφο της
πράξης ή απόφασης της οποίας ζητείται η αναστολή εκτέλεσης,
καθώς και τον σχετικό φάκελο µε τις απόψεις της. Προς τούτο, µε
την ίδια πράξη, τάσσεται σ’ αυτήν προθεσµία, η οποία δεν µπορεί
να είναι µικρότερη των πέντε (5) ηµερών. Μέχρι τη λήξη της ίδιας
προθεσµίας ο αιτών οφείλει να προσκοµίσει τα αποδεικτικά στοι-
χεία στα οποία στηρίζει τους ισχυρισµούς του, καθώς και τα απο-
δεικτικά των επιδόσεων που διατάχθηκαν µε την ανωτέρω πράξη
του Προέδρου του Τµήµατος. 

Άρθρο 98
Κύρια διαδικασία

1. Για την αναστολή αποφαίνεται το Τµήµα σε συµβούλιο, κατά
τη συνεδρίαση του οποίου µπορεί να κληθούν να εµφανισθούν και
οι διάδικοι.

2. Αν η πράξη αφορά και σε τρίτο που έχει δικαίωµα να ασκήσει
πρόσθετη παρέµβαση κατά τη δίκη της αντίστοιχης έφεσης, αυτός
µπορεί, µε υπόµνηµα που κατατίθεται το αργότερο εντός της προ-
θεσµίας της παρ. 5 του άρθρου 97, να εκθέσει τις απόψεις του,
έστω και αν δεν έχει ασκήσει παρέµβαση.

Άρθρο 99
Προσωρινή διαταγή αναστολής εκτέλεσης

1. Ο Πρόεδρος του Τµήµατος ή ο οριζόµενος από αυτόν δικα-
στής µπορεί, εφόσον υποβληθεί σχετικό αίτηµα µε την αίτηση ανα-
στολής ή αυτοτελώς µετά την κατάθεσή της, να εκδώσει
προσωρινή διαταγή αναστολής εκτέλεσης, η οποία καταχωρίζεται
κάτω από την αίτηση. Αποφαίνεται δε το ταχύτερο δυνατόν, µετά
την προσκόµιση του αποδεικτικού επίδοσης στη διοίκηση, µε τη
φροντίδα του αιτούντος, της αίτησης αναστολής που περιέχει το
σχετικό αίτηµα ή της αίτησης αναστολής και της αυτοτελούς αί-
τησης, καθώς και της έφεσης. Η διοίκηση µπορεί να διατυπώσει
τις απόψεις της µέσα σε δύο (2) εργάσιµες ηµέρες από την επί-
δοση. 

2. Σε εξαιρετικά επείγουσες περιπτώσεις αποφαίνεται χωρίς τις
πιο πάνω επιδόσεις, οι οποίες, αν εκδοθεί προσωρινή διαταγή, γί-
νονται από τον αιτούντα αµέσως. Σε διαφορετική περίπτωση, η
προσωρινή διαταγή ανακαλείται κατά την παρ. 3. 

3. Η προσωρινή διαταγή ισχύει έως την έκδοση της απόφασης
για την αίτηση αναστολής, µπορεί δε να ανακληθεί, µετά από αί-
τηση διαδίκου ή τρίτου που έχει έννοµο συµφέρον ή και αυτεπαγ-
γέλτως, από τον Πρόεδρο ή τον δικαστή που ορίστηκε, καθώς και
από το αρµόδιο για την αναστολή Τµήµα. 

4. Η αίτηση ανάκλησης προσωρινής διαταγής επιδίδεται στον
αιτούντα, ο οποίος µπορεί να διατυπώσει τις απόψεις του µέσα
σε δύο (2) εργάσιµες ηµέρες από την επίδοση. Η επίδοση στον
αιτούντα παραλείπεται σε εξαιρετικά επείγουσες περιπτώσεις.
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Άρθρο 100
Απόφαση

1. Αν γίνει εν όλω ή εν µέρει δεκτή η αίτηση, διατάσσεται η
ολική ή µερική αναστολή εκτέλεσης της προσβαλλόµενης µε την
έφεση πράξης.

2. Η αναστολή, αν στη σχετική απόφαση δεν ορίζεται διαφο-
ρετικά, ισχύει έως τη δηµοσίευση οριστικής απόφασης για την
έφεση ή την κατάργηση της δίκης επί της τελευταίας. 

3. Με την απόφαση µε την οποία διατάσσεται η αναστολή εκτέ-
λεσης, το Τµήµα µπορεί, ακόµη και αν δεν έχει υποβληθεί σχε-
τικό αίτηµα, να διατάξει και κάθε αναγκαίο για τη διασφάλιση του
δηµόσιου συµφέροντος µέτρο, όπως:

(α) την κατάθεση στον καθ’ ου η αίτηση, µέσα σε τακτή προ-
θεσµία, εγγυητικής επιστολής αναγνωρισµένης τράπεζας για
ποσό που καθορίζεται µε την απόφαση αυτή, ή

(β) την εγγραφή από τον καθ’ ου η αίτηση προσηµείωσης υπο-
θήκης σε ακίνητο του αιτούντος για ποσό που καθορίζεται µε την
ίδια απόφαση, ή

(γ) την τήρηση οποιουδήποτε άλλου κατάλληλου όρου κρίνει
αναγκαίο το Τµήµα για την προστασία των συµφερόντων του
καθ’ ου η αίτηση από την αναστολή.

4. Η απόφαση που εκδίδεται για την αίτηση αναστολής κοινο-
ποιείται στους διαδίκους µε τη φροντίδα της γραµµατείας, σύµ-
φωνα µε την παρ. 5 του άρθρου 297.

5. Οι αποφάσεις που εκδίδονται για την αίτηση αναστολής
µπορεί να ανακληθούν, ολικώς ή µερικώς, ύστερα από αίτηση
διαδίκου ή τρίτου που έχει έννοµο συµφέρον, αν η αίτηση ανά-
κλησης στηρίζεται σε νέα στοιχεία. Για την εκδίκαση της αίτησης
αυτής εφαρµόζονται αναλόγως οι παρ. 1 έως και 4 του παρόντος
και τα άρθρα 95 έως 99 .

6. Αν υποβληθεί παραίτηση από την αίτηση αναστολής, συν-
τάσσεται σχετικό πρακτικό και αποδίδεται το παράβολο στον αι-
τούντα.

Άρθρο 101
Αναστολή εκτέλεσης στις διαφορές  

από τη διοικητική εκτέλεση

1. Η προθεσµία και η άσκηση ανακοπής εκτέλεσης δεν ανα-
στέλλουν την εκτέλεση της προσβαλλόµενης πράξης, µε την
εξαίρεση της περ. ε’ της παρ. 2 του άρθρου 142, κατά την οποία
η πράξη αναστέλλεται, ως προς τους δανειστές των οποίων προ-
σβάλλεται η κατάταξη, µέχρι την έκδοση οριστικής απόφασης
του Τµήµατος επί της ανακοπής κατά του πίνακα κατάταξης.

2. Στις περ. α’, β’ και δ’ της παρ. 2 του άρθρου 142 και για όσο
χρόνο εκκρεµεί η ανακοπή, µπορεί να υποβληθεί από τον ανακό-
πτοντα ή τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού
Συνεδρίου αίτηση για την αναστολή της εκτέλεσης των προσβαλ-
λόµενων πράξεων. Αρµόδιο για τη χορήγηση της αναστολής
είναι το Τµήµα στο οποίο εκκρεµεί η ανακοπή, εφαρµοζοµένων
κατά τα λοιπά αναλόγως των άρθρων 94 έως και 100.

Άρθρο 102
Αναστολή εκτέλεσης δικαστικών αποφάσεων

1. Η προθεσµία και η άσκηση των ένδικων µέσων της αίτησης
αναίρεσης, της αίτησης αναθεώρησης, της ανακοπής ερηµοδι-
κίας, της τριτανακοπής και της αίτησης επανάληψης της διαδι-
κασίας κατά απόφασης του Ελεγκτικού Συνεδρίου δεν
αναστέλλουν την εκτέλεση της απόφασης αυτής.

2. Η αναστολή, ολικώς ή µερικώς, της εκτέλεσης της προσβαλ-
λόµενης απόφασης µπορεί να διαταχθεί, ύστερα από αίτηση
εκείνου που άσκησε το ένδικο µέσο ή του Γενικού Επιτρόπου της
Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, µε συνοπτικά αιτιολογη-
µένη απόφαση του Δικαστηρίου, πριν αυτό αποφανθεί για το έν-
δικο µέσο.

3. Για την αναστολή της προσβαλλόµενης µε αίτηση αναθεώ-
ρησης, ανακοπή ερηµοδικίας, τριτανακοπή και αίτηση επανάλη-
ψης της διαδικασίας απόφασης, αρµόδιο είναι το Τµήµα στο
οποίο εκκρεµεί το ένδικο µέσο. Κατά τα λοιπά, εφαρµόζονται

αναλόγως τα άρθρα 95 έως και 100.
4. Για την αναστολή της προσβαλλόµενης µε αίτηση αναίρε-

σης απόφασης, αρµόδια είναι Επιτροπή, η οποία αποτελείται από
τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου, επτά Συµβούλους, έναν από κάθε
Τµήµα, που ορίζονται από την Ολοµέλεια στην αρχή κάθε δικα-
στικού έτους, και τον εισηγητή της υπόθεσης. Κατά τα λοιπά,
εφαρµόζονται αναλόγως τα άρθρα 96, 97, η 

παρ. 1 του άρθρου 98, καθώς και τα άρθρα 99 και 100.

Άρθρο 103
Αναστολή της διαδικασίας 

της αναγκαστικής εκτέλεσης

Για την αναστολή της διαδικασίας της αναγκαστικής εκτέλε-
σης καταψηφιστικής απόφασης του Δικαστηρίου, που επισπεύ-
δεται σε βάρος του Δηµοσίου ή άλλου νοµικού προσώπου
δηµοσίου δικαίου, αποφαίνεται µε τη διαδικασία των δύο πρώτων
εδαφίων του άρθρου 95, των παρ. 1, 2 και 5 του άρθρου 97 και
της παρ. 1 του άρθρου 98, το αρµόδιο, σύµφωνα µε την παρ. 2
του άρθρου 305 Τµήµα. 

Άρθρο 104
Προσωρινή ρύθµιση κατάστασης

1. Στις διαφορές από τον κανονισµό σύνταξης, αν ασκηθεί
έφεση, ο εκκαλών µπορεί µε αίτησή του να ζητήσει τη λήψη µέ-
τρων για την προσωρινή ρύθµιση της κατάστασης. Το Δικαστή-
ριο, αν γίνει δεκτή εν όλω ή εν µέρει η αίτηση, µπορεί να διατάξει
προς τούτο κάθε πρόσφορο κατά την κρίση του µέτρο χωρίς δέ-
σµευση από τις προτάσεις των διαδίκων.

2. Αρµόδιο για την προσωρινή ρύθµιση της κατάστασης είναι
το Τµήµα, στο οποίο εκκρεµεί η έφεση.

3. Η αίτηση για την προσωρινή ρύθµιση κατάστασης γίνεται
δεκτή µόνον όταν το Δικαστήριο κρίνει, ύστερα από πιθανολό-
γηση, ότι:

(α) υφίσταται θεµιτή προσδοκία δικαιώµατος θεµελιωµένη σε
αντικειµενικά στοιχεία προς αναγνώριση υπέρ του αιτούντος του
δικαιώµατος που διεκδικεί µε την έφεση και

(β) από τη µη προσωρινή ρύθµιση της κατάστασης ο αιτών κιν-
δυνεύει να περιαχθεί σε κατάσταση από αυτές που απαγορεύον-
ται από το άρθρο 3 της Ευρωπαϊκής Σύµβασης για την
Προάσπιση των Δικαιωµάτων του Ανθρώπου και των Θεµελιωδών
Ελευθεριών.

4. Αν η αίτηση για την προσωρινή ρύθµιση κατάστασης γίνει
δεκτή, η υπόθεση προσδιορίζεται από τον Πρόεδρο του Δικαστη-
ρίου, αν δεν έχει ήδη προσδιορισθεί, στην πιο σύντοµη δυνατή
δικάσιµο.

5. Κατά τα λοιπά, για την εκδίκαση της αίτησης προσωρινής
ρύθµισης εφαρµόζονται αναλόγως τα άρθρα 95 και 97 έως 100.

Άρθρο 105
Μέτρα διασφάλισης της δηµόσιας αξίωσης

1. Αν ασκηθεί αίτηση καταλογισµού από τον Γενικό Επίτροπο
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή άλλο αρµόδιο κατά
νόµο όργανο, εκείνος που άσκησε την αίτηση, µπορεί, µε αυτο-
τελή αίτησή του, να ζητήσει τη λήψη ασφαλιστικών µέτρων δια-
σφάλισης της αξίωσης του Δηµοσίου ή του οργανισµού τοπικής
αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου
υπέρ του οποίου διώκεται ο καταλογισµός.

2. Αρµόδιο για τη λήψη των ασφαλιστικών µέτρων είναι το
Τµήµα, στο οποίο εκκρεµεί η αίτηση καταλογισµού, και για την
εκδίκαση της αίτησης λήψης ασφαλιστικών µέτρων εφαρµόζον-
ται αναλόγως τα δύο πρώτα εδάφια του άρθρου 95, οι παρ. 1, 2
και 5 του άρθρου 97 και η παρ. 1 του άρθρου 98.

3. Η αίτηση λήψης ασφαλιστικών µέτρων γίνεται δεκτή, αν πι-
θανολογηθούν τόσο η ευδοκίµηση της αίτησης καταλογισµού,
όσο και ο κίνδυνος όπως η ικανοποίηση της αξίωσης του Δηµο-
σίου ή του οργανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού
προσώπου δηµοσίου δικαίου, υπέρ του οποίου διώκεται ο κατα-
λογισµός, καταστεί αδύνατη ή ιδιαιτέρως δυσχερής αν δεν λη-

15522 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΒΟΥΛΗΣ (ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ)



φθούν µέτρα. Πριν από τη λήψη της απόφασής του, το Τµήµα
µπορεί να διατάξει τον καθ' ου η αίτηση να υποβάλει στο Δικα-
στήριο δήλωση της περιουσιακής του κατάστασης, σύµφωνα µε
τις παρ. 3 και 4 του άρθρου 97.

4. Αν η αίτηση λήψης ασφαλιστικών µέτρων γίνει δεκτή, το
Τµήµα µπορεί, σταθµίζοντας το συµφέρον του Δηµοσίου ή του
οργανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή του νοµικού προσώπου δη-
µοσίου δικαίου για τη διασφάλιση της αξίωσής τους, τη βλάβη
του καθ’ ου και τα συµφέροντα των τρίτων, να διατάξει, κατά την
κρίση του και χωρίς δέσµευση από τις προτάσεις των διαδίκων,
ένα ή περισσότερα από τα εξής µέτρα:

(α) την κατάθεση, µέσα σε τακτή προθεσµία, στο Δηµόσιο ή
τον οργανισµό τοπικής αυτοδιοίκησης ή το νοµικό πρόσωπο δη-
µοσίου δικαίου, υπέρ του οποίου έχει ασκηθεί η αίτηση καταλο-
γισµού, εγγυητικής επιστολής αναγνωρισµένης τράπεζας για
ποσό που καθορίζεται µε την απόφαση του Τµήµατος,

(β) την εγγραφή από το Δηµόσιο ή τον οργανισµό τοπικής αυ-
τοδιοίκησης ή το νοµικό πρόσωπο δηµοσίου δικαίου, υπέρ του
οποίου έχει ασκηθεί η αίτηση καταλογισµού, προσηµείωσης υπο-
θήκης σε ακίνητο του καθ’ ου, για ποσό που καθορίζεται µε την
απόφαση του Τµήµατος,

(γ) τη συντηρητική κατάσχεση, σύµφωνα µε τα άρθρα 707 επ.
του Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας, κινητών, ακινήτων, εµπράγµα-
των δικαιωµάτων επάνω σ` αυτά, απαιτήσεων και γενικά όλων
των περιουσιακών στοιχείων του οφειλέτη, είτε βρίσκονται στα
χέρια του είτε στα χέρια τρίτου, για ποσό που καθορίζεται µε την
απόφαση του Τµήµατος.

5. Τα ασφαλιστικά µέτρα, αν στη σχετική απόφαση δεν ορίζε-
ται διαφορετικά, ισχύουν έως τη δηµοσίευση της οριστικής από-
φασης για την αίτηση καταλογισµού ή την κατάργηση της δίκης
επί της τελευταίας.

6. Η απόφαση που εκδίδεται για την αίτηση λήψης ασφαλιστι-
κών µέτρων, κοινοποιείται σε εκείνον που άσκησε την αίτηση κα-
ταλογισµού και στον καθ’ ου µε τη φροντίδα της γραµµατείας,
σύµφωνα µε την παρ. 5 του άρθρου 297.

7. Η απόφαση που εκδίδεται για την αίτηση λήψης ασφαλιστι-
κών µέτρων µπορεί να ανακληθεί ολικώς ή µερικώς, ύστερα από
αίτηση εκείνου που άσκησε την αίτηση καταλογισµού ή του καθ’
ου ή τρίτου που έχει έννοµο συµφέρον, αν η αίτηση ανάκλησης
στηρίζεται σε νέα στοιχεία. Για την εκδίκαση της αίτησης αυτής
εφαρµόζεται η παρ. 2.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 19
ΠΡΟΕΤΟΙΜΑΣΙΑ ΔΙΚΑΣΙΜΟΥ

Άρθρο 106
Πρόσβαση στα στοιχεία δικογραφίας

1. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου και οι διάδικοι έχουν το δικαίωµα να λαµβάνουν γνώση
όλων των στοιχείων της δικογραφίας. 

Οι διάδικοι δικαιούνται να λαµβάνουν, µε δαπάνη τους: 
(α) απλά ή επικυρωµένα αντίγραφα των εγγράφων που έχουν

συνταχθεί επ' ευκαιρία της δίκης και βρίσκονται στη δικογραφία
και 

(β) ύστερα από έγκριση του Προέδρου του Δικαστηρίου, απλά
αντίγραφα των εγγράφων που έχουν συνταχθεί από όργανα δη-
µόσιου φορέα και βρίσκονται επίσης στη δικογραφία. 

2. Ανάλογα δικαιώµατα έχουν και οι τρίτοι, οι οποίοι νοµιµο-
ποιούνται να ασκήσουν παρέµβαση ή έχουν έννοµο συµφέρον
να λάβουν γνώση των στοιχείων της δικογραφίας, εφόσον απο-
δεικνύουν τούτο.

3. Κατά την άσκηση των δικαιωµάτων της παρ. 2, εφαρµόζεται
το άρθρο 5 του Κώδικα Διοικητικής Διαδικασίας (ν. 2690/1999,
Α’ 45).

Άρθρο 107
Τυπικές ελλείψεις στη δικογραφία

Πριν από τον προσδιορισµό δικασίµου από τον Πρόεδρο του
Δικαστηρίου, η γραµµατεία του Δικαστηρίου εντοπίζει στον φά-

κελο της υπόθεσης τυπικές ελλείψεις που µπορεί να προκαλέ-
σουν αναβολή στη συζήτηση της υπόθεσης. Μαζί µε την κλήση
στο ακροατήριο, ο διάδικος ενηµερώνεται και για τις τυπικές ελ-
λείψεις που η γραµµατεία εντόπισε στον φάκελο, τις οποίες επα-
φίεται σ’ αυτόν να συµπληρώσει.

Άρθρο 108
Καταχώριση υποθέσεων στο πινάκιο

Μετά τον ορισµό της δικασίµου, οι προσδιορισθείσες υποθέ-
σεις για κάθε δικάσιµο καταχωρίζονται σε πινάκιο τηρούµενο από
τον γραµµατέα, ο οποίος εν συνεχεία επιµελείται, υπό την επο-
πτεία του αρµόδιου προέδρου, την κλήτευση των διαδίκων ενώ-
πιον του Δικαστηρίου για τη συζήτηση των υποθέσεων και τη
σύνταξη για κάθε δικάσιµο εκθέµατος συζητούµενων υποθέ-
σεων.

Άρθρο 109
Επίσπευση διαδικασίας

1. Δύναται να ορισθεί δικάσιµος συντοµότερη της αρχικώς ορι-
σθείσας είτε αυτεπαγγέλτως από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου
είτε µε αίτηση διαδίκου.

2. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου και κάθε διάδικος έχουν δικαίωµα να ζητήσουν από τον
Πρόεδρο του Δικαστηρίου την επίσπευση της εκδίκασης της
υπόθεσης. Μετά τη συζήτηση της υπόθεσης, µπορεί να υποβλη-
θεί αίτηση για την επίσπευση έκδοσης της απόφασης.

3. Οι ως άνω αιτήσεις πρέπει σε κάθε περίπτωση να είναι ειδι-
κώς αιτιολογηµένες και επαρκώς τεκµηριωµένες.

4. Όταν την επίσπευση ζητεί ο διάδικος, ο Πρόεδρος του Δι-
καστηρίου αποδέχεται την αίτηση για επίσπευση µόνον αν πιθα-
νολογήσει ότι, ενόψει του διακυβεύµατος της υπόθεσης και της
προσωπικής κατάστασης του αιτούντος, η καθυστέρηση εκδίκα-
σης της υπόθεσης εµπεριέχει τον κίνδυνο επέλευσης σοβαρής
βλάβης στα συµφέροντα του διαδίκου. Για να αποφανθεί επί της
αίτησης, ο Πρόεδρος συνεκτιµά τη συνολική επιβάρυνση του Δι-
καστηρίου, και ιδίως τον χρόνο εκκρεµότητας των λοιπών υπο-
θέσεων αναφορικά µε τον χρόνο εκκρεµότητας και τη φύση της
υπόθεσης για την οποία ζητείται η προτίµηση στην εκδίκαση.

5. Αν η αίτηση αφορά στην επίσπευση δηµοσίευσης της από-
φασης, ο Πρόεδρος την κοινοποιεί στον εισηγητή µε σχετικές
παρατηρήσεις του.

Άρθρο 110
Κλητεύσεις διαδίκων

1. Η κλήση για συζήτηση επιδίδεται στους διαδίκους τριάντα
(30) τουλάχιστον πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση. Η προ-
θεσµία αυτή µπορεί να συντµηθεί µέχρι οκτώ (8) πλήρεις ηµέρες
µε πράξη του Προέδρου του Δικαστηρίου.

2. Κλήτευση είναι και η προφορική ανακοίνωση της δικασίµου
από τη γραµµατεία, εφόσον βεβαιώνεται µε έγγραφο υπογρα-
φόµενο από τον αρµόδιο υπάλληλο και αυτόν στον οποίο απευ-
θύνεται η προφορική ανακοίνωση.

3. Η κλήση για συζήτηση µπορεί να συντάσσεται και µε χρήση
ΤΠΕ και εγκεκριµένης ηλεκτρονικής υπογραφής. Η επίδοση της
κλήσης του προηγούµενου εδαφίου γίνεται µε χρήση ΤΠΕ, εφό-
σον επιστραφεί στον αποστολέα του εγγράφου από τον παρα-
λήπτη ηλεκτρονική απόδειξη παραλαβής. Με κοινή απόφαση των
Υπουργών Δικαιοσύνης και Ψηφιακής Διακυβέρνησης καθορί-
ζονται τα τεχνικά θέµατα και οι λεπτοµέρειες για τη διαδικασία
ηλεκτρονικής επίδοσης, καθώς και κάθε αναγκαία λεπτοµέρεια
για την εφαρµογή του παρόντος. 

ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΠΤΟ
ΔΙΚΕΣ
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Άρθρο 111
Προσβαλλόµενες πράξεις

1. Στο ένδικο βοήθηµα της έφεσης σε Τµήµα υπόκεινται:
(α) οι πράξεις που εκδίδονται από το Δικαστήριο κατά την

άσκηση της ελεγκτικής αρµοδιότητας των οργάνων του,
(β) οι εκτελεστές ατοµικές διοικητικές πράξεις ή παραλείψεις,

οι οποίες εκδίδονται ή συντελούνται στο πλαίσιο (i) του ελέγχου
των λογαριασµών των δηµόσιων υπολόγων και των υπόχρεων σε
δηµόσια λογοδοσία, (ii) της απονοµής των συντάξεων κατά την
έννοια της 

περ. στ’ της παρ. 1 του άρθρου 98 του Συντάγµατος και της
εκτέλεσης των σχετικών συνταξιοδοτικών πράξεων ή αποφά-
σεων ή της πληρωµής των συντάξεων γενικά, περιλαµβανοµένων
και εκείνων που αφορούν σε καταλογισµό σύνταξης που ει-
σπράχθηκε αχρεωστήτως και (iii) της αστικής ευθύνης των πολι-
τικών ή στρατιωτικών υπαλλήλων, καθώς και των υπαλλήλων των
οργανισµών τοπικής αυτοδιοίκησης και λοιπών νοµικών προσώ-
πων δηµοσίου δικαίου.

2. Παράλειψη συντρέχει όταν η διοικητική αρχή, ενώ υποχρε-
ούται κατά τον νόµο, δεν εκδίδει εκτελεστή ατοµική διοικητική
πράξη για να ρυθµίσει ορισµένη έννοµη σχέση. Η παράλειψη
συντελείται µε την πάροδο άπρακτης της προθεσµίας που τάσ-
σει ο νόµος για την έκδοση, είτε αυτεπαγγέλτως είτε ύστερα από
αίτηση του ενδιαφεροµένου, της πράξης αυτής. Αν από τον νόµο
δεν τάσσεται τέτοια προθεσµία, η παράλειψη συντελείται µε την
πάροδο άπρακτου τριµήνου από την υποβολή της σχετικής αί-
τησης στη διοίκηση. Η παράλειψη συντελείται, επίσης, µε την έκ-
δοση θετικής διοικητικής πράξης, από την οποία συνάγεται
εµµέσως η βούληση της διοίκησης να µην προβεί στη ρύθµιση
ορισµένης έννοµης σχέσης.

3. Στις περιπτώσεις που προβλέπεται από τον νόµο διοικητική
προσφυγή κατά της πράξης ή της παράλειψης που πρέπει να
ασκηθεί σε ορισµένη προθεσµία ενώπιον του ίδιου ή ιεραρχικώς
προϊστάµενου ή άλλου ειδικώς κατεστηµένου οργάνου και συνε-
πάγεται τον έλεγχο της πράξης ή της παράλειψης κατά τον νόµο
και την ουσία (ενδικοφανής προσφυγή), η έφεση ασκείται παρα-
δεκτώς µόνο κατά της πράξης που εκδίδεται επί της προσφυγής
αυτής. Αν κατά της πράξης ή της παράλειψης προβλέπονται από
τον νόµο περισσότερες από µια διαδοχικές ενδικοφανείς προσφυ-
γές, η έφεση ασκείται παραδεκτώς µόνο κατά της πράξης που εκ-
δίδεται επί της τελευταίας από τις προσφυγές αυτές. Το
απαράδεκτο της έφεσης κατά τα προηγούµενα εδάφια δεν ισχύει,
αν η αρµόδια διοικητική αρχή παρέλειψε να ενηµερώσει τον εν-
διαφερόµενο µε οποιονδήποτε τρόπο πλήρως για την υποχρέωση
και για τους όρους άσκησης της ενδικοφανούς προσφυγής.

4. Αν παρέλθει η προθεσµία που τάσσει ειδικώς ο νόµος προς
έκδοση απόφασης για την ενδικοφανή προσφυγή ή, εφόσον δεν
τάσσεται τέτοια προθεσµία, αν παρέλθει άπρακτο τρίµηνο από
την άσκησή της, η έφεση ασκείται κατά της τεκµαιρόµενης από
την πάροδο της προθεσµίας απόρριψης της ενδικοφανούς προ-
σφυγής.

5. Η έφεση ασκείται παραδεκτώς και πριν από τη συντέλεση
της παράλειψης ή της τεκµαιρόµενης απόρριψης της ενδικοφα-
νούς προσφυγής, εφόσον όµως η συντέλεση αυτή έχει επέλθει
κατά την πρώτη συζήτηση της έφεσης.

6. Ρητή πράξη που εκδόθηκε µετά τη συντέλεση της παράλει-
ψης ή της τεκµαιρόµενης απόρριψης της ενδικοφανούς προσφυ-
γής και έως την πρώτη συζήτηση της έφεσης, λογίζεται ως
συµπροσβαλλόµενη. Μπορεί όµως και να προσβληθεί αυτοτε-
λώς.

7. Με την έφεση λογίζονται ως συµπροσβαλλόµενες και όλες
οι µεταγενέστερες πράξεις ή παραλείψεις που είναι συναφείς µε
την προσβαλλόµενη, εφόσον έχουν εκδοθεί ή συντελεστεί αντι-
στοίχως έως την πρώτη συζήτηση. Στην περίπτωση αυτή, η ανα-
βολή της συζήτησης για την υποβολή πρόσθετων λόγων, εφόσον
ζητηθεί, είναι υποχρεωτική. Οι πράξεις ή οι παραλείψεις αυτές
µπορεί να προσβληθούν και αυτοτελώς.

8. Η διοικητική αρχή οφείλει, σε κάθε περίπτωση, να χορηγεί
ατελώς στον ενδιαφερόµενο βεβαίωση για την ηµεροµηνία υπο-
βολής της κατά την παρ. 2 αίτησης ή για την ηµεροµηνία άσκη-

σης της κατά την παρ. 4 ενδικοφανούς προσφυγής.

Άρθρο 112
Νοµιµοποίηση

1. Η έφεση ασκείται από όποιον έχει έννοµο συµφέρον ή από
εκείνον στον οποίο αναγνωρίζεται τέτοιο δικαίωµα από ειδική
διάταξη νόµου, καθώς και από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρα-
τείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

2. Όταν µε έφεση προσβάλλονται πράξεις του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου, σύµφωνα µε όσα ορίζονται στην περ. α’  της παρ. 1 του
άρθρου 111, νοµιµοποιούνται παθητικά το Δηµόσιο, καθώς και ο
οργανισµός τοπικής αυτοδιοίκησης ή το νοµικό πρόσωπο υπέρ
του οποίου εκδόθηκε η προσβαλλόµενη πράξη. Όταν µε έφεση
προσβάλλονται εκτελεστές ατοµικές διοικητικές πράξεις ή πα-
ραλείψεις, σύµφωνα µε όσα ορίζονται στην περ. β’ της παρ. 1
του άρθρου 111, νοµιµοποιούνται παθητικά το Δηµόσιο, καθώς
και ο οργανισµός τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλο νοµικό πρό-
σωπο δηµοσίου δικαίου, στο οποίο ανήκει το όργανο που εξέ-
δωσε την προσβαλλόµενη πράξη ή που παρά τον νόµο
παρέλειψε την έκδοσή της και το πρόσωπο υπέρ του οποίου εκ-
δόθηκε η προσβαλλόµενη πράξη.

3. Αν η κατά την παρ. 2 εκτελεστή διοικητική πράξη ή παρά-
λειψη έχει ενσωµατωθεί σε µεταγενέστερη πράξη ή παράλειψη
του Δηµοσίου, του οργανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου
νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου, στη δίκη που δηµιουργεί-
ται, ύστερα από άσκηση έφεσης κατά της τελευταίας αυτής πρά-
ξης ή παράλειψης, νοµιµοποιείται παθητικά και το νοµικό
πρόσωπο, όργανο του οποίου εξέδωσε ή παρέλειψε να εκδώσει
την πράξη που ενσωµατώθηκε.

Άρθρο 113
Προθεσµία

1. Η έφεση ασκείται µέσα σε προθεσµία εξήντα (60) ηµερών,
η οποία εκκινεί για το Δηµόσιο τους οργανισµούς τοπικής αυτο-
διοίκησης, τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου και όσα
από τα νοµικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου χρηµατοδοτούνται
από εθνικούς ή ενωσιακούς πόρους, από την περιέλευση της
προσβαλλόµενης πράξης σ’ αυτούς. Το ίδιο ισχύει και για τον Γε-
νικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Για
όποιον έχει έννοµο συµφέρον, η προθεσµία αυτή εκκινεί από την
επίδοση ή την µε οποιονδήποτε τρόπο περιέλευση ή την αποδε-
δειγµένα πλήρη γνώση από αυτόν της προσβαλλόµενης πράξης.
Αν αυτός που έχει έννοµο συµφέρον για την άσκηση έφεσης δια-
µένει στην αλλοδαπή, η αντίστοιχη προθεσµία ορίζεται σε ενε-
νήντα (90) ηµέρες. Σε περίπτωση παράλειψης, η προθεσµία
εκκινεί από τη συντέλεσή της.

2. Η προθεσµία για την άσκηση έφεσης κατά εκτελεστής διοι-
κητικής πράξης ή παράλειψης διακόπτεται για µια µόνο φορά µε
την άσκηση κάθε διοικητικής προσφυγής, πλην εκείνης που προ-
βλέπεται από την παρ. 3 του άρθρου 111. Το κατά το πρώτο εδά-
φιο αποτέλεσµα επέρχεται, ακόµη και αν η διοικητική προσφυγή
έχει απευθυνθεί σε αναρµόδιο διοικητικό όργανο. Η προθεσµία
που διακόπηκε κατά το δεύτερο εδάφιο κινείται εξαρχής είτε από
την επίδοση της απάντησης για την απλή ή την ειδική διοικητική
προσφυγή είτε από την πάροδο άπρακτης της προθεσµίας που
τάσσει ο νόµος για απάντηση, αλλιώς από την πάροδο άπρακτων
τριάντα (30) ηµερών από την υποβολή της σχετικής αίτησης.

Άρθρο 114
Στοιχεία δικογράφου

1. Το δικόγραφο της έφεσης πρέπει να περιέχει, εκτός από τα
στοιχεία κάθε δικογράφου, και τα εξής στοιχεία:

(α) τον αριθµό και τη χρονολογία της προσβαλλόµενης πράξης
ή απόφασης,

(β) την αρχή που εξέδωσε την πράξη ή που παρέλειψε την έκ-
δοσή της,

(γ) τους λόγους έφεσης, κατά τρόπο σαφή και ορισµένο,
(δ) σαφές και συγκεκριµένο αίτηµα, και
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(ε) διορισµό αντικλήτου, όταν η έφεση ασκείται από ιδιώτη διά-
δικο.

2. Αίτηµα της έφεσης µπορεί να είναι:
(α) η ολική ή µερική ακύρωση της προσβαλλόµενης πράξης ή

παράλειψης, ή
(β) η τροποποίηση ή µεταρρύθµιση της προσβαλλόµενης πρά-

ξης.
3. Αν η προσβαλλόµενη πράξη ή παράλειψη αφορά σε τρίτους,

στο δικόγραφο πρέπει να µνηµονεύονται σαφώς οι διευθύνσεις
της κατοικίας και του χώρου εργασίας ή της έδρας των τρίτων.

4. Η αόριστη µνεία στο δικόγραφο ότι προσβάλλεται και κάθε
συναφής πράξη ή παράλειψη δεν υποχρεώνει το Δικαστήριο,
εφόσον δεν συντρέχει η περίπτωση της παρ. 7 του άρθρου 111,
να ερευνήσει και ως προς τούτο την υπόθεση.

5. Στο δικόγραφο της έφεσης πρέπει να προσαρτάται και αν-
τίγραφο της προσβαλλόµενης πράξης ή απόφασης.

Άρθρο 115
Πρόσθετοι λόγοι

1. Πρόσθετοι λόγοι έφεσης επιτρέπεται να υποβληθούν µε ξε-
χωριστό δικόγραφο που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικα-
στηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση,
µε σηµείωση πάνω σ’ αυτό πράξης κατάθεσης. 

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδε-
ται µε ποινή απαραδέκτου, δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν
από τη συζήτηση, µε επιµέλεια του εκκαλούντος, στον εφεσί-
βλητο και σε εκείνον που ήδη έχει ασκήσει παρέµβαση. 

Άρθρο 116
Εξουσίες του Δικαστηρίου

1. Το Δικαστήριο ελέγχει την προσβαλλόµενη πράξη ή παρά-
λειψη κατά τον νόµο και την ουσία, µέσα στα όρια της έφεσης
και των πρόσθετων λόγων. Κατ’ εξαίρεση, ο κατά τον νόµο έλεγ-
χος της προσβαλλόµενης πράξης ή παράλειψης χωρεί και αυτε-
παγγέλτως, εκτεινόµενος στο σύνολό της, προκειµένου να
διακριβωθεί αν:

(α) συντρέχουν οι λόγοι των περ. α’και γ’της παρ. 3, ή
(β) η πράξη δεν έχει νόµιµο έρεισµα, ή
(γ) υπάρχει παραβίαση δεδικασµένου.
2. Αν η έφεση στρέφεται κατά ρητής πράξης, το Δικαστήριο

κατά την επίλυση της διαφοράς είτε δέχεται την έφεση εν όλω ή
εν µέρει και ακυρώνει ολικώς ή µερικώς την πράξη ή την µεταρ-
ρυθµίζει, είτε απορρίπτει την έφεση.

3. Το Δικαστήριο ακυρώνει την πράξη και αναπέµπει την υπό-
θεση στη διοίκηση για να ενεργήσει τα νόµιµα αν:

(α) η πράξη έχει εκδοθεί από αναρµόδιο όργανο, ή
(β) το συλλογικό όργανο που εξέδωσε την πράξη δεν έχει νό-

µιµη συγκρότηση ή σύνθεση, ή
(γ) συντρέχει παράβαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας, ο

οποίος έχει ταχθεί για την έκδοση της πράξης, ή
(δ) η διοίκηση δεν έχει ασκήσει τη διακριτική της εξουσία.
4. Αν η έφεση στρέφεται κατά παράλειψης οφειλόµενης νόµι-

µης ενέργειας, το Δικαστήριο κατά την επίλυση της διαφοράς,
είτε ακυρώνει ολικώς ή µερικώς την παράλειψη και αναπέµπει
την υπόθεση στη διοίκηση για να προβεί στην οφειλόµενη ενέρ-
γεια, είτε απορρίπτει την έφεση.

5. Με την απόφασή του το Δικαστήριο δεν δύναται να κατα-
στήσει χειρότερη τη θέση του εκκαλούντος.

6. Το Δικαστήριο εφαρµόζει τον κατά τον χρόνο της έκδοσης
της προσβαλλόµενης πράξης ή της συντέλεσης της παράλειψης
ισχύοντα νόµο.

7. Στις διαφορές από καταλογισµούς, καθώς και από τον κα-
νονισµό για πρώτη φορά σύνταξης, µπορεί να ζητηθεί µε την
έφεση και η επιδίκαση της χρηµατικής αξίωσης προς αποκατά-
σταση της ζηµίας του εκκαλούντος από την προσβαλλόµενη
πράξη ή παράλειψη. Όταν ζητείται η καταψήφιση του ποσού της
αξίωσης αυτής, επιπλέον του παραβόλου της έφεσης καταβάλ-
λεται τέλος δικαστικού ενσήµου, σύµφωνα µε το άρθρο 313.

Άρθρο 117
Απαράδεκτο δεύτερης έφεσης

1. Είναι απαράδεκτη η άσκηση δεύτερης έφεσης από τον ίδιο
διάδικο κατά της αυτής πράξης ως προς το ίδιο ή άλλο κεφάλαιο,
ή κατά της αυτής παράλειψης.

2. Κατ’ εξαίρεση, επιτρέπεται η άσκηση δεύτερης έφεσης,
όταν η πρώτη έχει απορριφθεί για οποιονδήποτε τυπικό λόγο,
εκτός της εκπρόθεσµης άσκησης. Η έφεση αυτή ασκείται εντός
προθεσµίας εξήντα (60) ηµερών από την κοινοποίηση της απορ-
ριπτικής απόφασης και τα αποτελέσµατα της άσκησής της ανα-
τρέχουν στον χρόνο άσκησης της πρώτης. Δεύτερη έφεση δεν
δύναται να ασκηθεί, αν έχουν παρέλθει τρία (3) έτη από τη δη-
µοσίευση της απορριπτικής απόφασης.

3. Έφεση από το δικόγραφο της οποίας παραιτήθηκε ο εκκα-
λών θεωρείται ότι δεν ασκήθηκε.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 21
ΑΙΤΗΣΗ ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΥ

Άρθρο 118
Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση

Η αίτηση καταλογισµού ασκείται από τον Γενικό Επίτροπο της
Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή, στις ειδικές περιπτώ-
σεις που προβλέπονται στον νόµο, από το αρµόδιο όργανο της
διοίκησης κατά: 

(α) πολιτικού ή στρατιωτικού υπαλλήλου του Κράτους, καθώς
και κατά υπαλλήλου οργανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου
νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου για κάθε ζηµιά που ο υπάλ-
ληλος προκάλεσε σ’ αυτά µε δόλο ή από βαριά αµέλεια, καθώς
και για την αποζηµίωση που το Κράτος, ο οργανισµός τοπικής
αυτοδιοίκησης ή άλλο νοµικό πρόσωπο δηµοσίου δικαίου κατέ-
βαλε σε κάθε τρίτο πρόσωπο για παράνοµη πράξη ή παράλειψη
που τελέστηκε µε δόλο ή από βαριά αµέλεια υπαλλήλου τους
κατά την εκτέλεση των καθηκόντων του, και 

(β) κάθε προσώπου, κατά του οποίου ειδική διάταξη νόµου
προβλέπει την άσκηση αίτησης καταλογισµού από τον Γενικό
Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή από άλλο
αρµόδιο κατά τον νόµο όργανο της διοίκησης.

Άρθρο 119
Στοιχεία αίτησης καταλογισµού

Η αίτηση καταλογισµού πρέπει να περιέχει τα εξής στοιχεία: 
(α) το ονοµατεπώνυµο, το πατρώνυµο και τον αριθµό φορολο-

γικού µητρώου ή τον αριθµό δελτίου αστυνοµικής ταυτότητας
του προσώπου κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση, 

(β) το ποσό για το οποίο ζητείται ο καταλογισµός, 
(γ) την ιδιότητα του προσώπου κατά του οποίου στρέφεται η

αίτηση, που καθιδρύει την αρµοδιότητα του Γενικού Επιτρόπου
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου να ζητήσει τον κατα-
λογισµό του, 

(δ) τη ζηµιογόνα πράξη ή παράλειψη που του αποδίδεται, 
(ε) τον αιτιώδη σύνδεσµο της πράξης ή της παράλειψής της

µε το ζηµιογόνο αποτέλεσµα.
Άρθρο 120
Αίτηµα προς τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγ-

κτικού Συνεδρίου για άσκηση αίτησης καταλογισµού

1. Η άσκηση από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου αίτησης καταλογισµού ζητείται µε ειδικό
αίτηµα προς αυτόν από: 

(α) τον αρµόδιο υπουργό, 
(β) τον δήµαρχο ή τον περιφερειάρχη για τους οργανισµούς

τοπικής αυτοδιοίκησης, 
(γ) το όργανο που κατά νόµο διοικεί ή εκπροσωπεί το νοµικό

πρόσωπο δηµοσίου δικαίου. 
2. Αν το όργανο που αιτείται την άσκηση αίτησης καταλογι-

σµού κατά την παρ. 1 δεν αποστέλλει µαζί µε το αίτηµά του τα
στοιχεία που προβλέπονται στο άρθρο 119, ο διοικητικός φάκε-
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λος επιστρέφεται και δύναται να επανυποβληθεί µετά τη συµπλή-
ρωσή του. 

3. Εφόσον τα υποχρεωτικά κατά το άρθρο 119 στοιχεία έχουν
αποσταλεί, ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού
Συνεδρίου δικαιούται να ζητεί από το όργανο που αιτείται τον κα-
ταλογισµό κάθε άλλο αναγκαίο κατά την κρίση του για τη βασι-
µότητα της αίτησης καταλογισµού στοιχείο. Το αίτηµα του
Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου
εκτελείται αµελλητί από το όργανο που αιτείται τον καταλογισµό.

Άρθρο 121
Ζηµιά που αναδεικνύεται στο πλαίσιο 

δικαστικής διαδικασίας

Εφόσον η ζηµία σε βάρος του Κράτους, οργανισµού τοπικής
αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου
αναδεικνύεται στο πλαίσιο ποινικής ή άλλης δικαστικής διαδικα-
σίας και δεν εγείρεται ζήτηµα παραγραφής της αξίωσης, το αί-
τηµα προς τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού
Συνεδρίου για την άσκηση αίτησης καταλογισµού δεν υποβάλ-
λεται και τα σχετικά στοιχεία του φακέλου δεν αποστέλλονται
πριν από την έκδοση τελεσίδικης δικαστικής απόφασης, µε την
οποία το Δικαστήριο αποφαίνεται για τη ζηµία, το φυσικό πρό-
σωπο που την προκάλεσε και τις ενέργειές του που αιτιωδώς συ-
νέβαλαν στην πρόκλησή της. 

Άρθρο 122
Διακοπή παραγραφής

Η άσκηση της αίτησης καταλογισµού διακόπτει την παρα-
γραφή της αξίωσης.

Άρθρο 123
Δεύτερη αίτηση καταλογισµού

Δεύτερη αίτηση καταλογισµού ασκείται παραδεκτώς εφόσον
η πρώτη απορρίφθηκε τελεσιδίκως για τυπικούς λόγους. Αν η αί-
τηση ασκηθεί εντός προθεσµίας εξήντα (60) ηµερών από την πε-
ριέλευση της τελεσίδικης απόφασης στον Γενικό Επίτροπο της
Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, τα αποτελέσµατα της
άσκησής της ανατρέχουν στον χρόνο άσκησης της πρώτης. 

Άρθρο 124
Κατάθεση αίτησης καταλογισµού

Η αίτηση καταλογισµού κατατίθεται στην αρµόδια γραµµατεία
του Δικαστηρίου, σύµφωνα µε το άρθρο 55. Ακολούθως, η αί-
τηση καταλογισµού κοινοποιείται, µε επιµέλεια της Γενικής Επι-
τροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, στο
πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση, καθώς και στο
διοικητικό όργανο που ζήτησε τον καταλογισµό. Οι κατά τόπο
υπηρεσίες του Ελεγκτικού Συνεδρίου και οι αστυνοµικές αρχές
υποχρεούνται σε κάθε περίπτωση να µεριµνούν για την κοινοποί-
ησή της κατά τα προαναφερόµενα, σε εκτέλεση της εντολής και
των σχετικών οδηγιών του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

Άρθρο 125
Διοικητικός φάκελος

1. Μετά την άσκηση της αίτησης καταλογισµού, ο φάκελος
που περιέχει τα στοιχεία στα οποία στηρίζεται η αίτηση καταλο-
γισµού περιέρχεται στο Τµήµα, ενώπιον του οποίου εκκρεµεί η
αίτηση.

2. Στο πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση καταλο-
γισµού παρέχονται από τη γραµµατεία του Δικαστηρίου, κατόπιν
αιτήµατός του το οποίο εγκρίνεται από τον Πρόεδρό του, αντί-
γραφα εκείνων των στοιχείων του φακέλου που είναι αναγκαία
για την άµυνά του, µε µέριµνα να µην κοινοποιούνται σ’ αυτόν
δεδοµένα προσωπικής κατάστασης τρίτων που δεν σχετίζονται
µε την υπόθεση.

Άρθρο 126
Επίσπευση εκδίκασης

Το πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση καταλογι-
σµού µπορεί να ζητήσει από τον Πρόεδρο του αρµόδιου Τµήµα-
τος την επίσπευση εκδίκασης της υπόθεσής του. Το ίδιο αίτηµα
µπορεί να υποβάλει και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον κρίνει ότι συντρέχουν λόγοι προ-
στασίας του γενικού συµφέροντος, το οποίο εκπροσωπεί.

Άρθρο 127
Αντιρρήσεις

1. Το πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση καταλο-
γισµού καταθέτει τις γραπτές αντιρρήσεις του στη γραµµατεία
του Δικαστηρίου σε προθεσµία δέκα (10) ηµερών πριν από τη δι-
κάσιµο. 

2. Το πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση καταλο-
γισµού κοινοποιεί τις αντιρρήσεις στον Γενικό Επίτροπο της Επι-
κρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου την ίδια ηµέρα της
κατάθεσής τους στη γραµµατεία του Δικαστηρίου. 

Άρθρο 128
Συµπλήρωση αποδείξεων

Το Δικαστήριο, όταν πιθανολογεί µεν τη βασιµότητα της αίτη-
σης αλλά δεν είναι σε θέση να σχηµατίσει πλήρη δικαστική πε-
ποίθηση, διατάσσει αποδείξεις για τα κρίσιµα πραγµατικά
περιστατικά, ζητώντας στοιχεία από τον αιτούντα ή κάθε δηµόσια
αρχή ή τρίτους, ή καλώντας φυσικά πρόσωπα ως µάρτυρες και
γενικά διατάσσοντας κάθε πρόσφορη ενέργεια για την απόδειξη
της αλήθειας.

Άρθρο 129
Εφαρµογή διατάξεων

1. Η παρ. 3 του άρθρου 81 εφαρµόζεται και στην αίτηση κατα-
λογισµού. 

2. Κατά τα λοιπά εφαρµόζονται οι διατάξεις του παρόντος για
την έφεση.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 22
ΑΓΩΓΗ

Άρθρο 130
Ενεργητική νοµιµοποίηση

1. Αγωγή µπορεί να ασκήσει εκείνος ο οποίος έχει κατά του
Δηµοσίου ή οργανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού
προσώπου δηµοσίου δικαίου χρηµατική αξίωση από έννοµη
σχέση δηµοσίου δικαίου, στο πλαίσιο:

(α) του ελέγχου των λογαριασµών των δηµόσιων υπολόγων
και των υπόχρεων σε δηµόσια λογοδοσία, 

(β) της απονοµής των συντάξεων κατά την έννοια της περ. στ’
της παρ. 1 του άρθρου 98 του Συντάγµατος και της εκτέλεσης
των σχετικών συνταξιοδοτικών πράξεων ή αποφάσεων ή την πλη-
ρωµή των συντάξεων γενικά, 

(γ) της αστικής ευθύνης των πολιτικών ή στρατιωτικών δηµό-
σιων υπαλλήλων, καθώς και των υπαλλήλων των οργανισµών το-
πικής αυτοδιοίκησης και των λοιπών νοµικών προσώπων
δηµοσίου δικαίου.

2. Σε άσκηση της αγωγής που προβλέπεται στην παρ. 1 αγω-
γής νοµιµοποιούνται και οι καθολικοί ή ειδικοί διάδοχοι.

3. Αγωγή µπορούν να ασκήσουν και οι δανειστές των δικαιού-
χων που αναφέρονται στις παρ. 1 και 2, εφόσον αυτοί δεν την
ασκούν (πλαγιαστική αγωγή), εκτός αν πρόκειται για προσωπο-
παγείς αξιώσεις.
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Άρθρο 131
Παθητική νοµιµοποίηση

Η αγωγή ασκείται κατά του Δηµοσίου ή του οργανισµού τοπι-
κής αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου
που είναι υπόχρεα προς ικανοποίηση της αξίωσης που προβλέ-
πεται στην παρ. 1 του άρθρου 130.

Άρθρο 132
Στοιχεία δικογράφου

1. Το δικόγραφο της αγωγής, εκτός από τα στοιχεία που προ-
βλέπονται στο άρθρο 59, πρέπει να περιέχει και:

(α) καθορισµό της έννοµης σχέσης από την οποία απορρέει η
αξίωση,

(β) σαφή έκθεση των πραγµατικών περιστατικών, καθώς και
τους λόγους που θεµελιώνουν κατά νόµο την αξίωση και δικαιο-
λογούν την άσκηση της αγωγής από τον ενάγοντα κατά του ενα-
γοµένου,

(γ) σαφώς καθορισµένο αίτηµα.
2. Αίτηµα της αγωγής µπορεί να είναι:
(α) η καταψήφιση της αξιούµενης παροχής, ή
(β) η αναγνώριση της αντίστοιχης αξίωσης.

Άρθρο 133
Απαγόρευση αιρέσεων

Άσκηση αγωγής υπό αίρεση δεν επιτρέπεται.

Άρθρο 134
Κύριες και επικουρικές βάσεις

Η αγωγή µπορεί να έχει, εκτός από την κύρια, και µία ή περισ-
σότερες επικουρικές πραγµατικές ή νοµικές βάσεις.

Άρθρο 135
Συνέπειες κατάθεσης και επίδοσης

1. Η εκκρεµοδικία αρχίζει µε την κατάθεση της αγωγής και
λήγει µε τη δηµοσίευση της οριστικής απόφασης ή την κατάρ-
γηση της δίκης.

2. Τα κατά το ουσιαστικό δίκαιο έννοµα αποτελέσµατα της
άσκησης της αγωγής επέρχονται ως προς τον εναγόµενο από
την επίδοσή της σε αυτόν από τον ενάγοντα. Η παραγραφή, η
οποία σύµφωνα µε το προηγούµενο εδάφιο διακόπηκε, αρχίζει
πάλι µόνον από την τελεσιδικία της απόφασης ή την κατάργηση
της δίκης.

Άρθρο 136
Μεταβολή αιτήµατος

1. Μεταβολή της ιστορικής βάσης της αγωγής είναι απαράδε-
κτη. Με το υπόµνηµα που κατατίθεται σύµφωνα µε όσα ορίζονται
στο άρθρο 62, ο ενάγων µπορεί να συµπληρώσει, να διευκρινίσει
ή να διορθώσει τους ισχυρισµούς του, αρκεί να µη µεταβάλλεται
η ιστορική βάση της αγωγής.

2. Μεταβολή του αιτήµατος της αγωγής είναι απαράδεκτη.
Κατ’ εξαίρεση, ο ενάγων µπορεί, έως το τέλος της πρώτης συ-
ζήτησης, να περιορίσει το αίτηµα της αγωγής ή να το µετατρέψει
από καταψηφιστικό σε αναγνωριστικό ή από αναγνωριστικό σε
καταψηφιστικό.

Άρθρο 137
Πρόσθετοι λόγοι

1. Με την επιφύλαξη του άρθρου 136, πρόσθετοι λόγοι αγω-
γής επιτρέπεται να υποβληθούν µε ξεχωριστό δικόγραφο, που
κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15)
πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση µε σηµείωση πάνω σε
αυτό πράξης κατάθεσης.

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδε-

ται µε ποινή απαραδέκτου δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν
από τη συζήτηση µε επιµέλεια του ενάγοντος στον εναγόµενο
και σε εκείνον που ήδη έχει ασκήσει παρέµβαση.

Άρθρο 138
Παρεµπίπτουσα αγωγή

1. Με παρεµπίπτουσα αγωγή είναι δυνατόν να ζητηθούν:
(α) το παρεπόµενο του κύριου αντικειµένου της δίκης, ή
(β) συµπληρωµατική της αρχικής παροχή αν µετά την άσκηση

της αγωγής διευρύνθηκε κατά οποιονδήποτε τρόπο η αρχική
αξίωση του ενάγοντος.

2. Ως προς την άσκηση της παρεµπίπτουσας αγωγής εφαρµό-
ζονται αναλόγως οι διατάξεις για την άσκηση παρέµβασης.

Άρθρο 139
Αυτοτέλεια αγωγής

Με την εξαίρεση των υποθέσεων της παρ. 7 του άρθρου 116,
αγωγή για αξίωση που θεµελιώνεται στο παράνοµο εκτελεστής
διοικητικής πράξης ή παράλειψης δεν είναι απαράδεκτη, αν κατά
της πράξης ή της παράλειψης αυτής δεν ασκήθηκε έφεση.

Άρθρο 140
Εξουσία του Δικαστηρίου

1. Το Δικαστήριο κατά την επίλυση της διαφοράς είτε δέχεται
την αγωγή, εν όλω ή εν µέρει, και, ανάλογα µε το αίτηµά της, επι-
δικάζει την παροχή ή απλώς αναγνωρίζει τη σχετική αξίωση, είτε
απορρίπτει την αγωγή.

2. Με την επιφύλαξη των οριζοµένων σε ειδικές διατάξεις, αν
αντικείµενο αµφισβήτησης µεταξύ των µερών είναι το παράνοµο
εκτελεστής διοικητικής πράξης ή παράλειψης, το Δικαστήριο,
εφόσον δεν υπάρχει δεδικασµένο, κρίνει παρεµπιπτόντως τη νο-
µιµότητα της πράξης ή της παράλειψης αυτής.

Άρθρο 141
Απαγόρευση άσκησης δεύτερης αγωγής

1. Είναι απαράδεκτη η άσκηση δεύτερης αγωγής µε το αυτό
αντικείµενο από τον ίδιο ενάγοντα.

2. Κατ’ εξαίρεση, επιτρέπεται η άσκηση δεύτερης αγωγής
όταν η πρώτη έχει απορριφθεί τελεσιδίκως για λόγους τυπικούς.
Η αγωγή αυτή ασκείται εντός προθεσµίας εξήντα (60) ηµερών
από την κοινοποίηση της τελεσίδικης απόφασης, και τα αποτε-
λέσµατα της άσκησής της ανατρέχουν στον χρόνο άσκησης της
πρώτης. Δεύτερη αγωγή δεν δύναται να ασκηθεί αν έχουν πα-
ρέλθει τρία (3) έτη από τη δηµοσίευση της απορριπτικής απόφα-
σης.

3. Αγωγή από το δικόγραφο της οποίας παραιτήθηκε ο ενάγων
θεωρείται ότι δεν ασκήθηκε.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 23
ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΚΤΕΛΕΣΗΣ

Άρθρο 142
Προσβαλλόµενες πράξεις

1. Ανακοπή εκτέλεσης ενώπιον Τµήµατος του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου χωρεί εφόσον η διαδικασία της διοικητικής εκτέλεσης
αφορά σε απαιτήσεις που ανάγονται σε υποθέσεις (α) ελέγχου
των λογαριασµών των δηµόσιων υπολόγων και των υπόχρεων σε
δηµόσια λογοδοσία, (β) απονοµής των συντάξεων κατά την έν-
νοια της περ. στ’της παρ. 1 του άρθρου 98 του Συντάγµατος και
εκτέλεσης των σχετικών συνταξιοδοτικών πράξεων ή αποφά-
σεων ή της πληρωµής των συντάξεων γενικά, περιλαµβανοµένων
και εκείνων που αφορούν σε καταλογισµό σύνταξης που ει-
σπράχθηκε αχρεωστήτως και (γ) αστικής ευθύνης των πολιτικών
ή στρατιωτικών υπαλλήλων, καθώς και των υπαλλήλων των ορ-
γανισµών τοπικής αυτοδιοίκησης και των λοιπών νοµικών προ-
σώπων δηµοσίου δικαίου. 
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2. Η ανακοπή εκτέλεσης ασκείται ιδίως κατά:
(α) της πράξης της ταµειακής βεβαίωσης του εσόδου,
(β) της κατασχετήριας έκθεσης,
(γ) του προγράµµατος πλειστηριασµού,
(δ) της έκθεσης πλειστηριασµού, 
(ε) του πίνακα κατάταξης.
3. Ανακοπή εκτέλεσης, επίσης, χωρεί κατά:
(α) της αρνητικής δήλωσης νοµικού προσώπου δηµοσίου δι-

καίου ως τρίτου, σύµφωνα µε το άρθρο 34 του Κώδικα Είσπρα-
ξης Δηµοσίων Εσόδων (ν.δ. 356/1974, Α’90), εφόσον και η
υποχρέωση του τρίτου είναι δηµοσίου δικαίου,

(β) της δήλωσης του προϊσταµένου της αρµόδιας οικονοµικής
υπηρεσίας για την ύπαρξη απαίτησης δηµοσίου δικαίου ή προ-
νοµίου του Δηµοσίου, σύµφωνα µε την παρ. 1 του άρθρου 62 του
ιδίου Κώδικα.

4. Με το ένδικο βοήθηµα της ανακοπής εκτέλεσης δεν θεω-
ρούνται ως συµπροσβαλλόµενες οι µεταγενέστερες και συνα-
φείς προς την προσβαλλόµενη, πράξεις ή παραλείψεις, έστω και
αν έχουν εκδοθεί ή συντελεστεί αντιστοίχως έως την πρώτη συ-
ζήτηση της ανακοπής.

5. Η ανακοπή για την ακύρωση πλειστηριασµού ή αναπλειστη-
ριασµού ακινήτου είναι απαράδεκτη, αν δεν εγγραφεί στο βιβλίο
διεκδικήσεων της περιφέρειας όπου βρίσκεται το ακίνητο µέσα
σε τριάντα (30) ηµέρες από την κατάθεσή της. Σε αυτή την περί-
πτωση επιτρέπεται νέα ανακοπή µέσα στην προθεσµία του άρ-
θρου 144.

Άρθρο 143
Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση

1. Προς άσκηση ανακοπής εκτέλεσης νοµιµοποιείται εκείνος
που έχει άµεσο, προσωπικό και ενεστώς έννοµο συµφέρον ή
στον οποίο αναγνωρίζεται τέτοιο δικαίωµα από ειδική διάταξη
νόµου.

2. Η ανακοπή εκτέλεσης στρέφεται όταν: 
(α) η εκτέλεση επισπεύδεται από την αρµόδια οικονοµική υπη-

ρεσία του Δηµοσίου, κατά του Δηµοσίου,
(β) η εκτέλεση επισπεύδεται από την αρµόδια οικονοµική υπη-

ρεσία του Δηµοσίου, αλλά για την ικανοποίηση απαίτησης άλλου
νοµικού προσώπου, κατά του Δηµοσίου και κατά του δικαιούχου
της απαίτησης νοµικού προσώπου, 

(γ) η εκτέλεση επισπεύδεται από την οικονοµική υπηρεσία ορ-
γανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού προσώπου δη-
µοσίου δικαίου υπέρ των οποίων εφαρµόζονται οι διατάξεις του
Κώδικα Είσπραξης Δηµοσίων Εσόδων, κατά του επισπεύδοντος
την εκτέλεση οργανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή του άλλου
νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου, 

(δ) προσβάλλεται ο πίνακας κατάταξης, κατά του επισπεύδον-
τος την εκτέλεση και κατά του δανειστή του οποίου η κατάταξη
προσβάλλεται,

(ε) προσβάλλεται η αρνητική δήλωση νοµικού προσώπου δη-
µοσίου δικαίου ως τρίτου σύµφωνα µε το άρθρο 34 του Κώδικα
Είσπραξης Δηµοσίων Εσόδων, εφόσον η υποχρέωση του τρίτου
είναι δηµοσίου δικαίου, κατά του τρίτου στα χέρια του οποίου
επιβάλλεται η κατάσχεση.

(στ) προσβάλλεται η δήλωση του προϊσταµένου της αρµόδιας
οικονοµικής υπηρεσίας για την ύπαρξη απαίτησης δηµοσίου δι-
καίου ή προνοµίου του Δηµοσίου, κατά του Δηµοσίου.

3. Η ανακοπή, όταν στρέφεται κατά της έκθεσης πλειστηρια-
σµού, κοινοποιείται µε ποινή απαραδέκτου στον αρµόδιο υπάλ-
ληλο του πλειστηριασµού και στον υπερθεµατιστή. Όταν
στρέφεται κατά του πίνακα κατάταξης, κοινοποιείται µε ποινή
απαραδέκτου στους αναγγελθέντες δανειστές και στον αρµόδιο
υπάλληλο του πλειστηριασµού. 

Άρθρο 144
Προθεσµία

1. Η ανακοπή εκτέλεσης ασκείται µέσα σε προθεσµία τριάντα
(30) ηµερών η οποία αρχίζει:

(α) στις περ. α’, β’ και δ’της παρ. 2 του άρθρου 142, από την

επίδοση, αλλιώς από την πλήρη γνώση της πράξης ταµειακής
βεβαίωσης, της κατασχετήριας έκθεσης και της έκθεσης πλει-
στηριασµού, αντιστοίχως,

(β) στην περ. ε’ της παρ. 2 του άρθρου 142, από την επίδοση
της γραπτής πρόσκλησης του αρµόδιου για τον πλειστηριασµό
υπαλλήλου προς τους δανειστές για να λάβουν γνώση του πί-
νακα κατάταξης,

(γ) στην περ. α’της παρ. 3 του άρθρου 142, από την επίδοση
της δήλωσης του τρίτου ή την περιέλευση της σχετικής έκθεσης
του ειρηνοδίκη, στον προϊστάµενο της οικονοµικής υπηρεσίας
που επισπεύδει την εκτέλεση,

(δ) στην περ. β’ της παρ. 3 του άρθρου 142, από την περιέ-
λευση στον σύνδικο του πίνακα των βεβαιωµένων υπέρ του Δη-
µοσίου χρεών του οφειλέτη,

(ε) σε κάθε άλλη περίπτωση άσκησης ανακοπής εκτέλεσης,
από την επίδοση, αλλιώς από την πλήρη γνώση της προσβαλλό-
µενης πράξης.

2. Στην περ. γ’ της παρ. 2 του άρθρου 142, η ανακοπή ασκείται
µέσα σε προθεσµία δέκα (10) ηµερών, η οποία αρχίζει από την
επίδοση του προγράµµατος πλειστηριασµού.

3. Σε καµία περίπτωση δεν µπορεί να ασκηθεί ανακοπή εκτέ-
λεσης αν έχουν περάσει έξι (6) µήνες από τη διενέργεια του πλει-
στηριασµού.

Άρθρο 145
Περιεχόµενο

Το δικόγραφο της ανακοπής εκτέλεσης, εκτός από τα στοιχεία
κάθε δικογράφου, πρέπει να µνηµονεύει µε ακρίβεια την προ-
σβαλλόµενη πράξη και τον εκδότη της. Επίσης, πρέπει να περιέ-
χει σαφείς και συγκεκριµένους λόγους, καθώς και σχετικό
αίτηµα.

Άρθρο 146
Πρόσθετοι λόγοι

1. Πρόσθετοι λόγοι ανακοπής εκτέλεσης επιτρέπεται να υπο-
βληθούν µε ξεχωριστό δικόγραφο, που κατατίθεται στη γραµµα-
τεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από
τη συζήτηση, µε σηµείωση πάνω σε αυτό πράξης κατάθεσης. 

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδε-
ται µε ποινή απαραδέκτου, δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν
από τη συζήτηση, µε επιµέλεια του ανακόπτοντος, σε εκείνους
κατά των οποίων στρέφεται η ανακοπή εκτέλεσης. 

Άρθρο 147
Οµοδικία, συνάφεια, σώρευση και συνεκδίκαση

1. Ως προς την οµοδικία, τη συνάφεια και τη συνεκδίκαση
εφαρµόζονται αναλόγως τα άρθρα 45 έως 51, 56, 57 και 92.

2. Περισσότερα ένδικα βοηθήµατα κατά πράξεων που έχουν
εκδοθεί στο πλαίσιο της ίδιας διοικητικής εκτέλεσης, ή ένδικα
µέσα κατά των σχετικών αποφάσεων, µπορεί να σωρευθούν, κυ-
ρίως ή επικουρικώς, στο ίδιο εισαγωγικό της δίκης δικόγραφο.

3. Η ανακοπή εκτέλεσης κατά της πράξης ταµειακής βεβαί-
ωσης µπορεί να σωρευθεί, κυρίως ή επικουρικώς, στο ίδιο εισα-
γωγικό της δίκης δικόγραφο µε την κατά το άρθρο 111 έφεση
κατά της πράξης που συνιστά τον τίτλο, µε βάση τον οποίο έγινε
η βεβαίωση. Στην περίπτωση αυτή, εφόσον η έφεση ασκείται εµ-
προθέσµως, λογίζεται πάντοτε εµπρόθεσµη και η ανακοπή.

Άρθρο 148
Συζήτηση

1. Η ανακοπή εκτέλεσης εκδικάζεται από το αρµόδιο Τµήµα. 
2. Σε περίπτωση ανακοπής κατά προγράµµατος πλειστηρια-

σµού ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου, ή ο από αυτόν οριζόµενος
δικαστής, ορίζει αµέσως δικάσιµο, η οποία πρέπει να απέχει δύο
(2) τουλάχιστον πλήρεις ηµέρες από τη διενέργεια του πλειστη-
ριασµού. Αντίγραφο του δικογράφου που κατατέθηκε, µαζί µε
την πράξη ορισµού δικασίµου, επιδίδεται µε τη φροντίδα του
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ανακόπτοντος στα πρόσωπα κατά των οποίων στρέφεται η ανα-
κοπή µέσα σε προθεσµία που ορίζεται από το Δικαστήριο και η
οποία δεν επιτρέπεται να απέχει λιγότερο από µία (1) πλήρη
ηµέρα από τη δικάσιµο. Στην περίπτωση αυτή δεν χωρούν πρό-
σθετοι λόγοι.

Άρθρο 149
Παρέµβαση

1. Εκείνοι στους οποίους κοινοποιείται η ανακοπή εκτέλεσης
σύµφωνα µε την παρ. 3 του άρθρου 143 µπορούν να ασκήσουν
πρόσθετη παρέµβαση προς υποστήριξη του διαδίκου υπέρ του
οποίου έχουν έννοµο συµφέρον να αποβεί η δίκη.

2. Η παρέµβαση ασκείται µε προφορική δήλωση στο ακροα-
τήριο.

Άρθρο 150
Εξουσία του Δικαστηρίου

1. Το Δικαστήριο ελέγχει την προσβαλλόµενη πράξη κατά τον
νόµον και την ουσία στα όρια της ανακοπής εκτέλεσης, τα οποία
προσδιορίζονται από τους λόγους και το αίτηµά της.

2. Κατ’ εξαίρεση, ο κατά τον νόµον έλεγχος της προσβαλλό-
µενης πράξης χωρεί και αυτεπαγγέλτως, εκτεινόµενος στο σύ-
νολό της, προκειµένου να διακριβωθεί αν:

(α) η πράξη έχει εκδοθεί από αναρµόδιο όργανο, ή
(β) υπάρχει παραβίαση δεδικασµένου.
3. Κατά τον έλεγχο του κύρους των προσβαλλόµενων µε την

ανακοπή πράξεων της εκτέλεσης δεν επιτρέπεται ο παρεµπίπτων
έλεγχος της νοµιµότητας προηγούµενων πράξεων της εκτέλε-
σης.

4. Στην περίπτωση της ανακοπής κατά ταµειακής βεβαίωσης,
επιτρέπεται ο παρεµπίπτων έλεγχος, κατά τον νόµον και την
ουσία, του τίτλου βάσει του οποίου έγινε η βεβαίωση, εφόσον
δεν προβλέπεται κατ’ αυτού ένδικο βοήθηµα που επιτρέπει τον
έλεγχό του, κατά τον νόµον και την ουσία, ή δεν υφίσταται σχε-
τικώς δεδικασµένο.

5. Ισχυρισµοί που αφορούν στην απόσβεση της απαίτησης για
την ικανοποίηση της οποίας επισπεύδεται η εκτέλεση µπορεί να
προβάλλονται µε την ευκαιρία άσκησης ανακοπής εκτέλεσης
κατά της ταµειακής βεβαίωσης ή οποιασδήποτε πράξης της
εκτέλεσης, πρέπει δε να αποδεικνύονται αµέσως.

Άρθρο 151
Απόφαση

Το Δικαστήριο, αν διαπιστώσει παράβαση νόµου ή ουσιαστικές
πληµµέλειες της προσβαλλόµενης πράξης, προβαίνει στην ολική
ή µερική ακύρωση ή στην τροποποίησή της. Σε διαφορετική πε-
ρίπτωση, προβαίνει στην απόρριψη της ανακοπής εκτέλεσης.

Άρθρο 152
Ένδικα µέσα

1. Οι αποφάσεις που εκδίδονται επί ανακοπής εκτέλεσης υπό-
κεινται στα ένδικα µέσα της αίτησης αναίρεσης, της αίτησης ανα-
θεώρησης, της αίτησης διόρθωσης ή ερµηνείας, της ανακοπής
ερηµοδικίας και της τριτανακοπής, όπου εφαρµόζονται αναλό-
γως τα Κεφάλαια 26 έως 31.

2. Η προθεσµία για την άσκηση των ένδικων µέσων είναι
τριάντα (30) ηµέρες, εκτός αν πρόκειται για απόφαση που εκδό-
θηκε ύστερα από άσκηση ανακοπής κατά προγράµµατος πλει-
στηριασµού, οπότε η προθεσµία είναι δέκα (10) ηµέρες.

3. Δικαίωµα άσκησης ένδικων µέσων κατά της απόφασης επί
της ανακοπής εκτέλεσης έχει σε κάθε περίπτωση και ο Γενικός
Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

Άρθρο 153
Λήψη µέτρων

1. Το αρµόδιο Τµήµα, ύστερα από προηγούµενη αίτηση, απο-
φαίνεται για κάθε αµφισβήτηση που αφορά:

(α) στον ορισµό ή την αντικατάσταση µεσεγγυούχου ή φύλακα
και εν γένει τη µεσεγγύηση ή τη φύλαξη κινητών ή ακινήτων, ή

(β) στην εκκαθάριση ή τον προσδιορισµό των εξόδων και των
δικαιωµάτων της εκτέλεσης.

2. Προς υποβολή της αίτησης νοµιµοποιείται ο οφειλέτης, το
Δηµόσιο, το νοµικό πρόσωπο που επισπεύδει την εκτέλεση,
καθώς και κάθε τρίτος που έχει έννοµο συµφέρον προς τούτο.

3. Ως προς την προδικασία και την κύρια διαδικασία εφαρµό-
ζεται αναλόγως το Κεφάλαιο 18.

4. Κατά την εκδίκαση της αίτησης, ως προς την αξιολόγηση
των προβαλλόµενων ισχυρισµών, αρκεί η πιθανολόγηση.

5. Ειδικά στην περ. β’ της παρ. 1, η αίτηση υποβάλλεται, µαζί
µε σχετικό πίνακα τον οποίο συντάσσει ο δικαιούχος, στον προ-
ϊστάµενο της αρµόδιας οικονοµικής υπηρεσίας που επισπεύδει
την εκτέλεση. Ο τελευταίος διατυπώνει εγγράφως τις παρατη-
ρήσεις του ως προς τη νοµιµότητα και την ακρίβεια των κονδυ-
λίων, και διαβιβάζει, χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, το σχετικό
έγγραφο στο Δικαστήριο, συγχρόνως δε το κοινοποιεί µαζί µε
αντίγραφο του πίνακα στον οφειλέτη.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 24
ΔΙΚΑΙΗ ΙΚΑΝΟΠΟΙΗΣΗ

Άρθρο 154
Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση

1. Οποιοσδήποτε από τους διαδίκους, εκτός από τους κυβερ-
νητικούς οργανισµούς κατά την έννοια του άρθρου 34 της Ευ-
ρωπαϊκής Σύµβασης για την Προάσπιση των Δικαιωµάτων του
Ανθρώπου και των Θεµελιωδών Ελευθεριών, που έλαβε µέρος
σε δίκη ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου, µπορεί να ζητήσει µε
αίτησή του δίκαιη ικανοποίηση, προβάλλοντας ότι η διαδικασία
για την εκδίκαση της υπόθεσης διήρκεσε πέραν του εύλογου
χρόνου που απαιτείται για τη διάγνωση των πραγµατικών και νο-
µικών ζητηµάτων που ανέκυψαν στη δίκη.

2. Η αίτηση στρέφεται κατά του Δηµοσίου, νοµίµως εκπροσω-
πούµενου από τον Υπουργό Οικονοµικών.

Άρθρο 155
Προθεσµία

Η αίτηση ασκείται ανά βαθµό δικαιοδοσίας εντός προθεσµίας
έξι (6) µηνών. Η προθεσµία αυτή αρχίζει από τη δηµοσίευση της
οριστικής απόφασης του Δικαστηρίου που εκδόθηκε µετά τη
δίκη για την οποία ο αιτών παραπονείται ότι υπήρξε υπέρβαση
της εύλογης διάρκειάς της.

Άρθρο 156
Άσκηση

1. Η αίτηση κατατίθεται στην αρµόδια γραµµατεία του Δικα-
στηρίου.

2. Για την κατάθεση, συντάσσεται έκθεση, η οποία διαλαµβάνει
τη χρονολογία της κατάθεσης, το ονοµατεπώνυµο του υπαλλή-
λου που παρέλαβε την αίτηση και εκείνου που την κατέθεσε,
καθώς και τον αριθµό καταχώρισής της στο οικείο βιβλίο ή στο
ειδικό πρωτόκολλο κατάθεσης κατά περίπτωση, υπογράφεται δε
από τον υπάλληλο που την παραλαµβάνει, καθώς και από εκείνον
που την καταθέτει.

3. Η αίτηση υπογράφεται από δικηγόρο.

Άρθρο 157
Περιεχόµενο

1. Ο αιτών µνηµονεύει στην αίτησή του το Δικαστήριο ενώπιον
του οποίου προβάλλει ότι υπήρξε αδικαιολόγητη καθυστέρηση,
αναφέρει τις αναβολές που δόθηκαν µε πρωτοβουλία των διαδί-
κων ή του Δικαστηρίου, περιγράφει συνοπτικά τα ανακύψαντα
νοµικά ή πραγµατικά ζητήµατα και λαµβάνει θέση επί της πολυ-
πλοκότητάς τους.

2. Ο αιτών δεν δικαιούται σε αίτησή του για υπέρβαση της εύ-
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λογης διάρκειας της δίκης ενώπιον της Ολοµέλειας να ζητήσει
δίκαιη ικανοποίηση και για την υπέρβαση της εύλογης διάρκειας
δίκης ενώπιον Τµήµατος.

3. Η αίτηση περιέχει το όνοµα και τη διεύθυνση κατοικίας εκεί-
νου που την ασκεί, χρονολογία, υπογραφή, καθώς και την ηλε-
κτρονική διεύθυνση ή τον αριθµό τηλεφώνου του αιτούντος ή
του πληρεξούσιου δικηγόρου του.

Άρθρο 158
Προδικασία

1. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου που εξέδωσε την απόφαση
επί της υπόθεσης για την οποία ζητείται δίκαιη ικανοποίηση λόγω
υπέρβασης της εύλογης διάρκειας αυτής, ορίζει µε πράξη του
Σύµβουλο ή Πάρεδρο για την εκδίκασή της.

2. Με την πράξη της παρ. 1, η οποία κοινοποιείται στον δικη-
γόρο που υπογράφει την αίτηση, και, µαζί µε αντίγραφο της αί-
τησης, στον Υπουργό Οικονοµικών, ορίζεται επίσης η ηµέρα
συζήτησης της αίτησης σε δηµόσια συνεδρίαση, η οποία δεν
µπορεί να απέχει πέραν των πέντε (5) µηνών από την κατάθεση
της αίτησης. Η κοινοποίηση αυτή γίνεται τριάντα (30) τουλάχι-
στον ηµέρες πριν από την ηµεροµηνία της συζήτησης.

3. Η γραµµατεία του Δικαστηρίου που εξέδωσε την οικεία από-
φαση υποχρεούται να υποβάλει στον αρµόδιο δικαστή αναλυτική
έκθεση για την πορεία, καθώς και τα στοιχεία της υπόθεσης δε-
καπέντε (15) τουλάχιστον ηµέρες πριν από τη συζήτηση της αί-
τησης. Η έκθεση και τα ίδια ως άνω στοιχεία τίθενται στη διάθεση
των διαδίκων µερών. Η αίτηση εκδικάζεται ακόµη και σε περί-
πτωση µη υποβολής της ανωτέρω έκθεσης.

4. Αν έχει ασκηθεί αίτηση αναίρεσης κατά της ως άνω απόφα-
σης και η δικογραφία έχει διαβιβαστεί στην Ολοµέλεια, η αρµό-
δια γραµµατεία διαβιβάζει αντίγραφα των διαδικαστικών
εγγράφων στο Τµήµα ενώπιον του οποίου εκκρεµεί η αίτηση.

5. Στην αρχή κάθε δικαστικού έτους, ο Πρόεδρος του Δικα-
στηρίου ορίζει τις δικασίµους των αιτήσεων για δίκαιη ικανοποί-
ηση και τους Συµβούλους και Παρέδρους του Ελεγκτικού
Συνεδρίου που µετέχουν σε κάθε δικάσιµο.

Άρθρο 159
Συζήτηση

1. Η αίτηση εκδικάζεται από Σύµβουλο ή Πάρεδρο του Ελεγ-
κτικού Συνεδρίου.

2. Κατά τη συζήτηση της αίτησης οι διάδικοι καλούνται µε επι-
µέλεια της γραµµατείας του Δικαστηρίου.

3. Το Δηµόσιο λαµβάνει θέση επί της δικονοµικής συµπεριφο-
ράς των διαδίκων και των αρµόδιων κρατικών αρχών κατά την
εξέλιξη της δίκης, καθώς και επί της πολυπλοκότητας της υπό-
θεσης και επικαλείται οποιοδήποτε άλλο στοιχείο κρίνει αναγκαίο
για τη διάγνωσή της.

Άρθρο 160
Απόφαση

1. Το Δικαστήριο αποφαίνεται αν συντρέχει υπέρβαση της εύ-
λογης διάρκειας της δίκης για τη διάρκεια της οποίας διατυπώ-
νεται παράπονο ότι υπερέβη τον εύλογο χρόνο, συνεκτιµώντας
ιδίως:

(α) την καταχρηστική ή παρελκυστική συµπεριφορά των δια-
δίκων κατά την εξέλιξη της δίκης, 

(β) την πολυπλοκότητα των τιθέµενων πραγµατικών και νοµι-
κών ζητηµάτων,

(γ) τη στάση των αρµόδιων κρατικών αρχών και
(δ) το διακύβευµα της υπόθεσης για τον αιτούντα.
2. Όταν διαπιστώνεται ότι συντρέχει υπέρβαση της εύλογης

διάρκειας της δίκης, το Δικαστήριο αποφαίνεται αν πρέπει να κα-
ταβληθεί χρηµατικό ποσό για τη δίκαιη ικανοποίηση. Σε καταφα-
τική περίπτωση, το Δικαστήριο ορίζει το ύψος του ποσού,
λαµβάνοντας υπόψη ιδίως την περίοδο υπέρβασης του εύλογου
χρόνου για την εκδίκαση της υπόθεσης κατά συνεκτίµηση των
κριτηρίων της παρ. 1, καθώς και την ικανοποίηση του αιτούντος

από άλλα µέτρα που προβλέπονται στην κείµενη νοµοθεσία για
την αποκατάσταση της βλάβης του. Τέτοια µέτρα είναι και η κα-
ταβολή από τον οφειλέτη τόκων υπερηµερίας σε όλη τη διάρκεια
της καθυστέρησης ή η επιδίκαση υπέρ του αιτούντος αυξηµένης
δικαστικής δαπάνης, κατά τα οριζόµενα στην παρ. 2 του άρθρου
59.

3. Αν γίνει δεκτή η αίτηση, επιβάλλονται στο Δηµόσιο τα έξοδα
του αιτούντος για τη σύνταξη της αίτησης και την παράσταση
του πληρεξούσιου δικηγόρου, τα οποία δεν µπορεί να υπερβαί-
νουν ποσό που ορίζεται για την άσκηση και συζήτηση της παρέµ-
βασης ενώπιον του Συµβουλίου της Επικρατείας. Σε περίπτωση
απόρριψης της αίτησης, µπορεί, κατ’ εκτίµηση των περιστάσεων,
να επιβάλλεται δαπάνη υπέρ του Δηµοσίου.

4. Η απόφαση δηµοσιεύεται εντός δύο (2) µηνών από τη συ-
ζήτηση της αίτησης και δεν υπόκειται σε ένδικα µέσα.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 25
ΔΙΚΗ ΕΠΙ ΠΑΡΑΠΟΜΠΩΝ ΣΤΗΝ ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ

Άρθρο 161
Παραποµπή ζητήµατος αντισυνταγµατικότητας

τυπικού νόµου

1. Όταν Τµήµα του Δικαστηρίου κρίνει διάταξη τυπικού νόµου
αντισυνταγµατική, παραπέµπει υποχρεωτικά το ζήτηµα στην
Ολοµέλεια, εκτός αν αυτό έχει κριθεί µε προηγούµενη απόφασή
της ή του Ανώτατου Ειδικού Δικαστηρίου. Ο Γενικός Επίτροπος
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου γνωµοδοτεί για το
παραπεµπόµενο ζήτηµα πριν από την οικεία δικάσιµο της Ολο-
µέλειας. 

2. Στη δίκη ενώπιον της Ολοµέλειας µπορεί να ασκηθεί η ειδική
παρέµβαση που προβλέπεται στο άρθρο 178.

Άρθρο 162
Προδικαστικό ερώτηµα

1. Τµήµα του Δικαστηρίου, όταν επιλαµβάνεται υπόθεσης στην
οποία ανακύπτει ζήτηµα γενικότερου ενδιαφέροντος που έχει
συνέπειες για ευρύτερο κύκλο προσώπων ή κρίνει ότι διάταξη
τυπικού νόµου αντίκειται σε διάταξη υπέρτερης τυπικής ισχύος,
χωρίς το ζήτηµα αυτό να έχει κριθεί µε προηγούµενη απόφαση
της Ολοµέλειας, µπορεί, µε απόφασή του που δεν υπόκειται σε
ένδικα µέσα, να υποβάλει σχετικό προδικαστικό ερώτηµα στην
Ολοµέλεια. Οι παρ. 4 και 6 του άρθρου 163 εφαρµόζονται και
στην περίπτωση αυτή. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου γνωµοδοτεί για το υποβαλλόµενο προδι-
καστικό ερώτηµα πριν από την οικεία δικάσιµο της Ολοµέλειας.

2. Η απόφαση της Ολοµέλειας είναι υποχρεωτική για το Τµήµα
που υπέβαλε το ερώτηµα και δεσµεύει τους παρεµβάντες ενώ-
πιον της Ολοµέλειας.

Άρθρο 163
Πρότυπη δίκη

1. Οποιοδήποτε ένδικο βοήθηµα ή µέσο ενώπιον οποιουδή-
ποτε Τµήµατος µπορεί, ύστερα από αίτηµα ενός των διαδίκων ή
του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου, να εισαχθεί για εκδίκαση ενώπιον της Ολοµέλειας µε
πράξη τριµελούς επιτροπής όταν µε αυτό τίθεται ζήτηµα γενικό-
τερου ενδιαφέροντος που έχει συνέπειες για ευρύτερο κύκλο
προσώπων. Η τριµελής επιτροπή αποτελείται από τον Πρόεδρο
του Δικαστηρίου, τον αρχαιότερο αντιπρόεδρο και τον πρόεδρο
του Τµήµατος, στο οποίο εκκρεµεί το ένδικο βοήθηµα ή µέσο.
Όταν το ένδικο βοήθηµα ή µέσο εκκρεµεί στο Τµήµα όπου προ-
εδρεύει ο αρχαιότερος αντιπρόεδρος, συµµετέχει στην επι-
τροπή, ως µέλος της, ο δεύτερος κατά την αρχαιότητα
αντιπρόεδρος.

2. Αν το αίτηµα υποβάλλεται από διάδικο, υπογράφεται επί
ποινή απαραδέκτου από δικηγόρο και συνοδεύεται από παρά-
βολο ύψους εκατό (100) ευρώ, το οποίο καταπίπτει υπέρ του Δη-
µοσίου σε περίπτωση απόρριψης του αιτήµατος. Το ύψος του
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παραβόλου µπορεί να αναπροσαρµόζεται µε κοινή απόφαση των
Υπουργών Οικονοµικών και Δικαιοσύνης. 

3. Το αίτηµα κοινοποιείται στους λοιπούς διαδίκους ή στον Γε-
νικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου κατά
περίπτωση, ανάλογα µε το ποιος υπέβαλε το αίτηµα σύµφωνα
µε την παρ. 1. Οι τελευταίοι δύνανται να καταθέτουν υποµνήµατα
ενώπιον της τριµελούς επιτροπής.

4. Η πράξη της τριµελούς επιτροπής που εκδίδεται επί του αι-
τήµατος δηµοσιεύεται σε δύο εφηµερίδες των Αθηνών και συνε-
πάγεται την αναστολή εκδίκασης των εκκρεµών υποθέσεων, στις
οποίες τίθεται το ίδιο ζήτηµα, τόσο εκείνων που δεν έχουν συζη-
τηθεί όσο και εκείνων που έχουν. Η αναστολή δεν καταλαµβάνει
την προσωρινή δικαστική προστασία.

5. Μετά την έκδοση της πράξης της τριµελούς επιτροπής για
την εισαγωγή της υπόθεσης στην Ολοµέλεια δεν επιτρέπεται πα-
ραίτηση από το υποβληθέν αίτηµα.

6. Στη δίκη δικαιούται να παρέµβει κάθε διάδικος σε εκκρεµή
δίκη, στην οποία τίθεται το ζήτηµα αυτό. Για την παρέµβαση της
παρούσας δεν καταλογίζεται δικαστική δαπάνη και η µη άσκησή
της δεν δηµιουργεί δικαίωµα άσκησης ανακοπής ερηµοδικίας ή
τριτανακοπής.

7. Μετά την επίλυση του ζητήµατος, η Ολοµέλεια µπορεί να
παραπέµπει το ένδικο βοήθηµα ή µέσο στο αρµόδιο Τµήµα για
περαιτέρω εξέταση.

8. Η απόφαση της Ολοµέλειας δεσµεύει τους διαδίκους της
ενώπιον αυτής δίκης, στους οποίους περιλαµβάνονται και οι πα-
ρεµβάντες.

Άρθρο 164
Απόφαση Ολοµέλειας

Στις περιπτώσεις που προβλέπονται στο παρόν Κεφάλαιο, η
Ολοµέλεια συγκροτείται σε δικαστικό σχηµατισµό, συνέρχεται
σε µείζονα σύνθεση και αποφαίνεται οριστικά.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 26
ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΙΡΕΣΗΣ

Άρθρο 165
Προσβαλλόµενες αποφάσεις

Το ένδικο µέσο της αίτησης αναίρεσης επιτρέπεται µόνο κατά
των οριστικών αποφάσεων των Τµηµάτων του Δικαστηρίου.

Άρθρο 166
Ποιοι ασκούν αίτηση αναίρεσης

1. Η αίτηση αναίρεσης ασκείται από οποιονδήποτε µετείχε στη
δίκη ενώπιον του Τµήµατος και ηττήθηκε. Δικαίωµα να ασκήσει
αίτηση αναίρεσης έχει και ο διάδικος που νίκησε, εφόσον δικαιο-
λογεί έννοµο συµφέρον, καθώς και ο Γενικός Επίτροπος της Επι-
κρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

2. Η αίτηση αναίρεσης στρέφεται κατά των διαδίκων της δίκης,
επί της οποίας εκδόθηκε η προσβαλλόµενη απόφαση. 

Άρθρο 167
Προθεσµία

1. Η αίτηση αναίρεσης ασκείται µέσα σε προθεσµία εξήντα
(60) ηµερών, η οποία εκκινεί για το Δηµόσιο, τους οργανισµούς
τοπικής αυτοδιοίκησης και τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου
δικαίου, καθώς και για όσα νοµικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου
χρηµατοδοτούνται από εθνικούς ή ενωσιακούς πόρους από την
περιέλευση της προσβαλλόµενης απόφασης σε αυτά. Το ίδιο
ισχύει και για τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτι-
κού Συνεδρίου. Για τον ιδιώτη διάδικο η προθεσµία αυτή εκκινεί
από την επίδοση ή την περιέλευση µε οποιονδήποτε τρόπο σε
αυτόν ή την αποδεδειγµένα πλήρη γνώση από αυτόν της προ-
σβαλλόµενης απόφασης. Αν ο έχων έννοµο συµφέρον για την
άσκηση αίτησης αναίρεσης διαµένει στην αλλοδαπή, η προθε-
σµία ορίζεται σε ενενήντα (90) ηµέρες.

2. Αν δεν επιδόθηκε η απόφαση, η προθεσµία της αίτησης
αναίρεσης είναι τρία (3) έτη, αρχόµενη από τη δηµοσίευση της
αναιρεσιβαλλόµενης απόφασης.

Άρθρο 168
Δεύτερη αίτηση αναίρεσης

Δεύτερη αίτηση αναίρεσης από τον ίδιο διάδικο κατά της ίδιας
απόφασης ως προς το αυτό ή άλλο κεφάλαιο της αναιρεσιβαλ-
λόµενης δεν επιτρέπεται, εκτός αν η πρώτη απορρίφθηκε για τυ-
πικό λόγο, µε εξαίρεση την εκπρόθεσµη άσκηση. 

Άρθρο 169
Περιεχόµενο δικογράφου

1. Το δικόγραφο της αίτησης αναίρεσης πρέπει να περιέχει,
εκτός από τα στοιχεία κάθε δικογράφου, και τα εξής:

(α) τον αριθµό και τη χρονολογία της αναιρεσιβαλλόµενης
απόφασης,

(β) τους λόγους αναίρεσης κατά τρόπο σαφή και ορισµένο,
(γ) διορισµό αντικλήτου, όταν η αίτηση ασκείται από ιδιώτη

διάδικο, 
(δ) σαφές και συγκεκριµένο αίτηµα.
2. Με την κατάθεση του δικογράφου της αίτησης αναίρεσης

κατατίθενται και δύο (2) αντίγραφα της αναιρεσιβαλλόµενης
απόφασης σε έγχαρτη µορφή ή ως ηλεκτρονικό έγγραφο που
φέρει εγκεκριµένη ηλεκτρονική υπογραφή ή εγκεκριµένη ηλε-
κτρονική σφραγίδα, µε την οποία επικυρώνεται η απόφαση.

Άρθρο 170
Λόγοι αναίρεσης

Αναίρεση επιτρέπεται για:
(α) υπέρβαση δικαιοδοσίας του Δικαστηρίου που εξέδωσε την

προσβαλλόµενη απόφαση,
(β) µη νόµιµη συγκρότηση ή κακή σύνθεσή του,
(γ) παραβίαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας,
(δ) εσφαλµένη ερµηνεία ή πληµµελή εφαρµογή του νόµου,
(ε) παράβαση του δεδικασµένου, 
(στ) έλλειψη νόµιµης βάσης ή αναιτιολόγητο, 
(ζ) παραµόρφωση του περιεχοµένου αποδεικτικού εγγράφου.

Άρθρο 171
Πρόσθετοι λόγοι

1. Οι πρόσθετοι λόγοι αναίρεσης ως προς τα κεφάλαια της
προσβαλλόµενης απόφασης που έχουν προσβληθεί ήδη µε την
αίτηση αναίρεσης και τα κεφάλαια εκείνα που αναγκαστικά συ-
νέχονται µε αυτά, ασκούνται µε δικόγραφο που κατατίθεται στη
γραµµατεία του Δικαστηρίου, δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες
πριν από τη συζήτηση της αναίρεσης, για την κατάθεση του
οποίου συντάσσεται έκθεση.

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδε-
ται στον αναιρεσίβλητο δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από
τη συζήτηση µε ποινή απαραδέκτου. 

Άρθρο 172
Απαράδεκτο λόγων αναίρεσης

1. Είναι απαράδεκτος λόγος αναίρεσης που στηρίζεται σε
ισχυρισµό ο οποίος δεν προτάθηκε νόµιµα στο Τµήµα, εκτός αν
πρόκειται για παράβαση που δεν µπορεί να προβληθεί στο
Τµήµα ή για σφάλµα που προκύπτει από την ίδια την απόφαση ή
αφορά σε ζήτηµα που εξετάζεται αυτεπαγγέλτως από το Τµήµα.

2. Είναι απαράδεκτος λόγος αναίρεσης που αποδίδει στην
προσβαλλόµενη απόφαση σφάλµα που προκλήθηκε από ενέρ-
γειες του αναιρεσείοντος ή προσώπων που ενεργούν στο όνοµά
του.

3. Είναι απαράδεκτος λόγος αναίρεσης κατά απόφασης του
Δικαστηρίου της παραποµπής, εφόσον µε τον λόγο αυτόν προ-
σβάλλεται η απόφαση κατά το τµήµα της εκείνο κατά το οποίο
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συµµορφώθηκε προς την αναιρετική απόφαση.

Άρθρο 173
Λόγοι αυτεπαγγέλτως εξεταζόµενοι

Το Δικαστήριο εξετάζει αυτεπαγγέλτως λόγους αναίρεσης
που αφορούν στη δηµόσια τάξη. Τέτοιοι λόγοι είναι ιδίως αυτοί
που αναφέρονται στη διάκριση των δικαιοδοσιών και το ανίσχυρο
λόγω αντισυνταγµατικότητας της εφαρµοσθείσας διάταξης
νόµου. 

Άρθρο 174
Όρια αναιρετικού ελέγχου

1. Η εκτίµηση από το Τµήµα των αποδεικτικών στοιχείων και
των πραγµατικών γεγονότων δεν υπόκειται στον έλεγχο του αναι-
ρετικού δικαστηρίου. Επί προδικαστικού ερωτήµατος προς το Δι-
καστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης ή αιτήµατος γνωµοδότησης
προς το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο Δικαιωµάτων του Ανθρώπου, το
αναιρετικό δικαστήριο δύναται, για την πληρότητα του ερωτήµα-
τος αυτού, να λάβει υπόψη του και στοιχεία του πραγµατικού της
υπόθεσης που δεν αναφέρονται στην αναιρεσιβαλλόµενη από-
φαση, αλλά που περιλαµβάνονται στον φάκελο της υπόθεσης,
όπως αυτός είχε συγκροτηθεί κατά την έκδοση της αναιρεσιβαλ-
λόµενης απόφασης.

2. Στην αναιρετική δίκη δεν επιτρέπεται η προσκόµιση νέων
αποδεικτικών στοιχείων.

3. Η εκτίµηση του περιεχοµένου διαδικαστικών εγγράφων της
ίδιας ή άλλης δίκης, ιδίως αγωγών, παρεµβάσεων, ένδικων
µέσων, προτάσεων ή δικαστικών αποφάσεων, ελέγχεται από το
Δικαστήριο.

Άρθρο 175
Αντικατάσταση αιτιολογιών

Αν το αιτιολογικό της προσβαλλόµενης απόφασης κρίνεται
εσφαλµένο, αλλά το διατακτικό της ορθό, το Δικαστήριο απορ-
ρίπτει την αναίρεση, εκτός αν υπάρχει έννοµο συµφέρον να απο-
τραπεί δεδικασµένο, οπότε αναιρείται η απόφαση µόνον ως προς
την εσφαλµένη αιτιολογία της.

Άρθρο 176
Διαδικασία µετά την αναίρεση

1. Αν γίνει δεκτή η αίτηση αναίρεσης για υπέρβαση δικαιοδο-
σίας, το Δικαστήριο δεν επιλαµβάνεται πλέον της υπόθεσης.

2. Αν γίνει δεκτή η αίτηση αναίρεσης για εσφαλµένη ερµηνεία
και πληµµελή εφαρµογή του νόµου, η Ολοµέλεια αποφασίζει πε-
ραιτέρω για την υπόθεση, εκτός αν αυτή χρήζει διερεύνησης
κατά το πραγµατικό της µέρος, οπότε την αναπέµπει στο αρµό-
διο Τµήµα.

3. Αν η απόφαση αναιρεθεί για οποιονδήποτε άλλο λόγο, η
Ολοµέλεια αναπέµπει την υπόθεση στο αρµόδιο Τµήµα για την
εκ νέου εξέτασή της µε διαφορετική σύνθεση, κατά το µέρος που
η απόφαση αναιρέθηκε.

4. Εφόσον αναιρεθεί η απόφαση, οι διάδικοι επανέρχονται
στην κατάσταση που υπήρχε πριν από αυτή.

5. Το Τµήµα το οποίο δικάζει την υπόθεση κατά παραποµπή
από την Ολοµέλεια δεν µπορεί να αποστεί από την απόφαση της
Ολοµέλειας, ως προς τα ζητήµατα που κρίθηκαν µε αυτή.

Άρθρο 177
Αναίρεση υπέρ του νόµου

1. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου δύναται κατ’ εξαίρεση και µετά την παρέλευση της οι-
κείας προθεσµίας να ασκεί αίτηση αναίρεσης υπέρ του νόµου.

2. Στην περίπτωση αυτή, αν γίνει δεκτή η αίτηση αναίρεσης, η
απόφαση που αναιρεσιβάλλεται παραµένει αµετάβλητη.

Άρθρο 178
Ειδική παρέµβαση

1. Σε αναιρετική δίκη στην οποία, εν όψει των ισχυρισµών των
διαδίκων, τίθεται ζήτηµα αν διάταξη τυπικού νόµου είναι σύµ-
φωνη προς το Σύνταγµα, έχουν το δικαίωµα να ασκήσουν παρέµ-
βαση φυσικά ή νοµικά πρόσωπα ή ενώσεις προσώπων, τα οποία
δικαιολογούν έννοµο συµφέρον σε σχέση µε την κρίση του ζη-
τήµατος αυτού, εφόσον το αυτό ζήτηµα εκκρεµεί σε δίκη ενώ-
πιον άλλου δικαστικού σχηµατισµού του Ελεγκτικού Συνεδρίου
στην οποία είναι διάδικοι. Δικαίωµα άσκησης παρέµβασης έχει
σε κάθε περίπτωση ο Υπουργός Δικαιοσύνης.

2. Ο παρεµβαίνων µε βάση την παρ. 1 νοµιµοποιείται να προ-
βάλλει απόψεις και επιχειρήµατα που αναφέρονται αποκλειστικά
σε ζητήµατα συνταγµατικότητας που έχουν τεθεί. Η εκδιδόµενη
απόφαση δεν παράγει έννοµα αποτελέσµατα για τον παρεµβαί-
νοντα αυτόν.

3. Η παρέµβαση αυτή ενώπιον της Ολοµέλειας ασκείται σύµ-
φωνα µε την παρ. 2 του άρθρου 42.

4. Για την παράσταση όσων παρεµβαίνουν µε βάση το παρόν,
τη νοµιµοποίηση του πληρεξούσιου δικηγόρου τους, τα απαιτού-
µενα τέλη και παράβολα, καθώς και για τη δικαστική δαπάνη,
εφαρµόζονται αναλόγως οι διατάξεις των Κεφαλαίων 6, 34, 49,
50 και 51.

5. Η µη άσκηση παρέµβασης κατά την παρ. 1, σε οποιονδή-
ποτε λόγο και να οφείλεται, δεν δηµιουργεί δικαίωµα ανακοπής
ερηµοδικίας ή τριτανακοπής.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 27
ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗΣ

Άρθρο 179
Προσβαλλόµενες αποφάσεις

Σε αναθεώρηση υπόκεινται οι οριστικές αποφάσεις των Τµη-
µάτων.

Άρθρο 180
Αρµόδιο δικαστήριο

Η αίτηση αναθεώρησης ασκείται ενώπιον του Τµήµατος που
εξέδωσε την απόφαση.

Άρθρο 181
Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση

1. Νοµιµοποιούνται να ασκήσουν αίτηση αναθεώρησης όσοι
διετέλεσαν διάδικοι στη δίκη κατά την οποία εκδόθηκε η προ-
σβαλλόµενη απόφαση και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

2. Παθητικώς νοµιµοποιούνται όσοι διετέλεσαν αντίδικοι εκεί-
νου που ασκεί το ένδικο µέσο στη δίκη κατά την οποία εκδόθηκε
η προσβαλλόµενη απόφαση.

Άρθρο 182
Νέα αίτηση

Η άσκηση από το ίδιο πρόσωπο νέας αίτησης αναθεώρησης
επιτρέπεται µόνο για λόγο που προέκυψε µεταγενεστέρως, έστω
και αν αφορά στο ίδιο κεφάλαιο της απόφασης.

Άρθρο 183
Λόγοι αναθεώρησης

1. Αναθεώρηση χωρεί για τους εξής λόγους:
(α) αν η προσβαλλόµενη απόφαση στηρίζεται σε ψευδή κατά-

θεση µάρτυρα ή δήλωση διαδίκου, σε ψευδή έκθεση πραγµατο-
γνώµονα ή σε πλαστά ή νοθευµένα έγγραφα, και τα περιστατικά
αυτά προκύπτουν από αµετάκλητη απόφαση ποινικού δικαστη-
ρίου, ή

(β) αν µετά την τελευταία συζήτηση της υπόθεσης περιήλθαν
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σε γνώση και στην κατοχή του διαδίκου που ζητεί την αναθεώ-
ρηση κρίσιµα έγγραφα τα οποία υπήρχαν πριν από τη δίκη αλλά
δεν γνώριζε την ύπαρξή τους ή εµποδίστηκε στην προσκόµισή
τους, ή

(γ) αν η προσβαλλόµενη απόφαση στηρίζεται σε απόφαση πο-
λιτικού, ποινικού ή διοικητικού δικαστηρίου, η οποία ανατράπηκε
αµετακλήτως µετά την τελευταία συζήτηση.

2. Επίσης, αναθεώρηση χωρεί και όταν το δικαστήριο που εξέ-
δωσε την προσβαλλόµενη απόφαση πλανήθηκε πρόδηλα περί τα
πράγµατα, όπως ιδίως αν δεν εντόπισε σοβαρό σφάλµα που πε-
ριείχαν τα αριθµητικά δεδοµένα πάνω στα οποία στήριξε την
κρίση του ή αν θεώρησε ως υπαρκτό ή ανύπαρκτο γεγονός ενώ
προκύπτει αναµφισβήτητα το αντίθετο.

Άρθρο 184
Προθεσµία

1. Αν προβάλλεται λόγος αναθεώρησης από τους αναφερόµε-
νους στην παρ. 1 του άρθρου 183, η προθεσµία για την άσκηση
της αίτησης αναθεώρησης είναι εξήντα (60) ηµέρες και αρχίζει:

(α) στις περ. α’ και γ’ της παρ. 1 του άρθρου 183, αφότου κα-
ταστεί αµετάκλητη η σχετική δικαστική απόφαση, 

(β) στην περ. β’ της παρ. 1 του άρθρου 183, αφότου τα κρίσιµα
έγγραφα περιήλθαν στην κατοχή εκείνου που ζητεί την αναθεώ-
ρηση.

2. Αν τα γεγονότα της παρ. 1 συντελέστηκαν πριν από την επί-
δοση της προσβαλλόµενης απόφασης, η προθεσµία άσκησης
της αίτησης αναθεώρησης αρχίζει από την επίδοση της απόφα-
σης.

3. Αν ο λόγος αναθεώρησης είναι από αυτούς που αναφέρον-
ται στην παρ. 2 του άρθρου 183, η προθεσµία για την άσκηση
της αίτησης αναθεώρησης είναι εξήντα (60) ηµέρες και αρχίζει
από την επίδοση της προσβαλλόµενης απόφασης.

Άρθρο 185
Ανάλογη εφαρµογή διατάξεων

Για την εκδίκαση της αίτησης αναθεώρησης εφαρµόζονται
αναλόγως οι διατάξεις του παρόντος για την έφεση.

Άρθρο 186
Συνέπειες αναθεώρησης

1. Αν γίνει δεκτός λόγος αναθεώρησης, η προσβαλλόµενη
απόφαση εξαφανίζεται και επακολουθεί νέα εξέταση της υπόθε-
σης µέσα στα όρια του λόγου αυτού.

2. Η απόφαση που δέχεται την αίτηση αναθεώρησης υπόκειται
στα ίδια ένδικα µέσα, στα οποία υπόκειται και η απόφαση που
αναθεωρήθηκε.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 28
ΔΙΟΡΘΩΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ

Άρθρο 187
Επιτρεπτό της διόρθωσης απόφασης

1. Αν κατά τη σύνταξη και την έκδοση απόφασης παρεισέφρη-
σαν λάθη γραφικά ή λογιστικά ή προφανείς ανακρίβειες ή το δια-
τακτικό της απόφασης διατυπώθηκε ελλιπώς ή ανακριβώς, το
δικαστήριο που την εξέδωσε προβαίνει στη διόρθωσή της.

2. Αν τα λάθη είναι γραµµατικά ή προδήλως συντακτικά και η
διόρθωσή τους δεν µεταβάλλει το νόηµα της φράσης όπου εµ-
περιέχονται, η διόρθωση επέρχεται µε πράξη του Προέδρου του
Δικαστηρίου που εξέδωσε την απόφαση, την οποία προσυπογρά-
φει και ο εισηγητής της υπόθεσης, εφόσον διατηρεί την ιδιότητα
του δικαστή.

3. Σε κάθε άλλη περίπτωση, το Δικαστήριο δύναται να διορθώ-
σει απόφασή του είτε αυτεπαγγέλτως µε αίτηση του Προέδρου
του είτε µε αίτηση ενός από τους διαδίκους.

Άρθρο 188
Άσκηση αίτησης διόρθωσης

Η αίτηση διόρθωσης, όταν ασκείται από τον Πρόεδρο του Δι-
καστηρίου που εξέδωσε την απόφαση, καταχωρίζεται ως πράξη
του Προέδρου στο οικείο πρωτόκολλο του Δικαστηρίου και αν-
τίγραφο αυτής κοινοποιείται στους διαδίκους. Όταν η αίτηση
διόρθωσης ασκείται από διάδικο, κατατίθεται στην αρµόδια
γραµµατεία του Δικαστηρίου σύµφωνα µε όσα ορίζονται στο
άρθρο 55 του παρόντος.

Άρθρο 189
Περιεχόµενο αίτησης διόρθωσης

1. Η αίτηση διόρθωσης πρέπει να περιέχει, εκτός από τα στοι-
χεία κάθε δικογράφου, µνεία της προσβαλλόµενης απόφασης
και σαφή αναφορά στα λάθη των οποίων ζητείται η διόρθωση.

2. Πρόσθετοι λόγοι επιτρέπεται να υποβληθούν µε ξεχωριστό
δικόγραφο, που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου
δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση, µε σηµεί-
ωση πάνω σε αυτό πράξης κατάθεσης. 

3. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδε-
ται µε ποινή απαραδέκτου, δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν
από τη συζήτηση, µε επιµέλεια του αιτούντος, στους άλλους δια-
δίκους.

Άρθρο 190
Προδικασία

1. Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία
για το αντίστοιχο ένδικο βοήθηµα ή µέσο, το οποίο προκάλεσε
την έκδοση της απόφασης, εφαρµόζονται αναλόγως.

2. Αν ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου κρίνει ότι το λάθος που πα-
ρεισέφρησε στην απόφαση εµποδίζει την εκτέλεσή της, ορίζει
για την εκδίκαση της αίτησης διόρθωσης τη συντοµότερη διαθέ-
σιµη δικάσιµο.

Άρθρο 191
Συζήτηση

1. Η αίτηση συζητείται στο ακροατήριο και οι διάδικοι καλούν-
ται µε επιµέλεια της γραµµατείας του Δικαστηρίου. 

2. Στη σύνθεση του Δικαστηρίου που αποφαίνεται για την αί-
τηση διόρθωσης µετέχει, αν είναι εφικτό, ο δικαστής που διετέ-
λεσε εισηγητής στην έκδοση της απόφασης της οποίας ζητείται
η διόρθωση.

3. Αν έχουν ασκήσει αίτηση διόρθωσης ο Πρόεδρος του Δικα-
στηρίου και ο διάδικος για τη διόρθωση του ίδιου λάθους, το Δι-
καστήριο µπορεί να αποφασίσει την εκδίκαση µίας από τις δύο.
Αν δεν αφορούν αποκλειστικά στο ίδιο λάθος, οι αιτήσεις συνεκ-
δικάζονται υποχρεωτικά.

Άρθρο 192
Απόφαση

1. Ο αριθµός της απόφασης ή της πράξης του Προέδρου, µε
την οποία έγινε η διόρθωση, σηµειώνεται στο πρωτότυπο της
απόφασης που διορθώνεται.

2. Στα αντίγραφα ή αποσπάσµατα της απόφασης που διορθώ-
νεται, πρέπει να γίνεται µνεία της πράξης του Προέδρου ή της
δικαστικής απόφασης για τη διόρθωση, µε σηµείωση του αριθ-
µού και της ηµεροµηνίας έκδοσής τους.

Άρθρο 193
Ένδικα µέσα

Κατά των εκδιδόµενων αποφάσεων δύναται να ασκηθούν τα
ένδικα µέσα, τα οποία µπορούσαν να ασκηθούν κατά της από-
φασης της οποίας έγινε η διόρθωση. Αν ασκηθούν, η άσκηση πε-
ριορίζεται µόνο στα κεφάλαια της απόφασης που διορθώθηκαν.
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Άρθρο 194
Διόρθωση πρακτικού

1. Αν µετά τη δηµοσίευση της απόφασης διαπιστωθεί ότι κατά
τη σύνταξη των πρακτικών της συζήτησης στο ακροατήριο ή απο-
σπάσµατος αυτών παρεισέφρησαν λάθη, γραφικά ή συντακτικά,
ή προφανείς ανακρίβειες ή αυτά διατυπώθηκαν ελλιπώς ή ανακρι-
βώς, επιτρέπεται η αυτεπάγγελτη διόρθωσή τους.

2. Η διόρθωση επέρχεται µε πράξη του Προέδρου του Δικαστη-
ρίου ενώπιον του οποίου έγινε η συζήτηση, την οποία προσυπο-
γράφει και ο γραµµατέας της έδρας. Η πράξη του Προέδρου
κοινοποιείται στους διαδίκους, για την άσκηση από αυτούς των
ένδικων µέσων κατά της απόφασης που στηρίχθηκε στα πρακτικά
ή το απόσπασµα που διορθώθηκαν.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 29
ΑΙΤΗΣΗ ΕΡΜΗΝΕΙΑΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ

Άρθρο 195
Ερµηνεία απόφασης

1. Αν η διατύπωση απόφασης είναι ασαφής και γεννά αµφιβο-
λίες, το δικαστήριο που την εξέδωσε δύναται, ύστερα από αίτηση
ενός από τους διαδίκους, να την ερµηνεύσει.

2. Η περί ερµηνείας απόφαση δεν µπορεί να µεταβάλει το δια-
τακτικό της απόφασης που ερµηνεύεται.

Άρθρο 196
Περιεχόµενο αίτησης ερµηνείας

1. Η αίτηση ερµηνείας, εκτός από τα στοιχεία κάθε δικογράφου,
πρέπει ακόµη να περιέχει µνεία της προσβαλλόµενης απόφασης
και τα αµφίβολα σηµεία ή τις ασάφειες στην απόφαση αυτή, των
οποίων ζητείται η ερµηνεία.

2. Πρόσθετοι λόγοι επιτρέπεται να υποβληθούν µε ξεχωριστό
δικόγραφο που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου δε-
καπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση, µε σηµείωση
πάνω σ’ αυτό πράξης κατάθεσης.

3. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται
µε επιµέλεια του αιτούντος στους άλλους διαδίκους δεκαπέντε
(15) πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση, µε ποινή απαραδέ-
κτου. 

Άρθρο 197
Προδικασία

1. Η αίτηση ερµηνείας κατατίθεται στην αρµόδια γραµµατεία
του Δικαστηρίου, σύµφωνα µε όσα ορίζονται στο άρθρο 55.

2. Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία για
το αντίστοιχο ένδικο βοήθηµα ή µέσο, το οποίο προκάλεσε την έκ-
δοση της απόφασης, εφαρµόζονται αναλόγως.

3. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου ορίζει σύντοµη δικάσιµο, αν
κρίνει ότι η προβαλλόµενη ασάφεια εµποδίζει την εκτέλεση της
απόφασης.

Άρθρο 198
Συζήτηση

1. Η αίτηση συζητείται στο ακροατήριο. Οι διάδικοι καλούνται
στη συζήτηση µε επιµέλεια της γραµµατείας του Δικαστηρίου. 

2. Στη σύνθεση του Δικαστηρίου, αν είναι εφικτό, µετέχουν οι
δικαστές που έλαβαν την απόφαση.

Άρθρο 199
Εφαρµογή διατάξεων

Κατά τα λοιπά εφαρµόζονται οι διατάξεις του παρόντος που
αφορούν στην αίτηση διόρθωσης.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 30
ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΡΗΜΟΔΙΚΙΑΣ

Άρθρο 200
Προσβαλλόµενες αποφάσεις

1. Σε ανακοπή ερηµοδικίας υπόκεινται οι αποφάσεις των Τµη-
µάτων, αν κάποιος από τους διαδίκους δεν παραστάθηκε κατά τη
συζήτηση ένδικου βοηθήµατος ή µέσου, επειδή δεν κλητεύθηκε ή
δεν κλητεύθηκε νόµιµα, ή επειδή, αν και κλητεύθηκε νόµιµα, δεν
µπόρεσε λόγω ανωτέρας βίας να παρασταθεί.

2. Δεύτερη ανακοπή κατά της ίδιας απόφασης δεν επιτρέπεται.
3. Κατά της απόφασης που απορρίπτει την ανακοπή δεν συγ-

χωρείται νέα ανακοπή, εκτός αν ο ανακόπτων δεν κλητεύθηκε κα-
θόλου ή δεν κλητεύθηκε νόµιµα ή, αν και κλητεύθηκε νόµιµα, δεν
µπόρεσε λόγω ανωτέρας βίας να παρασταθεί.

Άρθρο 201
Ενεργητική νοµιµοποίηση

Δικαίωµα ανακοπής έχει µόνον όποιος διάδικος δεν παραστά-
θηκε κατά τη συζήτηση του ένδικου βοηθήµατος ή µέσου επειδή
δεν κλητεύθηκε ή δεν κλητεύθηκε νόµιµα, ή επειδή, αν και κλητεύ-
θηκε νόµιµα, δεν µπόρεσε λόγω ανωτέρας βίας να παρασταθεί.

Άρθρο 202
Προθεσµία

Η προθεσµία για την άσκηση της ανακοπής είναι εξήντα (60)
ηµέρες και αρχίζει για το Δηµόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυ-
τοδιοίκησης και τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου από
την περιέλευση της προσβαλλόµενης απόφασης σ’ αυτά. Για τον
ιδιώτη διάδικο η ανωτέρω προθεσµία αρχίζει από την επίδοση σ’
αυτόν της προσβαλλόµενης απόφασης ή την πλήρη γνώση της
απόφασης από αυτόν. Αν ο έχων έννοµο συµφέρον για την
άσκηση της ανακοπής διαµένει στην αλλοδαπή, η προθεσµία ορί-
ζεται σε ενενήντα (90) ηµέρες.

Άρθρο 203
Περιεχόµενο δικογράφου

Η ανακοπή πρέπει να περιέχει τα στοιχεία κάθε δικογράφου και
ακόµη µνεία της προσβαλλόµενης απόφασης, τους λόγους της
ανακοπής και αίτηµα.

Άρθρο 204
Πρόσθετοι λόγοι

1. Πρόσθετοι λόγοι ανακοπής επιτρέπεται να υποβληθούν µε
ξεχωριστό δικόγραφο, που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικα-
στηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση, µε
σηµείωση πάνω σ’ αυτό πράξης κατάθεσης. 

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται
µε επιµέλεια του ανακόπτοντος σε εκείνους κατά των οποίων
στρέφεται η ανακοπή δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από τη
συζήτηση, µε ποινή απαραδέκτου.

Άρθρο 205
Εφαρµογή διατάξεων

Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία, τη
συζήτηση και την έκδοση της απόφασης που προσβάλλεται µε την
ανακοπή ερηµοδικίας εφαρµόζονται αναλόγως.

Άρθρο 206
Συζήτηση

1. Η ανακοπή εισάγεται ενώπιον του Τµήµατος που εξέδωσε την
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προσβαλλόµενη απόφαση.
2. Η ανακοπή συζητείται στο ακροατήριο µε κλήση των διαδίκων

από τη γραµµατεία του Δικαστηρίου. 

Άρθρο 207
Απόφαση

Αν ο λόγος ανακοπής αποδειχθεί βάσιµος, εξαφανίζεται η από-
φαση και το Δικαστήριο προβαίνει αµέσως σε νέα εξέταση της
υπόθεσης.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 31
ΤΡΙΤΑΝΑΚΟΠΗ

Άρθρο 208
Ενεργητική και παθητική νοµιµοποίηση

1. Τρίτος, ο οποίος βλάπτεται από οριστική απόφαση Τµήµατος
που εκδόθηκε σε δίκη µεταξύ άλλων και δεν είχε ασκήσει παρέµ-
βαση, µπορεί, εφόσον συντρέχει το έννοµο συµφέρον που θα δι-
καιολογούσε την παρέµβασή του στη δίκη αυτή, να ανακόψει την
οικεία απόφαση. 

2. Στερείται το δικαίωµα να ασκήσει τριτανακοπή o τρίτος στον
οποίο κοινοποιήθηκε, σύµφωνα µε όσα ορίζονται στο άρθρο 42,
το εισαγωγικό της δίκης δικόγραφο µε γνωστοποίηση της σχετι-
κής δικασίµου.

3. Η τριτανακοπή στρέφεται εναντίον όλων των διαδίκων µεταξύ
των οποίων εκδόθηκε η απόφαση.

Άρθρο 209
Προθεσµία

Η τριτανακοπή ασκείται µέσα σε προθεσµία εξήντα (60) ηµε-
ρών, που αρχίζει για το Δηµόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυ-
τοδιοίκησης και τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου,
καθώς και για όσα νοµικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου χρηµατοδο-
τούνται από εθνικούς ή ενωσιακούς πόρους από την περιέλευση
της προσβαλλόµενης απόφασης σ’ αυτά. Για τον ιδιώτη διάδικο η
ανωτέρω προθεσµία αρχίζει από την επίδοση σ’ αυτόν της προ-
σβαλλόµενης απόφασης ή την πλήρη γνώση της από αυτόν. Αν ο
έχων έννοµο συµφέρον για την άσκηση της ανακοπής διαµένει
στην αλλοδαπή, η προθεσµία ορίζεται σε ενενήντα (90) ηµέρες.

Άρθρο 210
Περιεχόµενο

Η αίτηση της τριτανακοπής πρέπει να περιέχει τα στοιχεία κάθε
δικογράφου και ακόµη µνεία της προσβαλλοµένης απόφασης,
τους λόγους της ανακοπής και αίτηµα.

Άρθρο 211
Πρόσθετοι λόγοι

1. Πρόσθετοι λόγοι τριτανακοπής επιτρέπεται να υποβληθούν
µε ξεχωριστό δικόγραφο, που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δι-
καστηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση,
µε σηµείωση πάνω σε αυτό πράξης κατάθεσης. 

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται
µε επιµέλεια του τριτανακόπτοντος σε εκείνους κατά των οποίων
στρέφεται η τριτανακοπή δεκαπέντε (15) πλήρεις ηµέρες πριν από
τη συζήτηση, µε ποινή απαραδέκτου. 

Άρθρο 212
Εφαρµογή διατάξεων

Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία, τη
συζήτηση και την έκδοση της απόφασης που προσβάλλεται µε την
τριτανακοπή εφαρµόζονται αναλόγως.

Άρθρο 213
Συζήτηση

1. Η τριτανακοπή εισάγεται ενώπιον του Τµήµατος που εξέδωσε
την προσβαλλοµένη απόφαση.

2. Η τριτανακοπή συζητείται στο ακροατήριο µε κλήση των δια-
δίκων από τη γραµµατεία του Δικαστηρίου.

Άρθρο 214
Απόφαση

Αν ο λόγος της τριτανακοπής κριθεί βάσιµος, το Δικαστήριο
εξαφανίζει την απόφαση και προχωρεί στην εκδίκαση της διαφο-
ράς.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 32
ΑΙΤΗΣΗ ΕΠΑΝΑΛΗΨΗΣ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ

Άρθρο 215
Προσβαλλόµενες αποφάσεις

Απόφαση Τµήµατος ή της Ολοµέλειας, για την οποία κρίθηκε
µε απόφαση του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου Δικαιωµάτων του Αν-
θρώπου ότι εκδόθηκε κατά παραβίαση δικαιώµατος σχετικού µε
τον δίκαιο χαρακτήρα της διαδικασίας που τηρήθηκε ή άλλης ρύθ-
µισης ουσιαστικού δικαίου της Ευρωπαϊκής Σύµβασης για την
Προάσπιση των Δικαιωµάτων του Ανθρώπου και των Θεµελιωδών
Ελευθεριών, υπόκειται σε αίτηση επανάληψης της διαδικασίας
ενώπιον του σχηµατισµού που την εξέδωσε.

Άρθρο 216
Νοµιµοποίηση

Δικαίωµα να ασκήσουν την αίτηση επανάληψης της διαδικασίας
έχουν όσοι διετέλεσαν διάδικοι στη δίκη ενώπιον του Ευρωπαϊκού
Δικαστηρίου Δικαιωµάτων του Ανθρώπου ή οι κάθε είδους καθο-
λικοί ή ειδικοί διάδοχοί τους, εφόσον έχουν έννοµο συµφέρον,
καθώς και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού
Συνεδρίου.

Άρθρο 217
Προθεσµία

1. Η αίτηση ασκείται µέσα σε προθεσµία ενενήντα (90) ηµερών,
που αρχίζει από τη δηµοσίευση της οριστικής απόφασης του Ευ-
ρωπαϊκού Δικαστηρίου Δικαιωµάτων του Ανθρώπου, σύµφωνα µε
τις διακρίσεις που προβλέπονται στο άρθρο 44 της Ευρωπαϊκής
Σύµβασης για την Προάσπιση των Δικαιωµάτων του Ανθρώπου και
των Θεµελιωδών Ελευθεριών.

2. Αν κατά τη διάρκεια της ανωτέρω προθεσµίας υπάρξει δια-
δοχή αυτού που ήταν διάδικος στη δίκη ενώπιον του Ευρωπαϊκού
Δικαστηρίου Δικαιωµάτων του Ανθρώπου, η προθεσµία για τον
διάδοχο αρχίζει από τότε που επήλθε η διαδοχή. Ειδικά στην πε-
ρίπτωση κληρονοµικής διαδοχής, η προθεσµία για τον κληρονόµο
αρχίζει από τη λήξη της προθεσµίας για την αποποίηση της κλη-
ρονοµίας.

Άρθρο 218
Άσκηση

Οι διατάξεις του παρόντος που ισχύουν για την εκδίκαση του
ένδικου βοηθήµατος ή µέσου επί του οποίου εκδόθηκε η προ-
σβαλλόµενη µε την αίτηση απόφαση, εφαρµόζονται αναλόγως.

Άρθρο 219
Περιεχόµενο

Η αίτηση πρέπει να περιέχει τα στοιχεία κάθε δικογράφου και
ακόµη µνεία της προσβαλλοµένης απόφασης, συγκεκριµένους
λόγους και αίτηµα.
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Άρθρο 220
Προδικασία

Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία της
συζήτησης της υπόθεσης, για την οποία εκδόθηκε η απόφαση
που προσβάλλεται µε την αίτηση, εφαρµόζονται αναλόγως.

Άρθρο 221
Συζήτηση

Για την εκδίκαση της αίτησης επανάληψης της διαδικασίας
εφαρµόζεται η ισχύουσα για τον οικείο δικαστικό σχηµατισµό
διαδικασία.

Άρθρο 222
Απόφαση

1. Αν η αίτηση κριθεί βάσιµη, η απόφαση του Δικαστηρίου ακυ-
ρώνεται κατά το τµήµα της που στοιχειοθέτησε την παραβίαση
και η υπόθεση επανεξετάζεται σε νέα δικάσιµο.

2. Το Δικαστήριο, αν κρίνει ότι η υπόθεση είναι ώριµη, µπορεί
να συζητήσει την υπόθεση στην ίδια δικάσιµο.

ΜΕΡΟΣ ΕΚΤΟ
ΣΥΖΗΤΗΣΗ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 33
ΑΡΧΕΣ ΠΟΥ ΔΙΕΠΟΥΝ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ

Άρθρο 223
Δηµόσια συνεδρίαση

1. Οι δηµόσιες συνεδριάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς
συζήτηση των υποθέσεων γίνονται στα ακροατήρια αυτού µε την
παρουσία του γραµµατέα. 

2. Στις δηµόσιες συνεδριάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς
συζήτηση των υποθέσεων σε ακροατήριο παρίσταται ο Γενικός
Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο οποίος
εκφέρει τη γνώµη του. Με απόφαση του αρµοδίου οργάνου της
Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου,
σύµφωνα µε όσα ορίζονται στα άρθρα 32Αεπ. του Κώδικα Ορ-
γανισµού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών,
µπορεί να ορισθούν οι δηµόσιες συνεδριάσεις στις οποίες δεν
θα παρίσταται, καθώς και διαδικασίες στις οποίες δεν θα συµµε-
τέχει ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου.

Άρθρο 224
Προφορικότητα της διαδικασίας

Η διαδικασία στο ακροατήριο διεξάγεται προφορικά και στη-
ρίζεται στην προδικασία που προβλέπεται από τις διατάξεις του
παρόντος.

Άρθρο 225
Αυτεπάγγελτη εξέταση της κλήτευσης των διαδίκων

1. Όταν κάποιος από τους διαδίκους δεν εµφανίζεται κατά τη
συζήτηση, το Δικαστήριο εξετάζει αυτεπαγγέλτως αν αυτός κλη-
τεύθηκε νόµιµα και εµπρόθεσµα. Αν δεν κλητεύθηκε ή δεν κλη-
τεύθηκε νόµιµα και εµπρόθεσµα, το Δικαστήριο, αφού κηρύξει
απαράδεκτη τη συζήτηση, ορίζει νέα τακτική δικάσιµο µε απλή
σηµείωση στο πινάκιο και διατάσσει την εγγραφή σ’ αυτήν της
υπόθεσης και τη νόµιµη κλήτευση των διαδίκων.

2. Η έλλειψη νόµιµης κλήτευσης καλύπτεται αν ο διάδικος εµ-
φανισθεί ενώπιον του Δικαστηρίου κατά την εκφώνηση και ζητή-
σει την εκδίκαση της υπόθεσής του.

3. Αν έγινε η κλήτευση των διαδίκων και αυτή κρίνεται νόµιµη
και εµπρόθεσµη, η διαδικασία χωρεί και αν αυτοί δεν παρίσταν-
ται.

Άρθρο 226
Μη εµφάνιση ή αποχώρηση των διαδίκων

1. Διάδικος που δεν εµφανίσθηκε κατά την προεκφώνηση ή
την εκφώνηση της υπόθεσης δύναται προσερχόµενος να µετά-
σχει στην περαιτέρω συζήτηση.

2. Η εκούσια αποχώρηση διαδίκου µετά την έναρξη της συζή-
τησης της υπόθεσης δεν επηρεάζει την πρόοδο της διαδικασίας.
Ως εκουσίως αποχωρών θεωρείται ο διάδικος και όταν διαταχθεί
η αποµάκρυνσή του προς τήρηση της τάξης.

3. Η εκούσια αποχώρηση του διαδίκου µετά την απόρριψη αί-
τησης περί αναβολής δεν κωλύει τη συζήτηση της υπόθεσης,
εκτός αν δεν έγινε νόµιµη κλήτευσή του, οπότε και εφαρµόζεται
το άρθρο 225.

4. Διάδικος που δεν εµφανίσθηκε κατά τη συζήτηση ή που
αποχώρησε από αυτή, δικαιούται να παρίσταται και να µετέχει
σε κάθε µεταγενέστερη συζήτηση της υπόθεσης, εφόσον προ-
βλέπεται η παράσταση των διαδίκων. 

5. Οι παρ. 1-4 εφαρµόζονται αναλόγως και επί διαδικαστικών
πράξεων που διενεργούνται εκτός του ακροατηρίου.

Άρθρο 227
Αρχή της προαπόδειξης

Η συζήτηση γίνεται αποκλειστικά µε βάση τα δικόγραφα,
καθώς και τα έγγραφα που έχουν προσαχθεί προαποδεικτικώς.
Έγγραφα µπορεί να προσαχθούν και κατά τη συζήτηση ή και
µετά τη συζήτηση, αν δοθεί σχετική άδεια από το Δικαστήριο.
Στην περίπτωση αυτή πρέπει να διασφαλίζονται τα δικαιώµατα
άµυνας του αντιδίκου. Σύµφωνα µε όσα ορίζονται στο Κεφάλαιο
39, το Δικαστήριο µπορεί να διατάξει και κάθε συµπληρωµατική
απόδειξη, καθώς και να υποχρεώσει οποιαδήποτε δηµόσια αρχή
να παράσχει έγγραφα ή πληροφορίες σχετικά µε την υπόθεση
που δικάζεται.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 34
ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ

Άρθρο 228
Παράσταση διαδίκων ενώπιον της Ολοµέλειας

Το Δηµόσιο και τα νοµικά πρόσωπα που εκπροσωπούνται δι-
καστικά από το Νοµικό Συµβούλιο του Κράτους, παρίστανται
ενώπιον της Ολοµέλειας σύµφωνα µε τις κείµενες διατάξεις για
τη δικαστική εκπροσώπησή τους. Οι άλλοι διάδικοι παρίστανται
ενώπιον της Ολοµέλειας µετά ή διά πληρεξούσιου δικηγόρου
από τους διορισµένους στον Άρειο Πάγο. 

Άρθρο 229
Προθεσµία για νοµιµοποίηση

Το Δικαστήριο, κατ’ αίτηση του εµφανιζοµένου ως πληρεξου-
σίου και µη αποδεικνύοντος την πληρεξουσιότητα, δύναται, εκτι-
µώντας τις περιστάσεις, να χορηγήσει µια φορά σύντοµη
αναβολή της συζήτησης ή να επιτρέψει την προσωρινή συµµε-
τοχή του στη δίκη, ορίζοντας εύλογη προθεσµία για τη νοµιµο-
ποίησή του. Στην περίπτωση αυτή, τα στοιχεία της
νοµιµοποίησης µπορεί να είναι και µεταγενέστερα από την ηµε-
ροµηνία της συζήτησης. Αν εντός της ταχθείσας προθεσµίας δεν
προσαχθεί το πληρεξούσιο, το Δικαστήριο διά της εκδιδόµενης
απόφασης κηρύσσει άκυρες τις επιτραπείσες ως άνω πράξεις,
τηρουµένου κατά τα λοιπά του άρθρου 14, κατά περίπτωση.

Άρθρο 230
Αίτηση επανασυζήτησης

Αν από λόγους ανωτέρας βίας εµποδίσθηκε η νοµιµοποίηση
του πληρεξούσιου δικηγόρου, δύναται να υποβληθεί αίτηση επα-
νασυζήτησης της υπόθεσης, που κατατίθεται στον αρµόδιο
γραµµατέα πριν από την έκδοση της απόφασης και µέσα σε απο-
κλειστική προθεσµία δέκα (10) ηµερών από την άρση του λόγου
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ανωτέρας βίας. Η αίτηση, η οποία πρέπει να περιέχει µε σαφή-
νεια τους προβαλλόµενους λόγους, δικάζεται από τον οικείο σχη-
µατισµό. Αµφότεροι οι διάδικοι καλούνται στη συζήτηση είκοσι
(20) ηµέρες πριν από αυτή. Σε περίπτωση παραδοχής της αίτη-
σης, η υπόθεση εκδικάζεται στη συνέχεια επί της ουσίας από τον
ίδιο σχηµατισµό.

Άρθρο 231
Παράσταση µε δήλωση

1. Ο πληρεξούσιος δικηγόρος µπορεί να δηλώσει ότι δεν θα
εµφανισθεί στο ακροατήριο, αλλά θα παραστεί µε δήλωση που
υπογράφεται από τον ίδιο. Η δήλωση παραδίδεται από τον πλη-
ρεξούσιο δικηγόρο στον γραµµατέα του Δικαστηρίου το αργό-
τερο την παραµονή της δικασίµου και σηµειώνεται αµέσως στο
πινάκιο. Η ίδια δήλωση, όταν γίνεται από πληρεξούσιο του Δη-
µοσίου, οργανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νοµικού
προσώπου δηµοσίου δικαίου, δεν έχει καµία δικονοµική συνέ-
πεια, αν δεν έχει διαβιβαστεί εµπρόθεσµα στο Δικαστήριο ο δι-
οικητικός φάκελος.

2. Σε περίπτωση αναβολής της συζήτησης ύστερα από αίτηση
διαδίκου, δεν κλητεύεται κατά τη νέα δικάσιµο ο διάδικος που
υπέβαλε δήλωση.

Άρθρο 232
Ελλείψεις στοιχείων δικανικής ικανότητας

1. Αν συντρέχουν ελλείψεις που µπορεί να συµπληρωθούν ως
προς τη δικανική ικανότητα των διαδίκων και τη νόµιµη εκπρο-
σώπησή τους ή ως προς την απαιτούµενη για τη διεξαγωγή της
δίκης άδεια ή εξουσιοδότηση, το Δικαστήριο µπορεί κατ’ αίτηση
του διαδίκου και ύστερα από εκτίµηση των περιστάσεων να ανα-
βάλει την πρόοδο της δίκης, δυνάµενο να τάξει και εύλογη προ-
θεσµία προς συµπλήρωση των ελλείψεων. Στην περίπτωση αυτή,
τα συµπληρωµατικά στοιχεία µπορεί να είναι και µεταγενέστερα
από την ηµεροµηνία της συζήτησης.

2. Αν από την αναβολή απειλείται κίνδυνος για τα συµφέροντα
του διαδίκου, το Δικαστήριο µπορεί να επιτρέψει σ’ αυτόν ή στον
αντιπρόσωπό του να συνεχίσει τη δίκη ή να ενεργήσει τις διαδι-
καστικές πράξεις που χρειάζονται για να αποφευχθεί ο κίνδυνος,
δεν έχει όµως την εξουσία να εκδώσει οριστική απόφαση προτού
συµπληρωθούν οι ελλείψεις ή προτού περάσει η προθεσµία που
έταξε για τον σκοπό αυτόν. Το κύρος των πράξεων που επιτρά-
πηκαν εξαρτάται από την εµπρόθεσµη συµπλήρωση των ελλεί-
ψεων.

3. Όταν παρέλθει άπρακτη η προθεσµία, το Δικαστήριο προ-
βαίνει στην εκδίκαση της υπόθεσης.

Άρθρο 233
Άγγελος

Σε περίπτωση απουσίας του διαδίκου ή του πληρεξουσίου του,
επιτρέπεται η αυτόκλητη εµφάνιση προσώπου, που διαθέτει
πλήρη δικαιοπρακτική ικανότητα, ενώπιον του συνεδριάζοντος
Δικαστηρίου, εφόσον το πρόσωπο αυτό δηλώσει ότι ενεργεί ως
άγγελος ενός των ανωτέρω. Ο άγγελος γνωστοποιεί στο Δικα-
στήριο µόνο γεγονότα που ο ίδιος γνωρίζει από άµεση αντίληψη
ή που πληροφορήθηκε από τρίτο, σχετικά µε την απουσία του
διαδίκου ή του πληρεξουσίου του, ή µεταφέρει στο Δικαστήριο
προφορικώς αιτήµατα που αυτοί, λόγω εξαιρετικών συνθηκών,
του ζήτησαν να υποβάλει.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 35
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Άρθρο 234
Διαδικασία στο ακροατήριο

1. Ο προεδρεύων διευθύνει τη συζήτηση, κηρύσσει την έναρξη
της συνεδρίασης, προεκφωνεί και εκφωνεί τις υποθέσεις κατά
την καθορισµένη τάξη, δίδει τον λόγο στους διαδίκους, τους νό-

µιµους αντιπροσώπους και πληρεξουσίους τους, αφαιρεί τον
λόγο στις περιπτώσεις παράβασης των όρων της λυσιτελούς ή
κόσµιας συζήτησης, εξετάζει τους διαδίκους, τους νόµιµους αν-
τιπροσώπους τους και τα λοιπά κλητευθέντα πρόσωπα και κη-
ρύσσει περαιωµένη τη συζήτηση, εφόσον κατά την κρίση του
ερευνήθηκε επαρκώς η υπόθεση.

2. Η τήρηση της ευταξίας και της ευπρέπειας, κατά τις συνε-
δριάσεις, ανήκει στον προεδρεύοντα, ο οποίος δικαιούται να
αποµακρύνει από το ακροατήριο όποιον θορυβεί ή συµπεριφέ-
ρεται κατά άκοσµο τρόπο, αν δε αυτός είναι δικηγόρος, δύναται
να εφαρµόσει το άρθρο 155 του Κώδικα Δικηγόρων. Οι ανωτέρω
αποφάσεις υπόκεινται σε ανάκληση από αυτόν που τις εξέδωσε.

3. Αν κατά τη συνεδρίαση ή κατά τη διενέργεια διαδικαστικής
πράξης τελεστεί αξιόποινη πράξη, εφαρµόζεται η διαδικασία του
άρθρου 39 του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας. Σε κάθε περίπτωση,
όµως, το Δικαστήριο µπορεί να διατάξει τη σύλληψη του δράστη
και την παραποµπή του σύµφωνα µε το άρθρο 279 του Κώδικα
Ποινικής Δικονοµίας στον αρµόδιο εισαγγελέα.

Άρθρο 235
Συζήτηση

1. Η συνεδρίαση αρχίζει µε την προεκφώνηση των υποθέσεων
από το πινάκιο, κατά τη σειρά της εγγραφής τους σ’ αυτό. Κατά
την προεκφώνηση διερευνάται ιδίως αν συντρέχει λόγος διαγρα-
φής της υπόθεσης από το πινάκιο λόγω παραίτησης ή διακοπής
της δίκης, καθώς και αν συντρέχει αποχρών λόγος για την ανα-
βολή της υπόθεσης ή για τη µεταβολή στη σειρά της υπόθεσης
στο πινάκιο. Αν όλοι οι παριστάµενοι πληρεξούσιοι δηλώσουν ότι
προτίθενται να αναφερθούν στο δικόγραφο ή σε υπόµνηµα που
θα καταθέσουν χωρίς προφορική ανάπτυξη, τότε η υπόθεση
αυτή µπορεί να συζητείται κατά προτεραιότητα µετά την προεκ-
φώνηση.

2. Την προεκφώνηση ακολουθεί η εκφώνηση και η συζήτηση
των υποθέσεων.

3. Ο προεδρεύων δίνει τον λόγο πρώτα σ’ αυτόν που άσκησε
το ένδικο βοήθηµα ή µέσο προς ανάπτυξη των λόγων του δικο-
γράφου και των εγγράφων υποµνηµάτων του, έπειτα δε σ’ αυτόν
κατά του οποίου στρέφεται. Τελευταίος ακούγεται ο Γενικός Επί-
τροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον δεν
ασκεί το ένδικο βοήθηµα ή µέσο. Αν έχει συνταχθεί έκθεση από
τον ορισθέντα εισηγητή δικαστή της υπόθεσης, η συζήτηση αρ-
χίζει µε την ανάγνωση της έκθεσης από τον εισηγητή δικαστή.

4. Τα µέλη του Δικαστηρίου και ο Γενικός Επίτροπος της Επι-
κρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου δικαιούνται, µε άδεια του
προεδρεύοντος, να απευθύνουν ερωτήσεις προς τους διαδίκους,
τους νόµιµους αντιπροσώπους τους, τους µάρτυρες και τους
πραγµατογνώµονες και να ζητούν την ανάγνωση εγγράφων.

Άρθρο 236
Διερµηνείς

1. Αν διάδικος, µάρτυρας ή πραγµατογνώµονας αγνοεί την ελ-
ληνική γλώσσα, προσλαµβάνεται διερµηνέας, ο οποίος ορκίζεται
ενώπιον του Δικαστηρίου ότι θα αποδώσει ακριβώς όσα θα δια-
µειφθούν. Οι λόγοι του αποκλεισµού και της απαλλαγής των µαρ-
τύρων ισχύουν και για τον διερµηνέα.

2. Αν τα πρόσωπα της παρ. 1 είναι κωφοί, άλαλοι ή κωφάλαλοι,
η συνεννόηση µαζί τους γίνεται εγγράφως. Τις απαντήσεις τους
υπογράφει ο δικαστής που προεδρεύει κατά τη συνεδρίαση και
περιλαµβάνονται, µαζί µε τις αντίστοιχες ερωτήσεις, στο πρα-
κτικό της συζήτησης. Αν τα πρόσωπα αυτά δεν είναι ικανά να
απαντήσουν εγγράφως, προσλαµβάνεται κατάλληλος διερµη-
νέας, σύµφωνα µε την παρ. 1.

Άρθρο 237
Συµπλήρωση τυπικών ελλείψεων

Κατά τη συζήτηση, ο διάδικος ή ο νόµιµος πληρεξούσιός του
ενηµερώνεται για τις τυπικές ελλείψεις που ο γραµµατέας του
Δικαστηρίου εντόπισε στον φάκελο και καλείται από τον Πρό-
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εδρο, µε µνεία στα πρακτικά της συνεδρίασης, να τις συµπλη-
ρώσει σε εύλογο χρόνο. 

Άρθρο 238
Αναβολή

1. Εφόσον συντρέχει αποχρών λόγος, η συζήτηση δύναται να
αναβληθεί από το Δικαστήριο αυτεπαγγέλτως ή κατόπιν αίτησης
του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου.

2. Με αίτηση του διαδίκου µπορεί επίσης να αναβληθεί η συ-
ζήτηση της υπόθεσης, εφόσον, κατά την κρίση του Δικαστηρίου,
συντρέχει αποχρών λόγος.

3. Αίτηση αναβολής της συζήτησης, έστω και αν υποβάλλεται
από όλους τους διαδίκους, δεν δεσµεύει το Δικαστήριο.

4. Αν η συζήτηση υπόθεσης αναβληθεί ή αν από οποιονδήποτε
λόγο η συνεδρίαση µαταιωθεί ή δεν καταστεί δυνατή η συζήτηση
όλων ή κάποιων υποθέσεων του πινακίου, το Δικαστήριο ορίζει
τη συζήτηση αυτών σε άλλη ορισµένη δικάσιµο, τακτική ή έκτα-
κτη, χωρίς να απαιτείται νέα κατά το άρθρο 110 κλήση προς συ-
ζήτηση, αν ο διάδικος ή ο νόµιµος πληρεξούσιος παραστάθηκε
κατά τη συνεδρίαση και έλαβε έτσι γνώση της ηµεροµηνίας της
νέας δικασίµου.

Άρθρο 239
Αποφάσεις που αφορούν στη διεξαγωγή 

της συζήτησης

Οι αποφάσεις που αφορούν στη διεξαγωγή της συζήτησης,
εφόσον δεν ορίζεται άλλως στον παρόντα, λαµβάνονται στην
έδρα, διατυπώνονται συνοπτικά στα πρακτικά και δηµοσιεύονται
µε ανακοίνωση από την έδρα κατά την ίδια συνεδρίαση.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 36
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Άρθρο 240
Περιεχόµενο

1. Κατά τη συζήτηση, ο γραµµατέας της έδρας τηρεί πρακτικά.
Στα πρακτικά αναφέρονται:

(α) η σύνθεση του Δικαστηρίου µε µνεία αν ο Γενικός Επίτρο-
πος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου παραστάθηκε
αυτοπροσώπως ή διά του νόµιµου αναπληρωτή του,

(β) ο χρόνος της συζήτησης και ο αριθµός πινακίου κάθε υπό-
θεσης, καθώς και ότι αυτή έγινε σε δηµόσια συνεδρίαση,

(γ) τα ονοµατεπώνυµα των διαδίκων, των νόµιµων αντιπροσώ-
πων ή εκπροσώπων τους, τα ονοµατεπώνυµα των δικαστικών
τους πληρεξουσίων, καθώς και ο τρόπος του διορισµού των ανω-
τέρω προσώπων,

(δ) το είδος του ένδικου βοηθήµατος ή µέσου που έχει ασκη-
θεί,

(ε) τα αιτήµατα που υποβλήθηκαν από τα µέρη ή διαµέσου των
προσώπων που ενήργησαν ως άγγελοι αυτών,

(στ) καταγραφή των συµβάντων κατά τη συζήτηση, των αξιό-
ποινων πράξεων που τελέστηκαν κατά τη διάρκειά της, καθώς
και των αποφάσεων που αφορούν στη διεξαγωγή της,

(ζ) µνεία ότι ακούστηκε ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και των παρατηρήσεών του
που ζήτησε να καταχωρισθούν, 

(η) το ονοµατεπώνυµο του γραµµατέα της έδρας, µε µνεία ότι
αυτός τήρησε τα πρακτικά.

2. Σε περίπτωση αναβολής της συζήτησης, αναγράφεται στα
πρακτικά αν αυτή αποφασίσθηκε αυτεπάγγελτα από το Δικαστή-
ριο ή ύστερα από αίτηση του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή διαδίκου και ποιου.

3. Για την άρτια σύνταξη των πρακτικών, τον γραµµατέα επο-
πτεύει ο δικαστής που προήδρευσε κατά τη συζήτηση.

Άρθρο 241
Αποδεικτική ισχύς

1. Με βάση τα πρακτικά που τήρησε κατά τη συζήτηση και τις
σηµειώσεις στο πινάκιο του δικαστή που προήδρευσε κατά τη
συζήτηση, ο γραµµατέας συντάσσει απόσπασµα των πρακτικών
ανά υπόθεση, το οποίο περιλαµβάνεται στην οικεία δικογραφία.
Σε περίπτωση διαφοράς ανάµεσα στα πρακτικά και στην αντί-
στοιχη απόφαση, κατισχύουν όσα αναφέρονται στα πρακτικά.

2. Σε περίπτωση που ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου ζήτησε κατά τη διαδικασία στο ακροατή-
ριο να γίνει στα πρακτικά µνεία ειδικής παρατήρησης, δικαιούται
να αναπτύσσει το περιεχόµενό της µε υπόµνηµα που απευθύνει
στο Δικαστήριο, το οποίο επισυνάπτεται στα πρακτικά.

ΜΕΡΟΣ ΕΒΔΟΜΟ
ΑΠΟΔΕΙΞΗ
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Άρθρο 242
Αντικείµενο απόδειξης

1. Αντικείµενο απόδειξης είναι αµφισβητούµενα πραγµατικά
γεγονότα που ασκούν ουσιώδη επιρροή στην έκβαση της δίκης.

2. Πραγµατικά γεγονότα κοινώς γνωστά, ώστε να µην υπάρχει
εύλογη αµφιβολία ότι είναι αληθινά, καθώς και εκείνα που είναι
γνωστά στο Δικαστήριο από προηγούµενη δικαστική του ενέρ-
γεια λαµβάνονται υπόψη αυτεπαγγέλτως, χωρίς απόδειξη.

3. Τα διδάγµατα της κοινής πείρας λαµβάνονται υπόψη από το
Δικαστήριο αυτεπαγγέλτως. 4. Το αλλοδαπό δίκαιο, τα έθιµα και
τα συναλλακτικά ήθη λαµβάνονται υπόψη αυτεπαγγέλτως, εφό-
σον είναι γνωστά στο Δικαστήριο. Αν δεν είναι γνωστά, διατάσ-
σεται απόδειξη σύµφωνα µε όσα ορίζονται στο άρθρο 251. 

Άρθρο 243
Βάρος απόδειξης

1. Κάθε διάδικος υποχρεούται να αποδείξει τα πραγµατικά γε-
γονότα που επικαλείται για να στηρίξει τους ισχυρισµούς του,
εκτός αν ο νόµος που διέπει την επίδικη σχέση ορίζει διαφορε-
τικά.

2. Οι διάδικοι έχουν το δικαίωµα σε ανταπόδειξη.
3. Ο διάδικος κατά του οποίου αντιτάσσεται νόµιµο µαχητό

τεκµήριο, έχει το βάρος της ανατροπής του.
4. Αν ιδιώτης διάδικος που φέρει κατ’ αρχήν το βάρος της από-

δειξης σύµφωνα µε τις παρ. 1 και 3 δεν δύναται να αποδείξει εν
όλω ή εν µέρει τα πραγµατικά γεγονότα που επικαλείται, επειδή
τα αποδεικτικά στοιχεία βρίσκονται στην κατοχή δηµόσιου
φορέα αντίδικου του στη δίκη, το Δικαστήριο µπορεί να ορίσει,
έπειτα από αίτηση του ιδιώτη διαδίκου ή και αυτεπαγγέλτως, ότι
ο δηµόσιος φορέας υποχρεούται να προσκοµίσει τα αποδεικτικά
στοιχεία. 

Άρθρο 244
Αποδεικτικά στοιχεία και αποδεικτικά µέσα

1. Το Δικαστήριο για τη διαπίστωση των πραγµατικών γεγονό-
των που είναι αναγκαία για τη διάγνωση της υπόθεσης στηρίζεται
σε κάθε αποδεικτικό στοιχείο που κρίνει πρόσφορο, εφόσον δεν
εµποδίζεται σε αυτό ρητώς από τον νόµο.

2. Τα αποδεικτικά στοιχεία περιέχονται στον διοικητικό φάκελο
της υπόθεσης ή προκύπτουν από την ενώπιον του Δικαστηρίου
αποδεικτική διαδικασία.

3. Αποδεικτικά µέσα είναι: 
(α) τα έγγραφα, 
(β) η αυτοψία, 
(γ) η πραγµατογνωµοσύνη, 
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(δ) οι µάρτυρες, 
(ε) οι ακροάσεις υπηρεσιακών παραγόντων, οι εξηγήσεις των

διαδίκων και η αποδοχή της αλήθειας πραγµατικών περιστατικών
από διάδικο, 

(στ) τα δικαστικά τεκµήρια. 
4. Τα αποδεικτικά στοιχεία που προσάγει ένας διάδικος καθί-

στανται κοινά για τους άλλους.

Άρθρο 245
Δικαστικά τεκµήρια

Το Δικαστήριο µπορεί να συνάγει συµπεράσµατα για πραγµα-
τικά γεγονότα από άλλα πραγµατικά γεγονότα που έχουν ήδη
αποδειχθεί. 

Άρθρο 246
Χρήση και εκτίµηση αποδεικτικών µέσων

1. Το Δικαστήριο χρησιµοποιεί τα αποδεικτικά µέσα κατά την
κρίση του και τα εκτιµά ελευθέρως, αυτοτελώς ή σε συνδυασµό
µεταξύ τους, εκτός αν ειδική διάταξη νόµου ορίζει διαφορετικά.
Λαµβάνει επίσης υπόψη του και εκτιµά ελεύθερα και ατελή απο-
δεικτικά µέσα που δεν πληρούν τους όρους του νόµου, σύµφωνα
µε την παρ. 3 του άρθρου 247. 

2. Το Δικαστήριο υποχρεούται να σχηµατίσει πλήρη δικανική
πεποίθηση, αποφασίζοντας κατά συνείδηση για την αλήθεια των
κρίσιµων στη δίκη πραγµατικών περιστατικών. Στην απόφαση
πρέπει να αναφέρονται οι λόγοι που οδήγησαν τον δικαστή να
σχηµατίσει την πεποίθησή του.

3. Όπου αρκεί η πιθανολόγηση, το Δικαστήριο δεν έχει υπο-
χρέωση να εφαρµόσει τις διατάξεις που ισχύουν για την αποδει-
κτική διαδικασία, τα αποδεικτικά µέσα και τη δύναµή τους, αλλά
λαµβάνει υπόψη του οποιαδήποτε µέσα κρίνει κατάλληλα για να
σχηµατιστεί πιθανότητα σχετικά µε την αλήθεια των πραγµατικών
περιστατικών. Το δεύτερο εδάφιο της παρ. 2 εφαρµόζεται ανα-
λόγως και στην περίπτωση αυτή.

Άρθρο 247
Αποδεικτικά µέσα που δεν πληρούν 

τους όρους του νόµου

1. Το Δικαστήριο δεν λαµβάνει υπόψη του παράνοµα αποδει-
κτικά µέσα. 

2. Με την επιφύλαξη ειδικής αντίθετης διάταξης, το Δικαστή-
ριο δύναται να λαµβάνει υπόψη του και αποδεικτικά µέσα που
προσκοµίζονται από τους διαδίκους και δεν εµπίπτουν στα απο-
δεικτικά µέσα που ορίζονται στο άρθρο 244, εφόσον κρίνει ότι η
µη εκτίµηση των µέσων αυτών θα έπληττε τις αρχές της δίκαιης
δίκης.

3. Εξαιρετικώς, το Δικαστήριο δύναται να λαµβάνει υπόψη του
αποδεικτικά µέσα που εµφανίζουν τυπικές ατέλειες, εφόσον η
διαδικαστική πράξη από την οποία έχουν προκύψει δεν είναι
άκυρη ή δεν έχει ακυρωθεί από το Δικαστήριο λόγω δικονοµικής
βλάβης του διαδίκου και οι ατέλειες που φέρουν δεν αναιρούν
την αξιοπιστία τους. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 38
ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΣ ΦΑΚΕΛΟΣ

Άρθρο 248
Στοιχεία διοικητικού φακέλου

1. Η διοίκηση υποχρεούται να διαβιβάσει στο Δικαστήριο, το
αργότερο έναν (1) µήνα πριν από την ορισθείσα δικάσιµο, τον δι-
οικητικό φάκελο της υπόθεσης µε όλα τα σχετικά για την υπό-
θεση στοιχεία και τις απόψεις της.

2. Αν στον διοικητικό φάκελο δεν υπάρχουν, γιατί έχουν απο-
δεδειγµένως χαθεί, τα στοιχεία που αναφέρονται στην παρ. 1, το
Δικαστήριο διατάσσει την αναπαραγωγή τους. Αν αυτό είναι αδύ-
νατο, διατάσσεται η απόδειξη του περιεχοµένου τους µε κάθε
νόµιµο αποδεικτικό µέσο.

3. Ο διοικητικός φάκελος, µε τη φροντίδα της γραµµατείας του
Δικαστηρίου, επιστρέφεται στη διοίκηση αµέσως µετά τη δηµο-
σίευση της οριστικής απόφασης ή την περάτωση της δίκης µε
κάποιο άλλο τρόπο.

Άρθρο 249
Συνέπειες µη διαβίβασης διοικητικού φακέλου

1. Αν ο διοικητικός φάκελος δεν διαβιβασθεί εµπρόθεσµα στο
Δικαστήριο, η υπόθεση δύναται να αναβληθεί οίκοθεν ή ύστερα
από αίτηµα του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτι-
κού Συνεδρίου ή των διαδίκων. Για την αναβολή αυτή γίνεται ιδι-
αίτερη µνεία στα πρακτικά.

2. Αν στη δικάσιµο που ορίζεται µετά την πρώτη αναβολή η αρ-
µόδια αρχή δεν διαβιβάσει τον διοικητικό φάκελο, το Δικαστήριο
προβαίνει σε συζήτηση της υπόθεσης και, εφόσον από τα στοι-
χεία που υπάρχουν στη δικογραφία µπορεί να σχηµατίσει τη δι-
κανική πεποίθηση που απαιτείται για τη βασιµότητα των
πραγµατικών ισχυρισµών των διαδίκων, αποφαίνεται επί της δια-
φοράς εκδίδοντας οριστική απόφαση. Σε διαφορετική περί-
πτωση εκδίδει απόφαση για συµπλήρωση των αποδείξεων,
σύµφωνα µε το άρθρο 251. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 39
ΑΠΟΔΕΙΚΤΙΚΗ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ

Άρθρο 250
Προαπόδειξη

1. Τα έγγραφα και οι µαρτυρικές καταθέσεις κατά το άρθρο
290 προσκοµίζονται στο Δικαστήριο και στη Γενική Επιτροπεία
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η γραµµατεία της
οποίας βεβαιώνει την παραλαβή τους, έως την προτεραία της
πρώτης συζήτησης της υπόθεσης. Η προσκόµισή τους σε µετα-
γενέστερη συζήτηση επιτρέπεται µόνον όταν, κατά την κρίση του
Δικαστηρίου, η µη έγκαιρη προσκόµισή τους ήταν δικαιολογη-
µένη. 

2. Η γραµµατεία του Δικαστηρίου βεβαιώνει στο σώµα των
αποδεικτικών µέσων στα οποία αναφέρεται η παρ. 1 την ηµερο-
µηνία της προσκόµισής τους.

Άρθρο 251
Συµπληρωµατική απόδειξη

1. Το Δικαστήριο, αν το κρίνει αναγκαίο για τη διαµόρφωση
πλήρους δικανικής πεποίθησης, σύµφωνα µε όσα ορίζονται στην
παρ. 2 του άρθρου 246, διατάσσει είτε αυτεπαγγέλτως, είτε
ύστερα από αίτηση διαδίκου τη συµπλήρωση των αποδείξεων.

2. Με την απόφαση για τη διενέργεια συµπληρωµατικής από-
δειξης ορίζονται: 

(α) το θέµα της απόδειξης, 
(β) ο διάδικος που φέρει το βάρος της, 
(γ) τα αποδεικτικά µέσα, 
(δ) ο τόπος, καθώς και ο χρόνος διεξαγωγής και περάτωσής

της.
3. Αν η συµπληρωµατική απόδειξη διεξάγεται εκτός του ακρο-

ατηρίου, ορίζεται και το µέλος του Δικαστηρίου ενώπιον του
οποίου, µε την παρουσία γραµµατέα, θα γίνει η διεξαγωγή αυτή.
Κατά τη διαδικασία δικαιούται να παρίσταται δικαστικός λειτουρ-
γός της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου, προς την οποία κοινοποιείται εγκαίρως η απόφαση της
συµπληρωµατικής απόδειξης. 

4. Ο τόπος διεξαγωγής ή ο χρόνος περάτωσης της συµπλη-
ρωµατικής απόδειξης µπορεί να µεταβληθούν µε αιτιολογηµένη
απόφαση του Δικαστηρίου που λαµβάνεται σε συµβούλιο,
ύστερα από αίτηση του διαδίκου ή και αυτεπαγγέλτως. 

Άρθρο 252
Συζήτηση µετά την απόδειξη

Μετά τη διεξαγωγή της συµπληρωµατικής απόδειξης, αν αυτή
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διενεργήθηκε στο ακροατήριο, η συζήτηση της υπόθεσης συνε-
χίζεται κατά την ίδια δικάσιµο, εκτός αν το Δικαστήριο κρίνει ότι
συντρέχει λόγος που επιβάλλει, για τη µετά την απόδειξη συζή-
τηση, τον ορισµό νέας δικασίµου. Αν η συµπληρωµατική από-
δειξη διενεργήθηκε εκτός του ακροατηρίου, ορίζεται νέα
δικάσιµος για την περαιτέρω συζήτηση της υπόθεσης. Η νέα
αυτή δικάσιµος ορίζεται είτε µε την απόφαση που διατάζει την
απόδειξη, είτε µε πράξη του Προέδρου του Δικαστηρίου. 

Άρθρο 253
Συντηρητική απόδειξη

1. O Πρόεδρος του Δικαστηρίου στο οποίο εκκρεµεί η υπό-
θεση δύναται, ύστερα από αίτηση διαδίκου, να διατάξει, και πριν
από τη συζήτηση της υπόθεσης, τη διενέργεια αποδεικτικής δια-
δικασίας, αν κρίνει ότι υπάρχει κίνδυνος να χαθεί αποδεικτικό
µέσο ή να καταστεί δυσχερής η χρησιµοποίησή του ή να δυσχε-
ρανθεί η διαπίστωση υφιστάµενης κατάστασης. 

2. Η αίτηση κατατίθεται στη γραµµατεία και πρέπει, εκτός από
τα στοιχεία του άρθρου 59, να αναφέρει το θέµα της απόδειξης,
τα αποδεικτικά µέσα, καθώς και τους λόγους που δικαιολογούν
τη λήψη του µέτρου. Οι λόγοι αρκεί να πιθανολογούνται βάσει
στοιχείων που προσκοµίζονται µε την αίτηση. 

3. Η συζήτηση για τη συντηρητική απόδειξη, καθώς και η διε-
ξαγωγή της συντηρητικής απόδειξης ορίζονται σε σύντοµο
χρόνο, ανάλογα µε τον κίνδυνο, οι δε διάδικοι καλούνται δέκα
(10) ηµέρες πριν από τη συζήτηση ή τη διεξαγωγή, εκτός αν συν-
τρέχουν ειδικοί λόγοι, οπότε η προθεσµία µπορεί να συντµηθεί.
Οι σχετικές κλήσεις επιδίδονται από τον διάδικο που ζήτησε να
διαταχθεί η συντηρητική απόδειξη. Κατά τα λοιπά ισχύουν ανα-
λόγως τα άρθρα 251 και 252.

Άρθρο 254
Αναζήτηση στοιχείων και εντολή επανελέγχου

1. Το Δικαστήριο µε απόφασή του και ο Γενικός Επίτροπος της
Επικρατείας στο Ελεγκτικό Συνέδριο του Ελεγκτικού Συνεδρίου
µε πράξη του, δύνανται να ζητούν από κάθε δηµόσια αρχή ή όρ-
γανο της τοπικής αυτοδιοίκησης, καθώς και από κάθε άλλο νο-
µικό ή και φυσικό πρόσωπο, πληροφορίες και στοιχεία χρήσιµα
για τη διάγνωση της υπόθεσης. Όλοι αυτοί έχουν την υποχρέ-
ωση να παρέχουν προς το Δικαστήριο και τον Γενικό Επίτροπο
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου τις πληροφορίες και
τα στοιχεία που τους ζητούνται, µέσα στην τασσόµενη µε την
απόφαση ή την πράξη προθεσµία. Σε περίπτωση µη συµµόρφω-
σης, εφαρµόζεται αναλόγως η παρ. 2 του άρθρου 20.

2. Το Δικαστήριο, µε απόφασή του, δύναται, επίσης, όποτε το
κρίνει αναγκαίο για τη διάγνωση της υπόθεσης, να διατάζει αι-
τιολογηµένως τη διενέργεια επανελέγχου από τη διοίκηση ορί-
ζοντας το αντικείµενο και τον σκοπό του επανελέγχου. Η σχετική
έκθεση για τον επανέλεγχο πρέπει να κατατίθεται στο Δικαστή-
ριο µέσα στην τασσόµενη µε την απόφαση προθεσµία.

3. Το Δικαστήριο δύναται, µε πράξη του Προέδρου του, προ-
αποδεικτικώς ή µε απόφασή του, να ζητεί από τη διοίκηση τη διε-
νέργεια πολύπλοκων αριθµητικών υπολογισµών ή αριθµητικών
υπολογισµών που στηρίζονται σε δεδοµένα από πολλαπλά στοι-
χεία τα οποία τηρεί η διοίκηση. Η σχετική έκθεση της διοίκησης
υποβάλλεται υποχρεωτικώς στο Δικαστήριο είκοσι (20) τουλάχι-
στον ηµέρες πριν από την ορισθείσα ή οριζόµενη κατά περί-
πτωση δικάσιµο. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 40
ΕΓΓΡΑΦΑ

Άρθρο 255
Δηµόσια και ιδιωτικά έγγραφα

1. Δηµόσια έγγραφα είναι όσα έχουν συνταχθεί είτε σε έντυπη
είτε σε ηλεκτρονική µορφή κατά τους νόµιµους τύπους από δη-
µόσιο υπάλληλο ή λειτουργό κατά την άσκηση από αυτούς δη-
µόσιας υπηρεσίας ή λειτουργίας. 

2. Ιδιωτικά είναι όλα τα έγγραφα, τα οποία δεν είναι δηµόσια.
Τα ιδιωτικά έγγραφα πρέπει να φέρουν την υπογραφή του συν-
τάκτη τους ή, αν δηλώνεται αδυναµία υπογραφής, άλλο σηµείο
το οποίο τίθεται από αυτόν. Στην τελευταία αυτή περίπτωση το
έγγραφο πρέπει να επικυρώνεται από συµβολαιογράφο ή άλλη
δηµόσια αρχή, οι οποίοι και βεβαιώνουν συγχρόνως ότι ο εκδό-
της δήλωσε αδυναµία υπογραφής. Ως ιδιόχειρη υπογραφή νοεί-
ται και η ηλεκτρονική υπογραφή ή η εγκεκριµένη ηλεκτρονική
σφραγίδα, όπως ορίζονται στο

άρθρο 3 του Κανονισµού (ΕΕ) 910/2014 του Ευρωπαϊκού Κοι-
νοβουλίου και του Συµβουλίου της 23ης Ιουλίου 2014 σχετικά µε
την ηλεκτρονική ταυτοποίηση και τις υπηρεσίες εµπιστοσύνης
για τις ηλεκτρονικές συναλλαγές στην εσωτερική αγορά και την
κατάργηση της οδηγίας 1999/93/ΕΚ (L 257/73). 

3. Θεωρούνται, επίσης, έγγραφα, κατά τις διακρίσεις των παρ.
1 και 2: 

(α) τα βιβλία των οποίων την τήρηση επιβάλλουν οι κείµενες
διατάξεις, 

(β) οι φωτογραφικές ή κινηµατογραφικές αναπαραστάσεις και
κάθε άλλη µηχανική απεικόνιση, καθώς και οι φωνοληψίες. 

4. Μηχανική απεικόνιση, κατά την έννοια της παρ. 3, είναι και
κάθε µέσο το οποίο χρησιµοποιείται από υπολογιστή ή περιφε-
ρειακή µνήµη υπολογιστή, µε ηλεκτρονικό, µαγνητικό ή άλλο
τρόπο, για εγγραφή, αποθήκευση, παραγωγή ή αναπαραγωγή
στοιχείων, που δεν µπορούν να διαβαστούν άµεσα, όπως, επί-
σης, και κάθε µαγνητικό, ηλεκτρονικό ή άλλο υλικό στο οποίο εγ-
γράφεται οποιαδήποτε πληροφορία, εικόνα, σύµβολο ή ήχος,
αυτοτελώς ή σε συνδυασµό, εφόσον τα µέσα και τα υλικά αυτά
προορίζονται ή είναι πρόσφορα να αποδείξουν γεγονότα που
έχουν έννοµη σηµασία. Ηλεκτρονικό έγγραφο που φέρει απλή ή
προηγµένη ηλεκτρονική υπογραφή ή προηγµένη ηλεκτρονική
σφραγίδα του εκδότη του αποτελεί µηχανική απεικόνιση.

Άρθρο 256
Τύπος εγγράφων

Τα δηµόσια και ιδιωτικά έγγραφα τα οποία προσκοµίζονται στο
Δικαστήριο πρέπει να έχουν συνταχθεί κατά τους νόµιµους τύ-
πους σύµφωνα µε τις γενικές διατάξεις ή, αν ο νόµος που διέπει
τη σχέση απαιτεί ειδικό τύπο, κατά τον τύπο αυτόν. 

Άρθρο 257
Αποδεικτική δύναµη

1. Τα δηµόσια έγγραφα, που έχουν συνταχθεί από το αρµόδιο
όργανο είτε σε έντυπη είτε σε ηλεκτρονική µορφή και κατά τους
νόµιµους τύπους, αποτελούν πλήρη απόδειξη για όσα βεβαι-
ώνονται σ’ αυτά ότι ενήργησε ο συντάκτης τους ή ότι έγιναν ενώ-
πιόν του, ως προς τα οποία είναι δυνατή η ανταπόδειξη, αν το
σχετικό έγγραφο προσβληθεί ως πλαστό. 

2. Έγγραφα που έχουν συνταχθεί από αλλοδαπό δηµόσιο
υπάλληλο ή λειτουργό ή πρόσωπο που ασκεί δηµόσια υπηρεσία
ή λειτουργία καθ’ ύλην και κατά τόπο αρµόδιο, τα οποία θεω-
ρούνται ως δηµόσια έγγραφα στον τόπο όπου εκδόθηκαν, έχουν
την αποδεικτική δύναµη που ορίζεται στην παρ. 1. 

3. Η χρονολογία των ιδιωτικών εγγράφων καθίσταται βέβαιη
για τους τρίτους µόνον όταν αυτά θεωρηθούν από συµβολαι-
ογράφο ή από άλλον αρµόδιο κατά τον νόµο δηµόσιο υπάλληλο.
Αλλιώς, ως βέβαιη χρονολογία ιδιωτικού εγγράφου θεωρείται
εκείνη του θανάτου ενός από αυτούς που το έχει υπογράψει ή η
χρονολογία του δηµόσιου εγγράφου στο οποίο το ιδιωτικό έγ-
γραφο µνηµονεύεται κατά τα ουσιώδη µέρη το περιεχόµενό του
ή εκείνη της επέλευσης γεγονότος που καθιστά κατά ανάλογο
τρόπο αναµφισβήτητη τη χρονολογία του. Η χρονολογία των
ηλεκτρονικών ιδιωτικών εγγράφων καθίσταται βέβαιη, εφόσον τα
έγγραφα αυτά φέρουν εγκεκριµένη ηλεκτρονική χρονοσφρα-
γίδα, όπως ορίζεται στο άρθρο 3 του Κανονισµού (ΕΕ) 910/2014
του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 23ης Ιου-
λίου 2014 σχετικά µε την ηλεκτρονική ταυτοποίηση και τις υπη-
ρεσίες εµπιστοσύνης για τις ηλεκτρονικές συναλλαγές στην
εσωτερική αγορά και την κατάργηση της οδηγίας 1999/93/ΕΚ (L
257/73). Έγγραφα που συντάσσονται µέσω της Ενιαίας Ψηφια-
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κής Πύλης της Δηµόσιας Διοίκησης αποτελούν έγγραφα βέβαιης
χρονολογίας, σύµφωνα µε τις οικείες διατάξεις. 

4. Κατά τα λοιπά, το περιεχόµενο των δηµόσιων εγγράφων,
καθώς και όλο το περιεχόµενο των ιδιωτικών εκτιµάται σύµφωνα
µε όσα ορίζονται στην παρ. 1 του άρθρου 246. 

5. Οι εκθέσεις ελέγχου που συντάσσονται από τα αρµόδια όρ-
γανα έχουν, εκτός από τις αναφερόµενες σε αυτές πραγµατικές
ή νοµικές κρίσεις ή πληροφορίες ή οµολογίες του ελεγχοµένου,
την αποδεικτική δύναµη που προβλέπεται στην παρ. 1.

6. Τα ιδιωτικά έγγραφα δεν έχουν αποδεικτικές συνέπειες
υπέρ εκείνου που τα συνέταξε, εκτός αν προσκοµίζονται από τον
αντίδικό του ή αν πρόκειται για τα βιβλία που αναφέρονται στην
παρ. 3 του άρθρου 255. 

7. Οι παρ. 1 έως 6 εφαρµόζονται µόνον εφόσον ο νόµος που
διέπει τη σχέση δεν ορίζει διαφορετικά.

Άρθρο 258
Μεταφράσεις

Τα έγγραφα που έχουν συνταχθεί σε ξένη γλώσσα υποβάλλον-
ται µαζί µε µετάφραση, η οποία πρέπει να είναι επικυρωµένη από
το Υπουργείο Εξωτερικών ή την πρεσβεία ή το προξενείο της εν
λόγω χώρας στην Ελλάδα ή από αρµόδιο κατά τον νόµο όργανο.
Το Δικαστήριο µπορεί σε κάθε περίπτωση να διατάξει µετά-
φραση από ειδικό µεταφραστή.

Άρθρο 259
Αντίγραφα

1. Αντίγραφο του εγγράφου έχει την αποδεικτική δύναµη του
πρωτοτύπου, αν η ακρίβειά του βεβαιώνεται από αρµόδιο προς
τούτο υπάλληλο. Το Δικαστήριο µπορεί, πάντως, να ζητήσει την
προσκόµιση του πρωτοτύπου.

2. Το αντίγραφο που δεν έχει κυρωθεί σύµφωνα µε την παρ. 1
λαµβάνεται υπόψη αν το Δικαστήριο πείθεται για την ακρίβειά
του από άλλα στοιχεία.

Άρθρο 260
Επίδειξη εγγράφων

1. Το Δικαστήριο µπορεί να διατάξει την επίδειξη εγγράφου
που βρίσκεται στην κατοχή διαδίκου, τρίτου ή οποιασδήποτε
αρχής.

2. Αν για οποιονδήποτε σπουδαίο λόγο η επίδειξη εγγράφου
δεν µπορεί να γίνει στο ακροατήριο, το Δικαστήριο µπορεί να
διατάξει την επιτόπια επίδειξή του στον ορισθέντα από αυτό ει-
δικώς εισηγητή δικαστή, ο οποίος συντάσσει γι’ αυτήν έκθεση,
στην οποία περιλαµβάνει το περιεχόµενο του εγγράφου ή επισυ-
νάπτει αντίγραφό του.

3. Η κατά την παρ. 1 επίδειξη δεν είναι υποχρεωτική στην πε-
ρίπτωση ιδιωτικού εγγράφου, αν ο κάτοχός του απαλλάσσεται,
σύµφωνα µε το άρθρο 285, από την υποχρέωση να εξεταστεί για
το θέµα που αποτελεί αντικείµενο του εγγράφου ως µάρτυρας,
ή αν δικαιούται να αρνηθεί την επίδειξή του, επικαλούµενος το
επιστηµονικό ή επαγγελµατικό απόρρητο.

4. Σε περίπτωση άρνησης ή παρακώλυσης επίδειξης εγγρά-
φου, εφαρµόζεται αναλόγως η παρ. 2 του άρθρου 20. Αν ο αρ-
νούµενος ή ο παρακωλύων την επίδειξη είναι ο διάδικος, προς
απόδειξη ισχυρισµού του οποίου έχει αυτή διαταχθεί, ο ισχυρι-
σµός του, αν δεν αποδεικνύεται µε άλλο αποδεικτικό µέσο, απορ-
ρίπτεται ως αναπόδεικτος, ενώ, αν είναι ο αντίδικός του, ο
ισχυρισµός αυτός θεωρείται ότι έχει αποδειχθεί.

Άρθρο 261
Απόρρητα έγγραφα

1. Αν δηµόσιο έγγραφο, κατά την οικεία βεβαίωση της αρχής
που το κατέχει, αφορά σε απόρρητο του Κράτους σχετικό µε την
ασφάλεια και τις διεθνείς σχέσεις του ή άλλο κρατικό απόρρητο,
το Δικαστήριο εξετάζει, συνερχόµενο σε συµβούλιο, τα στοιχεία
και τους ισχυρισµούς της διοίκησης. Αν το Δικαστήριο κρίνει ότι

ο χαρακτηρισµός του εγγράφου ως απόρρητου δικαιολογείται
από τη φύση του, σε συνάρτηση και µε τους λόγους δηµόσιου
συµφέροντος που επικαλείται η διοίκηση, προχωρεί στην εξέ-
ταση της υπόθεσης συνεκτιµώντας το έγγραφο, χωρίς να το
θέσει υπόψη του αιτούντος και χωρίς να εκθέσει το περιεχόµενό
του στην απόφαση. Αν το Δικαστήριο κρίνει ότι ο χαρακτηρισµός
του εγγράφου ως απόρρητου δεν δικαιολογείται, αναβάλλει την
πρόοδο της δίκης, προκειµένου να λάβουν γνώση του εγγράφου
οι διάδικοι και να εκθέσουν τις απόψεις τους. 

2. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου δικαιούται να λαµβάνει γνώση κάθε εγγράφου και να εκ-
φέρει γνώµη αν ο χαρακτηρισµός του ως απόρρητου
δικαιολογείται από τη φύση του κατά τα αναφερόµενα στην παρ.
1. Σε κάθε περίπτωση, όµως, υποχρεούται στην τήρηση του
απορρήτου και δεσµεύεται ως προς το ζήτηµα αυτό από την
κρίση του Δικαστηρίου.

Άρθρο 262
Απώλεια εγγράφου

Αν έγγραφο χαθεί ή η ανάγνωσή του καταστεί αδύνατη, η
ύπαρξη και το περιεχόµενό του µπορεί να αποδειχθούν µε κάθε
νόµιµο αποδεικτικό µέσο.

Άρθρο 263
Γνησιότητα εγγράφου

1. Αν αµφισβητείται η γνησιότητα της υπογραφής και γενικά
το περιεχόµενο ιδιωτικού εγγράφου, το Δικαστήριο αποφαίνεται
παρεµπιπτόντως εκ των ενόντων, µε βάση πληροφορίες και εξη-
γήσεις που µπορεί να ζητήσει από τον φερόµενο ως συντάκτη
του εγγράφου. Μπορεί επίσης, αν το κρίνει αναγκαίο, να διατάξει
την απόδειξη της γνησιότητας του εγγράφου µε κάθε νόµιµο
αποδεικτικό µέσο.

2. Αν πρόκειται για ξένο δηµόσιο έγγραφο, το Δικαστήριο µπο-
ρεί να το θεωρήσει γνήσιο και χωρίς απόδειξη, µε βάση τις συν-
τρέχουσες περιστάσεις. Προς τον σκοπό αυτόν είναι δυνατό να
αρκεστεί στην επικύρωσή του από το Υπουργείο Εξωτερικών ή
από ελληνική πρεσβεία ή προξενείο.

Άρθρο 264
Προσβολή εγγράφου ως πλαστού

1. Όποιος προσβάλλει έγγραφο ως πλαστό, οφείλει συγχρό-
νως να προσκοµίζει και να επικαλείται τα στοιχεία, στα οποία στη-
ρίζει τον ισχυρισµό του.

2. Για την πλαστότητα αποφαίνεται παρεµπιπτόντως το Δικα-
στήριο. Αν το έγγραφο είναι ουσιώδες για τη διάγνωση της υπό-
θεσης και κατονοµάζεται ο πλαστογράφος, και εφόσον δεν
πρόκειται για περίπτωση όπου για οποιονδήποτε νόµιµο λόγο
αποκλείεται η ποινική δίωξη, µπορεί να ανασταλεί η πρόοδος της
δίκης ως το τέλος της ποινικής, εκτός αν από την αναστολή κιν-
δυνεύουν αµέσως τα συµφέροντα διαδίκου.

3. Η απόφαση για την αναστολή, όπως και εκείνη που δέχεται
την πλαστότητα, διαβιβάζεται στον αρµόδιο εισαγγελέα µε έγ-
γραφο του Προέδρου του Δικαστηρίου.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 41
ΑΥΤΟΨΙΑ

Άρθρο 265
Απόφαση για διεξαγωγή αυτοψίας

1. Το Δικαστήριο διατάσσει τη διενέργεια αυτοψίας, όταν κρί-
νει ότι πρέπει να διαµορφώσει άµεση αντίληψη για το αντικείµενο
της απόδειξης, προσδιορίζοντας ταυτοχρόνως και τα θέµατα
που θα αποδειχθούν µε αυτή.

2. Το Δικαστήριο δύναται να αποφασίσει τη διενέργεια αυτο-
ψίας και να διατάξει ταυτόχρονα πραγµατογνωµοσύνη ή και εξέ-
ταση µαρτύρων. Αν παράλληλα µε την αυτοψία διατάχθηκε και
πραγµατογνωµοσύνη, η ορκοδοσία των πραγµατογνωµόνων
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µπορεί να γίνει και κατά την αυτοψία από εκείνον που την ενερ-
γεί.

3. Κατά τη διεξαγωγή αυτοψίας δικαιούται να παρίσταται δι-
καστικός λειτουργός της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου, προς την οποία κοινοποιείται η από-
φαση διενέργειάς της αµέσως µετά από την έκδοση αυτής. 

Άρθρο 266
Διεξαγωγή αυτοψίας

1. Η αυτοψία ενεργείται από το ίδιο το Δικαστήριο που τη διέ-
ταξε ή από µέλος του που εντέλλεται από αυτό. Εφόσον συντρέ-
χει εξαιρετική ανάγκη, η διενέργεια της αυτοψίας µπορεί να
ανατεθεί και σε άλλο Δικαστήριο, σύµφωνα µε όσα ορίζονται
στην παρ. 1 του άρθρου 9. 

2. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου, αν η αυτοψία ενεργείται από
όλο το Δικαστήριο, ή ο ειδικώς ορισθείς από αυτό εισηγητής δι-
καστής, ορίζουν την ηµέρα και την ώρα της διεξαγωγής της. Αν
κρίνουν ότι είναι αδύνατο ή δυσχερές να µεταφερθεί το αντικεί-
µενο της αυτοψίας στον τόπο των συνεδριάσεων, ορίζουν τόπο
κατάλληλο για τη διεξαγωγή της, όπου µεταβαίνουν εκείνοι που
την ενεργούν. 

3. Ο διάδικος ή τρίτος που κατέχει το αντικείµενο της αυτο-
ψίας ή που είναι ο ίδιος αντικείµενο της αυτοψίας πρέπει τρεις
(3) τουλάχιστον ηµέρες πριν ενεργηθεί η αυτοψία να κληθεί να
παραστεί σ’ αυτήν.

4. Κατά τη διεξαγωγή της αυτοψίας µπορεί να ληφθούν φωτο-
γραφίες ή άλλες απεικονίσεις, καθώς και να συνταχθούν σχεδια-
γράµµατα. 

Άρθρο 267
Σύµπραξη κατά τη διενέργεια αυτοψίας

1. Οι διάδικοι οφείλουν να βοηθούν για την ενέργεια της αυ-
τοψίας και να κάνουν ό,τι είναι αναγκαίο για τη διεξαγωγή της.

2. Αν η αυτοψία γίνεται σε διάδικο ή τρίτο, αυτός οφείλει να
ανεχθεί την αυτοψία, εκτός αν συντρέχει σπουδαίος λόγος και
ιδίως αν θίγεται η υγεία ή η αξιοπρέπειά του. Εκείνος που ενεργεί
την αυτοψία, πρέπει να λάβει όλα τα µέτρα, για να εξασφαλιστεί
πλήρως η υγεία και η αξιοπρέπεια του προσώπου όσο γίνεται η
αυτοψία. 

3. Αν αντικείµενο της αυτοψίας είναι κινητό που το κατέχει διά-
δικος ή τρίτος, αυτός οφείλει να το παρουσιάσει και να το επι-
δείξει σε εκείνον που ενεργεί την αυτοψία. Αν αντικείµενο της
αυτοψίας είναι ακίνητο, που κατέχει διάδικος ή τρίτος, αυτός έχει
υποχρέωση να επιτρέψει την επίσκεψη του ακινήτου για να γίνει
η αυτοψία. 

4. Διάδικος ή τρίτος που µε την απουσία του, την απόκρυψη
του πράγµατος που αποτελεί το αντικείµενο της αυτοψίας ή µε
οποιονδήποτε άλλο τρόπο µαταιώνει ή παρεµποδίζει τη διεξα-
γωγή της καταδικάζεται στην καταβολή των δικαστικών εξόδων.
Αν αυτός είναι ο διάδικος, προς απόδειξη ισχυρισµού του οποίου
έχει διαταχθεί η αυτοψία, ο ισχυρισµός του, αν δεν αποδεικνύε-
ται µε άλλο αποδεικτικό µέσο, απορρίπτεται ως αναπόδεικτος.
Αν είναι ο αντίδικός του, ο ισχυρισµός αυτός θεωρείται ότι έχει
αποδειχθεί. 

5. Το Δικαστήριο ή ο ειδικώς ορισθείς από αυτό εισηγητής δι-
καστής που διεξάγει την αυτοψία, µπορεί να απαλλάξει τα πρό-
σωπα που αναφέρονται στην παρ. 4 από τις υποχρεώσεις τους
αν συντρέχουν σοβαροί λόγοι, τους οποίους τα πρόσωπα αυτά
πρέπει να επικαλεστούν εγγράφως και να αποδείξουν πριν από
τη διεξαγωγή της αυτοψίας. Αν πρόκειται για απόφαση του ει-
σηγητή δικαστή, το Δικαστήριο µπορεί να την εξαφανίσει διατάσ-
σοντας και πάλι την αυτοψία. 

Άρθρο 268
Περιεχόµενο έκθεσης αυτοψίας

1. Αν η αυτοψία γίνεται στο ακροατήριο, αναφέρεται στα πρα-
κτικά, ενώ, αν γίνεται εκτός ακροατηρίου, συντάσσεται σχετική

έκθεση. Στα πρακτικά ή την έκθεση πρέπει να αναφέρεται το αν-
τικείµενο της αυτοψίας, καθώς και η αντίληψη που σχηµάτισαν
από αυτήν το Δικαστήριο ή ο δικαστής.

2. Στα πρακτικά ή την έκθεση πρέπει να περιλαµβάνονται αν
εξετάστηκαν µάρτυρες, οι καταθέσεις τους, ενώ, αν διορίστηκαν
πραγµατογνώµονες, η γνωµοδότησή τους. Επίσης, επισυνάπτον-
ται τα ληφθέντα σχεδιαγράµµατα, φωτογραφίες ή άλλες απεικο-
νίσεις. 

Άρθρο 269
Κατάθεση έκθεσης αυτοψίας

Αν η αυτοψία διενεργείται στο ακροατήριο, η υπόθεση συζη-
τείται αµέσως µετά. Αν διενεργείται εκτός ακροατηρίου, η έκ-
θεση αυτοψίας κατατίθεται ή αποστέλλεται µαζί µε τα συνηµµένα
της στη γραµµατεία του Δικαστηρίου που δικάζει την υπόθεση. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 42
ΠΡΑΓΜΑΤΟΓΝΩΜΟΣΥΝΗ

Άρθρο 270
Έργο πραγµατογνωµόνων

Το Δικαστήριο διατάσσει τη διενέργεια πραγµατογνωµοσύνης
αν κρίνει ότι ανακύπτουν ζητήµατα για τη διάγνωση των οποίων
απαιτούνται ειδικές γνώσεις επιστήµης ή τέχνης. 

Άρθρο 271
Διορισµός πραγµατογνωµόνων

1. Για τη διεξαγωγή της πραγµατογνωµοσύνης το Δικαστήριο
διορίζει έναν ή περισσότερους πραγµατογνώµονες.

2. Οι πραγµατογνώµονες διορίζονται από κατάλογο πραγµα-
τογνωµόνων που τηρείται σύµφωνα µε το άρθρο 371 του Κώδικα
Πολιτικής Δικονοµίας. Αν δεν υπάρχει κατάλογος ή δεν περιλαµ-
βάνονται σε αυτόν πρόσωπα µε ειδικές γνώσεις για το συγκεκρι-
µένο αντικείµενο της πραγµατογνωµοσύνης, το Δικαστήριο
διορίζει άλλα κατάλληλα κατά την κρίση του πρόσωπα που έχουν
τα προσόντα εγγραφής σε κατάλογο πραγµατογνωµόνων.

3. Στην απόφαση διορισµού αναφέρονται το θέµα της απόδει-
ξης, ο διάδικος που φέρει το βάρος της, καθώς και ο χρόνος πε-
ράτωσης της πραγµατογνωµοσύνης. Στην ίδια απόφαση
αναφέρονται το ονοµατεπώνυµο, η διεύθυνση κατοικίας ή επαγ-
γέλµατος, η διεύθυνση ηλεκτρονικού ταχυδροµείου και η ιδιό-
τητα των διοριζοµένων ως πραγµατογνωµόνων. 

Άρθρο 272
Αποκλεισµός, εξαίρεση, απαλλαγή 

και αντικατάσταση πραγµατογνώµονα

1. Οι λόγοι οι οποίοι ισχύουν για τον αποκλεισµό και την εξαί-
ρεση των δικαστών, ισχύουν αναλόγως και για τους πραγµατο-
γνώµονες.

2. Οι πραγµατογνώµονες µπορούν να ζητήσουν την απαλλαγή
τους για τους ίδιους λόγους, καθώς και για κάθε σπουδαίο λόγο
που τους παρεµποδίζει να διενεργήσουν την πραγµατογνωµο-
σύνη. Αν ο πραγµατογνώµονας είναι υπάλληλος φορέα που ανή-
κει στον δηµόσιο τοµέα, την απαλλαγή µπορεί να ζητήσει και η
προϊστάµενή του αρχή.

3. Οι λόγοι που προβλέπονται στις παρ. 1 και 2 πρέπει να προ-
βληθούν πριν από την ορκοδοσία.

4. Η βασιµότητα των λόγων αποκλεισµού ή εξαίρεσης εξετά-
ζεται από το Δικαστήριο σε συµβούλιο. Αν οι λόγοι κριθούν βά-
σιµοι, ορίζεται συγχρόνως ο αντικαταστάτης.

5. Το Δικαστήριο µπορεί να αντικαταστήσει τον πραγµατογνώ-
µονα, αν κάποιος από τους λόγους της παρ. 1 ανακύψει µετά
από την ορκοδοσία, καθώς και για αδυναµία ή αµέλεια κατά την
εκτέλεση των καθηκόντων του. 
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Άρθρο 273
Ορκοδοσία πραγµατογνώµονα

Οι πραγµατογνώµονες ορκίζονται ενώπιον του Δικαστηρίου
που τους διόρισε ή του ειδικώς ορισθέντος από αυτό εισηγητή
δικαστή ότι θα εκτελέσουν τα καθήκοντά τους µε ευσυνειδησία,
αντικειµενικότητα και εχεµύθεια. Κατά τα λοιπά, τηρείται ο τύπος
του όρκου των µαρτύρων.

Άρθρο 274
Καθήκοντα πραγµατογνώµονα

1. Οι πραγµατογνώµονες γνωµοδοτούν για τα θέµατα που
τους τίθενται από το Δικαστήριο. Το Δικαστήριο δύναται να τους
παρέχει οδηγίες ή κατευθύνσεις για τον τρόπο µε τον οποίο θα
εκτελέσουν τα καθήκοντά τους.

2. Η άσκηση των καθηκόντων του πραγµατογνώµονα είναι
υποχρεωτική.

3. Οι πραγµατογνώµονες οφείλουν, όποτε καλούνται από το
Δικαστήριο, να παρευρίσκονται κατά τη διενέργεια και άλλων
διαδικαστικών πράξεων, καθώς και κατά τη µετά την απόδειξη
συζήτηση της υπόθεσης για την παροχή επεξηγήσεων ή πληρο-
φοριών. 

4. Πραγµατογνώµονας που δεν εκτελεί τα καθήκοντά του, δεν
έχει δικαίωµα αµοιβής ή αποζηµίωσης και υπόκειται στις κυρώ-
σεις που προβλέπονται στην παρ. 2 του άρθρου 20.

Άρθρο 275
Διεξαγωγή πραγµατογνωµοσύνης

1. Για τη διεξαγωγή της πραγµατογνωµοσύνης, αν οι πραγµα-
τογνώµονες είναι περισσότεροι από ένας, συνέρχονται ύστερα
από πρόσκληση οποιουδήποτε από αυτούς. Αλλιώς, συγκαλούν-
ται από το Δικαστήριο ή από τον ειδικώς ορισθέντα από αυτό ει-
σηγητή δικαστή.

2. Οι πραγµατογνώµονες µπορούν: 
(α) να λαµβάνουν γνώση των στοιχείων της δικογραφίας και

να λαµβάνουν απλά αντίγραφα των έγγραφων στοιχείων της, τα
οποία θεωρούν απαραίτητα για τη διεξαγωγή της πραγµατογνω-
µοσύνης,

(β) να ζητούν πληροφορίες από τους διαδίκους ή από τους φο-
ρείς που ανήκουν στον δηµόσιο τοµέα, να λαµβάνουν φωτογρα-
φίες, απεικονίσεις ή εικόνες, να συντάσσουν σχεδιαγράµµατα και
να προβαίνουν σε κάθε αναγκαία ενέργεια,

(γ) όταν παρίστανται στις συνεδριάσεις, µε την άδεια του Προ-
έδρου του Δικαστηρίου, να υποβάλουν ερωτήσεις στους διαδί-
κους, τους νόµιµους αντιπροσώπους τους και τους µάρτυρες και
να ζητούν να αναγνωσθούν έγγραφα. 

3. Οι διάδικοι µπορούν να υποβάλουν προς τους πραγµατο-
γνώµονες υποµνήµατα µε τις απόψεις τους για το αντικείµενο
της πραγµατογνωµοσύνης, καθώς και κάθε άλλο συναφές µε
αυτό στοιχείο και να παρευρίσκονται κατά την εξέταση ή τη θε-
ώρηση του αντικειµένου της.

Άρθρο 276
Έκθεση πραγµατογνωµοσύνης

1. Για τη διεξαγωγή και το συµπέρασµα της πραγµατογνωµο-
σύνης, οι πραγµατογνώµονες συντάσσουν έκθεση, στην οποία
αναφέρονται οι ενέργειες που έγιναν και η αιτιολογηµένη γνώµη
καθενός. Αν η γνώµη περισσότερων πραγµατογνωµόνων συµπί-
πτει, συντάσσεται κοινή γνώµη από αυτούς.

2. Η έκθεση υπογράφεται από όλους τους πραγµατογνώµονες
και κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου. Για την κατά-
θεση συντάσσεται σχετική πράξη. Αν κάποιος ή κάποιοι από τους
πραγµατογνώµονες δεν παρουσιάζονται όταν γίνεται η πραγµα-
τογνωµοσύνη ή αρνούνται να υπογράψουν την έκθεση, αυτό ση-
µειώνεται στην έκθεση. 

3. Αν η πραγµατογνωµοσύνη διεξάγεται στο ακροατήριο, το

Δικαστήριο µπορεί να αρκεστεί σε προφορική έκθεση, η οποία
καταχωρίζεται στα πρακτικά. 

Άρθρο 277
Εκτίµηση πραγµατογνωµοσύνης

Το Δικαστήριο εκτιµά ελεύθερα τη γνώµη των πραγµατογνω-
µόνων. Αν κρίνει ότι συντρέχει λόγος, µπορεί να διατάξει νέα
πραγµατογνωµοσύνη ή την επανάληψη ή τη συµπλήρωση της
πραγµατογνωµοσύνης από τους ίδιους ή άλλους πραγµατογνώ-
µονες. 

Άρθρο 278
Δαπάνες πραγµατογνωµοσύνης

1. Οι δαπάνες της πραγµατογνωµοσύνης και η αµοιβή των
πραγµατογνωµόνων, η οποία για όλους από κοινού δεν µπορεί
να υπερβαίνει την κατά την παρ. 3 αµοιβή του ενός προσαυξη-
µένη κατά πενήντα τοις εκατό (50%), καθορίζονται από το Δικα-
στήριο που διέταξε την πραγµατογνωµοσύνη µε την οριστική του
απόφαση. Για τον καταλογισµό τους εφαρµόζονται τα άρθρα 314
και 315.

2. Αν για τη διενέργεια της πραγµατογνωµοσύνης απαιτούνται
σηµαντικές δαπάνες, το Δικαστήριο σε συµβούλιο, ύστερα από
αίτηση του πραγµατογνώµονα, που υποβάλλεται στον Πρόεδρο
και η οποία περιέχει λεπτοµερώς τις απαιτούµενες δαπάνες,
µπορεί, µε απόφασή του, µη υποκείµενη σε ένδικα µέσα, να προ-
βεί στην προσωρινή εκκαθάριση και να διατάξει την ολική ή µε-
ρική προκαταβολή των δαπανών αυτών. Με την προκαταβολή
των παραπάνω δαπανών επιβαρύνεται το Δηµόσιο. Οι προκατα-
βαλλόµενες δαπάνες συµψηφίζονται, σύµφωνα όσα ορίζονται
στην παρ. 3, κατά την οριστική εκκαθάριση και τον καταλογισµό
των δαπανών στους διαδίκους. 

3. Οι παρ. 1 και 2 του άρθρου 22 του ν. 3693/1957 (Α’ 79)
εφαρµόζονται και ως προς την αµοιβή των πραγµατογνωµόνων.

Άρθρο 279
Τεχνικοί σύµβουλοι

1. Αν το Δικαστήριο αποφασίσει τον διορισµό πραγµατογνώ-
µονα, κάθε διάδικος µπορεί να ορίσει µε δαπάνη του έναν τεχνικό
σύµβουλο, ο οποίος πρέπει να είναι πρόσωπο που έχει την ικα-
νότητα να διοριστεί πραγµατογνώµονας.

2. Ο ορισµός τεχνικού συµβούλου γίνεται µε έγγραφη δήλωση
του διαδίκου που κατατίθεται στη γραµµατεία, καθώς και προ-
φορικώς στο Δικαστήριο ή στον ειδικώς ορισθέντα από αυτό ει-
σηγητή δικαστή ενώπιον των οποίων διενεργείται η
πραγµατογνωµοσύνη. Για τον ορισµό συντάσσεται αντίστοιχα έκ-
θεση ή πρακτικό.

3. Οι τεχνικοί σύµβουλοι βοηθούν τους διαδίκους µε τις τεχνι-
κές γνώσεις τους, µπορούν δε να παρευρίσκονται σε όλες τις
διαδικαστικές πράξεις στις οποίες είναι δυνατόν να παρευρίσκον-
ται και οι πραγµατογνώµονες, να λαµβάνουν γνώση της δικογρα-
φίας και να λαµβάνουν απλά αντίγραφα των αναγκαίων για την
επιτέλεση του έργου τους εγγράφων.

4. Οι τεχνικοί σύµβουλοι µπορούν να υποβάλουν εγγράφως ή
να διατυπώνουν, µε άδεια του Προέδρου του Δικαστηρίου, προ-
φορικώς στο ακροατήριο τις παρατηρήσεις τους για την έκθεση
πραγµατογνωµοσύνης, καθώς και να απευθύνουν ερωτήσεις
στους πραγµατογνώµονες κατά την ακροαµατική διαδικασία. 

Άρθρο 280
Απλές γνωµοδοτήσεις

Γνωµοδοτήσεις προσώπων τα οποία έχουν ειδικές γνώσεις
επιστήµης ή τέχνης, για ζητήµατα που αφορούν σε εκκρεµή δίκη,
τα οποία δεν αποτέλεσαν αντικείµενο πραγµατογνωµοσύνης,
λαµβάνονται υπόψη από το Δικαστήριο, εφόσον ειδική διάταξη
νόµου δεν ορίζει διαφορετικά και εκτιµώνται ελεύθερα από αυτό. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 43
ΜΑΡΤΥΡΕΣ

Άρθρο 281
Απόφαση για εξέταση µάρτυρα

1. Το Δικαστήριο µπορεί να διατάζει την εξέταση µαρτύρων
είτε ενώπιόν του είτε ενώπιον του ειδικώς ορισθέντος για την
απόδειξη εισηγητή δικαστή. Είναι δυνατόν να αποφασιστεί η εξέ-
ταση µάρτυρα, ακόµα και αν έχει ληφθεί προαποδεικτικώς η κα-
τάθεσή του, σύµφωνα µε όσα ορίζονται στο άρθρο 290. 

2. Στην απόφαση, εκτός από το θέµα της απόδειξης, τον τόπο,
καθώς και τον χρόνο διεξαγωγής και περάτωσής της, πρέπει να
αναφέρονται το ονοµατεπώνυµο, το επάγγελµα, η διεύθυνση κα-
τοικίας, καθώς και η διεύθυνση ηλεκτρονικού ταχυδροµείου του
µάρτυρα. 

Άρθρο 282
Πρόταση διαδίκου για εξέταση µάρτυρα

1. Η πρόταση του διαδίκου για την εξέταση µάρτυρα γίνεται
µε το αρχικό ή το δικόγραφο των πρόσθετων λόγων ή µε ειδική
αίτηση που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου πέντε
(5) τουλάχιστον ηµέρες πριν από την πρώτη συζήτηση.

2. Στην πρόταση πρέπει να: 
(α) αναφέρονται το ονοµατεπώνυµο, το επάγγελµα και η διεύ-

θυνση της κατοικίας του µάρτυρα,
(β) προσδιορίζεται το θέµα για το οποίο θα γίνει η εξέταση, 
(γ) βεβαιώνεται ότι δεν συντρέχει περίπτωση αποκλεισµού ή

απαλλαγής του µάρτυρα, σύµφωνα µε όσα ορίζονται στα άρθρα
285 και 286.

3. Η πρόταση µπορεί να γίνει και προφορικώς, κατά τη συζή-
τηση της υπόθεσης στο ακροατήριο, εφόσον σε αυτήν παρίσταν-
ται όλοι οι διάδικοι και δεν αντιλέγουν.

4. Μάρτυρες δικαιούται να καλεί προς εξέταση και ο Γενικός
Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Για τον
σκοπό αυτό η Γενική Επιτροπεία της Επικρατείας του Ελεγκτικού
Συνεδρίου ενηµερώνει πέντε (5) τουλάχιστον ηµέρες πριν από
την πρώτη συζήτηση τη γραµµατεία του Δικαστηρίου, αναφέρον-
τας στην πρόταση τα στοιχεία που αναφέρονται την παρ. 2. Η
πρόταση µπορεί να γίνει και προφορικά στο ακροατήριο, εφόσον
παρίστανται όλοι οι διάδικοι και δεν αντιλέγουν.

Άρθρο 283
Κλήση µάρτυρα

1. Οι µάρτυρες καλούνται µε πράξη του Προέδρου του Δικα-
στηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος από αυτό εισηγητή δικαστή.

2. Η πράξη πρέπει να αναφέρει το θέµα της απόδειξης, τον
τόπο και τον χρόνο διεξαγωγής της, το ονοµατεπώνυµο, το επάγ-
γελµα, τη διεύθυνση κατοικίας και την ηλεκτρονική διεύθυνση
του µάρτυρα.

3. Η πράξη επιδίδεται στους µάρτυρες και στους διαδίκους µε
επιµέλεια της γραµµατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

4. Σε εξαιρετικές περιπτώσεις, οι οποίες αφορούν στην ιδιό-
τητα ή στην κατάσταση του µάρτυρα, επιτρέπεται η εξέταση να
γίνει από τον ειδικώς ορισθέντα εισηγητή δικαστή στην κατοικία
ή στον τόπο της διαµονής του µάρτυρα. Για την εξέταση αυτή
καλούνται οι διάδικοι µε ειδική πράξη του ορισθέντος εισηγητή
δικαστή, η οποία επιδίδεται σε αυτούς µε επιµέλεια της γραµµα-
τείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

Άρθρο 284
Υποχρέωση και αντικείµενο µαρτυρίας

1. Με την επιφύλαξη όσων ορίζονται στο άρθρο 285, περί απο-
κλεισµού µαρτύρων, η µαρτυρία ενώπιον του Δικαστηρίου ή του
ειδικώς ορισθέντος εισηγητή δικαστή είναι υποχρεωτική. Όποιος
καλείται να εξεταστεί ως µάρτυρας, οφείλει να προσέλθει και να
καταθέσει για τα πραγµατικά γεγονότα που γνωρίζει. 

2. Αν ο µάρτυρας που έχει κληθεί νοµίµως δεν εµφανιστεί αδι-

καιολογήτως ή αρνείται να ορκιστεί ή να καταθέσει, το Δικαστή-
ριο, µε οριστική απόφασή του, επιβάλλει πρόστιµο έως χίλια πεν-
τακόσια (1.500) ευρώ. 

Άρθρο 285
Αποκλεισµός µαρτύρων

1. Αποκλείεται να εξεταστούν ως µάρτυρες: 
(α) πρόσωπα τα οποία, όταν έγινε το πραγµατικό γεγονός που

πρέπει να αποδειχθεί, δεν είχαν το αισθητήριο για να το αντιλη-
φθούν ή δεν έχουν ικανότητα να ανακοινώσουν αυτό που αντι-
λήφθηκαν, 

(β) οι συγγενείς του ιδιώτη διαδίκου εξ αίµατος ή εξ αγχιστείας
έως και τον τρίτο βαθµό, κατευθείαν ή εκ πλαγίου, οι σύζυγοι και
οι συνάψαντες σύµφωνο συµβίωσης και αν ακόµη έπαυσε να υφί-
σταται ο γάµος ή το σύµφωνο, 

(γ) πρόσωπα που µπορεί να έχουν οποιοδήποτε συµφέρον από
την έκβαση της δίκης.

2. Αποκλείεται, επίσης, να εξεταστούν ως µάρτυρες όσοι κα-
τέχουν αξίωµα ή ασκούν λειτούργηµα ή επάγγελµα για όσα θέ-
µατα τους έχουν εµπιστευτεί λόγω της ιδιότητάς τους αυτής,
εφόσον η φύση των θεµάτων τούτων, σύµφωνα µε τις κείµενες
διατάξεις, επιβάλλει την εχεµύθεια. Ο αποκλεισµός αυτός µπορεί
να αρθεί, αν το επιτρέψουν τόσο εκείνος που τους εµπιστεύτηκε
το σχετικό θέµα όσο και αυτός στον οποίο αφορά το αντίστοιχο
απόρρητο. Η άρση του αποκλεισµού δεν ισχύει αν πρόκειται για
κληρικούς, ως προς τα θέµατα που τους έχουν εµπιστευτεί οι
εξοµολογηθέντες από αυτούς. Αν πρόκειται για δηµόσιους υπαλ-
λήλους ή υπαλλήλους οργανισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή
άλλου νοµικού προσώπου δηµοσίου ή ιδιωτικού δικαίου, ο απο-
κλεισµός µπορεί να αρθεί µόνον ύστερα από σχετική έγγραφη
άδεια του οικείου υπουργού ή του αρµόδιου οργάνου του οργα-
νισµού τοπικής αυτοδιοίκησης ή του νοµικού προσώπου.

Άρθρο 286
Απαλλαγή µαρτύρων

Απαλλάσσονται από την υποχρέωση να εξετασθούν ως µάρ-
τυρες και έχουν το δικαίωµα να αρνηθούν την εξέτασή τους: 

(α) τα πρόσωπα που αναφέρονται στην παρ. 2 του άρθρου 285
για όσα θέµατα περιήλθαν σε γνώση τους κατά την άσκηση του
αξιώµατος ή του λειτουργήµατος ή του επαγγέλµατός τους ή
συνιστούν επαγγελµατικό ή καλλιτεχνικό τους απόρρητο, 

(β) αυτός που καλείται να καταθέσει για ζητήµατα τα οποία
είναι δυνατόν να προκαλέσουν την ποινική δίωξη ή θίγουν την
τιµή του ιδίου, του συζύγου ή του συνάψαντος µε αυτόν σύµ-
φωνο συµβίωσης, έστω και µετά τη λύση του γάµου ή του συµ-
φώνου, ή συγγενών του εξ αίµατος έως και τον τρίτο βαθµό.

Άρθρο 287
Εξέταση λόγων αποκλεισµού ή απαλλαγής

1. Της κύριας εξέτασης προηγείται η προκαταρκτική εξέταση
του µάρτυρα, κατά την οποία ελέγχεται αν συντρέχει λόγος απο-
κλεισµού του. Τη συνδροµή λόγου απαλλαγής του επικαλείται ο
ίδιος ο µάρτυρας.

2. Αν συντρέχει λόγος αποκλεισµού ή απαλλαγής του µάρ-
τυρα, ο ειδικώς ορισθείς εισηγητής δικαστής δεν προχωρεί στην
εξέτασή του. Το Δικαστήριο, αν κρίνει αντιθέτως, διατάζει την
εξέταση του µάρτυρα κατά την ενώπιόν του διαδικασία.

3. Κάθε διάδικος µπορεί να ζητήσει την εξαίρεση του µάρτυρα,
αν στο πρόσωπό του συντρέχει λόγος αποκλεισµού σύµφωνα µε
όσα ορίζονται στο άρθρο 285. Στην περίπτωση αυτή οφείλει να
αποδείξει ενώπιον του Δικαστηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος ει-
σηγητή δικαστή τη συνδροµή του λόγου αυτού.

Άρθρο 288
Διεξαγωγή εξέτασης µάρτυρα

1. Το Δικαστήριο ή ο ειδικώς ορισθείς από αυτό εισηγητής δι-
καστής επιβεβαιώνει αρχικά την ταυτότητα του προσώπου που
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εµφανίζεται ως µάρτυρας, µε βάση στοιχεία, όπως το όνοµα και
το επώνυµό του, τον τόπο που γεννήθηκε, την ηλικία, την κατοι-
κία και το επάγγελµά του. 

2. Πριν εξεταστεί ο µάρτυρας, οφείλει να ορκισθεί, σύµφωνα
µε όσα ορίζονται στο άρθρο 408 του Κώδικα Πολιτικής Δικονο-
µίας. Μετά τον όρκο, ο µάρτυρας ερωτάται για την συγγένειά
του µε τους διαδίκους και για κάθε άλλο περιστατικό, το οποίο
µπορεί να αποτελέσει λόγο να µη συνεχισθεί η εξέτασή του ή
µπορεί να διαφωτίσει για τις σχέσεις του µε τους διαδίκους και
για την αξιοπιστία του. Όσοι δεν έχουν συµπληρώσει το δέκατο
τέταρτο έτος της ηλικίας τους, ή έχουν στερηθεί τα πολιτικά
τους δικαιώµατα, ή αποστερήθηκαν θέσεις και αξιώµατα λόγω
ποινικής καταδίκης, εξετάζονται, αν η µαρτυρία τους κριθεί ανα-
γκαία, χωρίς να δώσουν όρκο.

3. Κάθε µάρτυρας εξετάζεται προφορικά και χωριστά από
τους άλλους. Ο µάρτυρας µπορεί, κατά την κρίση του Προέδρου
του Δικαστηρίου, να χρησιµοποιεί σηµείωµα για να βοηθήσει τη
µνήµη του. Ο µάρτυρας οφείλει να δηλώσει πώς έµαθε αυτά που
καταθέτει και, αν πρόκειται για γεγονότα για τα οποία δεν έχει
άµεση αντίληψη, οφείλει να δηλώσει και το πρόσωπο από το
οποίο πληροφορήθηκε όσα καταθέτει. 

4. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου ή ο ορισθείς εισηγητής δικα-
στής µπορεί να απαγορεύει τις ερωτήσεις των διαδίκων ή των
πληρεξουσίων τους προς τον µάρτυρα, αν κρίνει ότι είναι έκδηλα
άσκοπες ή έξω από το θέµα, και κηρύσσει περατωµένη την εξέ-
ταση του µάρτυρα, όταν κρίνει ότι ο µάρτυρας κατέθεσε όσα
γνωρίζει για τα αποδεικτέα πραγµατικά περιστατικά.

5. Το Δικαστήριο µπορεί να αποβάλει τον µάρτυρα πριν από
την εξέταση ή κατά τη διάρκειά της, αν κρίνει ότι η διανοητική
του κατάσταση αποκλείει την ικανότητά του για µαρτυρία, κατό-
πιν υποβολής έκθεσης του ειδικώς ορισθέντος εισηγητή δικαστή
µε τις παρατηρήσεις του.

6. Οι διάδικοι µπορούν να υποβάλουν ερωτήσεις στον µάρ-
τυρα, ύστερα από άδεια αυτού που διεξάγει την εξέταση. Εξέ-
ταση µάρτυρα σε αντιπαράσταση µε άλλο µάρτυρα ή διάδικο
επιτρέπεται να γίνει, εφόσον κρίνεται αναγκαίο, µόνον ενώπιον
του Δικαστηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος εισηγητή δικαστή. 

7. Όσα έγιναν κατά τη διεξαγωγή της µαρτυρικής κατάθεσης,
καθώς και η ορκοδοσία, η κατάθεση του µάρτυρα και οι ενστά-
σεις των διαδίκων καταχωρίζονται στο πρακτικό ή την έκθεση,
κατά περίπτωση. 

Άρθρο 289
Συµπληρωµατική εξέταση µαρτύρων

Το Δικαστήριο µπορεί να διατάξει να εξεταστεί εκ νέου ένας
µάρτυρας, αν αυτό χρειάζεται για να συµπληρωθεί ή να διευκρι-
νιστεί η κατάθεση ή αν το Δικαστήριο κρίνει ότι ο µάρτυρας αρ-
νήθηκε αδικαιολόγητα να καταθέσει για ορισµένο θέµα. Στις
περιπτώσεις αυτές δεν απαιτείται νέα ορκοδοσία του µάρτυρα. 

Άρθρο 290
Κατάθεση κατά την προδικασία

1. Οι µαρτυρικές καταθέσεις τις οποίες προσάγουν οι διάδικοι
προαποδεικτικώς λαµβάνονται ενόρκως, σύµφωνα µε όσα ορί-
ζονται στα άρθρα 287 παρ. 1 και 288 παρ. 1, 2, και 5, ενώπιον
του ειρηνοδίκη ή συµβολαιογράφου της έδρας του Δικαστηρίου
ή της κατοικίας του µάρτυρα.

2. Ο διάδικος που επιδιώκει τη λήψη µαρτυρικής κατάθεσης,
σύµφωνα µε όσα ορίζονται στην παρ. 1, επιδίδει δέκα (10) του-
λάχιστον ηµέρες πριν από την κατάθεση στους λοιπούς διαδί-
κους κλήση, η οποία αναφέρει το ένδικο βοήθηµα ή µέσο στο
οποίο αφορά η κατάθεση, τον τόπο, την ηµέρα και την ώρα διε-
ξαγωγής της, το ονοµατεπώνυµο, το επάγγελµα, τη διεύθυνση
της κατοικίας και την ηλεκτρονική διεύθυνση του µάρτυρα,
καθώς και το θέµα της κατάθεσης.

3. Κατά την κατάθεση του µάρτυρα σύµφωνα µε όσα ορίζονται
στις παρ. 1 και 2 παρίστανται, εφόσον το επιθυµούν, οι διάδικοι,
οι οποίοι επιτρέπεται να απευθύνουν ερωτήσεις προς αυτόν. 

4. Μαρτυρική κατάθεση, που δίδεται κατά παράβαση των παρ.

1, 2 και 3, δεν λαµβάνεται υπόψη στο πλαίσιο της δίκης για την
οποία δόθηκε, ούτε ως αποδεικτικό µέσο, που δεν πληροί τους
όρους του νόµου. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 44
ΑΚΡΟΑΣΕΙΣ, ΕΞΗΓΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΔΗΛΩΣΕΙΣ 

ΓΙΑ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΑ ΠΕΡΙΣΤΑΤΙΚΑ

Άρθρο 291
Ακρόαση υπηρεσιακών παραγόντων και εξηγήσεις διαδίκων

1. Το Δικαστήριο µπορεί να διατάξει την παροχή ανωµοτί εξη-
γήσεων ή πληροφοριών από υπηρεσιακούς παράγοντες ή και
από τους ίδιους τους διαδίκους. 

2. Η απόφαση για την εξέταση των προσώπων που αναφέρον-
ται στην παρ. 1 κοινοποιείται στους διαδίκους και την αρµόδια
αρχή. Η εξέταση διεξάγεται σε ιδιαίτερη συζήτηση στο ακροα-
τήριο ή ενώπιον µέλους του Δικαστηρίου που ορίζεται για τον
σκοπό αυτόν.

Άρθρο 292
Αποδοχή αλήθειας πραγµατικών περιστατικών 

µε επιβλαβείς συνέπειες

1. Η αποδοχή από διάδικο της αλήθειας πραγµατικών περιστα-
τικών, µε επιβλαβείς γι' αυτόν συνέπειες στην έκβαση της δίκης,
γίνεται εγγράφως ή προφορικώς είτε ενώπιον του Δικαστηρίου
ή του ειδικώς ορισθέντος από αυτό εισηγητή δικαστή είτε εξω-
δίκως. Σε περίπτωση προφορικής αποδοχής ενώπιον του Δικα-
στηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος εισηγητή δικαστή, η σχετική
δήλωση καταχωρίζεται στα πρακτικά ή στην έκθεση, αντιστοί-
χως. 

2. Η αποδοχή της παρ. 1 µπορεί να ανακληθεί για ουσιώδη
πλάνη ως προς τα πράγµατα, έως το πέρας της τελευταίας συ-
ζήτησης.

ΜΕΡΟΣ ΟΓΔΟΟ
ΠΕΡΑΤΩΣΗ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 45
ΛΗΨΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ

Άρθρο 293
Σύνθεση του Δικαστηρίου για λήψη απόφασης

1. Η απόφαση λαµβάνεται από τους δικαστές που µετείχαν στη
σύνθεση του Δικαστηρίου κατά τη συζήτηση. Όταν η συζήτηση
γίνεται ενώπιον µονοµελούς δικαστηρίου, η απόφαση λαµβάνε-
ται από τον δικαστή του δικαστηρίου αυτού. 

2. Ανασυζήτηση της υπόθεσης γίνεται µόνο σε περίπτωση θα-
νάτου ή αποχώρησης από την υπηρεσία του δικαστή που είχε µε-
τάσχει στη συζήτηση της υπόθεσης ή άλλου σοβαρού λόγου. Ο
δικαστής που είχε µετάσχει στη συζήτηση της υπόθεσης υπο-
χρεούται, και µετά την επέλευση υπηρεσιακής του µεταβολής,
να µετάσχει στη διαδικασία λήψης και έκδοσης της απόφασης,
µε τον βαθµό που έφερε κατά τη συζήτηση. 

3. Αν κωλύεται ή αποχωρήσει από την υπηρεσία ή αποβιώσει
µέλος της Ολοµέλειας από τα µετασχόντα στη συζήτηση της
υπόθεσης, εγκύρως λαµβάνεται η απόφαση από τα υπόλοιπα µε-
τασχόντα στη συζήτηση µέλη, εφόσον ο αριθµός αυτών είναι
επαρκής για τη συγκρότηση της Ολοµέλειας. Ο αριθµός των
µελών πρέπει πάντοτε να διατηρείται περιττός. Αν τα µέλη σχη-
µατίζουν άρτιο αριθµό, αποχωρεί ο νεότερος Σύµβουλος και αν
αυτός είναι εισηγητής στη δικαζόµενη υπόθεση, ο αµέσως αρ-
χαιότερός του.

Άρθρο 294
Ανασυζήτηση

Εκτός από την περίπτωση που προβλέπεται στην παρ. 2 του
άρθρου 293, αν µετά από τη συζήτηση της υπόθεσης καταστεί
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αδύνατη για οποιονδήποτε λόγο η λήψη της απόφασης, η συζή-
τηση επαναλαµβάνεται κατόπιν ορισµού νέας δικασίµου και κοι-
νοποίησης κλήσης προς συζήτηση.

Άρθρο 295
Τρόπος λήψης απόφασης

1. Για τη λήψη της απόφασης από πολυµελή σχηµατισµό γίνεται
διάσκεψη και ψηφοφορία.

2. Κατά τις διασκέψεις, που µπορεί να γίνονται και εξ αποστά-
σεως µε τη χρήση τεχνικού µέσου που διασφαλίζει τη µυστικότητα
της διάσκεψης, παρίσταται και ο  γραµµατέας, αν τούτο κρίνεται
αναγκαίο από τον προεδρεύοντα.

3. Οι πολυµελείς σχηµατισµοί του Δικαστηρίου αποφαίνονται
κατά πλειοψηφία.

4. Κατά την ψηφοφορία ψηφίζει πρώτος ο εισηγητής, στη συ-
νέχεια οι λοιποί κατά αντίστροφη σειρά σε σχέση µε την αρχαι-
ότητά τους, τελευταίος δε ψηφίζει αυτός που προεδρεύει στη
διάσκεψη.

5. Αν κατά την ψηφοφορία σχηµατισθούν περισσότερες από
δύο γνώµες και δεν σχηµατίζεται πλειοψηφία, όσοι έχουν µεµο-
νωµένη γνώµη ή τάχθηκαν υπέρ της ασθενέστερης, οφείλουν να
προσχωρήσουν σε µία από τις επικρατέστερες. Ο προεδρεύων
στη διάσκεψη µπορεί να παρατείνει τη διάσκεψη ή να την επανα-
λάβει, αν διαπιστώσει ότι οι γνώµες που έχουν σχηµατισθεί είναι
περισσότερες από δύο µε µικρή αριθµητική διαφορά µεταξύ τους.

6. Αν περισσότερες από τις ασθενέστερες γνώµες συγκεντρώ-
σουν ίσο αριθµό ψήφων, καθορίζεται µε ψηφοφορία ο αποκλει-
σµός της µιας από αυτές και εκείνοι που την ακολούθησαν,
οφείλουν να προσχωρήσουν σε µία από τις άλλες γνώµες µέχρι
να σχηµατισθεί πλειοψηφία.

7. Πρακτικό διάσκεψης συντάσσεται µόνο σε όποια περίπτωση
τούτο κρίνεται αναγκαίο από το Δικαστήριο.

Άρθρο 296
Παραποµπή σε επταµελή σύνθεση Τµήµατος

Αν κατά τη διάσκεψη Τµήµατος διαπιστωθεί ότι αυτό φέρεται
να λάβει απόφαση που είναι αντίθετη σε πρόσφατη προηγούµενη
απόφασή του, σχετικά µε την ισχύ ή την έννοια διάταξης νόµου
που εφαρµόζεται κυρίως σε υποθέσεις υπαγόµενες στην αρµο-
διότητά του, τότε η υπόθεση µπορεί να παραπεµφθεί για να εκδι-
κασθεί σε νέα δικάσιµο, κατά την οποία το Τµήµα συγκροτείται
από τον Πρόεδρο, τους τέσσερις αρχαιότερους Συµβούλους και
τους δύο αρχαιότερους Παρέδρους που υπηρετούν σε αυτό. Η
υπόθεση µπορεί να παραπεµφθεί στην επταµελή σύνθεση και
λόγω της σπουδαιότητας που εµφανίζει, ιδίως όταν κατά την εκ-
δίκασή της εξετάζεται για πρώτη φορά η έννοια ή το κύρος κρίσι-
µης διάταξης. Το Τµήµα µε πενταµελή ή επταµελή σύνθεση
µπορεί σε κάθε περίπτωση να παραπέµψει την υπόθεση στην Ολο-
µέλεια. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 46
ΕΚΔΟΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ

Άρθρο 297
Διατύπωση και δηµοσίευση απόφασης

1. Μετά τη λήψη της απόφασης ο δικαστής συντάσσει, χρονο-
λογεί και υπογράφει την απόφαση.

2. Σε δίκες ενώπιον πολυµελών δικαστικών σχηµατισµών, µε το
πέρας της ψηφοφορίας συντάσσεται από τον εισηγητή δικαστή
σχέδιο της απόφασης που περιλαµβάνει το αιτιολογικό και το δια-
τακτικό της, το οποίο χρονολογείται και υπογράφεται από τον
προεδρεύοντα και τον εισηγητή.

3. Η απόφαση που προκύπτει από το σχέδιο της παρ. 2 δηµοσι-
εύεται σε δηµόσια συνεδρίαση του σχηµατισµού που έλαβε την
απόφαση. Η απόφαση µπορεί να δηµοσιευτεί και από δικαστές
που δεν µετείχαν στη συζήτηση. Όταν το Τµήµα που έλαβε την
απόφαση δεν συνεδριάζει, επιτρέπεται η δηµοσίευση της απόφα-
σης και κατά τη συνεδρίαση άλλου Τµήµατος.

4. Η δηµοσίευση της απόφασης βεβαιώνεται στο τέλος αυτής
από τον προεδρεύοντα στη συνεδρίαση και τον γραµµατέα.

5. Οι αποφάσεις του Δικαστηρίου κοινοποιούνται στους διαδί-
κους και στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας στο Ελεγκτικό Συ-
νέδριο του Ελεγκτικού Συνεδρίου µε επιµέλεια της γραµµατείας
του.

Άρθρο 298
Περιεχόµενο απόφασης

Η απόφαση πρέπει να αναφέρει: 
(α) τον αύξοντα αριθµό και το έτος δηµοσίευσής της, το Δικα-

στήριο που την εξέδωσε, τη σύνθεση του Δικαστηρίου και, αν πρό-
κειται για πολυµελείς δικαστικούς σχηµατισµούς, το όνοµα του
εισηγητή δικαστή, το όνοµα του Γενικού Επιτρόπου της Επικρα-
τείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και το όνοµα του γραµ-
µατέα, τον χρόνο και τον τόπο της συζήτησης, το γεγονός ότι αυτή
έγινε σε δηµόσια συνεδρίαση, καθώς και το είδος του ένδικου
βοηθήµατος ή µέσου που έχει ασκηθεί, 

(β) το ονοµατεπώνυµο, το πατρώνυµο και την κατοικία των δια-
δίκων, των νόµιµων αντιπροσώπων και των πληρεξουσίων τους
και, αν διάδικοι είναι νοµικά πρόσωπα, την επωνυµία τους και τη
διεύθυνση της έδρας τους, µε αναφορά για το αν παραστάθηκαν, 

(γ) σύντοµη περίληψη του αντικειµένου της δίκης, µε αναφορά
στα αιτήµατα των διαδίκων, την πορεία της υπόθεσης, καθώς και
την πληρωµή των τελών, του παραβόλου και του δικαστικού εν-
σήµου, όπου απαιτούνται, 

(δ) µνεία του περιεχοµένου της γνώµης του Γενικού Επιτρόπου
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, 

(ε) το αιτιολογικό της απόφασης, στο οποίο καταχωρίζεται και
η γνώµη της µειοψηφίας, 

(στ) το διατακτικό της απόφασης για την εν όλω ή εν µέρει πα-
ραδοχή ή απόρριψη του ένδικου βοηθήµατος ή µέσου και των επι-
µέρους αιτηµάτων των διαδίκων, καθώς και για την τύχη του
παραβόλου και την επιδίκαση της δικαστικής δαπάνης, όπου προ-
βλέπονται, 

(ζ) µνεία της δηµοσίευσης της απόφασης.

Άρθρο 299
Ανυπόστατη απόφαση

1. Απόφαση που φέρει τα εξωτερικά χαρακτηριστικά δικαστικής
απόφασης είναι ανυπόστατη αν:

(α) πρόσωπο, το οποίο µετείχε στο Δικαστήριο που την εξέ-
δωσε, δεν είχε τη δικαστική ιδιότητα, 

(β) το Δικαστήριο που την εξέδωσε, δεν είχε την προς τούτο δι-
καιοδοσία, 

(γ) αυτή δεν δηµοσιεύτηκε, 
(δ) εκδόθηκε κατά ανύπαρκτου φυσικού ή νοµικού προσώπου, 
(ε) εκδόθηκε κατά προσώπου που είχε το προνόµιο της ετερο-

δικίας.
2. Το ανυπόστατο της απόφασης ερευνάται από το Δικαστήριο

και αυτεπαγγέλτως, µπορεί δε να προβληθεί µε ένσταση σε κάθε
στάση της δίκης. 

3. Αν η απόφαση δεν έχει προσβληθεί µε ένδικο µέσο, η ανα-
γνώριση του ανυπόστατου αυτής µπορεί να επιδιωχθεί µε αυτο-
τελή αίτηση προς το Δικαστήριο, κατά την εκδίκαση της οποίας
εφαρµόζονται αναλόγως όσα ισχύουν για την αναγνωριστική
αγωγή.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 47
ΣΥΝΕΠΕΙΕΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ

Άρθρο 300
Οριστικές και µη οριστικές αποφάσεις

1. Με την επιφύλαξη της παρ. 5 του άρθρου 100 περί αποφά-
σεων επί αιτήσεων αναστολής και της παρ. 7 του άρθρου 105 περί
αποφάσεων επί αιτήσεων ασφαλιστικών µέτρων, οι αποφάσεις
που αποφαίνονται οριστικά σε κύρια ή παρεµπίπτουσα αίτηση δεν
ανακαλούνται από το Δικαστήριο που τις εξέδωσε µετά τη δηµο-
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σίευσή τους.
2. Κάθε άλλη απόφαση του Δικαστηρίου που εκδίδεται, είτε για

τη συµπλήρωση του αποδεικτικού υλικού, είτε για την εν γένει
πρόοδο της δίκης (µη οριστική απόφαση), µπορεί να ανακληθεί
ολικώς ή µερικώς.

Άρθρο 301
Ισχύς αποφάσεων

1. Οι αποφάσεις µε τις οποίες απαγγέλλεται η ακύρωση ή η τρο-
ποποίηση εκτελεστής ατοµικής διοικητικής πράξης ή η ακύρωση
παράλειψης οφειλόµενης νόµιµης ενέργειας ισχύουν έναντι όλων.

2. Η Ολοµέλεια, ύστερα από αίτηµα του Δηµοσίου ή διαδίκου ή
παρεµβάντος ή και οίκοθεν, µπορεί να ορίσει ότι τα αποτελέσµατα
της απόφασής της επέρχονται από χρονικό σηµείο µεταγενέστερο
του χρόνου έκδοσης ή διενέργειας της επίδικης πράξης ή παρά-
λειψης, αλλά πάντως προγενέστερο του χρόνου δηµοσίευσης της
απόφασης, αν συντρέχουν οι παρακάτω προϋποθέσεις: α) να πρό-
κειται περί πρότυπης δίκης ή δίκης επί παραποµπής ζητήµατος
στην Ολοµέλεια ή δίκης επί προδικαστικού ερωτήµατος, β) εφό-
σον µπορούσε να προκληθεί δικαιολογηµένη αµφιβολία σχετικά
µε την έννοια της εφαρµοσθείσας διάταξης, γ) εφόσον διαπιστω-
θεί αιτιολογηµένως ότι συντρέχουν όλως εξαιρετικές περιστάσεις
που δικαιολογούν τη χρονική µετάθεση. Τέτοιες περιστάσεις συν-
τρέχουν ιδίως, όταν υφίσταται σοβαρή διακινδύνευση του δηµό-
σιου συµφέροντος ή βεβαιότητα ανατροπής παγιωµένων
καταστάσεων ή δικαιωµάτων καλόπιστων τρίτων. Η Ολοµέλεια
µπορεί να αποφασίσει τη διεξαγωγή ειδικής συζήτησης στο ακρο-
ατήριο πριν λάβει την απόφασή της επί του ανωτέρω ζητήµατος.

Άρθρο 302
Εκτελεστότητα αποφάσεων

1. Οι οριστικές αποφάσεις των Τµηµάτων του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου επιφέρουν αµέσως τις έννοµες συνέπειες που προβλέπον-
ται στο διατακτικό τους.

2. Τα ποσά που καταλογίζονται µε αποφάσεις του Ελεγκτικού
Συνεδρίου, εισπράττονται σύµφωνα µε τις διατάξεις του Κώδικα
Είσπραξης Δηµοσίων Εσόδων.

Άρθρο 303
Δεδικασµένο

1. Οι οριστικές αποφάσεις των Τµηµάτων, που δεν υπόκεινται
σε ανακοπή ερηµοδικίας, είναι τελεσίδικες και αποτελούν δεδικα-
σµένο.

2. Το δεδικασµένο εκτείνεται στο δικονοµικό και ουσιαστικό ζή-
τηµα που κρίθηκε, η εξέταση του οποίου υπάγεται στη δικαιοδοσία
του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον τούτο τελεί σε άµεση και ανα-
γκαία συνάρτηση προς το συµπέρασµα που έγινε δεκτό. Δεδικα-
σµένο δηµιουργείται επίσης και όταν το κατά το πρώτο εδάφιο
ζήτηµα κρίθηκε παρεµπιπτόντως αν το Δικαστήριο είχε δικαιοδο-
σία να το κρίνει και εφόσον η απόφασή του ήταν αναγκαία, προ-
κειµένου τούτο να αποφανθεί για το κύριο ζήτηµα.

3. Το δεδικασµένο εκτείνεται στις ενστάσεις, οι οποίες είτε
ύστερα από προβολή τους είτε αυτεπαγγέλτως εξετάστηκαν ή
έπρεπε να εξεταστούν από το Δικαστήριο, καθώς και σε εκείνες
οι οποίες δεν ήταν δυνατόν να εξεταστούν από αυτό αυτεπαγγέλ-
τως, αλλά, αν και µπορούσαν να προβληθούν, δεν προβλήθηκαν.
Οι τελευταίες αυτές ενστάσεις δεν καλύπτονται από το δεδικα-
σµένο, αν στηρίζονται σε αυτοτελές δικαίωµα, η ικανοποίηση του
οποίου µπορεί να επιδιωχθεί µε την άσκηση ευθέως του οικείου
ένδικου βοηθήµατος.

4. Δεδικασµένο υφίσταται µεταξύ των αυτών διαδίκων µε την
αυτή ιδιότητα µόνο για το δικαίωµα που κρίθηκε και εφόσον πρό-
κειται για το ίδιο αντικείµενο και την ίδια ιστορική και νοµική αιτία.
Το δεδικασµένο ισχύει υπέρ και κατά αυτών που έγιναν, κατά τη
διάρκεια της δίκης ή µετά το πέρας της, καθολικοί ή ειδικοί διά-
δοχοι διαδίκου, εκτείνεται δε και σε εκείνους από τους οποίους,
σύµφωνα µε τον νόµο, µπορεί να αξιωθεί η εκπλήρωση της σχε-
τικής υποχρέωσης. Το δεδικασµένο που ισχύει για τον πρωτο-

φειλέτη καλύπτει και τον εγγυητή, και το αντίστροφο. Το δεδικα-
σµένο που ισχύει για το νοµικό πρόσωπο εκτείνεται και στα µέλη
του.

Άρθρο 304
Υποχρέωση συµµόρφωσης

1. Οι διοικητικές αρχές οφείλουν, µε θετικές ενέργειες ή µε
αποχή από κάθε αντίθετη ενέργεια, να συµµορφώνονται προς τις
αποφάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

2. Η αρµοδιότητα για τη λήψη των µέτρων για τη συµµόρφωση
της διοίκησης προς τις δικαστικές αποφάσεις ανατίθεται στο τρι-
µελές συµβούλιο, που συγκροτείται σύµφωνα µε το άρθρο 2 του
ν. 3068/2002 (Α’ 274) και των νοµοθετηµάτων που εκδίδονται κατ’
εξουσιοδότησή του.

3. Η παραβίαση της υποχρέωσης διοικητικής αρχής προς συµ-
µόρφωση συνιστά παράβαση καθήκοντος, σύµφωνα µε το
άρθρο 259 του Ποινικού Κώδικα και έχει ως συνέπεια την προ-
σωπική ευθύνη του παραβάτη προς αποζηµίωση, συνιστά δε ιδι-
αίτερο πειθαρχικό παράπτωµα.

Άρθρο 305
Αναγκαστική εκτέλεση

1. Οι τελεσίδικες καταψηφιστικές αποφάσεις, οι οποίες εκδί-
δονται για διαφορές που άγονται προς επίλυση µε την άσκηση
αγωγής, αποτελούν τίτλο εκτελεστό.

2. Ως προς το επιτρεπτό της αναγκαστικής εκτέλεσης των
κατά την παρ. 1 καταψηφιστικών αποφάσεων και τη διαδικασία
της εκτέλεσής τους, εφαρµόζονται αναλόγως οι διατάξεις για
την αναγκαστική εκτέλεση των καταψηφιστικών αποφάσεων των
πολιτικών δικαστηρίων. Αρµόδιο για την εκδίκαση των αντιρρή-
σεων κατά της διαδικασίας της εκτέλεσης στην περίπτωση αυτή
είναι το Τµήµα που εξέδωσε την απόφαση βάσει της οποίας επι-
σπεύδεται η εκτέλεση.

3. Αν πρόκειται για καταψηφιστικές αποφάσεις υπέρ του Δη-
µοσίου, των οργανισµών τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλων νοµι-
κών προσώπων δηµοσίου δικαίου, εφαρµόζονται οι σχετικές
διατάξεις του Κώδικα Είσπραξης Δηµοσίων Εσόδων, σε συνδυα-
σµό προς την ειδική νοµοθεσία που διέπει κάθε νοµικό πρόσωπο.

4. Οι τελεσίδικες αναγνωριστικές αποφάσεις καθίστανται κα-
ταψηφιστικές µε πράξη του Προέδρου του Δικαστηρίου που τις
εξέδωσε, εφόσον καταβληθεί το προβλεπόµενο τέλος δικαστικού
ενσήµου.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 48
ΚΑΤΑΡΓΗΣΗ ΔΙΚΗΣ

Άρθρο 306
Λόγοι κατάργησης δίκης

Η δίκη καταργείται αν πριν από το πέρας της πρώτης συζήτη-
σης:

(α) εκλείψει το αντικείµενό της,
(β) υποβληθεί παραίτηση από το ένδικο βοήθηµα ή µέσο,
(γ) είχε διακοπεί, ως συνέπεια µεταβολής στο πρόσωπο του

ασκήσαντος το ένδικο βοήθηµα ή µέσο, ή του νόµιµου αντιπρο-
σώπου του και δεν υποβλήθηκε αίτηµα συνέχισής της, σύµφωνα
µε όσα ορίζονται στην περ. α’ της παρ. 5 του άρθρου 54,

(δ) υποβληθεί δήλωση του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου ότι αποσύρει την υποστήριξη ένδικου
βοηθήµατος ή µέσου που έχει ασκήσει, σύµφωνα µε την παρ. 3
του άρθρου 81 και δεν επακολουθήσει δήλωση του διαδίκου
υπέρ του οποίου ενήργησε ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου ότι επιθυµεί να συνεχισθεί η δίκη,

(ε) επιτευχθεί δικαστικός συµβιβασµός κατά το άρθρο 2 του
ν. 3086/2002 (Α’ 324) για το Δηµόσιο, τα άρθρα 72 και 176 του ν.
3852/2010 (Α’ 87) για τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης
και τις διατάξεις για τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου,

(στ) η προσβαλλόµενη διοικητική πράξη ανακληθεί οριστικά
χωρίς να αντικατασταθεί, ή αν ακυρωθεί από τη διοίκηση, ή αν
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παύσει να ισχύει για οποιονδήποτε λόγο, µετά την άσκηση του
ένδικου βοηθήµατος και µέχρι την πρώτη συζήτηση της υπόθε-
σης.

Άρθρο 307
Επέλευση κατάργησης δίκης

1. Η κατάργηση διαπιστώνεται µε απόφαση του Δικαστηρίου
κατόπιν γνώµης του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου. Στις περ. β’ και ε’ του άρθρου 306, η από-
φαση µπορεί να ληφθεί στην έδρα, διατυπώνεται δε συνοπτικά
στα πρακτικά της συζήτησης και δηµοσιεύεται στην ίδια συνε-
δρίαση. Αν η έγγραφη δήλωση παραίτησης ή το έγγραφο συµ-
βιβασµού κατατεθεί στη γραµµατεία του Δικαστηρίου πριν να
οριστεί δικάσιµος, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου µε πράξη του,
κάνει δεκτή την παραίτηση ή τον συµβιβασµό. Μπορεί πάντως,
αν αµφιβάλει, να εισαγάγει την υπόθεση στο ακροατήριο.

2. Σε περίπτωση που παύσει η ισχύς της προσβαλλόµενης
πράξης σύµφωνα µε την περ. στ’ του άρθρου 306, ο διάδικος
που άσκησε το ένδικο βοήθηµα µπορεί να ζητήσει τη συνέχιση
της δίκης, εφόσον επικαλείται ιδιαίτερο έννοµο συµφέρον.

ΜΕΡΟΣ ΕΝΑΤΟ
ΔΑΠΑΝΗ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 49
ΠΑΡΑΒΟΛΑ

Άρθρο 308
Υποχρέωση καταβολής παραβόλου για άσκηση ένδικου βοη-

θήµατος ή µέσου

1. Για το παραδεκτό των ένδικων βοηθηµάτων και µέσων πρέ-
πει, έως την πρώτη συζήτηση της υπόθεσης, να προσκοµισθεί
αποδεικτικό καταβολής παραβόλου. Πριν από τον προσδιορισµό
δικασίµου από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου, η γραµµατεία του
Δικαστηρίου ελέγχει αν έχει προσκοµισθεί το ως άνω αποδει-
κτικό. Αν διαπιστωθεί ότι δεν έχει προσκοµισθεί ή ότι εκείνο που
προσκοµίσθηκε υπολείπεται του προβλεπόµενου στο άρθρο 309,
η γραµµατεία ενηµερώνει τον υπόχρεο για την υποχρέωση προ-
σκόµισης ή συµπλήρωσής του µέχρι την πρώτη επ’ ακροατηρίου
συζήτηση της υπόθεσης, µε σχετικό σηµείωµα που επιδίδεται σε
αυτόν µαζί µε την κλήση για συζήτηση και αναφέρεται στη έκ-
θεση που συντάσσεται για την επίδοση της κλήσης. Αν µέχρι την
πρώτη επ’ ακροατηρίου συζήτηση δεν προσκοµισθεί το σχετικό
αποδεικτικό, το Δικαστήριο, κατόπιν αίτησης του υπόχρεου προς
τούτο διαδίκου, µπορεί να του χορηγήσει προθεσµία για την προ-
σκόµισή του. Αν εντός της ανωτέρω προθεσµίας δεν προσκοµι-
σθεί το αποδεικτικό καταβολής παραβόλου, το ένδικο βοήθηµα
ή µέσο απορρίπτεται.

2. Σε περίπτωση άσκησης κοινού ένδικου βοηθήµατος ή µέσου
από περισσοτέρους, ο καθένας καταβάλλει το προβλεπόµενο
πάγιο παράβολο. Σε περίπτωση άσκησης κοινού ένδικου βοηθή-
µατος ή µέσου από συνδικαιούχους συνταξιοδοτικού δικαιώµα-
τος, καταβάλλεται ένα µόνο κοινό παράβολο. Σε περίπτωση
χρηµατικής διαφοράς, αν η απαίτηση ή οφειλή είναι εις ολόκλη-
ρον, καταβάλλεται από όλους µαζί ένα µόνο παράβολο, ενώ αν
η απαίτηση ή οφειλή είναι διαιρετή, καταβάλλεται από τον κα-
θένα το αναλογούν σε αυτόν παράβολο.

3. Δεν απαιτείται η καταβολή παραβόλου για την αγωγή,
καθώς και για ένδικο βοήθηµα ή µέσο που ασκείται από το Δη-
µόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης, τα λοιπά νο-
µικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου, τον Γενικό Επίτροπο της
Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου και κάθε άλλο πρόσωπο
που ο νόµος ορίζει.

Άρθρο 309
Ύψος παραβόλου

1. Το παράβολο ορίζεται για τις: 
(α) εφέσεις στις συνταξιοδοτικές διαφορές και τις εφέσεις

κατά καταλογιστικών πράξεων σε βάρος µισθωτών ή συνταξιού-
χων, που σχετίζονται µε τις αποδοχές ή τις συντάξεις τους σε
πενήντα (50) ευρώ, 

(β) εφέσεις κατά καταλογιστικών πράξεων και τις εφέσεις σε
χρηµατικού αντικειµένου διαφορές σε ποσοστό ένα τοις εκατό
(1%) του αµφισβητούµενου ποσού, χωρίς τις τυχόν προσαυξή-
σεις, 

(γ) αιτήσεις αναίρεσης στις διαφορές που αναφέρονται στην
περ. α’ και στις εν γένει συνταξιοδοτικές διαφορές σε εκατόν πε-
νήντα (150) ευρώ, ενώ στις λοιπές περιπτώσεις σε τριακόσια πε-
νήντα (350) ευρώ, 

(δ) αιτήσεις παροχής προσωρινής δικαστικής προστασίας, τις
ανακοπές ερηµοδικίας, τις τριτανακοπές, τις αιτήσεις διόρθωσης
ή ερµηνείας, τις αιτήσεις αναθεώρησης και τις αιτήσεις επανά-
ληψης της διαδικασίας σε είκοσι πέντε (25) ευρώ, 

(ε) αιτήσεις για δίκαιη ικανοποίηση σε εκατό (100) ευρώ, 
(στ) ανακοπές κατά της εκτέλεσης σε εκατό (100) ευρώ. 
2. Το αναλογικό παράβολο που προβλέπεται στην περ. β’ της

παρ. 1 δεν µπορεί να είναι κατώτερο των πενήντα (50) ευρώ ούτε
ανώτερο των πέντε χιλιάδων (5.000) ευρώ. Αν υπερβαίνει το
ποσό των χιλίων πεντακοσίων (1.500) ευρώ, καταβάλλεται το
ποσό αυτό και το επιπλέον οφειλόµενο παράβολο καταλογίζεται
µε την απόφαση, σε περίπτωση απόρριψης ή µερικής παραδο-
χής του ένδικου βοηθήµατος ή µέσου.

3. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονοµικών και Δικαιο-
σύνης µπορεί να αναπροσαρµόζονται τα ποσά ή τα ποσοστά των
παραβόλων. Η όποια αναπροσαρµογή θα ισχύει µετά την πά-
ροδο έξι (6) µηνών από την έκδοση της απόφασης του προηγού-
µενου εδαφίου.

Άρθρο 310
Απόδοση και επιστροφή παραβόλου

1. Το παράβολο, αν το ένδικο βοήθηµα ή µέσο γίνει δεκτό ή
υποβληθεί παραίτηση ή καταργηθεί η δίκη για οποιονδήποτε
λόγο, αποδίδεται σε αυτόν που το κατέβαλε, ενώ αν απορριφθεί,
καταπίπτει υπέρ του Δηµοσίου. Το αναλογικό παράβολο αποδί-
δεται στον διάδικο κατά το µέρος που γίνεται δεκτό το ένδικο
βοήθηµα ή µέσο που έχει ασκήσει. Αν η απόφαση δεν διαλαµβά-
νει διάταξη για το παράβολο, οι διάδικοι µπορούν να υποβάλουν
προς τούτο σχετική αίτηση, η οποία και εκδικάζεται κατά το
άρθρο 188 περί αίτησης διόρθωσης και την παρ. 1 του άρθρου
191 σε συζήτηση στο ακροατήριο, αναλόγως εφαρµοζόµενες.
Αν το ένδικο βοήθηµα ή µέσο γίνει δεκτό εν µέρει, το καταβληθέν
πάγιο παράβολο αποδίδεται κατά ένα µέρος του, το οποίο καθο-
ρίζεται κατά την κρίση του Δικαστηρίου.

2. Το Δικαστήριο µπορεί, εκτιµώντας τις περιστάσεις, να δια-
τάξει την απόδοση του παραβόλου ακόµη και όταν απορρίπτεται
το ένδικο βοήθηµα ή µέσο. Επίσης, µπορεί να διατάξει τον διπλα-
σιασµό του παραβόλου, αν το ένδικο βοήθηµα ή µέσο είναι προ-
δήλως απαράδεκτο ή προδήλως αβάσιµο. Στην περίπτωση αυτή,
το επιπλέον ποσό που καταλογίζεται εισπράττεται κατά τις δια-
τάξεις του Κώδικα Είσπραξης Δηµόσιων Εσόδων. Προς τούτο, ο
γραµµατέας του Δικαστηρίου αποστέλλει, χωρίς υπαίτια καθυ-
στέρηση, αντίγραφο της απόφασης στην αρµόδια δηµόσια οικο-
νοµική υπηρεσία.

3. Αν καταβλήθηκε παράβολο, χωρίς να υπάρχει κατά νόµο
υποχρέωση προς τούτο ή µεγαλύτερο του προβλεποµένου από
τα άρθρα 91 παρ. 3, 163 παρ. 2, 309, 311 παρ. 1 και 335, διατάσ-
σεται µε την απόφαση, και ανεξάρτητα από την έκβαση της
δίκης, η επιστροφή αυτού στο σύνολό του ή κατά το υπερβάλλον
του νοµίµου τµήµα αυτού, αντίστοιχα.

Άρθρο 311
Ειδικό παράβολο επί αιτήµατος αναβολής

1. Σε περίπτωση υποβολής αιτήµατος αναβολής, κατά το
άρθρο 238, ο διάδικος καταβάλλει παράβολο υπέρ του Ταµείου
Χρηµατοδότησης Δικαστικών Κτιρίων (ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.) ύψους πενήντα
(50) ευρώ, ενώπιον του Τµήµατος και εβδοµήντα (70) ευρώ, ενώ-
πιον της Ολοµέλειας. 
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2. Σε κοινό αίτηµα αναβολής περισσότερων διαδίκων, κατα-
βάλλεται ένα παράβολο, το οποίο επιµερίζεται ισοµερώς. Δεν
υπέχουν υποχρέωση καταβολής παραβόλου ο Γενικός Επίτρο-
πος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, το Δηµόσιο, οι
οργανισµοί τοπικής αυτοδιοίκησης και τα λοιπά νοµικά πρόσωπα
δηµοσίου δικαίου.

3. Δεν καταβάλλεται παράβολο σε περίπτωση αποχής των δι-
κηγόρων.

4. Το παράβολο επιστρέφεται, αν το αίτηµα της αναβολής
απορριφθεί από το Δικαστήριο.

5. Το Δικαστήριο, µε απόφαση που καταχωρίζεται στα πρα-
κτικά, µπορεί να επιδικάσει δικαστικά έξοδα ύψους εκατό (100)
έως πεντακοσίων (500) ευρώ σε βάρος εκείνου που ζήτησε την
αναβολή, ύστερα από αίτηµα του αντιδίκου του.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 50
ΤΕΛΗ

Άρθρο 312
Τέλη

1. Στις δίκες ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου εφαρµόζονται
τα άρθρα 10 του ν.δ. 1017/1971 (Α’ 209) και 61 του ν. 4194/2013
(Α’ 208), µε τα οποία επιβάλλονται ειδικά τέλη και ένσηµα για τα
διαδικαστικά έγγραφα και πράξεις και γενικά τη διαδικασία έως
τη δηµοσίευση και την επίδοση της απόφασης.

2. Τέλη δεν οφείλονται υποθέσεων που εκδικάζονται από τα
Τµήµατα, µετά από παραποµπή της Ολοµέλειας, καθώς και επί
υποθέσεων οι οποίες εισάγονται για συζήτηση µετά την έκδοση
προδικαστικής απόφασης.

Άρθρο 313
Τέλος δικαστικού ενσήµου

1. Για το παραδεκτό της καταψηφιστικής αγωγής, είτε αυτή
ασκείται αυτοτελώς είτε σωρευτικώς µε έφεση, καθώς και για το
παραδεκτό της αντίστοιχης κύριας παρέµβασης, καταβάλλεται
το τέλος δικαστικού ενσήµου που προβλέπεται από τον ν. Γ�ΟΗ’
της 3 Ιαν. 1912 περί δικαστικών ενσήµων. 

2. Για απαιτήσεις συνταξιοδοτικής φύσης, έστω και αν βασί-
ζονται σε παράνοµες πράξεις ή στις διατάξεις περί αδικαιολογή-
του πλουτισµού, δεν καταβάλλεται τέλος δικαστικού ενσήµου για
το αίτηµα της αγωγής ή της κύριας παρέµβασης µέχρι του
ποσού των έξι χιλιάδων (6.000) ευρώ.

3. Το τέλος δικαστικού ενσήµου καταβάλλεται έως την πρώτη
συζήτηση της υπόθεσης. Αν έως τότε δεν καταβληθεί, η αγωγή
ή η κύρια παρέµβαση απορρίπτονται ως απαράδεκτες, αφού
προηγηθεί ενηµέρωση του διαδίκου ή του πληρεξουσίου του από
τον γραµµατέα ως προς την έλλειψη του τέλους και κλήση του
να το καταβάλει.

4. Σε περίπτωση καταβολής δικαστικού ενσήµου χωρίς να
υπάρχει κατά νόµο υποχρέωση προς τούτο, ανεξάρτητα από την
έκβαση της δίκης, διατάσσεται µε την απόφαση η επιστροφή
του.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 51
ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΕΞΟΔΩΝ

Άρθρο 314
Καταλογισµός

1. Τα δικαστικά έξοδα καταλογίζονται σε βάρος του διαδίκου
που ηττάται. Αν οι ηττώµενοι είναι περισσότεροι, ο καταλογισµός
γίνεται κατά ίσα µέρη, ενώ, αν αυτοί που νίκησαν είναι περισσό-
τεροι, η απόδοση των δικαστικών εξόδων γίνεται συµµέτρως
προς τον καθένα χωριστά. Στις περιπτώσεις του προηγούµενου
εδαφίου το Δικαστήριο µπορεί, εκτιµώντας τις περιστάσεις, να
κατανείµει µε διαφορετικό τρόπο τα έξοδα. 

2. Σε περίπτωση µερικής νίκης και µερικής ήττας, τα δικαστικά
έξοδα συµψηφίζονται ανάµεσα στους διαδίκους. Η µερική νίκη

και η µερική ήττα κρίνονται αναφορικά µε την απόρριψη ή την
αποδοχή του κύριου αιτήµατος της αίτησης δικαστικής προστα-
σίας. Η απόρριψη παρεπόµενου ή επικουρικού αιτήµατος, ενώ
το κύριο αίτηµα γίνεται δεκτό, δεν έχει συνέπειες για την εφαρ-
µογή της παρούσας. 

3. Στην περίπτωση µερικής νίκης και µερικής ήττας, τα τέλη
που προκαταβλήθηκαν βαρύνουν όλους τους διαδίκους, κατα-
λογιζόµενα αναλόγως. Το Δικαστήριο µπορεί, σε κάθε περί-
πτωση, εκτιµώντας τις περιστάσεις, να απαλλάξει εν όλω ή εν
µέρει τον ηττώµενο διάδικο από τα δικαστικά έξοδα. 

4. Το Δικαστήριο µπορεί να επιβάλει το σύνολο των εξόδων σε
βάρος του ενός µόνο διαδίκου, αν το µέρος που απορρίφθηκε
από την αίτηση του άλλου διαδίκου είναι ελάχιστο και ο τελευ-
ταίος δεν έδωσε αφορµή για να αυξηθούν τα έξοδα ή αν ο καθο-
ρισµός του µεγέθους της απαίτησης είχε εξαρτηθεί από την
κρίση του δικαστή ή από την εκτίµηση πραγµατογνωµόνων. Σε
κάθε περίπτωση, εκτιµώντας τις περιστάσεις, µπορεί να συµψη-
φίσει τα δικαστικά έξοδα ανάµεσα στους διαδίκους.

5. Σε περίπτωση άσκησης κύριας ή πρόσθετης παρέµβασης,
εφαρµόζονται αναλόγως όσα ορίζονται στην παρ. 1. Κατά την
εφαρµογή της παρούσας, για τον παρεµβαίνοντα ισχύει ό,τι και
για τον αρχικό διάδικο.

6. Αν η δίκη καταργηθεί για οποιονδήποτε λόγο, δεν καταλο-
γίζονται δικαστικά έξοδα.

Άρθρο 315
Καταλογιζόµενα δικαστικά έξοδα

Υπέρ του διαδίκου που νίκησε και εις βάρος του διαδίκου που
ηττήθηκε, καταλογίζονται δικαστικά έξοδα που ήταν απαραίτητα
για τη διεξαγωγή της δίκης και διατάσσεται η απόδοσή τους, και
ιδίως:

(α) των τελών κατά το άρθρο 312,
(β) του τέλους δικαστικού ενσήµου κατά το άρθρο 313,
(γ) της αµοιβής του πληρεξούσιου δικηγόρου, όπως η αµοιβή

αυτή ορίζεται για κάθε περίπτωση από την διατίµηση του Κώδικα
Δικηγόρων, του δικαστικού επιµελητή και του τεχνικού συµβού-
λου,

(δ) των δαπανών της αποδεικτικής διαδικασίας, όπως τα ποσά
που καταβλήθηκαν στους µάρτυρες για έξοδα και αποζηµίωση,
στους πραγµατογνώµονες για έξοδα και αµοιβή σύµφωνα µε τις
διατιµήσεις, καθώς και οι δαπάνες για την προσαγωγή άλλων
αποδεικτικών µέσων.

Άρθρο 316
Αίτηµα καταβολής και εκκαθάρισης δικαστικών εξόδων

1. Για την εκκαθάριση των ποσών των αποδοτέων δικαστικών
εξόδων απαιτείται να υποβληθεί και να επισυναφθεί στη δικογρα-
φία, το αργότερο έως την προτεραία της πρώτης συζήτησης,
αναλυτικός κατάλογος αυτών. Έως το πέρας της πρώτης συζή-
τησης, ο αντίδικος εκείνου που υπέβαλε τον κατάλογο µπορεί να
διατυπώσει τις παρατηρήσεις του. Κατά την εκκαθάριση των εξό-
δων, αρκεί η πιθανολόγηση. Υποβολή καταλόγου δεν απαιτείται
για την αµοιβή του πληρεξούσιου δικηγόρου.

2. Τα δικαστικά έξοδα καθορίζονται και καταλογίζονται µε την
οριστική απόφαση και µόνον εφόσον υπάρχει σχετικό αίτηµα, το
οποίο µπορεί να υποβληθεί µε το εισαγωγικό της δίκης δικό-
γραφο ή µε το δικόγραφο των πρόσθετων λόγων ή µε υπόµνηµα
που κατατίθεται έως την προτεραία της πρώτης συζήτησης. Η
απόφαση, ως προς το κεφάλαιο των δικαστικών εξόδων, δεν
υπόκειται αυτοτελώς σε ένδικα µέσα, πλην της αίτησης διόρθω-
σης ή ερµηνείας. Αν η απόφαση δεν διαλαµβάνει διάταξη για τα
δικαστικά έξοδα, ο διάδικος που είχε υποβάλει σχετικό αίτηµα
µπορεί να ζητήσει από το ίδιο Δικαστήριο να αποφανθεί για το
αίτηµά του, υποβάλλοντας προς τούτο σχετική αίτηση, η οποία
και εκδικάζεται κατά το άρθρο 188 περί αίτησης διόρθωσης και
την παρ. 1 του άρθρου 191 σε συζήτηση στο ακροατήριο, ανα-
λόγως εφαρµοζόµενες.
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Άρθρο 317
Απαλλαγή από το παράβολο και άλλες δαπάνες

1. Ο διάδικος µπορεί να απαλλαγεί από την προκαταβολή του
παραβόλου, του τέλους δικαστικού ενσήµου και των λοιπών
τελών, αν αποδεικνύεται ότι η προκαταβολή αυτή δηµιουργεί κίν-
δυνο περιορισµού των απαραίτητων µέσων για τη διατροφή του
ίδιου και της οικογένειάς του.

2. Η απαλλαγή αυτή µπορεί να χορηγηθεί και σε νοµικά πρό-
σωπα που δεν επιδιώκουν κερδοσκοπικό σκοπό, καθώς και σε
ενώσεις προσώπων που έχουν την ικανότητα να είναι διάδικοι,
αν αποδεικνύουν ότι µε την προκαταβολή του πιο πάνω ποσού
καθίσταται αδύνατη ή ιδιαιτέρως προβληµατική η εκπλήρωση
του σκοπού τους.

3. Για τη χορήγηση του ευεργετήµατος συνεκτιµάται αν το
ετήσιο οικογενειακό εισόδηµα του αιτούντος υπερβαίνει τα δύο
τρίτα των κατώτατων ετήσιων ατοµικών αποδοχών, οι οποίες
προκύπτουν από τον κατώτατο µισθό σε ετήσια βάση. Σε περί-
πτωση ενδοοικογενειακής διαφοράς ή διένεξης, δεν λαµβάνεται
υπόψη το εισόδηµα εκείνου µε τον οποίο υπάρχει η διαφορά ή
διένεξη.

Άρθρο 318
Ισχύς απαλλαγών

1. Το κατά το άρθρο 317 ευεργέτηµα χορηγείται για συγκεκρι-
µένη δίκη, ισχύει δε χωριστά για κάθε βαθµό δικαιοδοσίας.

2. Το ευεργέτηµα παύει να ισχύει µε τον θάνατο του φυσικού
προσώπου ή µε τη διάλυση του νοµικού προσώπου ή της ένωσης
προσώπων.

Άρθρο 319
Διαδικασία χορήγησης

1. Το ευεργέτηµα παρέχεται ύστερα από αίτηση του διαδίκου.
Η αίτηση αναφέρει συνοπτικά το αντικείµενο της δίκης και τα
στοιχεία που βεβαιώνουν τη συνδροµή των προϋποθέσεων για
τη χορήγηση του ευεργετήµατος.

2. Στην αίτηση επισυνάπτονται τα αναγκαία αποδεικτικά της
οικονοµικής κατάστασης, ιδίως δε αντίγραφο φορολογικής δή-
λωσης ή βεβαίωση Προϊσταµένου Δ.Ο.Υ. ότι ο διάδικος δεν υπο-
χρεούται σε υποβολή δήλωσης, αντίγραφο δήλωσης περιουσια-
κής κατάστασης, εκκαθαριστικού σηµειώµατος φορολογίας ει-
σοδήµατος, ακίνητης περιουσίας, βεβαιώσεις υπηρεσιών κοινω-
νικής πρόνοιας και ένορκες βεβαιώσεις.

3. Η υποβολή της αίτησης διακόπτει την προθεσµία για την
άσκηση του οικείου ένδικου βοηθήµατος ή µέσου, η οποία αρχί-
ζει από την εποµένη της κοινοποίησης της απόφασης επ’ αυτής
στον αιτούντα. Σε περίπτωση ήδη εκκρεµούς ένδικου βοηθήµα-
τος ή µέσου, η αίτηση υποβάλλεται είκοσι (20) τουλάχιστον ηµέ-
ρες πριν από τη συζήτηση της υπόθεσης. Η διαδικασία
διεξάγεται ατελώς και δεν είναι υποχρεωτική η παράσταση µε δι-
κηγόρο.

4. Για την παραδοχή ή την απόρριψη της αίτησης που προβλέ-
πεται στην παρ. 1, αποφαίνεται ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου στο
οποίο πρόκειται να εισαχθεί η δίκη.

5. Για την παραδοχή της αίτησης αρκεί πιθανολόγηση. Ο αρ-
µόδιος για την εξέτασή της πρόεδρος µπορεί να εξετάσει µάρ-
τυρες, καθώς και τον αιτούντα, µε όρκο ή χωρίς όρκο, να
συγκεντρώσει κάθε αναγκαία πληροφορία και στοιχείο και να
διατάξει την κλήτευση του αντιδίκου. Η παραδοχή ή απόρριψη
της αίτησης πρέπει να είναι αιτιολογηµένη.

6. Προϋπόθεση για την παραδοχή της αίτησης είναι το οικείο
ένδικο βοήθηµα ή µέσο να µην κρίνεται προδήλως απαράδεκτο
ή προδήλως αβάσιµο.

Άρθρο 320
Ανάκληση

1. Ο αιτών µπορεί να υποβάλει αίτηση ανάκλησης της απόρρι-
ψης της αίτησής του εντός πέντε (5) ηµερών από την κοινοποί-
ηση της απόφασης. Για την αίτηση αυτή αποφαίνεται σε
συµβούλιο ο δικαστικός σχηµατισµός που συγκροτείται σύµ-
φωνα µε την παρ. 1 του άρθρου 91 και στον οποίο δεν µετέχει ο
δικαστικός λειτουργός που εξέδωσε την προσβαλλόµενη απορ-
ριπτική απόφαση.

2. Νέα αίτηση µπορεί να υποβληθεί σε περίπτωση µεταβολής
των πραγµατικών περιστατικών. Συµπληρωµατική αίτηση επιτρέ-
πεται σε κάθε περίπτωση.

3. Το ευεργέτηµα µπορεί να ανακληθεί ή να περιοριστεί, µε
απόφαση του δικαστικού λειτουργού που το χορήγησε, εφόσον
αποδεικνύεται ότι οι προϋποθέσεις για τη χορήγησή του ή δεν
συνέτρεχαν εξ αρχής ή έπαυσαν να συντρέχουν αργότερα ή µε-
ταβλήθηκαν.

Άρθρο 321
Χρηµατική ποινή

Αν οι διάδικοι ή οι νόµιµοι αντιπρόσωποί τους πέτυχαν την
απαλλαγή µε ανακριβείς δηλώσεις και στοιχεία, ο δικαστικός λει-
τουργός, µε απόφαση του οποίου αυτή χορηγήθηκε, επιβάλλει
σε καθέναν χρηµατική ποινή από εκατό (100) έως χίλια (1.000)
ευρώ, που περιέρχονται στο Δηµόσιο ως δηµόσιο έσοδο, χωρίς
να αποκλείεται η υποχρέωσή τους να καταβάλουν τα ποσά από
τα οποία είχαν απαλλαγεί, καθώς και η διαβίβαση της υπόθεσης
στον εισαγγελέα, αν στοιχειοθετούνται σοβαρές υπόνοιες ότι
ενήργησαν µε δόλο.

Άρθρο 322
Δικαστικά έξοδα

Σε περίπτωση ήττας του διαδίκου, στον οποίο χορηγήθηκε το
ευεργέτηµα, τα δικαστικά έξοδα βαρύνουν το Δηµόσιο.

Άρθρο 323
Διορισµός προσώπων για παροχή νοµικής βοήθειας

1. Με αίτηση του διαδίκου, στο πρόσωπο του οποίου συντρέ-
χουν οι προϋποθέσεις του άρθρου 317, ο Πρόεδρος του Δικα-
στηρίου στο οποίο πρόκειται να εισαχθεί η δίκη διορίζει, είτε µε
την περί απαλλαγής πράξη του είτε µε άλλη αυτοτελή πράξη,
έναν δικηγόρο, έναν συµβολαιογράφο και έναν δικαστικό επιµε-
λητή µε την εντολή να συνδράµουν τον άπορο διάδικο και να του
παρέχουν την απαιτούµενη βοήθεια κατά την εκτέλεση των ανα-
γκαίων διαδικαστικών πράξεων. Αυτοί έχουν υποχρέωση να απο-
δεχθούν την εντολή και να παράσχουν νοµική βοήθεια, χωρίς
αξίωση προκαταβολής αµοιβής ή δικαιωµάτων.

2. Σε περίπτωση διορισµού δικηγόρου, η επιλογή γίνεται, εφό-
σον τούτο είναι εφικτό, από κατάλογο που καταρτίζει ο Δικηγο-
ρικός Σύλλογος Αθηνών και αποστέλλει στο Ελεγκτικό Συνέδριο
µέχρι το τέλος Φεβρουαρίου κάθε έτους.

ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟ
ΘΕΣΠΙΣΗ ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟΥ 

ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟΥ ΠΛΑΙΣΙΟΥ
ΓΙΑ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ
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Άρθρο 324
Υπαγωγή στον προσυµβατικό έλεγχο

1. Στις συµβάσεις έργων, προµηθειών και υπηρεσιών, καθώς
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και στις συµβάσεις αγοράς ακινήτων, που συνάπτονται από το
Δηµόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα νοµικά
τους πρόσωπα, τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου και
τις δηµόσιες επιχειρήσεις ή οργανισµούς, η προϋπολογιζόµενη
δαπάνη των οποίων υπερβαίνει το ποσό του ενός εκατοµµυρίου
(1.000.000,00) ευρώ, µη συµπεριλαµβανοµένου του φόρου προ-
στιθέµενης αξίας, διενεργείται υποχρεωτικά έλεγχος νοµιµότη-
τας, πριν από τη σύναψή τους από Κλιµάκιο του Ελεγκτικού
Συνεδρίου. 

2. Στις συµβάσεις έργων, προµηθειών και υπηρεσιών, καθώς
και στις συµβάσεις αγοράς ακινήτων, που συνάπτονται από το
Δηµόσιο, τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα νοµικά
τους πρόσωπα, καθώς και τα λοιπά νοµικά πρόσωπα δηµοσίου
δικαίου, η προϋπολογιζόµενη δαπάνη των οποίων υπερβαίνει το
ποσό των τριακοσίων χιλιάδων (300.000,00) ευρώ, µη συµπερι-
λαµβανοµένου του φόρου προστιθέµενης αξίας, και µέχρι το
όριο της παρ. 1, διενεργείται υποχρεωτικά έλεγχος νοµιµότητας
πριν από τη σύναψή τους από τον Επίτροπο του Ελεγκτικού Συ-
νεδρίου που είναι αρµόδιος για τον κατασταλτικό έλεγχο των λο-
γαριασµών των υπηρεσιών ή φορέων αυτών.

3. Ειδικά για τις συµβάσεις των παρ. 1 και 2, που συγχρηµα-
τοδοτούνται από ενωσιακούς πόρους, διενεργείται υποχρεωτικά
έλεγχος νοµιµότητας πριν από τη σύναψή τους από Κλιµάκια του
Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον η προϋπολογιζόµενη δαπάνη, µη
συµπεριλαµβανοµένου του φόρου προστιθέµενης αξίας, υπερ-
βαίνει το ποσό των πέντε εκατοµµυρίων (5.000.000,00) ευρώ.

4. Στον έλεγχο των παρ. 1 έως 3 συµπεριλαµβάνονται: 
(α) οι προγραµµατικές συµβάσεις για τη µελέτη και την εκτέ-

λεση έργων, την εφαρµογή προγραµµάτων και δράσεων, καθώς
και για την παροχή υπηρεσιών και την υλοποίηση προµηθειών
κάθε είδους, εφόσον ο προϋπολογισµός των συµβάσεων αυτών
υπερβαίνει τα αντιστοίχως προβλεπόµενα όρια,

(β) τα δυναµικά συστήµατα αγορών, σύµφωνα µε την παρ. 11
του άρθρου 33 και την παρ. 11 του άρθρου 270 του ν. 4412/2016
(Α’ 147), 

(γ) οι συµφωνίες πλαίσιο και οι εκτελεστικές αυτών συµβάσεις,
σύµφωνα µε την παρ. 9 του άρθρου 39 και την παρ. 3 του άρ-
θρου 273 του ν. 4412/2016, 

(δ) οι συµβάσεις έργων, προµηθειών και υπηρεσιών στους το-
µείς της άµυνας και της ασφάλειας, που διέπονται από τον ν.
3978/2011 (Α’ 137), των οποίων η προϋπολογιζόµενη δαπάνη
υπερβαίνει τα όρια της παρ. 1 του παρόντος άρθρου, µε εξαί-
ρεση τις συµβάσεις των περ. α’, β’, γ’, στ’, ζ’ και θ’ του άρθρου
17 του ως άνω νόµου, 

(ε) οι συµβάσεις αξιοποίησης των περιουσιακών στοιχείων του
Ταµείου Αξιοποίησης Ιδιωτικής Περιουσίας του Δηµοσίου και των
εταιρειών, των οποίων το µετοχικό κεφάλαιο ανήκει εξ ολοκλή-
ρου άµεσα ή έµµεσα στο Ταµείο, εφόσον το τίµηµα ή το αντάλ-
λαγµα της αξιοποίησης υπερβαίνει το ποσό του ενός
εκατοµµυρίου (1.000.000,00) ευρώ, εφαρµοζοµένων κατά τα
λοιπά όσων ορίζονται στην παρ. 4 του άρθρου 9 του ν. 3986/2011
(Α’ 152), 

(στ) οι συµβάσεις που συνάπτει το νοµικό πρόσωπο δηµοσίου
δικαίου µε την επωνυµία «Πράσινο Ταµείο» (πρώην Ειδικό Ταµείο
Εφαρµογής Ρυθµιστικών και Πολεοδοµικών Σχεδίων), µε δικαιού-
χους για την εκτέλεση χρηµατοδοτικών προγραµµάτων, των
οποίων η προϋπολογιζόµενη δαπάνη υπερβαίνει τα όρια των
παρ. 1 και 2, 

(ζ) οι συµβάσεις εκπόνησης µελετών και εκτέλεσης έργων,
καθώς και των συναφών προµηθειών και εργασιών, που συνάπτει
η ανώνυµη εταιρεία µε την επωνυµία «Πρόγραµµα Ήλιος Ανώ-
νυµη Εταιρεία Αξιοποίησης Ηλιακής Ενέργειας» ή εταιρείες των
οποίων το µετοχικό κεφάλαιο ανήκει εξ ολοκλήρου, άµεσα ή έµ-
µεσα σε αυτή, των οποίων η προϋπολογιζόµενη δαπάνη υπερ-
βαίνει τα όρια των παρ. 1 και 2. 

5. Σε προσυµβατικό έλεγχο υπάγονται οι τροποποιήσεις των
συµβάσεων των παρ. 1 έως και 4 όταν:

α) η αρχική σύµβαση υποβλήθηκε σε έλεγχο, εφόσον η τρο-
ποποίηση είναι ουσιώδης,

β) η αρχική σύµβαση δεν υποβλήθηκε σε έλεγχο λόγω ποσού,
εφόσον µε την τροποποίηση προσαυξάνεται το οικονοµικό αντι-

κείµενο, ώστε η προκύπτουσα συνολική δαπάνη της σύµβασης
υπερβαίνει το όριο των παρ.1 και 2.

6. Ο αρµόδιος υπουργός ή φορέας µπορεί να ζητεί τη διενέρ-
γεια ελέγχου νοµιµότητας και για επιµέρους φάσεις της σχετικής
διαδικασίας που προηγούνται της σύναψης της υποκείµενης σε
έλεγχο σύµβασης.

Άρθρο 325
Εξαιρέσεις από τον προσυµβατικό έλεγχο

1. Από τον έλεγχο των παρ. 1 έως 3 του άρθρου 324 εξαιρούν-
ται οι συµβάσεις: 

(α) οι οποίες συνάπτονται στο πλαίσιο του Προγράµµατος Δα-
νεισµού και Διαχείρισης Χρέους του Ελληνικού Δηµοσίου (παρ.
2 του άρθρου 1 του ν. 2628/1998, Α’ 151), 

(β) για την προετοιµασία, την έκδοση και τη διάθεση µετοχο-
ποιήσιµων τίτλων (παρ. 8 του άρθρου 10 του ν. 2642/1998, Α’
216), 

(γ) οι οποίες αφορούν σε χρηµατοπιστωτικές υπηρεσίες σχε-
τικές µε την έκδοση, την αγορά, την πώληση ή τη µεταβίβαση
τίτλων ή άλλων χρηµατοπιστωτικών µέσων, κατά την έννοια των
ν. 3606/2007 (A’ 195) και 4514/2018 (Α’ 14), σε υπηρεσίες που
παρέχονται από κεντρικές τράπεζες και συναλλαγές µε το Ευ-
ρωπαϊκό Ταµείο Χρηµατοπιστωτικής Σταθερότητας και τον Ευ-
ρωπαϊκό Μηχανισµό Σταθερότητας, καθώς και οι συµβάσεις που
αφορούν σε δάνεια είτε συνδέονται είτε όχι µε την έκδοση, την
πώληση, την αγορά ή τη µεταβίβαση τίτλων ή άλλων χρηµατοπι-
στωτικών µέσων (περ. ε’ και στ’ του άρθρου 10 του ν. 4412/2016),
µε εξαίρεση τις συµβάσεις δανείων που συνάπτονται από οργα-
νισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης, 

(δ) οι οποίες συνάπτονται από το ελληνικό Δηµόσιο για την
προετοιµασία, την έκδοση και τη διάθεση τίτλων προεσόδων. 

2. Κατ’ εξαίρεση όσων προβλέπονται στο άρθρο 324, οι συµ-
βάσεις ανάθεσης δηµόσιας υπηρεσίας για την εκτέλεση δροµο-
λογίων στις θαλάσσιες ενδοµεταφορές, σύµφωνα µε τις παρ. 8,
9 και 11 του άρθρου όγδοου του ν. 2932/2001 (Α’ 145), µπορούν
να συναφθούν χωρίς προηγούµενη υποβολή στο Ελεγκτικό Συ-
νέδριο σχεδίου σύµβασης µε τον σχετικό φάκελο για έλεγχο νο-
µιµότητας, ή πριν από την ολοκλήρωση του ανωτέρω ελέγχου.
Στις περιπτώσεις αυτές, η συναφθείσα σύµβαση και ο σχετικός
φάκελος υποβάλλονται στο Ελεγκτικό Συνέδριο εντός προθε-
σµίας δεκαπέντε (15) εργάσιµων ηµερών από την υπογραφή της.
Αν η σύµβαση και ο σχετικός φάκελος δεν υποβληθούν εντός της
ανωτέρω προθεσµίας ή αν ο έλεγχος του Ελεγκτικού Συνεδρίου
αποβεί αρνητικός, η σύµβαση θεωρείται ως µηδέποτε συνα-
φθείσα.

Άρθρο 326
Διαδικασία άσκησης του προσυµβατικού ελέγχου

1. Για τον σκοπό του ελέγχου που προβλέπεται στο παρόν Κε-
φάλαιο, υποβάλλεται στο οικείο κατά περίπτωση Κλιµάκιο Προ-
συµβατικού Ελέγχου ή στον Επίτροπο από τον αρµόδιο υπουργό
ή φορέα ο φάκελος µε όλα τα σχετικά έγγραφα και στοιχεία. Ο
έλεγχος ολοκληρώνεται µέσα σε τριάντα (30) ηµέρες από τη δια-
βίβαση στο Ελεγκτικό Συνέδριο του σχετικού φακέλου. Αν από
τον έλεγχο διαπιστωθεί έλλειψη στοιχείων, αυτά ζητούνται από
τον αρµόδιο φορέα πριν από την παρέλευση της ανωτέρω προ-
θεσµίας, η οποία, στην περίπτωση αυτή, διακόπτεται. Η έκδοση
µη οριστικής κατά τα ανωτέρω πράξης από το Κλιµάκιο ή τον
Επίτροπο επιτρέπεται µία µόνο φορά. 

2. Η οριστική πράξη του Κλιµακίου ή του Επιτρόπου κοινοποι-
είται µε ηλεκτρονικό ταχυδροµείο στον αρµόδιο φορέα, ο οποίος
υποχρεούται αµελλητί να την κοινοποιήσει µε ηλεκτρονικό ταχυ-
δροµείο σε όλους τους υποψηφίους που συµµετείχαν στην ελεγ-
χόµενη διαδικασία ανάδειξης αναδόχου. Προϊστάµενοι
υπηρεσιών ή άλλα αρµόδια όργανα που ενεργούν κατά παρά-
βαση της υποχρέωσης που προβλέπεται στο προηγούµενο εδά-
φιο παραπέµπονται στην αρµόδια πειθαρχική δικαιοδοσία. Οι
κοινοποιήσεις του πρώτου εδαφίου µπορούν να γίνονται και µε
τηλεοµοιοτυπία έως την 31η Δεκεµβρίου 2020.
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3. Στο πλαίσιο του ελέγχου που προβλέπεται στο παρόν, το
Ελεγκτικό Συνέδριο οφείλει να διασφαλίσει το απόρρητο των
στοιχείων του φακέλου.

4. Σηµαντικές για την ενότητα της νοµολογίας υποθέσεις ή
υποθέσεις στις οποίες αυτό ενδείκνυται λόγω αντικειµένου της
σύµβασης ή για άλλον σπουδαίο λόγο, µπορεί να εισάγονται
απευθείας, µε πράξη του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου,
στη µείζονα Ολοµέλεια.

Άρθρο 327
Συνέπεια της µη άσκησης του προσυµβατικού ελέγχου

Αν δεν διενεργηθεί ο έλεγχος που προβλέπεται στις παρ. 1
έως 3 του άρθρου 324, η σύµβαση που συνάπτεται είναι άκυρη.

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 54
ΔΙΑΦΟΡΕΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ

Άρθρο 328
Προσφυγή ανάκλησης

1. Προσφυγή ανάκλησης της πράξης του Κλιµακίου Προσυµ-
βατικού Ελέγχου ή του Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, µε
την οποία κρίνεται ότι κωλύεται η υπογραφή της ελεγχόµενης
σύµβασης, υποβάλλεται στη γραµµατεία του αρµόδιου Τµήµατος
σε περίπτωση πλάνης περί τα πράγµατα ή τον νόµο, από όποιον
έχει έννοµο συµφέρον προς τούτο ή από τον Γενικό Επίτροπο της
Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου χάριν του δηµόσιου συµ-
φέροντος, µέσα σε δεκαπέντε (15) ηµέρες από την κοινοποίηση
της πράξης του Κλιµακίου ή του Επιτρόπου στον αρµόδιο φορέα
και τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου. 

2. Η προσφυγή ανάκλησης κοινοποιείται χωρίς υπαίτια καθυ-
στέρηση, µε επιµέλεια του αιτούντος, σε καθέναν που έχει έννοµο
συµφέρον. Ο Πρόεδρος του Τµήµατος µπορεί να διατάξει τη γνω-
στοποίηση, µε οποιονδήποτε τρόπο, της προσφυγής ανάκλησης
και σε άλλους, οι οποίοι έχουν κατά την κρίση του έννοµο συµφέ-
ρον. Δεύτερη προσφυγή ανάκλησης από τον ίδιο αιτούντα κατά
της αυτής πράξης δεν επιτρέπεται. 

3. Όποιος έχει έννοµο συµφέρον, µπορεί να ασκήσει εγγράφως
ή προφορικώς παρέµβαση µέχρι τη συζήτηση της προσφυγής
ανάκλησης στο ακροατήριο.

4. Ο Πρόεδρος του Τµήµατος ορίζει εισηγητή της υπόθεσης
πριν από τη συζήτησή της. Οι διάδικοι µπορούν να υποβάλουν
υπόµνηµα µέσα σε τρεις (3) ηµέρες από τη συζήτηση στο ακροα-
τήριο της προσφυγής .

5. Η έκδοση µη οριστικής απόφασης επιτρέπεται µία µόνο
φορά. Αν εκδοθεί αναβλητική απόφαση λόγω έλλειψης στοιχείων,
ορίζεται προθεσµία που δεν υπερβαίνει τις δεκαπέντε (15) ηµέρες,
εντός της οποίας πρέπει να συµπληρωθούν τα στοιχεία του φα-
κέλου. Μετά την πάροδο της προθεσµίας που έχει ορισθεί η υπό-
θεση εισάγεται προς συζήτηση στην αµέσως επόµενη δικάσιµο.
Η απόφαση για την προσφυγή ανάκλησης εκδίδεται µέσα σε
τριάντα (30) ηµέρες από τη συζήτησή της.

6.  Το Τµήµα µπορεί, µε απόφασή του, η οποία εκδίδεται ύστερα
από γνώµη του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτι-
κού Συνεδρίου, να υποβάλει ερώτηµα στην Ολοµέλεια, αν, κατά
την εξέταση προσφυγής, κρίνει ότι διάταξη τυπικού νόµου είναι
αντισυνταγµατική ή αντίθετη σε άλλη υπερνοµοθετικής ισχύος
διάταξη, χωρίς το ζήτηµα αυτό να έχει κριθεί µε προηγούµενη
απόφαση της Ολοµέλειας ή αν κρίνει ότι ανακύπτει ζήτηµα µείζο-
νος σπουδαιότητας ή γενικότερης σηµασίας.

Άρθρο 329
Προσφυγή αναθεώρησης

1. Προσφυγή αναθεώρησης κατά της απόφασης του Τµήµατος,
µε την οποία απορρίφθηκε προσφυγή ανάκλησης, υποβάλλεται
στη γραµµατεία του Δικαστηρίου, σε περίπτωση πλάνης περί τα
πράγµατα ή τον νόµο, από το Δηµόσιο, την αναθέτουσα αρχή ή
φορέα, τον παρεµβάντα κατά την εκδίκαση της προσφυγής ανά-

κλησης ή από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτι-
κού Συνεδρίου.

2. Η προσφυγή αναθεώρησης ασκείται µέσα σε αποκλειστική
προθεσµία δεκαπέντε (15) ηµερών από την κοινοποίηση, µε επι-
µέλεια της γραµµατείας του Τµήµατος, της προσβαλλόµενης από-
φασης στον προσφεύγοντα. Η προσφυγή αναθεώρησης
κοινοποιείται, χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, µε επιµέλεια του αι-
τούντος, στο Δηµόσιο και σε όσους είχαν µετάσχει στην εκδίκαση
της προσφυγής ανάκλησης. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου µπορεί
να διατάξει τη γνωστοποίηση, µε οποιονδήποτε τρόπο, της προ-
σφυγής αναθεώρησης και σε άλλους που έχουν κατά την κρίση
του έννοµο συµφέρον. 

3. Δεύτερη προσφυγή αναθεώρησης από τον ίδιο αιτούντα κατά
της αυτής απόφασης δεν επιτρέπεται.

4. Η προσφυγή αναθεώρησης εκδικάζεται κατά την επόµενη της
κατάθεσής της προγραµµατισµένη συνεδρίαση της ελάσσονος
Ολοµέλειας, εφόσον από την κατάθεση της προσφυγής αναθεώ-
ρησης µέχρι τη δικάσιµο µεσολαβεί διάστηµα οκτώ (8) τουλάχι-
στον ηµερών. Σε επείγουσες περιπτώσεις, η ελάσσων Ολοµέλεια
συγκαλείται εκτάκτως από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου. Οι παρ.
4 και 5 του άρθρου 328 εφαρµόζονται αναλόγως και για την εκδί-
καση της προσφυγής αναθεώρησης από την ελάσσονα Ολοµέ-
λεια. 

5. Αν γίνει δεκτή η προσφυγή αναθεώρησης, η ελάσσων Ολο-
µέλεια αποφασίζει οριστικά για την ελεγχόµενη σύµβαση.

Άρθρο 330
Περιεχόµενο του δικογράφου των προσφυγών

1. Στα δικόγραφα των προσφυγών επί διαφορών από τον προ-
συµβατικό έλεγχο αναφέρονται:

(α) ο δικαστικός σχηµατισµός ενώπιον του οποίου απευθύνον-
ται,

(β) ως προς τους διαδίκους και τους νόµιµους αντιπροσώπους
τους, το όνοµα, το επώνυµο, το πατρώνυµο, ο αριθµός φορολογι-
κού µητρώου, η διεύθυνση κατοικίας, µε προσδιορισµό οδού και
αριθµού, η διεύθυνση ηλεκτρονικού ταχυδροµείου και αν πρόκει-
ται για νοµικά πρόσωπα, εταιρείες χωρίς νοµική προσωπικότητα,
ενώσεις προσώπων και οµάδες περιουσίας, η επωνυµία, η έδρα
τους, καθώς και η ηλεκτρονική τους διεύθυνση.

(γ) το αντικείµενο της προσφυγής, κατά τρόπο σαφή, ορισµένο
και συνοπτικό, 

(δ) ο τόπος και ο χρόνος σύνταξής τους.
Οι προσφυγές πρέπει να φέρουν στο τέλος την υπογραφή του

πληρεξουσίου του διαδίκου.
2. Προσφυγή που δεν πληροί τις απαιτήσεις της παρ. 1 τότε

µόνον είναι άκυρη, όταν, κατά την κρίση του αρµόδιου δικαστικού
σχηµατισµού, οι ελλείψεις την καθιστούν εντελώς αόριστη.

3. Κάθε µεταβολή δηλωθείσας διεύθυνσης πρέπει να γνωστο-
ποιείται, είτε µε τα κατατιθέµενα υποµνήµατα είτε µε αυτοτελές
έγγραφο, που κατατίθεται στη γραµµατεία του Δικαστηρίου και
τίθεται στον φάκελο της προσφυγής.

Άρθρο 331
Μη αναστολή προθεσµιών

κατά τις δικαστικές διακοπές

Η προθεσµία για την άσκηση της προσφυγής ανάκλησης και
της προσφυγής αναθεώρησης δεν αναστέλλεται κατά τη διάρκεια
των δικαστικών διακοπών.

Άρθρο 332
Προδικασία συζήτησης

1. Ο Πρόεδρος του αρµόδιου δικαστικού σχηµατισµού ορίζει,
µε πράξη του, την ηµέρα και την ώρα συζήτησης της προσφυγής,
η οποία δεν µπορεί να απέχει λιγότερο από οκτώ (8) πλήρεις ηµέ-
ρες από την κατάθεσή της.

2. Η κλήση για συζήτηση κοινοποιείται στον προσφεύγοντα,
στους παρεµβαίνοντες και σε κάθε τρίτο ενδιαφερόµενο, την κλή-
τευση του οποίου θεωρεί αναγκαία ο Πρόεδρος του Τµήµατος
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τρεις (3) τουλάχιστον πλήρεις ηµέρες πριν από τη συζήτηση.
3. Οι ανωτέρω προθεσµίες µπορεί να συντµηθούν, µε πράξη του

Προέδρου, όταν συντρέχουν εξαιρετικοί λόγοι. 
4. Κλήτευση είναι και η προφορική ανακοίνωση, από τη γραµ-

µατεία, της ηµέρας και της ώρας συζήτησης της προσφυγής, εφό-
σον βεβαιώνεται µε έγγραφο, υπογραφόµενο από τον αρµόδιο
υπάλληλο και από αυτόν στον οποίο απευθύνεται η ανακοίνωση.

5. Η κλήση για συζήτηση µπορεί να συντάσσεται και µε χρήση
ΤΠΕ και εγκεκριµένης ηλεκτρονικής υπογραφής. Η επίδοση της
κλήσης του προηγούµενου εδαφίου γίνεται µε χρήση ΤΠΕ, εφό-
σον επιστραφεί στον αποστολέα του εγγράφου από τον παραλή-
πτη ηλεκτρονική απόδειξη παραλαβής. Με κοινή απόφαση των
Υπουργών Δικαιοσύνης και Ψηφιακής Διακυβέρνησης καθορίζον-
ται τα τεχνικά θέµατα και οι λεπτοµέρειες για τη διαδικασία ηλε-
κτρονικής επίδοσης, καθώς και κάθε αναγκαία λεπτοµέρεια για
την εφαρµογή του παρόντος. 

Άρθρο 333
Προαπόδειξη

1. Οι προσφεύγοντες και οι παρεµβαίνοντες προσκοµίζουν κατά
τη συζήτηση της προσφυγής όλα τα κρίσιµα έγγραφα και τα λοιπά
αποδεικτικά µέσα που έχουν στη διάθεσή τους.

2. Ύστερα από αίτηµα των διαδίκων, που µπορεί να υποβληθεί
και προφορικά κατά τη συζήτηση ή, αν τούτο ζητηθεί, από τον ει-
σηγητή της υπόθεσης, κατά την προδικασία, παρίστανται στη συ-
ζήτηση για την παροχή εξηγήσεων στο Δικαστήριο πρόσωπα
ικανά να το ενηµερώσουν επί τεχνικής φύσης ζητηµάτων. Η Ενιαία
Ανεξάρτητη Αρχή Δηµοσίων Συµβάσεων επικουρεί το Ελεγκτικό
Συνέδριο κατά την άσκηση της δικαιοδοσίας του επί διαφορών
προσυµβατικού ελέγχου. Παρεµβαίνει ως amicus curiae στις σχε-
τικές δίκες, ή εκτελεί καθήκοντα συµβούλου σε τεχνικής ιδίως φύ-
σεως ζητήµατα όποτε της ζητηθεί από τον πρόεδρο του αρµόδιου
σχηµατισµού ή από το Δικαστήριο.

3. Το Δικαστήριο δύναται να διακόψει τη συζήτηση ή να εκδώσει
προδικαστική απόφαση, αν κρίνει ότι η διευκρίνιση τεχνικής φύσης
ζητήµατος είναι αναγκαία για τον έλεγχο νοµιµότητας που ασκεί.

Άρθρο 334
Συζήτηση

1. Η συζήτηση της προσφυγής ανάκλησης και της προσφυγής
αναθεώρησης γίνεται µε τη συµµετοχή του Γενικού Επιτρόπου
της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου σε δηµόσια συνε-
δρίαση, η οποία επιτρέπεται να αναβληθεί µία µόνο φορά, αν
συντρέχει σοβαρός λόγος.

2. Από τη συζήτηση της προσφυγής ανάκλησης και της προ-
σφυγής αναθεώρησης αποκλείεται ο δικαστικός λειτουργός που
µετείχε στην έκδοση της επίδικης πράξης του Κλιµακίου Προ-
συµβατικού Ελέγχου. Οµοίως, από τη συζήτηση της προσφυγής
αναθεώρησης αποκλείεται ο δικαστικός λειτουργός που µετείχε
στην έκδοση της απόφασης του Τµήµατος, κατά της οποίας
στρέφεται η προσφυγή αναθεώρησης.

3. Κατά τη συζήτηση της προσφυγής ανάκλησης και της προ-
σφυγής αναθεώρησης, οι άλλοι, πλην του Δηµοσίου και των εξο-
µοιούµενων µε αυτό αιτούντες, παρίστανται µετά ή διά
πληρεξούσιου δικηγόρου.

4. Περισσότερες προσφυγές ανάκλησης ή προσφυγές αναθε-
ώρησης µπορεί να συνεκδικαστούν, όταν στρέφονται κατά της
ίδιας πράξης ή απόφασης, αντιστοίχως, καθώς και όταν οι πρά-
ξεις ή οι αποφάσεις, των οποίων ζητείται η ανάκληση ή η αναθε-
ώρηση, αντιστοίχως, είναι συναφείς.

Άρθρο 335
Παράβολα

1. Για τις προσφυγές ανάκλησης κατά των πράξεων των Κλι-
µακίων Προσυµβατικού Ελέγχου ή των πράξεων των Επιτρόπων
του Ελεγκτικού Συνεδρίου επί του προσυµβατικού ελέγχου, κα-
ταβάλλεται παράβολο εκατό (100) ευρώ. 

2. Για τις προσφυγές αναθεώρησης κατά των αποφάσεων που

εκδίδονται επί των προσφυγών ανάκλησης της παρ. 1 καταβάλ-
λεται παράβολο εκατόν πενήντα (150) ευρώ. 

Άρθρο 336
Εφαρµοζόµενες διατάξεις

1. Με την επιφύλαξη όσων ορίζονται στα Κεφάλαια 53 και 54,
στην εκδίκαση των διαφορών από τον προσυµβατικό έλεγχο
εφαρµόζονται αναλόγως τα άρθρα 5 και 10, τα Κεφάλαια 2 έως
και 6, το άρθρο 41, τα άρθρα 50 και 51, το Κεφάλαιο 9, το πρώτο
εδάφιο της παρ. 1 του άρθρου 55, τα άρθρα 56 και 57, τα άρθρα
61, 62 και 63, τα Κεφάλαια 12, 13 και 14, το άρθρο 84, το Κεφά-
λαιο 16, τα άρθρα 106 έως και 109, τα άρθρα 187, 188, 189, 190,
191, 192 και 194, το Κεφάλαιο 29, τα Κεφάλαια 33 έως και 46, τα
άρθρα 300 και 302, τα Κεφάλαια 48 και 49, το άρθρο 312 και το
Κεφάλαιο 51.

2. Στη διαδικασία για την εξέταση της προσφυγής αναθεώρη-
σης δεν εφαρµόζεται το Κεφάλαιο 27.

Άρθρο 337
Άρση αµφισβήτησης ή αµφιβολίας

1. Η αµφισβήτηση για την έννοια διατάξεων τυπικού νόµου που
γεννώνται από την έκδοση αντίθετων πράξεων Κλιµακίων Προ-
συµβατικού Ελέγχου ή αντίθετων αποφάσεων του Τµήµατος επί
προσφυγών ανακλήσεως, καθώς και η αµφιβολία για την έννοια
των διατάξεων αυτών σε εκκρεµείς υποθέσεις, αίρονται από την
ελάσσονα Ολοµέλεια. 

2. Η αίτηση άρσης της αµφισβήτησης υποβάλλεται ενώπιον της
ελάσσονος Ολοµέλειας αυτεπάγγελτα από τον Πρόεδρο του Κλι-
µακίου ή του Τµήµατος ή από τον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου ή τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού
Συνεδρίου ή µε πρωτοβουλία αυτού που έχει έννοµο συµφέρον. 

3. Σε περίπτωση αµφιβολίας για την έννοια διατάξεων τυπικού
νόµου, το Κλιµάκιο Προσυµβατικού Ελέγχου ή το Τµήµα που
είναι αρµόδιο να αποφαίνεται επί των προσφυγών ανάκλησης,
παραπέµπει το ζήτηµα στην ελάσσονα Ολοµέλεια µε πρακτικό.

4. Η ελάσσων Ολοµέλεια εκδίδει απόφαση άρσης της αµφι-
σβήτησης ή της αµφιβολίας µέσα σε τριάντα (30) ηµέρες από
την κατάθεση αυτής στη γραµµατεία του.

5. Στη διαδικασία για την άρση της αµφισβήτησης ή αµφιβο-
λίας εφαρµόζεται το παρόν Κεφάλαιο.

ΤΜΗΜΑ ΤΡΙΤΟ
ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟΝ ΚΩΔΙΚΑ ΝΟΜΩΝ 

ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 55
ΟΡΓΑΝΩΤΙΚΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ 

ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΟΤΕΡΗ ΑΣΚΗΣΗ 
ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΟΔΟΤΙΚΟΥ ΕΡΓΟΥ

Άρθρο 338
Ολοµέλεια

Το άρθρο 4 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν.
4129/2013, Α’ 52) αντικαθίσταται ως εξής:

«Άρθρο 4
Ολοµέλεια

1. Η πλήρης Ολοµέλεια αποτελείται από τον Πρόεδρο, τους
Αντιπροέδρους και τους Συµβούλους.

2. Η Ολοµέλεια λειτουργεί σε µείζονα και σε τρεις ελάσσονες
σχηµατισµούς, οι οποίοι µειώνονται ή αυξάνονται µε απόφαση
της πλήρους Ολοµέλειας. Η µείζων Ολοµέλεια συγκροτείται από
τον Πρόεδρο, τους Αντιπροέδρους και είκοσι Συµβούλους που
προκύπτουν από κλήρωση. Οι είκοσι κληρωθέντες Σύµβουλοι
συµµετέχουν στη µείζονα Ολοµέλεια κατά τη διάρκεια ενός δικα-
στικού έτους. Κατά το επόµενο δικαστικό έτος συµµετέχουν υπο-
χρεωτικά στη συγκρότηση της µείζονος Ολοµέλειας οι Σύµβουλοι
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που δεν είχαν κληρωθεί το προηγούµενο έτος και όσοι κληρωθούν
στη νεότερη κλήρωση. Η ελάσσων Ολοµέλεια συγκροτείται από
τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου και δεκατέσσερις (14) Αντιπρο-
έδρους και Συµβούλους. Οι Αντιπρόεδροι κατανέµονται µε σειρά
αρχαιότητας σε καθένα από τους τρεις σχηµατισµούς της ελάσ-
σονος Ολοµέλειας µέχρι να συµπληρωθεί ο αριθµός τους. Οι Σύµ-
βουλοι προκύπτουν από κλήρωση. Αν για τη συγκρότηση των
τριών σχηµατισµών της ελάσσονος Ολοµέλειας απαιτείται Σύµ-
βουλος να συµµετέχει σε δύο από αυτούς, επιλέγεται ο νεότερος
Σύµβουλος. Στις ελάσσονες και τη µείζονα Ολοµέλεια µπορεί να
προβλέπεται και η συµµετοχή δύο Παρέδρων µε συµβουλευτική
ψήφο. 

Με απόφαση της πλήρους Ολοµέλειας, η οποία δηµοσιεύεται
στην Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως, καθορίζονται οι αρµοδιότητες
των σχηµατισµών της Ολοµέλειας, µειώνεται ή αυξάνεται ο αριθ-
µός των σχηµατισµών της ελάσσονος Ολοµέλειας και ρυθµίζονται
λεπτοµέρειες για την εφαρµογή της παρούσας. Με όµοια από-
φαση µπορεί να ορίζεται ότι µη δικαιοδοτικά θέµατα υπάγονται
στην αρµοδιότητα της πλήρους Ολοµέλειας.

3. Για την ύπαρξη απαρτίας στις περιπτώσεις των παρ. 1 και 2
απαιτείται να παρίστανται οι µισοί συν ένας από τον συνολικό
αριθµό των µελών της Ολοµέλειας, συµπεριλαµβανοµένου του
Προέδρου ή του νόµιµου αναπληρωτή του. Ο αριθµός των µελών
διατηρείται περιττός µε την αποχώρηση του νεότερου Συµβούλου
ή, αν αυτός είναι εισηγητής στη κρινόµενη υπόθεση, µε την απο-
χώρηση του αµέσως αρχαιοτέρου του.

4. Οι ελάσσονες σχηµατισµοί µπορούν να παραπέµψουν υπό-
θεση στη µείζονα Ολοµέλεια. Ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου µπορεί να παραπέµπει υπόθεση απευθείας στη µείζονα
Ολοµέλεια λόγω µείζονος σπουδαιότητας.

5. Οι συµµετέχοντες στις δηµόσιες συνεδριάσεις της Ολοµέ-
λειας φορούν τήβεννο, η οποία καθορίζεται µε προεδρικό διά-
ταγµα που εκδίδεται ύστερα από πρόταση του Υπουργού
Δικαιοσύνης και σύµφωνη γνώµη της Ολοµέλειας.»

Άρθρο 339
Ρυθµίσεις για τα Τµήµατα του Ελεγκτικού Συνεδρίου

Το άρθρο 8 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντι-
καθίσταται ως εξής:

«Άρθρο 8
Αρµοδιότητες Τµηµάτων - Κλιµακίων 
και κατανοµή δικαστικών λειτουργών

1. Ο αριθµός των Τµηµάτων µε δικαστικές αρµοδιότητες ορίζε-
ται σε επτά (7). Η κατανοµή σε αυτά των υποθέσεων δικαιοδοσίας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου γίνεται ως εξής: 

(α) Πρώτο Τµήµα: Οι καταλογιστικές διαφορές Δηµοσίου και
νοµικών προσώπων ιδιωτικού δικαίου που ανήκουν στο Δηµόσιο,
καθώς και οι διαφορές από επιχορηγήσεις και κάθε είδους χρη-
µατοδοτήσεις του Δηµοσίου προς ιδιωτικά νοµικά πρόσωπα ή
ιδιώτες, 

(β) Δεύτερο Τµήµα: Οι καταλογιστικές διαφορές οργανισµών
τοπικής αυτοδιοίκησης, λοιπών νοµικών προσώπων δηµοσίου δι-
καίου, νοµικών προσώπων ιδιωτικού δικαίου που ανήκουν σε αυτά,
καθώς και οι διαφορές από επιχορηγήσεις και κάθε είδους χρη-
µατοδοτήσεις των ανωτέρω προς ιδιωτικά νοµικά πρόσωπα ή ιδιώ-
τες, 

(γ) Τρίτο Τµήµα: Εφέσεις και εφέσεις-αγωγές σε συνταξιοδοτι-
κές υποθέσεις πολιτικών υπαλλήλων και λειτουργών, 

(δ) Τέταρτο Τµήµα: Αγωγές σε συνταξιοδοτικές υποθέσεις πο-
λιτικών υπαλλήλων και λειτουργών, 

(ε) Πέµπτο Τµήµα: Εφέσεις και εφέσεις - αγωγές σε συνταξιο-
δοτικές υποθέσεις στρατιωτικών συνταξιούχων,

(στ) Έκτο Τµήµα: Αγωγές σε συνταξιοδοτικές υποθέσεις στρα-
τιωτικών συνταξιούχων,

(ζ) Έβδοµο Τµήµα: Οι διαφορές από την άσκηση του προσυµ-
βατικού ελέγχου και οι καταλογιστικές διαφορές από δηµοσιονο-
µικές διορθώσεις και ανακτήσεις εις βάρος υπόχρεων δηµόσιας
λογοδοσίας.

Το τεκµήριο της αρµοδιότητας για τις καταλογιστικές διαφορές
ορίζεται υπέρ του Πρώτου Τµήµατος και για τις συνταξιοδοτικές
διαφορές υπέρ του Τρίτου. Το γενικό τεκµήριο αρµοδιότητας ορί-
ζεται υπέρ του Έβδοµου Τµήµατος. 

Με απόφαση της Ολοµέλειας, που δηµοσιεύεται στην Εφηµε-
ρίδα της Κυβερνήσεως, µπορεί, µε κριτήρια τη λειτουργικότητα
και την επιτάχυνση στην απονοµή της δικαιοσύνης, να ανακατα-
νέµονται στα επτά (7) Τµήµατα οι κατηγορίες διαφορών που υπά-
γονται στη δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου και να
ρυθµίζεται κάθε άλλο θέµα σχετικό µε τη λειτουργία των Τµηµά-
των. Με όµοια απόφαση ρυθµίζεται κάθε ζήτηµα σχετικό µε τη µε-
ταφορά των υποθέσεων στα επτά Τµήµατα. 

2. Με απόφαση της Ολοµέλειας, που δηµοσιεύεται στην Εφη-
µερίδα της Κυβερνήσεως, ορίζεται ο τρόπος της συστηµατικής
παρακολούθησης από τα Τµήµατα δικαστικής αρµοδιότητας του
δηµοσιονοµικού υπόβαθρου των κατηγοριών υποθέσεων που υπά-
γονται στην αρµοδιότητά τους, προκειµένου να διατυπώσουν προ-
τάσεις στο Τµήµα Ελέγχων για τη διενέργεια στοχευµένων
ελέγχων επιδόσεων.

3. Στις δηµόσιες συνεδριάσεις των Τµηµάτων εφαρµόζεται ανα-
λόγως η παρ. 5 του άρθρου 4.

4. Ο αριθµός των Κλιµακίων και οι αρµοδιότητες κάθε Κλιµακίου
καθορίζονται µε απόφαση της Ολοµέλειας που δηµοσιεύεται στην
Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως. Με πράξη του Προέδρου του Ελεγ-
κτικού Συνεδρίου, που δηµοσιεύεται στην Εφηµερίδα της Κυβερ-
νήσεως, ορίζονται στην αρχή κάθε δικαστικού έτους οι πρόεδροι
µε τους αναπληρωτές τους και τα µέλη των Κλιµακίων. Με όµοια
πράξη µπορεί να µεταβάλλεται, κατά τη διάρκεια του δικαστικού
έτους, η σύνθεση των Κλιµακίων, εφόσον τούτο επιβάλλεται από
τις ανάγκες της υπηρεσίας.»

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 56
ΕΝΔΥΝΑΜΩΣΗ ΚΑΙ ΕΜΒΑΘΥΝΣΗ 
ΤΗΣ ΕΛΕΓΚΤΙΚΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΗΣ
ΤΟΥ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ

Άρθρο 340
Τµήµα Ελέγχων

Μετά το άρθρο 5 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο
προστίθεται άρθρο 5Α, ως εξής:

«Άρθρο 5Α
Τµήµα Ελέγχων

1. Στην αρµοδιότητα του Τµήµατος Ελέγχων υπάγονται ο καθο-
ρισµός της στρατηγικής ελέγχων του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο
σχεδιασµός και η παρακολούθηση του ετήσιου και του πολυετούς
προγράµµατος ελέγχων, η έκδοση των κάθε είδους εκθέσεων
ελέγχου, εφόσον αυτές δεν παραπέµπονται στην Ολοµέλεια για
έγκριση, ο προγραµµατισµός και η παρακολούθηση των στοχευ-
µένων ελέγχων του άρθρου 40, καθώς και η επεξεργασία των δια-
δηλώσεων και της ετήσιας έκθεσης. 

2. Το Τµήµα Ελέγχων έχει το γενικό τεκµήριο αρµοδιότητας για
κάθε θέµα που σχετίζεται µε τον προγραµµατισµό και τη διενέρ-
γεια κάθε είδους ελέγχων. 

3. Στο Τµήµα προεδρεύει ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου µε ανα-
πληρωτή του έναν (1) Αντιπρόεδρο που ορίζεται από την Ολοµέ-
λεια κατά την έναρξη του δικαστικού έτους.» 

Άρθρο 341
Έλεγχος αποτελεσµατικότητας συστηµάτων 

εσωτερικού ελέγχου – Νοµική προστασία ελεγκτών

1. Η περ. α’ της παρ. 1 και η παρ. 7 του άρθρου 22 του Κώδικα
Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο τροποποιούνται και το άρθρο
22 διαµορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 22

1. Οι Επίτροποι του Ελεγκτικού Συνεδρίου:
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α) ασκούν τον προληπτικό έλεγχο της περίπτωσης α’ του άρ-
θρου 1 του παρόντος, καθώς και έλεγχο της αποτελεσµατικότη-
τας των συστηµάτων εσωτερικού ελέγχου των ελεγχόµενων από
αυτούς υπηρεσιών και φορέων,

β) ασκούν κατασταλτικό έλεγχο, σύµφωνα µε όσα ορίζονται στα
άρθρα 38, 39 και 51 του παρόντος,

γ) εξελέγχουν, µε τη βοήθεια των υπαλλήλων της υπηρεσίας
τους, τους λογαριασµούς των υπολόγων και συντάσσουν έκθεση
σχετικά µε αυτούς, 

δ) επιµελούνται για την έγκαιρη και ακριβή διεξαγωγή του
έργου των υπηρεσιών τους,

ε) επιβλέπουν το προσωπικό που ανήκει στην υπηρεσία τους και
στ) υπογράφουν µε εντολή του Ελεγκτικού Συνεδρίου τα προ-

παρασκευαστικά έγγραφα των υποθέσεων της αρµοδιότητας
τους, καθώς και κάθε άλλο έγγραφο ύστερα από ειδική 

γι’ αυτό εντολή του Ελεγκτικού Συνεδρίου.
2. Ο Επίτροπος της Υπηρεσίας Επιτρόπου στη Γραµµατεία του

Ελεγκτικού Συνεδρίου και οι προϊστάµενοι των τµηµάτων αυτής
παρίστανται στις συνεδριάσεις και συντάσσουν τα πρακτικά τους,
επιµελούνται για την έγκαιρη και ακριβή διεξαγωγή των εργασιών
της υπηρεσίας τους και επικυρώνουν τα αντίγραφα των πράξεων
και των αποφάσεων του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και των εγ-
γράφων αλληλογραφίας. Ο Επίτροπος ασκεί επίσης τις αρµοδιό-
τητες που του ανατίθενται από τον Υπουργό Δικαιοσύνης,
Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωµάτων και εποπτεύει το προ-
σωπικό που ανήκει στην υπηρεσία του.

3. Ο Επίτροπος της προηγούµενης παραγράφου, σε περίπτωση
απουσίας ή κωλύµατος του, αναπληρώνεται από προϊστάµενο
τµήµατος της ίδιας υπηρεσίας και όταν ο τελευταίος απουσιάζει
ή κωλύεται, από υπάλληλο ΠΕ κατηγορίας µε βαθµό Β ή Γ’ της
αυτής υπηρεσίας κατά σειρά αρχαιότητας.

4. Ο Επίτροπος της Υπηρεσίας Επιτρόπου Αρχείου επιµελείται
για την ταχεία διεξαγωγή της υπηρεσίας και την ασφάλεια των εγ-
γράφων και των παραστατικών διαχειρίσεων που φυλάσσονται σε
αυτήν και επιβλέπει το προσωπικό της υπηρεσίας του.

5. Τα καθήκοντα των υπαλλήλων κλάδου ΔΕ Ταξινόµων συνί-
στανται στην ταξινόµηση και αρχειοθέτηση των φυλασσόµενων
στα Αρχεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου λογιστικών στοιχείων και
παραστατικών διαχειρίσεων που ελέγχονται από αυτό, καθώς και
στην εκτέλεση κάθε εργασίας συναφούς µε τα καθήκοντα αυτά.

6. Με προεδρικά διατάγµατα, που εκδίδονται σύµφωνα µε το
άρθρο 94, ορίζονται ειδικότερα τα καθήκοντα των Επιτρόπων και
του λοιπού προσωπικού του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

7. Οι επίτροποι, που καταλαµβάνουν τις θέσεις που συστήθηκαν
µε το άρθρο 39 παρ. 1 του ν. 3772/2009 (Α’ 112), είναι αρµόδιοι
για τον εντοπισµό και την αποτροπή φαινοµένων κακοδιαχείρισης,
κατάχρησης, σπατάλης ή διαφθοράς και για την εν γένει διασφά-
λιση της χρηστής δηµοσιονοµικής διαχείρισης των καταστηµάτων
κράτησης. Ασκούν τακτικούς και εκτάκτους ελέγχους στη δηµο-
σιονοµική διαχείριση και στις πάγιες προκαταβολές κάθε καταστή-
µατος κράτησης και ελέγχουν αν τα ποσά που δαπανώνται,
χρησιµοποιούνται για τους σκοπούς για τους οποίους εγκρίθηκαν
ή χορηγήθηκαν. Δικαιούνται άµεσης πρόσβασης σε κάθε πληρο-
φορία ή στοιχείο που αφορά ή είναι χρήσιµο στην άσκηση του
έργου τους και εισηγούνται στον Υπουργό Δικαιοσύνης, Διαφά-
νειας και Ανθρωπίνων Δικαιωµάτων κάθε κατάλληλο και αναγκαίο
µέτρο για την αποτελεσµατικότερη οικονοµική διαχείριση των κα-
ταστηµάτων κράτησης. Κατά τη διενέργεια του ελέγχου εφαρµό-
ζονται αναλόγως οι περί ελέγχου διατάξεις του Ελεγκτικού
Συνεδρίου. Με την επιφύλαξη των τεσσάρων τελευταίων εδαφίων
της παρ. 1 του άρθρου 46 το έλλειµµα καταλογίζεται από τον αρ-
µόδιο, σύµφωνα µε την παρούσα, Επίτροπο.

8. Με απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Αν-
θρωπίνων Δικαιωµάτων, που εκδίδεται κατόπιν προτάσεως του
Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθορίζεται η έδρα των Επι-
τρόπων, που είναι αρµόδιοι για τους ελέγχους, τα καταστήµατα
κράτησης που ελέγχει ο επίτροπος, το αναγκαίο προσωπικό από
υπαλλήλους του Ελεγκτικού Συνεδρίου που µετακινείται για επι-
κουρία των επιτρόπων αυτών, καθώς και κάθε άλλη λεπτοµέρεια
που είναι αναγκαία για την εφαρµογή των διατάξεων της προηγού-
µενης παραγράφου.»

2. Η παρ. 9 του άρθρου 28 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό
Συνέδριο τροποποιείται και αναριθµείται ως παρ. 10, προστίθεται
παρ. 9 και το άρθρο 28 διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 28

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο:
α) Δύναται να ενηµερώνεται δια των αρµόδιων Επιτρόπων του

για τις υποχρεώσεις που έχουν αναληφθεί σε βάρος των πιστώ-
σεων του Προϋπολογισµού, από τα βιβλία που τηρούνται από τις
αρµόδιες υπηρεσίες εκκαθάρισης και εντολής πληρωµής των δα-
πανών.

β) Ασκεί, κατά το άρθρο 98 του Συντάγµατος, τον έλεγχο των
δαπανών του Κράτους, των Ο.Τ.Α. ή άλλων νοµικών προσώπων
που υπάγονται µε ειδική διάταξη νόµου στον έλεγχο του, µε σκοπό
τη βεβαίωση ότι υπάρχει γι’ αυτές πίστωση που έχει νόµιµα χορη-
γηθεί και ότι κατά την πραγµατοποίηση τους τηρήθηκαν οι διατά-
ξεις του νόµου για το δηµόσιο λογιστικό ή κάθε άλλη διάταξη
νόµου, διατάγµατος ή κανονιστικής απόφασης.

2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο εξελέγχει τους λογαριασµούς που
υποβάλλονται σε αυτό, σύµφωνα µε τις διατάξεις του παρόντος,
επιφέρει τις µεταβολές που τυχόν ενδείκνυνται από τον έλεγχο και
εκδίδει τα σχετικά µε τις µεταβολές αυτές φύλλα χρέωσης και πί-
στωσης των υπολόγων.

3. Κατά τον έλεγχο που ασκείται από το Ελεγκτικό Συνέδριο επι-
τρέπεται η εξέταση και των ζητηµάτων που αναφύονται παρεµπι-
πτόντως, µε την επιφύλαξη των διατάξεων για το δεδικασµένο.

4. Ο έλεγχος που ασκείται σύµφωνα µε τις διατάξεις του πα-
ρόντος, διενεργείται δειγµατοληπτικά κατά τα οριζόµενα µε απο-
φάσεις της Ολοµέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Εφόσον από
τον δειγµατοληπτικό έλεγχο προκύψουν υπόνοιες για την ύπαρξη
διαχειριστικών ανωµαλιών, ο έλεγχος αυτός επεκτείνεται στο σύ-
νολο της διαχείρισης.

5. Ο έλεγχος της σκοπιµότητας των διοικητικών πράξεων εκ-
φεύγει της αρµοδιότητας του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

6. Σε περίπτωση αµφιβολιών του Επιτρόπου, που αναφέρονται
στο ουσιαστικό µέρος της δαπάνης, θεωρείται µεν το ένταλµα,
αναφέρεται δε συγχρόνως η περίπτωση στο αρµόδιο Τµήµα του
Ελεγκτικού Συνεδρίου, το οποίο ύστερα από αξιολόγηση την ανα-
κοινώνει στον Υπουργό Οικονοµικών και στον αρµόδιο κατά περί-
πτωση Υπουργό.

7. Το Ελεγκτικό Συνέδριο µνηµονεύει επίσης ύστερα από αξιο-
λόγηση τις περιπτώσεις αυτές στην ετήσια έκθεση του προς τη
Βουλή.

8. Κατά την άσκηση του ελέγχου των λογαριασµών των υπολό-
γων δύναται να εξετασθεί από τον αρµόδιο Επίτροπο και το ου-
σιαστικό µέρος της διαχείρισης. Αν προκύψουν αµφιβολίες, το
Κλιµάκιο ανακοινώνει την περίπτωση αυτή στον Υπουργό Οικονο-
µικών και στον αρµόδιο Υπουργό.

9. Το Ελεγκτικό Συνέδριο, µέσω των Υπηρεσιών Επιτρόπου του,
παρακολουθεί την εγκατάσταση και εφαρµογή συστηµάτων εσω-
τερικού ελέγχου στους φορείς που υπάγονται στην ελεγκτική δι-
καιοδοσία του και κρίνει την αποτελεσµατικότητα των συστηµάτων
αυτών για την αντιµετώπιση των δηµοσιονοµικών κινδύνων. Με
απόφαση της Ολοµέλειας ρυθµίζεται κάθε ζήτηµα σχετικό µε τη
διαδικασία για την εφαρµογή όσων ορίζονται στην παρούσα.

10. Το άρθρο 101 του ν. 4622/2019 (Α’ 133) εφαρµόζεται ανα-
λόγως και για το Ελεγκτικό Συνέδριο ως προς την άσκηση των
ελεγκτικών αρµοδιοτήτων του προσωπικού του.»

Άρθρο 342
Στοχευµένοι έλεγχοι

Το άρθρο 40 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αν-
τικαθίσταται ως εξής:

«Άρθρο 40
Διενέργεια στοχευµένων ελέγχων

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί, σύµφωνα µε τις διατάξεις
που το διέπουν, στοχευµένους ελέγχους σε τοµείς υψηλού ελεγ-
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κτικού ενδιαφέροντος, µε βάση το ετήσιο πρόγραµµα ελέγχων
που εγκρίνεται από την Ολοµέλειά του.

2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί, σύµφωνα µε τις διατάξεις
που το διέπουν, στοχευµένους ελέγχους επιδόσεων σε τοµείς
υψηλού ελεγκτικού ενδιαφέροντος, µε βάση το ετήσιο πρόγραµµα
ελέγχων που εγκρίνεται από την Ολοµέλειά του.

3. Οι έλεγχοι που προβλέπονται στις παρ. 1 και 2 πραγµατοποι-
ούνται από τις Υπηρεσίες Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου.
Αν κριθεί αναγκαίο, µπορεί µε απόφαση της Ολοµέλειας, ύστερα
από πρόταση του Τµήµατος Ελέγχων, να επιτραπεί οι έλεγχοι που
προβλέπονται στις παρ. 1 και 2, να διενεργηθούν από ειδικό κλι-
µάκιο αποτελούµενο από δικαστικούς λειτουργούς ή ελεγκτές δι-
καστικούς υπαλλήλους ή δικαστικούς λειτουργούς
επικουρούµενους από ελεγκτές του Δικαστηρίου. Τα µέλη του ει-
δικού κλιµακίου ορίζονται από το Τµήµα Ελέγχων. Εφόσον στο ει-
δικό κλιµάκιο συµµετέχουν δικαστικοί λειτουργοί, ορίζονται κατά
προτεραιότητα µεταξύ των υπηρετούντων στο Τµήµα Ελέγχων.
Όταν οι δικαστικοί λειτουργοί που συµµετέχουν στους ανωτέρω
ελέγχους επικουρούνται από ελεγκτές δικαστικούς υπαλλήλους,
στο υπόµνηµα σχεδιασµού ελέγχου, µε βάση το οποίο διεξάγεται
ο έλεγχος, οριοθετούνται µε ακρίβεια οι ελεγκτικές ενέργειες που
ανατίθενται στους δικαστικούς λειτουργούς. Αν κατά τους ελέγ-
χους αυτούς διαπιστωθεί έλλειµµα, αρµόδιο για τον καταλογισµό
είναι Κλιµάκιο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, σύµφωνα µε όσα ορί-
ζονται στην παρ. 1 του άρθρου 46.

4. Εκτός από τους ελέγχους που αναφέρονται στις παρ. 1 έως
3, το Ελεγκτικό Συνέδριο προγραµµατίζει και διενεργεί κάθε χρόνο
ειδικούς ελέγχους επί ζητηµάτων γενικότερου ενδιαφέροντος µε
σκοπό τον εντοπισµό και τη διάγνωση συστηµικής φύσης παθο-
γενειών στη δηµόσια διαχείριση, την ανάλυση των αιτίων των πα-
θογενειών αυτών και τη διατύπωση συστάσεων για την
αντιµετώπισή τους. Η αποτύπωση των ευρηµάτων περιλαµβάνεται
σε ειδικές εκθέσεις που απευθύνονται στην Βουλή και την Κυβέρ-
νηση.

5. Ο προγραµµατισµός των ελέγχων που αναφέρονται στις παρ.
1 έως 4 γίνεται από το Τµήµα Ελέγχων, αφού ληφθούν υπόψη οι
σχετικές προτάσεις των Τµηµάτων µε δικαστικές αρµοδιότητες.
Οι εκθέσεις ελέγχου εγκρίνονται από το Τµήµα Ελέγχων, εκτός αν
αυτό κρίνει ότι επιβάλλεται η έγκριση της έκθεσης ελέγχου από
την Ολοµέλεια.

6. Οι έλεγχοι που προβλέπονται στις παρ. 4, 5 και στο τελευταίο
εδάφιο του άρθρου 66, διενεργούνται από ειδικά κλιµάκια, όπως
ορίζεται στην παρ. 3. Ανάλογα µε το θεµατικό αντικείµενο και τη
δυσχέρεια που ενδέχεται να παρουσιάζουν οι εν λόγω έλεγχοι, η
Ολοµέλεια µπορεί να αποφασίσει την απαλλαγή των δικαστικών
λειτουργών και υπαλλήλων που συµµετέχουν σε αυτούς από κάθε
άλλη απασχόληση.

7. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί κάθε είδους έκτακτο έλεγχο.
8. Υπάλληλοι ή συνεργάτες δηµόσιων υπηρεσιών ή φορέων µε

εξειδικευµένες γνώσεις και εµπειρία διατίθενται από την υπηρεσία
ή τον φορέα, όπου απασχολούνται, στο Ελεγκτικό Συνέδριο απο-
κλειστικά ή µε παράλληλη άσκηση καθηκόντων για τη διεξαγωγή
ελέγχου που απαιτεί ιδιαίτερες τεχνικές γνώσεις ή εµπειρία. Για
τη διάθεση εκδίδεται απόφαση του αρµόδιου υπουργού ύστερα
από αίτηµα του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Οι διατιθέ-
µενοι, κατά την απασχόλησή τους στο Ελεγκτικό Συνέδριο, εξα-
κολουθούν να υπάγονται οργανικά και για τις αποδοχές τους στην
υπηρεσία ή τον φορέα από τον οποίο προέρχονται.»

Άρθρο 343
Παρουσίαση στη Βουλή του ετήσιου προγράµµατος 

ελέγχων του Ελεγκτικού Συνεδρίου και ρυθµίσεις 
για τον έλεγχο του απολογισµού και του γενικού 
ισολογισµού του Κράτους και τις Διαδηλώσεις 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου

Το άρθρο 66 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο
τροποποιείται, προστίθεται σ’ αυτό παρ. 4 και αναριθµείται σε
άρθρο 66Α και τίθεται νέο άρθρο 66, τα οποία διαµορφώνονται
ως εξής:

«Άρθρο 66
Παρουσίαση στη Βουλή του ετήσιου προγράµµατος 

ελέγχων του Ελεγκτικού Συνεδρίου

Ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου παρουσιάζει κάθε
έτος στη Βουλή το ετήσιο πρόγραµµα ελέγχων του Δικαστηρίου,
σύµφωνα µε τα οριζόµενα στον Κανονισµό της. Δέκα (10) µέρες
πριν από την παρουσίαση του ετήσιου προγράµµατος ελέγχων
του Δικαστηρίου κατά το προηγούµενο εδάφιο κοινοποιεί το
πρόγραµµα στον Πρόεδρο της Βουλής. Κατά την ακρόαση του
Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η Βουλή, όπως ορίζεται
στον Κανονισµό της, µπορεί να προτείνει να δοθεί προτεραι-
ότητα σε ορισµένους από τους ελέγχους που έχουν προγραµ-
µατισθεί. Μπορεί ακόµη να εκφράσει ενδιαφέρον για τη
διενέργεια και άλλων ελέγχων, πέραν των προγραµµατισµένων,
έως τριών κατ’ έτος, ιδίως µε αντικείµενο αδυναµίες στα συστή-
µατα δηµόσιας διαχείρισης.

Άρθρο 66Α
Έλεγχος απολογισµού και γενικού ισολογισµού 

του Κράτους - Διαδηλώσεις Ελεγκτικού Συνεδρίου

1. Ο έλεγχος της δηµόσιας διαχείρισης ολοκληρώνεται µε τον
έλεγχο του απολογισµού και του γενικού ισολογισµού του Κρά-
τους.

2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο εξετάζει τον απολογισµό και τον ισο-
λογισµό του Κράτους µε βάση τις κείµενες διατάξεις και σύµ-
φωνα µε όσα ορίζονται µε απόφαση της Ολοµέλειας του, που
δηµοσιεύεται στην Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως. Η εξέταση γί-
νεται σύµφωνα µε το οικείο εγχειρίδιο ελέγχου του Ελεγκτικού
Συνεδρίου, όπου ενσωµατώνονται τα σχετικά διεθνή ελεγκτικά
πρότυπα. Το Ελεγκτικό Συνέδριο επιστρέφει τον απολογισµό και
τον ισολογισµό του Κράτους στο Γενικό Λογιστήριο του Κράτους
µαζί µε τις σχετικές διαδηλώσεις του εντός της προθεσµίας που
προβλέπεται στην παρ. 1 του άρθρου 167 του ν. 4270/2014.

3. Οι διαδηλώσεις εκδίδονται από την Ολοµέλεια µε βάση τις
ελεγκτικές εργασίες της αρµόδιας Υπηρεσίας Επιτρόπου. Το
Τµήµα Ελέγχων, αφού τις επεξεργασθεί, τις υποβάλλει στην
Ολοµέλεια, η οποία αποφασίζει για την έκδοσή τους.

4. Μετά την αποστολή των διαδηλώσεων στη Βουλή και µέχρι
τη συµπλήρωση του νόµιµου χρόνου παραγραφής, επιτρέπεται
ο έλεγχος των λογαριασµών του Δηµοσίου και των υποκείµενων
στους λογαριασµούς συναλλαγών και πράξεων µόνον αν αυτό
προβλεφθεί θεµατικά και δειγµατοληπτικά στο ετήσιο πρό-
γραµµα ελέγχων ή αν διαταχθεί έκτακτος έλεγχος κατά τις κεί-
µενες διατάξεις.»

Άρθρο 344
Ρυθµίσεις για την Ετήσια έκθεση

του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς τη Βουλή

Το άρθρο 67 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αν-
τικαθίσταται ως εξής:

«Άρθρο 67
Ετήσια έκθεση προς τη Βουλή

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο, κάθε έτος, µε έκθεση της Ολοµέ-
λειάς του προς τη Βουλή, που εγχειρίζεται στον Πρόεδρό της
από τον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εκθέτει το αποτέ-
λεσµα των εργασιών του µε κατηγοριοποιηµένα ευρήµατα από
την άσκηση του ελεγκτικού του έργου. Στην έκθεση µπορεί να
ενσωµατώνονται τα πορίσµατα των στοχευµένων ελέγχων. Η έκ-
θεση µπορεί επίσης να περιλάβει συστάσεις για µεταρρυθµίσεις
που καθίστανται αναγκαίες προς θεραπεία παθογενειών που δια-
πιστώθηκαν κατά την άσκηση των αρµοδιοτήτων του.

2. Οι παρατηρήσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου επί της οικονο-
µικής διαχείρισης του Κράτους, που περιέχονται στην ετήσια έκ-
θεσή του, γνωστοποιούνται απαραίτητα, πριν από την εγχείριση
της έκθεσης στον Πρόεδρο της Βουλής, στους αρµόδιους δια-
τάκτες των υπουργείων µέσω του Υπουργού Οικονοµικών. Οι
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απαντήσεις των υπουργών περιλαµβάνονται σε ιδιαίτερο τεύχος
και αποστέλλονται µε µέριµνα του Υπουργού Οικονοµικών, µέσα
σε διάστηµα δύο (2) µηνών από τη γνωστοποίηση της έκθεσης,
στον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο οποίος στη συνέχεια
τις διαβιβάζει, µαζί µε την ετήσια έκθεση του Ελεγκτικού Συνε-
δρίου στον Πρόεδρο της Βουλής. Η ετήσια έκθεση του Ελεγκτι-
κού Συνεδρίου µαζί µε τις απαντήσεις των αρµοδίων διατακτών
συνδηµοσιεύονται στην Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως.

3. Η ετήσια έκθεση προς τη Βουλή προετοιµάζεται από το
Τµήµα Ελέγχων µε βάση τις πληροφορίες που παρέχονται σε
αυτό από τους δικαστικούς σχηµατισµούς και τις Υπηρεσίες Επι-
τρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Το Τµήµα Ελέγχων, αφού την
επεξεργασθεί, την υποβάλλει στην Ολοµέλεια, η οποία αποφα-
σίζει για την έκδοσή της.»

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 57
ΕΠΙΚΑΙΡΟΠΟΙΗΣΗ ΚΑΤΑΣΤΑΛΤΙΚΩΝ ΕΛΕΓΧΩΝ
ΚΑΙ ΘΩΡΑΚΙΣΗ ΕΛΕΓΚΤΙΚΩΝ ΔΙΑΔΙΑΚΑΣΙΩΝ

Άρθρο 345
Αρµοδιότητα καταλογισµού

1. Η παρ. 1 του άρθρου 38 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό
Συνέδριο αντικαθίσταται, η παρ. 2 καταργείται, οι παρ. 3, 4, 5, 6
και 7 αναριθµούνται σε παρ. 2, 3, 4, 5 και 6 και το άρθρο 38 δια-
µορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 38

1. Ο έλεγχος των λογαριασµών των δηµόσιων υπολόγων, των
απολογισµών των οργανισµών τοπικής αυτοδιοίκησης και των
άλλων νοµικών προσώπων δηµοσίου δικαίου, των ειδικών λογα-
ριασµών, καθώς και των λοιπών λογαριασµών που αναφέρονται
στην  παρ. β’ της παρ. 1 του άρθρου 1, ασκείται σύµφωνα µε τις
διατάξεις του παρόντος από τον Επίτροπο της Υπηρεσίας Επι-
τρόπου, στην αρµοδιότητα της οποίας υπάγονται. Στην αρµοδιό-
τητα του Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου ανήκει και η
διατύπωση ελεγκτικής γνώµης επί των παραπάνω λογαριασµών.
Αµφισβητήσεις που ανακύπτουν από τον ως άνω καθορισµό των
αρµοδιοτήτων, επιλύονται κάθε φορά µε απόφαση της Ολοµέ-
λειας.

2. Κατά τη διενέργεια του ελέγχου των λογαριασµών των υπο-
λόγων δύναται να ζητείται από τις αρµόδιες δηµόσιες υπηρεσίες,
τους υπολόγους, καθώς και από οποιοδήποτε φυσικό ή νοµικό
πρόσωπο κάθε αναγκαία πληροφορία ή στοιχείο, αν δε συντρέχει
περίπτωση, µπορεί να διενεργηθεί και επιτόπια έρευνα.

3. Για τις ελλείψεις που διαπιστώνονται ή τις αµφιβολίες που
δηµιουργούνται κατά την επεξεργασία των λογαριασµών, συν-
τάσσεται φύλλο µεταβολών και ελλείψεων, που αποστέλλεται αρ-
µοδίως για την αναπλήρωση των διαπιστούµενων ελλείψεων και
την παροχή των απαιτούµενων πληροφοριών εντός προθεσµίας
όχι µεγαλύτερης των δεκαπέντε ηµερών, η οποία µπορεί να πα-
ραταθεί για εύλογο χρόνο.

4. Διαφορές, οι οποίες προκύπτουν κατά τον έλεγχο των λο-
γαριασµών σε χρέωση ή πίστωση των υπολόγων και είναι κατώ-
τερες ποσού που ορίζεται κάθε φορά µε απόφαση του Υπουργού
Οικονοµικών ύστερα από γνώµη του Ελεγκτικού Συνεδρίου, δια-
γράφονται και οι λογαριασµοί αυτοί εξισώνονται σύµφωνα µε τα
οριζόµενα στην ίδια ως άνω απόφαση.

5. Σε ζητήµατα που αναφύονται κατά την επεξεργασία των λο-
γαριασµών, µπορεί, σε περίπτωση αµφιβολιών, να προκληθεί εκ
των προτέρων η γνώµη του αρµόδιου Κλιµακίου για τα ζητήµατα
αυτά ύστερα από έκθεση του οικείου Επιτρόπου προς αυτό. Ο
Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου δύναται, αν κρίνει τούτο
αναγκαίο λόγω της σοβαρότητας ή της γενικότητας του θέµα-
τος, να προκαλεί τη γνώµη της Ολοµέλειας, η οποία είναι υπο-
χρεωτική για τους Επιτρόπους, τα Κλιµάκια και τα Τµήµατα του
Ελεγκτικού Συνεδρίου κατά την έκδοση των σχετικών πράξεων
και αποφάσεων τους.

6. Αν κατά τον έλεγχο των λογαριασµών διαπιστωθεί ποινικώς
κολάσιµη πράξη, ανακοινώνεται τούτο στον αρµόδιο εισαγγελέα,

στον Υπουργό ή άλλο αρµόδιο όργανο στον οποίο υπάγεται ο
υπόλογος, καθώς και στον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου.»

2. Ο τίτλος, καθώς και οι παρ. 1, 2 και 4 του άρθρου 46 του
Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο τροποποιούνται και το
άρθρο 46 διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 46
Πράξεις Ελεγκτικού Συνεδρίου

1. Ο αρµόδιος Επίτροπος του Ελεγκτικού Συνεδρίου, έχοντας
υπόψη την έκθεση που συντάσσεται κατά περίπτωση σύµφωνα
µε την περ. γ’ της παρ. 1 ή την παρ. 5 του άρθρου 22 αποφαίνεται
για την ορθότητα ή µη των λογαριασµών και κηρύσσει µε πράξη
του τούς λογαριασµούς ως ορθώς έχοντες ή καταλογίζει τον
υπόλογο µε το έλλειµµα που διαπιστώθηκε ή µε εκείνο που προ-
κύπτει από την παράλειψη είσπραξης ή βεβαιώνει σε πίστωση
αυτού το τυχόν πλεόνασµα. Για ελλείµµατα άνω των εκατό χιλιά-
δων (100.000,00) ευρώ, αρµόδιο για τον καταλογισµό είναι Κλι-
µάκιο του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Στην περίπτωση αυτή, ο
Επίτροπος, αφού τηρήσει τη νόµιµη προδικασία, διαβιβάζει στο
Κλιµάκιο αίτηση καταλογισµού συνοδευόµενη από έκθεση ελέγ-
χου και το σχετικό υποστηρικτικό υλικό. Το Κλιµάκιο, χωρίς να
επαναλάβει τον έλεγχο, εφόσον κρίνει ότι η αίτηση θεµελιώνεται
επαρκώς στα στοιχεία του φακέλου, καλεί τους υπευθύνους σε
ακρόαση και στη συνέχεια αποφαίνεται επί της αίτησης καταλο-
γισµού. Αν το Κλιµάκιο κρίνει ότι η αίτηση δεν θεµελιώνεται επαρ-
κώς, αναπέµπει την υπόθεση στον Επίτροπο για τις δικές του
περαιτέρω ενέργειες. Με απόφαση της Ολοµέλειας, που δηµο-
σιεύεται στην Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως, µπορεί να αναπρο-
σαρµόζεται το ανωτέρω χρηµατικό όριο, ύστερα από εκτίµηση
της αποτελεσµατικότερης κατανοµής του ελεγκτικού έργου.

2. Εφόσον συντρέχει περίπτωση, το όργανο, που είναι αρµόδιο
σύµφωνα µε την παρ. 1, δύναται να προβεί στον καταλογισµό
του υπολόγου και πριν αποφανθεί για τους λογαριασµούς του.

3. Σε βάρος του υπολόγου καταλογίζονται οι προσαυξήσεις
που καθορίζονται από τις εκάστοτε ισχύουσες διατάξεις για το
δηµόσιο λογιστικό και για την είσπραξη των δηµοσίων εσόδων.
Οι προσαυξήσεις αυτές υπολογίζονται, για µεν την παράλειψη
εισπράξεων, από τότε που ο υπόλογος όφειλε να ενεργήσει την
είσπραξη, για δε την παράλειψη εισαγωγής των εισπράξεων, από
τότε που αυτός όφειλε να εισαγάγει τα εισπραχθέντα στο δηµό-
σιο ταµείο. Σε περίπτωση ελλείµµατος, οι προσαυξήσεις υπολο-
γίζονται από την ηµέρα κατά την οποία εξακριβώθηκε ότι έλαβε
χώρα το έλλειµµα και εφόσον η εξακρίβωση αυτή καθίσταται
αδύνατη, από τότε που ανακαλύφθηκε κατά την επιθεώρηση ή
την παράδοση της διαχείρισης του υπολόγου το έλλειµµα. Αν η
εξακρίβωση του ελλείµµατος γίνεται µετά τη λήξη του οικονοµι-
κού έτους στη διαχείριση του οποίου αναφέρεται το έλλειµµα και
είναι αδύνατος ο προσδιορισµός της ηµέρας ή του µήνα που
έλαβε χώρα τούτο, οι προσαυξήσεις υπολογίζονται από τη λήξη
του οικονοµικού έτους της διαχείρισης. Ο υπόλογος απαλλάσ-
σεται των προσαυξήσεων, εφόσον αποδείξει ότι η παράλειψη ή
το έλλειµµα δεν οφείλεται σε δόλο ή βαρεία αµέλεια του.

4. Μη νόµιµες δαπάνες που πληρώθηκαν µε τίτλους πληρωµής
που δεν εκδίδονται από τις Υπηρεσίες Δηµοσιονοµικού Ελέγχου
καταλογίζονται σε κάθε περίπτωση από το Ελεγκτικό Συνέδριο
σύµφωνα µε το άρθρο 96 του ν. 4270/2014 (Α’ 143).» 

3. Ο τίτλος, καθώς και οι παρ. 1 και 2 του άρθρου 47 του Κώ-
δικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο τροποποιούνται και δια-
µορφώνονται ως εξής:

«Άρθρο 47
Εκτελεστότητα πράξεων - Κοινοποίηση

1. Οι πράξεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου που εκδίδονται σύµ-
φωνα µε το άρθρο 46 και κοινοποιούνται στον υπόλογο σύµφωνα
µε τα οριζόµενα σε προεδρικό διάταγµα, είναι εκτελεστές. Κατά
των πράξεων αυτών δεν επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής στα
άλλα δικαστήρια, τα ποσά δε που καταλογίζονται µε τις πράξεις
αυτές εισπράττονται σύµφωνα µε τις διατάξεις του Κώδικα Ει-
σπράξεως Δηµοσίων Εσόδων.
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2. Αντίγραφα των πράξεων που εκδίδονται σύµφωνα µε το
άρθρο 46, διαβιβάζονται µαζί µε τους σχετικούς φακέλους από
τη Γραµµατεία τους στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου για τυχόν άσκηση ένδικων µέσων από
αυτόν.»

4. Το δεύτερο εδάφιο της παρ. 8 του άρθρου 56 του Κώδικα
Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντικαθίσταται και το άρθρο
56 διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 56

1. Τα δικαιολογητικά των ενταλµάτων προπληρωµής θεωρούν-
ται από τους Επιτρόπους του Ελεγκτικού Συνεδρίου, οι οποίοι
επικουρούνται στο έργο του ελέγχου από το προσωπικό που έχει
ορισθεί για το σκοπό αυτόν, σύµφωνα µε τις διατάξεις του πα-
ρόντος.

2. Κατά τον έλεγχο και τη θεώρηση των δικαιολογητικών από-
δοσης λογαριασµού των ενταλµάτων προπληρωµής, το Ελεγ-
κτικό Συνέδριο, ύστερα από εισήγηση του αρµόδιου Επιτρόπου
που ενεργεί αυτεπαγγέλτως ή µε αίτηση του υπολόγου, αποφαί-
νεται και για τις δαπάνες που τυχόν απορρίφθηκαν από τα αρ-
µόδια όργανα για την αναγνώριση και εκκαθάριση τους.

3. Οι διατάξεις των παραγράφων 1 και 2 εφαρµόζονται αναλό-
γως και για τα δικαιολογητικά απόδοσης λογαριασµού των εν-
ταλµάτων προπληρωµής δευτερευόντων διατακτών που δεν
υπόκεινται σε προληπτικό έλεγχο.

4. Ο καταλογισµός σε βάρος εκείνων που έλαβαν χρήµατα από
το Δηµόσιο µε την υποχρέωση να αποδώσουν λογαριασµό και
δεν τον υπέβαλαν εµπρόθεσµα ή τον υπέβαλαν µόνο για µέρος
των χρηµάτων που έλαβαν, ασκείται µε πράξη των Επιτρόπων
του Ελεγκτικού Συνεδρίου, µε την επιφύλαξη κατά τα λοιπά των
διατάξεων του άρθρου 6 παρ.4 και 5 του π.δ. 136/1998 (Α’ 107).

5. Οι Επίτροποι προβαίνουν σε ανάκληση των ανωτέρω κατα-
λογιστικών πράξεων τους, εφόσον θεωρηθούν από αυτούς τα οι-
κεία δικαιολογητικά.

6. Δαπάνες οι οποίες αναγνωρίστηκαν και εκκαθαρίστηκαν από
τα αρµόδια όργανα, αλλά κρίνονται ως µη νόµιµες ή ως µη στη-
ριζόµενες σε νόµιµα δικαιολογητικά, καταλογίζονται από τον αρ-
µόδιο Επίτροπο του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

7. Κατά των καταλογιστικών πράξεων του παρόντος άρθρου
επιτρέπεται το προβλεπόµενο στο άρθρο 48 ένδικο µέσο της
αναθεώρησης, το οποίο ασκείται ενώπιον του οργάνου που τις
εξέδωσε χωρίς την καταβολή παραβόλου.

8. Η αίτηση αναθεώρησης δεν υπόκειται σε περιορισµό προ-
θεσµίας, εφόσον στηρίζεται στην υποβολή νέων δικαιολογητικών
για τη διάθεση των χρηµάτων ή στη συµπλήρωση εκείνων που
υποβλήθηκαν. Κατά τα λοιπά εφαρµόζονται αναλόγως τα άρθρα
38 παρ. 2 και 6, 46 και 47. Επίσης επιτρέπεται και η κατά το
άρθρο 80 έφεση ενώπιον του αρµόδιου Τµήµατος.»

5. Οι παρ. 1 και 2 του άρθρου 63 του Κώδικα Νόµων για το
Ελεγκτικό Συνέδριο τροποποιούνται και το άρθρο 63 διαµορφώ-
νεται ως εξής:

«Άρθρο 63

1. Το αρµόδιο σύµφωνα µε την παρ. 1 του άρθρου 46 όργανο,
ύστερα από αίτηση του υπολόγου ή και αυτεπαγγέλτως, αποφαί-
νεται για την απαλλαγή από την ευθύνη των υπολόγων που λο-
γοδοτούν ενώπιον του για κάθε απώλεια, έλλειψη ή φθορά
χρηµάτων, υλικού ή δικαιολογητικών και παραστατικών πληρω-
µής κάθε είδους, είτε µε την πράξη που εκδίδεται κατά τον
έλεγχο των ετήσιων λογαριασµών είτε και προηγουµένως µε ιδι-
αίτερη πράξη. Ο υπόλογος, που ζητεί την απαλλαγή, υποχρεού-
ται να αποδείξει την απώλεια, έλλειψη ή φθορά που επήλθε και
επιπλέον ότι δεν τον βαρύνει υπαιτιότητα, διότι έχει συµµορφω-
θεί πλήρως µε όσα ορίζονται από τις κείµενες διατάξεις και επι-
δείξει την επιµέλεια που δείχνει στις δικές του υποθέσεις.

2. Το αρµόδιο σύµφωνα µε την παρ. 1 του άρθρου 46 όργανο,
αποφαίνεται επίσης µε πράξη του, ύστερα από αίτηση των υπο-
λόγων ή και αυτεπαγγέλτως, για την απαλλαγή από την ευθύνη
τους από εντάλµατα προπληρωµής, προσωρινά εντάλµατα, εν-

τάλµατα πάγιας προκαταβολής ή χρηµατικές προκαταβολές από
το δηµόσιο ταµείο, καθώς και από την ευθύνη τους για την απώ-
λεια, έλλειψη ή φθορά χρηµάτων ή δικαιολογητικών της διαχεί-
ρισης των χρηµάτων που έλαβαν. Ο υπόλογος υποχρεούται να
αποδείξει την απώλεια των χρηµάτων ή την προσήκουσα διάθεση
αυτών και την απώλεια των δικαιολογητικών της διάθεσης τους
και επιπλέον ότι δεν τον βαρύνει υπαιτιότητα.»

6. Η παρ. 1 του άρθρου 64 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό
Συνέδριο τροποποιείται και το άρθρο 64 διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 64

1. Ο έλεγχος των διαχειρίσεων, των οποίων τα στοιχεία κατα-
στράφηκαν ή απολέσθηκαν ολικά ή µερικά στο Ελεγκτικό Συνέ-
δριο από ανώτερη βία ή τυχαίο γεγονός και των οποίων η
απώλεια ή καταστροφή διαπιστώνεται µε πράξη του αρµόδιου
Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ενεργείται κατά τα οριζό-
µενα µε αποφάσεις της Ολοµέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου,
που δηµοσιεύονται στην Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως.

2. Οι αποφάσεις αυτές, που εκδίδονται ύστερα από πρόταση
της αρµόδιας Υπηρεσίας Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου,
καθορίζουν τον τρόπο του ελέγχου των διαχειρίσεων αυτών, τα
στοιχεία που θα υποβληθούν σε αναπλήρωση εκείνων που απο-
λέσθηκαν ή καταστράφηκαν, τους υπόχρεους και την προθεσµία
για την υποβολή τους, καθώς και κάθε άλλη χρήσιµη λεπτοµέ-
ρεια για τον έλεγχο.»

7. Το πρώτο εδάφιο της παρ. 1 του άρθρου 80 του Κώδικα
Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντικαθίσταται και το άρθρο
80 διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 80

1. Κατά καταλογιστικών πράξεων των υπουργών, µονοπρόσω-
πων ή συλλογικών διοικητικών οργάνων, διοικητικών αρχών, οι-
κονοµικών επιθεωρητών ή άλλου φορέα επί διαχείρισης υλικού,
αξιών ή χρηµατικού του Δηµοσίου, νοµικών προσώπων δηµοσίου
δικαίου, οργανισµών τοπικής αυτοδιοίκησης, λοιπών φορέων της
Γενικής Κυβέρνησης, καθώς και νοµικών προσώπων ιδιωτικού δι-
καίου που χρηµατοδοτούνται από εθνικούς ή ενωσιακούς πό-
ρους, επιτρέπεται να ασκηθεί έφεση από όποιον έχει έννοµο
συµφέρον µέσα σε προθεσµία εξήντα (60) ηµερών, η οποία αρ-
χίζει από την επίδοση ή την καθ’ οποιονδήποτε τρόπο περιέ-
λευση ή την αποδεδειγµένα πλήρη γνώση της προσβαλλόµενης
πράξης. Εάν ο έχων έννοµο συµφέρον για την άσκηση έφεσης
διαµένει στην αλλοδαπή, η αντίστοιχη προθεσµία ορίζεται σε ενε-
νήντα ηµέρες.

2. Η προθεσµία για την άσκηση της έφεσης κατά των ανωτέρω
πράξεων για το Δηµόσιο, τα νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου,
τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης, τα νοµικά πρόσωπα
ιδιωτικού δικαίου, που χρηµατοδοτούνται από εθνικούς ή κοινο-
τικούς πόρους και για τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του
Ελεγκτικού Συνεδρίου, είναι εξήντα ηµέρες και αρχίζει από την
περιέλευση της προσβαλλόµενης πράξης σε αυτούς.

3. Με την άσκηση της έφεσης εξαντλείται η αρµοδιότητα του
οργάνου που εξέδωσε την καταλογιστική πράξη.»

Άρθρο 346
Ρυθµίσεις για τους ελέγχους σε οργανισµούς 

τοπικής αυτοδιοίκησης και λοιπά νοµικά 
πρόσωπα δηµοσίου δικαίου

1. Η παρ. 8 του άρθρου 51 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό
Συνέδριο αντικαθίσταται και το άρθρο 51 διαµορφώνεται ως
εξής:

«Άρθρο 51

1. Από το Ελεγκτικό Συνέδριο διεξάγεται υποχρεωτικά κατα-
σταλτικός έλεγχος των λογαριασµών των δήµων, των περιφε-
ρειών και των νοµικών τους προσώπων δηµοσίου δικαίου, καθώς
και των κοινωφελών επιχειρήσεων, των επιχειρήσεων ύδρευσης
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αποχέτευσης και των δηµοτικών ανωνύµων εταιρειών του άρ-
θρου 266 του Κώδικα Δήµων και Κοινοτήτων. Ο έλεγχος είναι
ετήσιος τακτικός και δειγµατοληπτικός, εκτός εάν από το δειγ-
µατοληπτικό έλεγχο προέκυψαν λόγοι που επιβάλλουν τη γενί-
κευση του κατασταλτικού ελέγχου και διενεργείται µετά το τέλος
κάθε οικονοµικής χρήσης ή είναι έκτακτος γενικός ή ειδικός ή
θεµατικός και συνίσταται στον έλεγχο νοµιµότητας και κανονικό-
τητας της διαχείρισης. Σε κάθε περίπτωση ο έλεγχος διενεργεί-
ται σύµφωνα µε τις διατάξεις του παρόντος νόµου.

2. Κατά τον κατασταλτικό έλεγχο ελέγχονται ιδίως: α) η τή-
ρηση της αρχής της χρηστής δηµοσιονοµικής διαχείρισης, β) η
ορθή τήρηση του κατά περίπτωση ισχύοντος λογιστικού ή δια-
χειριστικού συστήµατος, σύµφωνα µε τους κανόνες και τις αρχές
που το διέπουν, γ) η τήρηση και ενηµέρωση των λογαριασµών,
ώστε να απεικονίζουν µε ακρίβεια το περιεχόµενο των οικονοµι-
κών πράξεων και δηµοσιονοµικών ενεργειών, δ) η νόµιµη κατα-
βολή του µεριδίου τυχόν συµµετοχής ενός ή περισσοτέρων
Ο.Τ.Α. σε κάθε φύσεως νοµικά πρόσωπα αυτών ή σε προγραµ-
µατικές συµβάσεις, ε) η νόµιµη λήψη δανείων, η παροχή εγγυή-
σεων και η τήρηση των όρων των σχετικών συµβάσεων, στ) η
νόµιµη διαχείριση της κινητής και ακίνητης περιουσίας και ζ) η
έγκαιρη και κανονική απόδοση των υπέρ τρίτων εισπραττόµενων
νοµίµων δικαιωµάτων και η είσπραξη και η διαχείριση των αντα-
ποδοτικών τελών ή άλλων ειδικών εσόδων ή των εσόδων από δά-
νεια ή των βεβαιωθέντων εσόδων από οφειλές και πρόστιµα σε
βάρος τρίτων.

3. Αρµόδιος για τον κατασταλτικό έλεγχο είναι ο ίδιος Επίτρο-
πος που είναι αρµόδιος για τον προληπτικό έλεγχο των δαπανών
των υπόχρεων φορέων. Για τις αποκεντρωµένες υπηρεσίες αρ-
µόδιος είναι ο Επίτροπος της έδρας τους. Ειδικά για την Μητρο-
πολιτική Περιφέρεια Αττικής αρµόδιοι για τις οικείες
περιφερειακές ενότητες είναι οι Επίτροποι που ορίζονται από την
Ολοµέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου.

4. Ο κατασταλτικός έλεγχος πρέπει να ολοκληρωθεί µέσα σε
έξι µήνες από την ηµεροµηνία αποστολής του αντιγράφου του
απολογισµού ή ισολογισµού του υπόχρεου για κατασταλτικό
έλεγχο φορέα, ο οποίος συνοδεύεται: α) από τις σχετικές εκθέ-
σεις και πράξεις των αρµοδίων οργάνων του, β) την έκθεση των
ορκωτών λογιστών ελεγκτών και γ) από κάθε σχετικό µε τον
έλεγχο στοιχείο, που καθορίζεται µε απόφαση της Ολοµέλειας
του Ελεγκτικού Συνεδρίου και σε κάθε περίπτωση εντός του επο-
µένου διαχειριστικού έτους, από αυτό που αφορά ο κατασταλτι-
κός έλεγχος.

5. Η σχετική έκθεση περί των αποτελεσµάτων του διενεργη-
θέντος κατασταλτικού ελέγχου, για το σύνολο των υπόχρεων
φορέω διαβιβάζεται στους Υπουργούς Εσωτερικών, Αποκέντρω-
σης και Ηλεκτρονικής Διακυβέρνησης και Οικονοµικών, καθώς
και στην Επιτροπή Διαφάνειας και θεσµών της Βουλής.

6. Σε κάθε περίπτωση ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου
µπορεί να διατάξει έκτακτο διαχειριστικό έλεγχο της διαχείρισης
ενός Οργανισµού Τοπικής Αυτοδιοίκησης ή νοµικού προσώπου
δηµοσίου δικαίου αυτού.

7. Σε περίπτωση µη υποβολής του απολογισµού ή και του ισο-
λογισµού Ο.Τ.Α. α’ βαθµού στο Ελεγκτικό Συνέδριο, σύµφωνα µε
το άρθρο 163 παρ. 5 εδάφιο α’ του Κώδικα Δήµων και Κοινοτή-
των, επιβάλλονται σε βάρος των υπαιτίων οι κυρώσεις του άρ-
θρου 45 του παρόντος νόµου και παράλληλα διενεργείται
έκτακτος έλεγχος σύµφωνα µε το άρθρο 163 παρ. 5 εδάφιο β’
του ίδιου Κώδικα.

8. Ο έλεγχος των λογαριασµών των φορέων που αναφέρονται
στην παρ. 1 επιτρέπεται να ενεργείται στο Κατάστηµά τους.»

2. Η παρ. 2 του άρθρου 53 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό
Συνέδριο αντικαθίσταται και το άρθρο 53 διαµορφώνεται ως ακο-
λούθως:

«Άρθρο 53

1. Κατά τον έλεγχο των απολογισµών των λοιπών Ν.Π.Δ.Δ. και
των άλλων ελεγχόµενων φορέων εφαρµόζονται αναλόγως οι δια-
τάξεις του παρόντος που αφορούν τον έλεγχο των λογαριασµών
των δηµοσίων υπολόγων.

2. Ο έλεγχος των λογαριασµών των νοµικών προσώπων δηµο-
σίου δικαίου και των λοιπών νοµικών προσώπων επιτρέπεται να
ενεργείται στο Κατάστηµά τους.

3. Ο έλεγχος του Ειδικού Λογαριασµού Εγγυήσεων Γεωργικών
Προϊόντων ασκείται στο Κατάστηµα του Οργανισµού Πληρωµών
και Ελέγχου Κοινοτικών Ενισχύσεων Προσανατολισµού και Εγ-
γυήσεων (Ο.Π.Ε.Κ.Ε.Π.Ε.), σύµφωνα µε τις διατάξεις του παρόν-
τος και του ν. 992/ 1979.

4. Κάθε δηµόσια υπηρεσία υποχρεούται να ανακοινώνει χωρίς
καθυστέρηση στο Ελεγκτικό Συνέδριο τη σύσταση ή κατάργηση
κάθε Ν.Π.Δ.Δ. ή άλλου φορέα που τελεί υπό την εποπτεία της.»

3. Η παρ. 4 του άρθρου 54 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό
Συνέδριο καταργείται και οι υφιστάµενες παρ. 5 και 6 αναριθ-
µούνται σε παρ. 4 και 5, αντίστοιχα και το άρθρο 54 διαµορφώ-
νεται ως εξής:

«Άρθρο 54

1. Η Ολοµέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου εκδίδει κατ’ έτος
πρόγραµµα ελέγχου λογαριασµών των Ν.Π.Δ.Δ. εκτός από τους
Ο.Τ.Α.. Με το πρόγραµµα καθορίζονται:

α) τα Ν.Π.Δ.Δ. που θα ελεγχθούν,
β) η περίοδος της διαχείρισης ανά οικονοµικά έτη που θα υπο-

βληθεί στον έλεγχο,
γ) το ποσοστό της δειγµατοληψίας, το οποίο σε κάθε περί-

πτωση δεν µπορεί να αφορά λιγότερες από τριάντα πράξεις δια-
χείρισης και το πέντε τοις εκατό των πιστώσεων του
προϋπολογισµού κάθε οικονοµικού έτους που ελέγχεται,

δ) το όριο ανοχής σφάλµατος, η υπέρβαση του οποίου επιβάλ-
λει τη διενέργεια καθολικού ελέγχου, το οποίο δεν µπορεί να
είναι µεγαλύτερο από το ενάµισι τοις εκατό των πράξεων διαχεί-
ρισης ή του ύψους των πιστώσεων που ελέγχθηκαν,

ε) ο χώρος διενέργειας του ελέγχου, που µπορεί να είναι και
το Κατάστηµα του νοµικού προσώπου που ελέγχεται ή άλλος
χώρος όπου φυλάσσονται τα κρίσιµα στοιχεία,

στ) Η ηµεροµηνία περάτωσης του ελέγχου.
2. Το πρόγραµµα ελέγχου κοινοποιείται, µέσα σε εύλογο

χρόνο από την έκδοση του, στους αρµόδιους για την εποπτεία
των νοµικών προσώπων Υπουργούς και στα νοµικά πρόσωπα, τα
οποία θα υποβληθούν στον έλεγχο.

3. Ο έλεγχος διενεργείται από τις αρµόδιες καθ’ ύλην Υπηρε-
σίες Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή από οµάδες ελέγ-
χου οριζόµενες από τον Πρόεδρο για το σκοπό αυτόν. Το νοµικό
πρόσωπο, για το οποίο αποφασίστηκε ο επιτόπιος έλεγχος, ενη-
µερώνεται από τον αρµόδιο Επίτροπο ή τον Πρόεδρο για την
ηµεροµηνία έναρξης του ελέγχου πέντε εργάσιµες ηµέρες πριν
από την έναρξη του ελέγχου. Κατά τον επιτόπιο έλεγχο µπορεί
να παρίσταται και εκπρόσωπος του νοµικού προσώπου. Για κάθε
νοµικό πρόσωπο συντάσσεται µετά τον έλεγχο και ειδική έκθεση,
στην οποία διατυπώνονται αιτιολογηµένα παρατηρήσεις σχετικές
µε τη βελτίωση της διαχείρισης του νοµικού προσώπου και η
οποία αποστέλλεται στους αρµόδιους φορείς.

4. Σε επείγουσες ή έκτακτες περιπτώσεις, το πρόγραµµα ελέγ-
χου για µεµονωµένα νοµικά πρόσωπα δύναται να εκδώσει και ο
Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου, οπότε ισχύουν τα ανω-
τέρω αναλόγως εφαρµοζόµενα.

5. Κατά τα λοιπά εφαρµόζονται οι διατάξεις του παρόντος
νόµου και του π.δ. 1225/1981.»

Άρθρο 347
Ελεγκτική διαδικασία

Μετά το άρθρο 54 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέ-
δριο προστίθεται άρθρο 54Α, ως εξής:

«Άρθρο 54Α
Ελεγκτική διαδικασία

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο, συνεκτιµώντας τις ελεγκτικές του
δυνατότητες, προγραµµατίζει τους ελέγχους των ειδικών λογα-
ριασµών, των λογαριασµών των οργανισµών τοπικής αυτοδιοί-
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κησης, των νοµικών προσώπων δηµοσίου δικαίου και των λοιπών
φορέων που υπάγονται στην ελεγκτική του αρµοδιότητα, έτσι
ώστε κάθε φορέας να µπορεί να υποβάλλεται σε έλεγχο µία (1)
τουλάχιστον φορά κάθε τέσσερα (4) έτη.

2. Λογαριασµοί που παρέµειναν ανέλεγκτοι, µε την επιφύλαξη
της συµπλήρωσης του νόµιµου χρόνου παραγραφής, ελέγχονται
θεµατικά και δειγµατοληπτικά σύµφωνα όσα ορίζονται στο ετή-
σιο πρόγραµµα ελέγχων ή µε έκτακτο έλεγχο που διατάσσεται
κατά την παρ. 7 του άρθρου 40. 

3. Αν ο Επίτροπος κρίνει ότι το σύστηµα εσωτερικού ελέγχου
του ελεγχόµενου από αυτόν ειδικού λογαριασµού ή οργανισµού
τοπικής αυτοδιοίκησης ή νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου
ή άλλου φορέα που υπάγεται στην ελεγκτική αρµοδιότητα του
Ελεγκτικού Συνεδρίου λειτούργησε αποτελεσµατικά κατά το κρί-
σιµο οικονοµικό έτος, περιορίζοντας στο ελάχιστο τον δηµοσιο-
νοµικό κίνδυνο, µπορεί, ύστερα από έγκριση του Τµήµατος
Ελέγχων, να µην ασκήσει έλεγχο στις υποκείµενες στους λογα-
ριασµούς συναλλαγές και πράξεις.

4. Με απόφαση της Ολοµέλειας, που δηµοσιεύεται στην Εφη-
µερίδα της Κυβερνήσεως, µπορεί να προβλέπεται η φύλαξη, για
τις ανάγκες του ελέγχου, των διαχειριστικών στοιχείων των λο-
γαριασµών που αναφέρονται στην παρ. 1 εντός των Καταστηµά-
των των ελεγχόµενων φορέων. Τα στοιχεία αυτά, εφόσον
ζητηθούν, πρέπει, ανάλογα µε το αίτηµα, είτε να διαβιβάζονται
αµελλητί στο Ελεγκτικό Συνέδριο, είτε να επιτρέπεται η απρό-
σκοπτη πρόσβαση σε αυτά των ορισθέντων ελεγκτών. Με όµοια
απόφαση ρυθµίζονται οι λεπτοµέρειες εφαρµογής της παρού-
σας.» 

ΤΜΗΜΑ ΤΕΤΑΡΤΟ
ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 58
ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ

Άρθρο 348
Εξουσιοδοτική διάταξη

1. Με απόφαση της Ολοµέλειας, που δηµοσιεύεται στην Εφη-
µερίδα της Κυβερνήσεως και λαµβάνεται σε προθεσµία εννέα (9)
µηνών από την έναρξη του επόµενου δικαστικού έτους από την
έναρξη ισχύος του παρόντος, µπορεί, για την αποτελεσµατικό-
τερη λειτουργία του Δικαστηρίου, να τροποποιείται ο εσωτερικός
κανονισµός του µε την εναρµόνισή του µε τις διατάξεις του πα-
ρόντος. 

2. Με κανονιστική απόφαση του αρµοδίου οργάνου της Γενι-
κής Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου,
σύµφωνα µε όσα ορίζονται στα άρθρα 32Αεπ. του Κώδικα Ορ-
γανισµού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών,
που δηµοσιεύεται στην Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως και λαµβά-
νεται σε προθεσµία εννέα (9) µηνών από την έναρξη του επόµε-
νου δικαστικού έτους από την έναρξη ισχύος του παρόντος,
µπορεί, για την αποτελεσµατικότερη λειτουργία της, να τροπο-
ποιείται ο εσωτερικός κανονισµός της µε την εναρµόνισή του µε
τις διατάξεις του παρόντος. 

ΤΜΗΜΑ ΠΕΜΠΤΟ
ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 59
ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ

Άρθρο 349
Εκκρεµείς δίκες και διαδικασίες

1. Σε δίκες εκκρεµείς κατά την έναρξη της ισχύος του παρόν-
τος, οι διαδικαστικές πράξεις που δεν έχουν συντελεστεί διενερ-
γούνται κατά τις διατάξεις του παρόντος.

2. Η παρ. 10 του άρθρου 28 του Κώδικα Νόµων για το Ελεγ-
κτικό Συνέδριο εφαρµόζεται και στις περιπτώσεις άσκησης ελεγ-
κτικών αρµοδιοτήτων των δικαστικών λειτουργών και υπαλλήλων

του Ελεγκτικού Συνεδρίου, πριν από την έναρξη ισχύος του πα-
ρόντος.

Άρθρο 350
Μεταβατικές διατάξεις για την άσκηση 

ένδικων βοηθηµάτων και µέσων

1. Η άσκηση ένδικων βοηθηµάτων κατά διοικητικών πράξεων,
που εκδίδονται µετά την έναρξη της ισχύος του παρόντος, διέ-
πεται από τις διατάξεις αυτού.

2. Η άσκηση ένδικων µέσων κατά δικαστικών αποφάσεων, που
εκδίδονται µετά την έναρξη ισχύος του παρόντος, διέπεται από
τις διατάξεις του.

Άρθρο 351
Μεταβατικές διατάξεις για τις προθεσµίες

1. Ως προς την αφετηρία των προθεσµιών εφαρµόζονται οι
διατάξεις που ίσχυαν στον χρόνο κατά τον οποίο συντελέστηκε
το γεγονός που τις κίνησε.

2. Η διάρκεια των προθεσµιών που είχαν αρχίσει πριν από την
έναρξη της ισχύος του παρόντος, υπολογίζεται σύµφωνα µε τις
διατάξεις του, µόνον αν η προβλεπόµενη από αυτές διάρκειά
τους είναι µεγαλύτερη από εκείνη που προβλεπόταν από τις προ-
ϊσχύουσες διατάξεις.

3. Ως προς την παράταση, την αναστολή και τη διακοπή των
προθεσµιών, η οποία οφείλεται σε γεγονός που επήλθε µετά την
έναρξη της ισχύος του παρόντος, εφαρµόζονται οι διατάξεις του. 

Άρθρο 352
Μεταβατικές διατάξεις για τις ενστάσεις του άρθρου 90 του

Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο

1. Οι διατάξεις του παρόντος εφαρµόζονται και στις εκκρεµείς,
κατά την έναρξη της ισχύος του, ενστάσεις του άρθρου 90 του
Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο. 

2. Οι ενστάσεις της παρ. 1 λογίζονται ως εφέσεις και εκδικά-
ζονται από το αρµόδιο Τµήµα µε τις ίδιες προϋποθέσεις παρα-
δεκτού που ίσχυαν κατά την ηµεροµηνία κατάθεσής τους. Μέχρι
την πρώτη συζήτησή τους στο ακροατήριο, οι εκκαλούντες µπο-
ρούν να συµπληρώσουν ελλείψεις του δικογράφου, ιδίως την
υπογραφή του δικογράφου από πληρεξούσιο δικηγόρο και την
καταβολή του προσήκοντος παραβόλου. 

ΤΜΗΜΑ ΕΚΤΟ
ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 60
ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ

Άρθρο 353
Κατάργηση διατάξεων του Κώδικα Νόµων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο

Από την έναρξη της ισχύος του παρόντος καταργούνται τα
άρθρα 35 έως και 37, 70 έως και 75, 77, 79 και 82 έως και 91 του
Κώδικα Νόµων για το Ελεγκτικό Συνέδριο. 

Άρθρο 354
Κατάργηση διατάξεων για τις ενστάσεις 

που προβλέπονται στο άρθρο 90 του Κώδικα Νόµων 
για το Ελεγκτικό Συνέδριο και άλλων διατάξεων

1. Από την έναρξη της ισχύος του Πρώτου Τµήµατος του πα-
ρόντος καταργούνται: 

(α) το άρθρο 5 του ν. 4448/1964 (Α’ 253), 
(β) το β. δ. 598/1965 (Α’ 130), 
(γ) το άρθρο 2 του ν.δ. 442/1970 (Α’ 39), 
(δ) η παρ. 2 του άρθρου 2 του ν.δ. 1141/1972 (Α’ 64), 
(ε) η παρ. 2 του άρθρου 3 του ν. 368/1976 (Α’ 164), 
(στ) η παρ. 6 του άρθρου 7 του ν. 550/1977 (Α’ 57), 
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(ζ) η παρ. 5 του άρθρου 3 του ν. 787/1978 (Α’ 101), 
(η) η παρ. 9 του άρθρου 3 του ν. 831/1978 (Α’ 207), 
(θ) η παρ. 5 του άρθρου 4 του ν. 1203/1981 (Α’ 249), 
(ι) το άρθρο 63 του π.δ. 774/1980 (Α’ 189), 
(ια) το άρθρο 38 του π.δ. 850/1980 (Α’ 211), 
(ιβ) το άρθρο 38 του π.δ. 167/2007 (Α’ 208), 
(ιγ) η παρ. 4 του άρθρου 107 και το τρίτο εδάφιο της παρ. 2

του άρθρου 112 του π.δ. 168/2007 (Α’ 209), 
(ιδ) η παρ. 4 του άρθρου 67 του π.δ. 169/2007 (Α’ 210).
2. Καταργείται κάθε άλλη διάταξη που παραπέµπει στο άρθρο

5 του ν. 4448/1964 και αφορά στην ένσταση που προβλέπεται
από τις διατάξεις αυτές.

3. Καταργείται επίσης κάθε διάταξη ειδικού νοµοθετήµατος
που προβλέπει προθεσµία έφεσης διαφορετική από την προβλε-
πόµενη στην παρ. 1 του άρθρου 113. 

Άρθρο 355
Κατάργηση διατάξεων του π.δ. 1225/1981

Από την έναρξη της ισχύος του Πρώτου Τµήµατος του παρόν-
τος καταργούνται τα άρθρα 1 έως και 123 του π.δ. 1225/1981 (Α’
304).

Άρθρο 356
Κατάργηση άλλων διατάξεων

Από την έναρξη της ισχύος του παρόντος καταργείται κάθε γε-
νική ή ειδική διάταξη, η οποία αναφέρεται σε θέµα ρυθµιζόµενο
από αυτό.

ΤΜΗΜΑ ΕΒΔΟΜΟ
ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 61
ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ

Άρθρο 357
Έναρξη ισχύος του Πρώτου Τµήµατος

Οι διατάξεις του Πρώτου Τµήµατος αρχίζουν να ισχύουν από
το επόµενο δικαστικό έτος της έναρξης ισχύος του παρόντος. 

Το ίδιο ισχύει και για το Κεφάλαιο 55 σε ό,τι αφορά στη λει-
τουργία των σχηµατισµών της Ολοµέλειας και την εκδίκαση των
υποθέσεων από τα Τµήµατα, µετά την ανακατανοµή των αρµο-
διοτήτων τους.

ΔΕΥΤΕΡΗ ΕΝΟΤΗΤΑ
ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ 

ΑΠΟΝΟΜΗ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ

Άρθρο 358
Γραφείο Συλλογής και Επεξεργασίας 

Δικαστικών Στατιστικών Στοιχείων (JustStat)

1. Στην κεντρική υπηρεσία του Υπουργείου Δικαιοσύνης συ-
στήνεται Γραφείο Συλλογής και Επεξεργασίας Δικαστικών Στα-
τιστικών Στοιχείων (JustStat), το οποίο υπάγεται απευθείας στον
Υπουργό, µε αντικείµενα: 

(α) τη συστηµατική συλλογή στατιστικών στοιχείων, είτε µέσω
των οικείων πληροφοριακών συστηµάτων, είτε µετά από διαβί-
βαση από όλα τα δικαστήρια και τις εισαγγελίες της Xώρας για
κάθε κατηγορία υποθέσεων και διαδικασία ενώπιόν τους. Τα
στοιχεία αυτά αφορούν ιδίως: στον αριθµό, στη φύση και στο αν-
τικείµενο των υποθέσεων, στο ύψος των διεκδικουµένων απαιτή-
σεων, στη χρονική διάρκεια της διαδικασίας και στην, κατά το
δυνατό, εκτίµηση του κόστους της διαδικασίας, 

(β) τη συστηµατική συλλογή στατιστικών στοιχείων και αναλυ-
τικών πληροφοριών, είτε µέσω των οικείων πληροφοριακών συ-
στηµάτων, είτε µετά από διαβίβαση από τους αρµόδιους φορείς,
για τις υποθέσεις που διευθετήθηκαν µε διαµεσολάβηση και δι-
καστική µεσολάβηση, καθώς και για τις υποθέσεις που έχουν

υπαχθεί σε διαιτησία, 
(γ) τη δηµιουργία ποσοτικών και ποιοτικών µεταβλητών, προ-

κειµένου να υποβληθούν τεκµηριωµένες απόψεις στα αρµόδια
δικαστικά όργανα για τη δηµιουργία, επέκταση και επικαιροποί-
ηση των οικείων πληροφοριακών συστηµάτων, καθώς και για την
ανάλυση και µελέτη των στατιστικών δεδοµένων,

(δ) τη µέτρηση, βάσει των στατιστικών στοιχείων των περ. (α)
και (β), της απόδοσης κάθε δικαστικής µονάδας ανά περιοχή και
βαθµό δικαιοδοσίας και κάθε δικαστικής περιφέρειας συνολικά,
προς διευκόλυνση της αξιολόγησής τους από τα αρµόδια δικα-
στικά όργανα,

(ε) την υποβολή εκτιµήσεων στα αρµόδια δικαστικά όργανα,
βάσει των στατιστικών στοιχείων των περ. (α) και (β), για τις ανα-
µενόµενες εισροές και εκροές υποθέσεων ανά κατηγορία, τόσο
για το επόµενο δικαστικό έτος όσο και σε ορίζοντα πενταετίας,

(στ) την υποβολή τεκµηριωµένων απόψεων στα αρµόδια δικα-
στικά όργανα, βάσει των στατιστικών στοιχείων των περ. (α) και
(β), για τη διευθέτηση της οµαλής ροής των δικαστικών υποθέ-
σεων και την αντιµετώπιση των οργανωτικών στρεβλώσεων,
καθώς και για τη δηµιουργία νέων οργανωτικών µονάδων και
δοµών, 

(ζ) την υποβολή τεκµηριωµένων απόψεων στα αρµόδια δικα-
στικά όργανα, βάσει των στατιστικών στοιχείων των περ. (α) και
(β), προκειµένου να προσδιοριστεί ο βέλτιστος αριθµός ανθρώ-
πινου δυναµικού (δικαστικών λειτουργών, υπάλληλων κ.λπ.) για
τη διεκπεραίωση των εκκρεµών υποθέσεων, καθώς και να προ-
βλεφθούν οι ανάγκες σε ανθρώπινο δυναµικό σε ορίζοντα πεν-
ταετίας,

(η) την υποβολή τεκµηριωµένων απόψεων στα αρµόδια δικα-
στικά όργανα για τη δηµιουργία συστηµάτων αντιµετώπισης
έκτακτων καταστάσεων που αναµένεται να προκαλέσουν ιδιαί-
τερη επιβάρυνση στα δικαστήρια της Xώρας,

(θ) την κατ’ έτος αποτίµηση της αποτελεσµατικότητας των
νέων νοµοθετικών ρυθµίσεων που αφορούν στην απονοµή της
δικαιοσύνης, καθώς και των συναφών µέτρων.

2. Με προεδρικό διάταγµα, που εκδίδεται ύστερα από πρό-
ταση των Υπουργών Οικονοµικών, Δικαιοσύνης, Εσωτερικών και
Ψηφιακής Διακυβέρνησης, ρυθµίζονται τα ζητήµατα που αφο-
ρούν στη συγκρότηση, οργάνωση και λειτουργία του Γραφείου,
ιδίως ως προς τη στελέχωσή του, τις επιµέρους αρµοδιότητες,
τη διαδικασία συλλογής και επεξεργασίας των στατιστικών στοι-
χείων και κάθε άλλο ειδικότερο ζήτηµα.

Άρθρο 359
Ειδικά τµήµατα πολιτικών δικαστηρίων

1. Στα πολιτικά Πρωτοδικεία και Εφετεία Αθηνών και Θεσσα-
λονίκης είναι δυνατή η σύσταση ειδικών τµηµάτων, µε τροποποί-
ηση του οικείου κανονισµού, σύµφωνα µε την περ. α’ της παρ. 7
του άρθρου 14 του Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κατά-
στασης Δικαστικών Λειτουργών, για την εκδίκαση, κατά την τα-
κτική διαδικασία, των ένδικων βοηθηµάτων και των αντίστοιχων
ένδικων µέσων, που υπάγονται στην καθ’ ύλην αρµοδιότητά τους
και έχουν ως αντικείµενο διαφορές µεταξύ ιδιωτών, οι οποίες
αφορούν το εθνικό και ενωσιακό δίκαιο των ηλεκτρονικών επικοι-
νωνιών, της ενέργειας και της προστασίας των δεδοµένων προ-
σωπικού χαρακτήρα. Η ως άνω τροποποίηση του κανονισµού
γίνεται µετά από πρόταση του τριµελούς συµβουλίου διεύθυν-
σης προς την Ολοµέλεια του οικείου δικαστηρίου, η οποία απο-
φασίζει επί της πρότασης εντός διµήνου από την υποβολή της. 

2. Για την εκδίκαση των ως άνω υποθέσεων η αρµοδιότητα: α)
των ειδικών τµηµάτων του Πρωτοδικείου και του Εφετείου Αθη-
νών καλύπτει τις περιφέρειες των Εφετείων Αθηνών, Πειραιώς,
Δυτικής Στερεάς, Αιγαίου, Δωδεκανήσου, Κρήτης, Ανατολικής
Κρήτης, Λαµίας, Ναυπλίου, Πατρών, Καλαµάτας και Εύβοιας και
β) των ειδικών τµηµάτων του Πρωτοδικείου και του Εφετείου
Θεσσαλονίκης καλύπτει τις περιφέρειες των Εφετείων Θεσσα-
λονίκης, Δυτικής Μακεδονίας, Θράκης, Βορείου Αιγαίου, Ιωαννί-
νων, Κέρκυρας και Λάρισας. 

3. Στα ειδικά τµήµατα της παρ. 1 τοποθετούνται, µε τριετή θη-
τεία που µπορεί να ανανεωθεί, κατά προτίµηση δικαστές µε εξει-
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δίκευση ή ιδιαίτερη εµπειρία στη συγκεκριµένη κατηγορία δια-
φορών, η οποία προκύπτει είτε από σχετικούς µεταπτυχιακούς
ή διδακτορικούς τίτλους σπουδών είτε από προγενέστερη συ-
ναφή δραστηριότητα.

4. Στα ειδικά τµήµατα της παρ. 1, εφόσον είναι κατά τόπον αρ-
µόδια κατά τον Κώδικα Πολιτικής Δικονοµίας, µπορεί να εισαχ-
θούν για εκδίκαση και άλλες υποθέσεις, αν, κατά την κρίση του
τριµελούς συµβουλίου διεύθυνσης, τούτο απαιτείται λόγω υπη-
ρεσιακών αναγκών.

Άρθρο 360
Ειδικά τµήµατα διοικητικών δικαστηρίων

Η παρ. 6 του άρθρου 4 του Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων
και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών αντικαθίσταται και το
άρθρο 4 διαµορφώνεται ως εξής:

«1. Τα πολιτικά - ποινικά δικαστήρια συγκροτούνται ως εξής: α.
Το ειρηνοδικείο και το πταισµατοδικείο, από ειρηνοδίκη και πται-
σµατοδίκη αντιστοίχως, β. το µονοµελές πρωτοδικείο ή πληµµε-
λειοδικείο, από πρόεδρο πρωτοδικών ή πρωτοδίκη, γ. το
πολυµελές πρωτοδικείο ή τριµελές πληµµελειοδικείο, από πρό-
εδρο πρωτοδικών και δύο πρωτοδίκες, δ. το µονοµελές εφετείο
(πολιτικό ή ποινικό) από πρόεδρο εφετών ή εφέτη και το τριµελές
εφετείο (πολιτικό ή ποινικό) από πρόεδρο εφετών ή εφέτη και δύο
εφέτες, ε. το πενταµελές εφετείο (πολιτικό ή ποινικό) από πρό-
εδρο εφετών και τέσσερεις εφέτες, στ. το µονοµελές δικαστήριο
ανηλίκων, από έναν πρόεδρο πρωτοδικών σε κάθε πρωτοδικείο, ο
οποίος ορίζεται µαζί µε έναν αναπληρωτή, πρόεδρο ή πρωτοδίκη,
σύµφωνα µε τη διάταξη του άρθρου 26, ζ. το τριµελές δικαστήριο
ανηλίκων, από τον δικαστή ανηλίκων του προηγούµενου εδαφίου
και δύο νεότερούς του, αν είναι δυνατόν, πρωτοδίκες, η. το εφε-
τείο ανηλίκων, από έναν εφέτη ή τον αναπληρωτή του, που ορί-
ζονται σε κάθε εφετείο σύµφωνα µε τη διάταξη του άρθρου 26,
και από δύο άλλους νεότερούς του, αν είναι δυνατόν, εφέτες, που
ορίζονται εφέτες ανηλίκων από αυτόν που διευθύνει το δικαστή-
ριο, θ. το µικτό ορκωτό δικαστήριο, από πρόεδρο πρωτοδικών,
δύο πρωτοδίκες και τέσσερις ενόρκους, ι. το µικτό ορκωτό εφε-
τείο, από πρόεδρο εφετών, δύο εφέτες και τέσσερις ενόρκους. Οι
ένορκοι εκλέγονται σύµφωνα µε τις διατάξεις των άρθρων 379-
400 του κώδικα ποινικής δικονοµίας.

2. Τα τακτικά διοικητικά δικαστήρια συγκροτούνται ως εξής: α.
το µονοµελές διοικητικό πρωτοδικείο, από πρόεδρο πρωτοδικών
ή πρωτοδίκη, ειδικώς τα αυτοτελή µονοµελή πρωτοδικεία συγκρο-
τούνται από πρωτοδίκη, β. το τριµελές διοικητικό πρωτοδικείο,
από πρόεδρο πρωτοδικών και δύο πρωτοδίκες, γ. Το µονοµελές
διοικητικό εφετείο, από πρόεδρο εφετών ή εφέτη, δ. το τριµελές
διοικητικό εφετείο από πρόεδρο εφετών και δύο εφέτες ε. Το πεν-
ταµελές διοικητικό εφετείο, από πρόεδρο εφετών και τέσσερις
εφέτες.

3. Κατά τις συνεδριάσεις των πολυµελών δικαστηρίων προ-
εδρεύει ο ανώτερος κατά βαθµό ή, αν δεν υπάρχει ή κωλύεται, ο
αρχαιότερος δικαστής. Στις συνεδριάσεις των πολιτικών δικαστη-
ρίων µπορεί, όπου ορίζει ο Κώδικας Πολιτικής Δικονοµίας, να πα-
ρίσταται ο αρµόδιος εισαγγελέας, ο οποίος αναπτύσσει τη γνώµη
του τελευταίος, εκτός αν είναι διάδικος. 

4. Στις συνεδριάσεις των ποινικών δικαστηρίων παρίσταται υπο-
χρεωτικά ο αρµόδιος εισαγγελέας. Στα µονοµελή και τριµελή δι-
καστήρια ανηλίκων παρίσταται πάντοτε ένας εισαγγελέας ή
αντεισαγγελέας πρωτοδικών και στο εφετείο ανηλίκων ένας αν-
τεισαγγελέας εφετών ή ο αναπληρωτής του, που ορίζονται εισαγ-
γελείς ανηλίκων για µια τριετία από εκείνον που διευθύνει την
αντίστοιχη εισαγγελία. Στο πταισµατοδικείο παρίσταται ο αρµό-
διος δηµόσιος κατήγορος, µπορεί όµως να παρίσταται και ο ει-
σαγγελέας πληµµελειοδικών ή ο νόµιµος αναπληρωτής του.

5. Τα δικαστήρια, αν το επιτρέπει ο αριθµός των δικαστών που
υπηρετούν σε αυτά, διαιρούνται σε τµήµατα. Σχετική γνωστοποί-
ηση γίνεται στο χώρο των ανακοινώσεων.

6. Στα διοικητικά πρωτοδικεία και τα διοικητικά εφετεία, στα
οποία λειτουργούν τρία (3) τουλάχιστον τµήµατα, είναι δυνατή η
σύσταση ειδικών τµηµάτων µε βάση το αντικείµενο και τον αριθµό
συγκεκριµένων κατηγοριών διοικητικών διαφορών, καθώς και η

κατ’ αποκλειστικότητα ή µη, εισαγωγή σε αυτά των υποθέσεων
των εν λόγω κατηγοριών, κατά τα οριζόµενα στην παρ. 5 του άρ-
θρου 17 του παρόντος, µετά από πρόταση του τριµελούς συµβου-
λίου διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, προς
την Ολοµέλεια του οικείου δικαστηρίου, η οποία αποφασίζει επί
της πρότασης εντός διµήνου από την υποβολή της. Τα ως άνω
τµήµατα στελεχώνουν µε τριετή θητεία που µπορεί να ανανεωθεί,
κατά προτίµηση, δικαστές µε εξειδίκευση ή ιδιαίτερη εµπειρία στη
συγκεκριµένη κατηγορία διαφορών, η οποία προκύπτει είτε από
σχετικούς µεταπτυχιακούς ή διδακτορικούς τίτλων σπουδών είτε
από προγενέστερη συναφή δραστηριότητα.

7. Στα Ειρηνοδικεία, στο οποία λειτουργούν τµήµατα, µπορεί να
συνιστώνται, µε απόφαση του τριµελούς συµβουλίου διεύθυνσης
ή του προϊσταµένου του δικαστηρίου, ειδικό ή ειδικά τµήµατα εκ-
δίκασης των υποθέσεων του ν. 3859/2010 «Ρύθµιση των οφειλών
υπερχρεωµένων φυσικών προσώπων και άλλες διατάξεις», τα
οποία στελεχώνονται µε δικαστές σε ποσοστό ανάλογο του ποσο-
στού των σχετικών υποθέσεων που εκκρεµούν σε κάθε δικαστή-
ριο. Έως το τέλος του δικαστικού έτους, κατά το οποίο εκδίδεται
η παραπάνω απόφαση, η Ολοµέλεια του οικείου δικαστηρίου τρο-
ποποιεί αναλόγως τον κανονισµό του, σύµφωνα µε την περ. α’ της
παρ. 7 του άρθρου 14 του παρόντος. Στην περίπτωση που δεν εγ-
κριθεί τροποποίηση του κανονισµού, τα ειδικά τµήµατα παύουν να
λειτουργούν από το επόµενο δικαστικό έτος.»

Άρθρο 361
Τροποποιήσεις του Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κα-

τάστασης Δικαστικών Λειτουργών
και του Κώδικα Διοικητικής Δικονοµίας

1. Η παρ. 5 του άρθρου 15 του Κώδικα Οργανισµού Δικαστη-
ρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών αντικαθίσταται και
το άρθρο 15 διαµορφώνεται ως εξής:

«1. Τα δικαστήρια διευθύνονται: α) από τον πρόεδρο του δικα-
στηρίου και αν οι πρόεδροι είναι περισσότεροι από τον αρχαι-
ότερο, β) από τον ειρηνοδίκη το ειρηνοδικείο και τον
πταισµατοδίκη το πταισµατοδικείο και, αν αυτοί είναι περισσότε-
ροι, από τον αρχαιότερο.

2.Τα πολιτικά και διοικητικά Εφετεία και Πρωτοδικεία Αθηνών,
Θεσσαλονίκης και Πειραιά και τα Ειρηνοδικεία Αθηνών και Θεσ-
σαλονίκης διευθύνονται από τριµελές συµβούλιο.

3. Το συµβούλιο αποτελείται: α) για το πολιτικό και διοικητικό
Εφετείο Αθηνών και το πολιτικό Εφετείο Θεσσαλονίκης, από έναν
πρόεδρο Εφετών ως πρόεδρο και δύο Εφέτες ως µέλη, β) για τα
πολιτικά και διοικητικά Πρωτοδικεία Αθηνών, Θεσσαλονίκης και
Πειραιά, από έναν πρόεδρο Πρωτοδικών ως πρόεδρο και δύο
Πρωτοδίκες ως µέλη, και γ) για τα Ειρηνοδικεία Αθηνών και Θεσ-
σαλονίκης, από έναν Ειρηνοδίκη Α’ τάξεως ως πρόεδρο και δύο
Ειρηνοδίκες ως µέλη.

4. Ο πρόεδρος και τα µέλη των συµβουλίων και οι αναπληρωτές
τους, εκλέγονται µε µυστική ψηφοφορία από τις Ολοµέλειες των
οικείων δικαστηρίων, οι οποίες συνέρχονται αυτοδικαίως για τον
σκοπό αυτόν ανά διετία την 11η πρωινή ώρα του τρίτου Σαββάτου
του µηνός Σεπτεµβρίου. Αν κατά τη συνεδρίαση αυτή δεν υπάρχει
η απαρτία που προβλέπεται από τις διατάξεις των δύο πρώτων
εδαφίων της παρ. 5 του άρθρου 14, οι ολοµέλειες συνέρχονται
την ίδια ώρα του επόµενου Σαββάτου και η εκλογή γίνεται από τα
παρόντα κατά τη συνεδρίαση µέλη. Υποψήφιοι για τη θέση του
προέδρου του συµβουλίου είναι υποχρεωτικά οι αρχαιότεροι σε
αριθµό ίσο µε το 1/4 κατά σειρά αρχαιότητας από τους υπηρε-
τούντες προέδρους στο Πρωτοδικείο Αθηνών και σε αριθµό ίσο
µε το 1/2 κατά σειρά αρχαιότητας από τους υπηρετούντες προ-
έδρους ή Ειρηνοδίκες Α’ τάξεως στα λοιπά δικαστήρια. Για τις θέ-
σεις των µελών του συµβουλίου, υποψήφιοι είναι υποχρεωτικά οι
αρχαιότεροι Εφέτες, Πρωτοδίκες, Ειρηνοδίκες, που υπηρετούν
στα παραπάνω δικαστήρια και σε αριθµό ίσο µε το 1/2 των αντί-
στοιχων οργανικών θέσεων. Η εκλογή διενεργείται από τριµελή
εφορευτική επιτροπή, αποτελούµενη από τον νεότερο πρόεδρο
και τους δύο νεότερους από τους υπηρετούντες δικαστές, µε χω-
ριστά ψηφοδέλτια για τον πρόεδρο και τα µέλη, στα οποία ανα-
γράφονται κατ’ αλφαβητική σειρά τα ονόµατα των εκλόγιµων.
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Κάθε µέλος της Ολοµέλειας εκφράζει την προτίµησή του σε έναν
µόνο υποψήφιο πρόεδρο και σε έως δύο από τα µέλη µε σταυρό
προτίµησης που τίθεται στο ψηφοδέλτιο δίπλα από το όνοµα του
υποψηφίου. Πρόεδρος του συµβουλίου εκλέγεται ο υποψήφιος
που έλαβε τις περισσότερες ψήφους και ο αµέσως επόµενος σε
αριθµό ψήφων εκλέγεται αναπληρωτής του. Τακτικά µέλη του
συµβουλίου εκλέγονται οι δύο πρώτοι κατά σειρά ψήφων και οι
δύο επόµενοι αναπληρωτές τους. Αν υπάρξει ισοψηφία, διενερ-
γείται κλήρωση από την εφορευτική επιτροπή.

5. Η θητεία του συµβουλίου είναι διετής. Αρχίζει την 1η Οκτω-
βρίου του έτους της εκλογής και λήγει στις 30 Σεπτεµβρίου του
µεθεπόµενου έτους. Επανεκλογή του ίδιου προσώπου ως προ-
έδρου ή τακτικού µέλους συµβουλίου στον ίδιο βαθµό ιεραρχίας
επιτρέπεται µία (1) µόνο φορά. Ο πρόεδρος δεν επιτρέπεται να
µετατεθεί για οποιονδήποτε λόγο. Σε περίπτωση προαγωγής, πα-
ραµένει στη θέση του και ασκεί τα καθήκοντά του έως τη λήξη της
θητείας του. Τα τακτικά µέλη του συµβουλίου δεν επιτρέπεται να
µετατεθούν, εκτός αν προαχθούν, οπότε τη θέση τους καταλαµ-
βάνουν οι αναπληρωµατικοί κατά τη σειρά των ψήφων που έλα-
βαν. Ο πρόεδρος και τα τακτικά µέλη του συµβουλίου εκπίπτουν
από τη θέση τους, αν τους επιβληθεί πειθαρχική ποινή βαρύτερη
της επίπληξης. Αν οι ανωτέρω αδυνατούν προσωρινά να ασκή-
σουν τα καθήκοντά τους, αναπληρώνονται από τους αναπληρωτές
τους και οι τελευταίοι από τους επόµενους κατά σειρά ψήφων δι-
καστές και, σε κάθε περίπτωση, από τους αρχαιότερους δικαστές
που υπηρετούν στο οικείο εφετείο, πρωτοδικείο ή ειρηνοδικείο,
για τους οποίους δεν συντρέχουν τα κωλύµατα της παρ. 6. Σε πε-
ρίπτωση θανάτου, παραίτησης ή µε οποιονδήποτε τρόπο εξόδου
από την υπηρεσία του προέδρου, των τακτικών και των αναπλη-
ρωµατικών µελών του συµβουλίου, τη θέση τους καταλαµβάνουν
οι αµέσως επόµενοι κατά σειρά ψήφων δικαστές. Η θητεία των
ανωτέρω λήγει µαζί µε τη θητεία των λοιπών µελών. Κατ’ εξαίρεση,
αν η αποµένουσα θητεία του προέδρου ή τακτικού µέλους υπερ-
βαίνει τους έξι (6) µήνες, διεξάγεται, για την κενή ή τις κενές θέ-
σεις, αναπληρωµατική εκλογή, για την οποία εφαρµόζεται
αναλόγως η διαδικασία της παρ. 4.

6. Η θέση του προέδρου και των µελών του συµβουλίου είναι
ασυµβίβαστη µε την ιδιότητα του µέλους του διοικητικού συµβου-
λίου δικαστικών ενώσεων. Δεν µπορεί να είναι υποψήφιοι ως πρό-
εδροι και ως µέλη συµβουλίων, όσοι: α) έχουν τιµωρηθεί µε
οποιαδήποτε πειθαρχική ποινή, εκτός από την επίπληξη, ή έχει κι-
νηθεί εναντίον τους η διαδικασία για να τεθούν εκτός υπηρεσίας
ή έχουν τεθεί εκτός αυτής, σύµφωνα µε τις διατάξεις του άρθρου
57Α του παρόντος, β) εναντίον τους εκκρεµεί ποινική δίωξη για
κακούργηµα ή πληµµέληµα που τελέστηκε µε δόλο, γ) έχουν κρι-
θεί µη προακτέοι στον επόµενο βαθµό από αυτόν που κατέχουν.

7.  Τα όργανα που διευθύνουν τα δικαστήρια έχουν  τις  εξής
αρµοδιότητες: α) Το τριµελές συµβούλιο: αα) ορίζει τους δικαστές
και δικαστικούς υπαλλήλους που θα µετέχουν σε επιτροπές, συλ-
λογικά όργανα της Διοίκησης, συµβούλια ή άλλα µη δικαιοδοτικά
όργανα, που προβλέπονται από τον νόµο ή τον κανονισµό του δι-
καστηρίου, ββ) καταρτίζει τις συνθέσεις των τµηµάτων του δικα-
στηρίου πριν από την έναρξη του δικαστικού έτους, εφόσον ο
νόµος ή ο κανονισµός του δικαστηρίου δεν ορίζει διαφορετικά.
Στα δικαστήρια που λειτουργούν περισσότερα των δυο τµηµάτων,
ο δικαστής δεν επιτρέπεται να υπηρετεί στο ίδιο τµήµα του δικα-
στηρίου πέραν της τετραετίας, γγ) παραπέµπει τα σηµαντικά θέ-
µατα στην ολοµέλεια του δικαστηρίου, δδ) αποφασίζει για
οποιοδήποτε άλλο θέµα, το οποίο δεν υπάγεται ρητά από τον νόµο
ή τον κανονισµό στην αρµοδιότητα του προέδρου του συµβουλίου
ή της ολοµέλειας (τεκµήριο αρµοδιότητας), εε) τοποθετεί δικαστι-
κούς υπαλλήλους στα διάφορα τµήµατα και υπηρεσίες του δικα-
στηρίου, στστ) µετακινεί δικαστές από ένα τµήµα σε άλλο κατά τη
διάρκεια του δικαστικού έτους, εφόσον το επιβάλλουν ειδικές υπη-
ρεσιακές ανάγκες.Το συµβούλιο αποφασίζει κατά πλειοψηφία και
πάντοτε µε τριµελή σύνθεση. β) Ο πρόεδρος του συµβουλίου: αα)
εκπροσωπεί το δικαστήριο και φροντίζει για την εύρυθµη διεξα-
γωγή των εργασιών του, ββ) αποφασίζει για τη σύγκληση της ολο-
µέλειας του δικαστηρίου στις προβλεπόµενες από τον νόµο ή τον
κανονισµό του δικαστηρίου περιπτώσεις, καθορίζει την ηµερήσια
διάταξη και διευθύνει τις εργασίες της, γγ) ορίζει τους κατά το

άρθρο 5 αναπληρωτές δικαστές, δδ) προσδιορίζει κατά τη διάρ-
κεια του δικαστικού  έτους,  σε επείγουσες περιπτώσεις, συζητή-
σεις υποθέσεων καθ’ υπέρβαση του αριθµού, που έχει καθοριστεί
από την ολοµέλεια ή τον κανονισµό του δικαστηρίου και σε ποσο-
στό που δεν υπερβαίνει το 20% του αριθµού αυτού, εε) συγκαλεί
το συµβούλιο µε πρόσκληση που επιδίδεται µε απόδειξη στα µέλη
του συµβουλίου και εκτελεί τις αποφάσεις του συµβουλίου και της
ολοµέλειας του δικαστηρίου, στστ) έχει την επιµέλεια της αλλη-
λογραφίας του δικαστηρίου, ζζ) προΐσταται της γραµµατείας του
δικαστηρίου, ηη) εγκρίνει τη χορήγηση αντιγράφων, θθ) βεβαιώνει
την ιδιότητα και το γνήσιο της υπογραφής των δικαστών και δικα-
στικών υπαλλήλων, ιι) αποφαίνεται για τις αιτήσεις κατά προτίµηση
προσδιορισµού συζήτησης  υπόθεσης  σε  σύντοµη  δικάσιµο.  Οι
κατά  προτίµηση προσδιοριζόµενες υποθέσεις δεν µπορούν να
υπερβαίνουν τον αριθµό που έχει καθοριστεί από την ολοµέλεια
ή τον κανονισµό του δικαστηρίου, ιαια) ορίζει το ανακριτικό τµήµα,
στο οποίο εισάγεται κάθε υπόθεση για την οποία παραγγέλθηκε
κύρια ανάκριση. Στην άσκηση των αρµοδιοτήτων αυτών ο πρό-
εδρος επικουρείται από τα µέλη του συµβουλίου, στα οποία µπο-
ρεί να αναθέτει ορισµένες από αυτές. γ) Ο δικαστής που διευθύνει
το δικαστήριο: όλες τις αρµοδιότητες του τριµελούς συµβουλίου
και του προέδρου του.

8. Οι πράξεις και οι αποφάσεις του τριµελούς συµβουλίου για
όλα τα θέµατα των αρµοδιοτήτων του, καθώς και του δικαστή που
διευθύνει το δικαστήριο για τις αντίστοιχες αρµοδιότητες, υπό-
κεινται σε προσφυγή στην ολοµέλεια του δικαστηρίου, που συγ-
καλείται σύµφωνα µε τη διάταξη του όρθρου 14 παρ. 2 περ. α’,
καθώς και αν ζητηθεί από το µέλος ή τα µέλη της ολοµέλειας, στα
οποία αφορούν οι πράξεις και οι αποφάσεις αυτές, όπως και από
τους οικείους δικηγορικούς συλλόγους για θέµατα που άπτονται
της άσκησης του δικηγορικού λειτουργήµατος. Οι πράξεις και
αποφάσεις του προέδρου του τριµελούς συµβουλίου κατά την
άσκηση των αρµοδιοτήτων του της παρ. 7 περ. α6, καθώς και οι
αντίστοιχες του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, υπόκεινται
σε προσφυγή στην ολοµέλεια του δικαστηρίου, σύµφωνα µε τη
διάταξη του άρθρου 14 παρ. 2 περιπτ. α’.

9. Στα δικαστήρια στα οποία δεν εκλέγονται διοικήσεις και στα
οποία υπηρετούν περισσότεροι του ενός πρόεδροι δεν µπορεί να
ασκεί τη διεύθυνση αυτού ο πρόεδρος για τον οποίο συντρέχουν
τα υπό στοιχεία α’, β’, και γ’ κωλύµατα της παρ. 6 του παρόντος.»

2. Στο άρθρο 28 του Κώδικα Οργανισµού Δικαστηρίων και Κα-
τάστασης Δικαστικών Λειτουργών προστίθεται παρ. 5 και το
άρθρο 28 διαµορφώνεται ως εξής:

«1. Η Γενική Επιτροπεία της Επικρατείας είναι ιδιαίτερος κλάδος
δικαστικών λειτουργών που έχει ως αντικείµενο την παρακολού-
θηση και τον έλεγχο της λειτουργίας των τακτικών διοικητικών δι-
καστηρίων καθώς και την υποβοήθηση του έργου τους.

2. Στον κλάδο αυτό ανήκουν: α. µία θέση γενικού επιτρόπου,
β. µία θέση επιτρόπου και γ. τρεις θέσεις αντεπιτρόπων. Τους δι-
καστικούς αυτούς λειτουργούς συνδέει σχέση υπηρεσιακής
εξάρτησης µε προϊστάµενο τον γενικό επίτροπο. 

3. Ο επίτροπος αναπληρώνει τον γενικό επίτροπο, αν κωλύεται
ή απουσιάζει και ασκεί τα καθήκοντά του αν δεν υπάρχει. Ο αρ-
χαιότερος από τους αντιεπιτρόπους αναπληρώνει τον επίτροπο,
αν κωλύεται ή απουσιάζει και ασκεί τα καθήκοντά του αν δεν
υπάρχει. Αν όλες οι θέσεις των δικαστικών λειτουργών της Γενι-
κής Επιτροπείας είναι κενές, τα καθήκοντα του γενικού επιτρό-
που ασκεί ο αρχαιότερος πρόεδρος των Διοικητικών Εφετείων
Αθηνών και Πειραιά.

4. Ο γενικός επίτροπος µπορεί να αναθέτει οποιαδήποτε αρ-
µοδιότητά του, µε πράξεις του ανακαλούµενες ή τροποποιούµε-
νες οποτεδήποτε, σε άλλο µέλος της Γενικής Επιτροπείας, ή να
κατανέµει τις αρµοδιότητές του µεταξύ των µελών της Γενικής
Επιτροπείας.

5. Στη Γενική Επιτροπεία µπορεί να αποσπάται για διάστηµα
δύο (2) ετών ένας δικαστικός λειτουργός µε βαθµό εφέτη των
τακτικών διοικητικών δικαστηρίων. Κατά τα λοιπά εφαρµόζονται,
αναλόγως, τα άρθρα 49 παρ. 1 και 51 παρ. 1 έως και 5. Την ανά-
κληση της απόσπασης µπορεί να ζητήσει για σπουδαίο λόγο και
ο Γενικός Επίτροπος.»

3. Οι παρ. 2 και 3 του άρθρου 63 του Κώδικα Οργανισµού Δι-
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καστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών αντικαθί-
στανται και το άρθρο 63 διαµορφώνεται ως εξής: 

«1. Σε θέση αντεπιτρόπου διορίζεται, εφ’ όσον έχει είκοσι έτη
δικαστικής υπηρεσίας: α) πρόεδρος εφετών διοικητικών δικαστη-
ρίων µε διετή υπηρεσία στον βαθµό αυτόν ή µε πενταετή συνολική
υπηρεσία στον βαθµό του και στον βαθµό του εφέτη διοικητικών
δικαστηρίων και β) εφέτης διοικητικών δικαστηρίων µε εξαετή
υπηρεσία στον βαθµό του.

2. Μέσα σε έναν (1) µήνα από τότε που δηµιουργείται κενή θέση
εισαγωγικού βαθµού Αντεπιτρόπου ο Υπουργός Δικαιοσύνης µε
ανακοίνωσή του, που αναρτάται στην επίσηµη ιστοσελίδα της Γε-
νικής Επιτροπείας της Επικρατείας των Τακτικών Διοικητικών Δι-
καστηρίων, προσκαλεί τους ενδιαφεροµένους να υποβάλουν στο
Υπουργείο Δικαιοσύνης αίτηση διορισµού, συνοδευόµενη µε τα
κατά την κρίση τους δικαιολογητικά των προσόντων τους. Για την
ανάρτηση αυτή ενηµερώνονται αµελλητί όλα τα διοικητικά εφετεία
της Χώρας.

3. Η αίτηση και τα δικαιολογητικά υποβάλλονται µέσα σε έναν
(1) µήνα από την ανάρτηση που αναφέρεται στην παρ. 2. 

4. Οι αιτήσεις µε τα δικαιολογητικά τους, καθώς και οι ατοµικοί
υπηρεσιακοί φάκελοι διαβιβάζονται στο Ανώτατο Δικαστικό Συµ-
βούλιο Διοικητικής Δικαιοσύνης, που ύστερα από σύγκριση των
υποψηφίων, προκρίνει µε αιτιολογηµένη απόφασή του τον καταλ-
ληλότερο για διορισµό. Η αρχαιότητα στο βαθµό δεν αποτελεί,
µόνη αυτή, στοιχείο υπεροχής.

5. Ο διοριζόµενος δίνει τον νόµιµο όρκο σε δηµόσια συνεδρίαση
της ολοµέλειας του Συµβουλίου της Επικρατείας. Με τη δόση του
όρκου ο δικαστικός λειτουργός θεωρείται ότι παραιτήθηκε αυτο-
δικαίως από τη θέση του που κατείχε και επέρχεται αυτοδικαίως
λύση της υπηρεσιακής σχέσης χωρίς καµία άλλη διατύπωση.

6. Στο βαθµό του επιτρόπου προάγεται ο αντεπίτροπος, εφ’
όσον έχει: α) υπηρεσία ενός έτους στον βαθµό αυτόν ή β) προ-
ϋπηρεσία τριών ετών στο βαθµό του προέδρου εφετών διοικητι-
κών δικαστηρίων ή γ) προϋπηρεσία έξι ετών συνολικώς στους
βαθµούς του προέδρου εφετών και εφέτη διοικητικών δικαστη-
ρίων.

7. Η προαγωγή στο βαθµό του Γενικού Επιτρόπου των Διοικη-
τικών Δικαστηρίων ενεργείται µε προεδρικό διάταγµα που εκδίδε-
ται µετά από πρόταση του Υπουργικού Συµβουλίου, ύστερα από
γνώµη της Διάσκεψης των Προέδρων της Βουλής και εισήγηση
του Υπουργού Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιω-
µάτων, µε επιλογή µεταξύ των µελών της Γενικής Επιτροπείας που
έχουν συνολική τετραετή υπηρεσία στους βαθµούς του Επιτρό-
που, του Αντεπιτρόπου και του Προέδρου Εφετών ή µεταξύ των
Προέδρων Εφετών Διοικητικών Δικαστηρίων µε τετραετή υπηρε-
σία στον βαθµό αυτόν. Κατά τα λοιπά, εφαρµόζονται οι διατάξεις
των περ. α’ και β’ της παρ. 3 του άρθρου 49 του παρόντος.»

4. Στο άρθρο 128 του Κώδικα Διοικητικής Δικονοµίας (ν.
2717/1999, Α’ 97) προστίθεται παρ. 5 και το άρθρο 128 διαµορ-
φώνεται ως εξής:

«1. Αντίγραφο του δικογράφου που κατατέθηκε, µε µνεία της
χρονολογίας κατάθεσής του, επιδίδεται, µε τη φροντίδα της γραµ-
µατείας, στους καθ’ ων τούτο στρέφεται, εξήντα (60) τουλάχιστον
ηµέρες πριν από τη δικάσιµο. Ειδικώς, αν πρόκειται για ένδικο
βοήθηµα που στρέφεται κατά πράξης οργάνου του Δηµοσίου, µε
την οποία εγκρίθηκε πράξη νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου,
η επίδοση γίνεται και προς το νοµικό πρόσωπο, καθίσταται δε διά-
δικος και αυτό.

2. Η γραµµατεία φροντίζει, επίσης, ώστε να επιδοθούν κλήσεις
προς τους διαδίκους για να παρασταθούν κατά τη συζήτηση της
υπόθεσης στο ακροατήριο. Η κλήση αυτή επιδίδεται εξήντα του-
λάχιστον ηµέρες πριν από τη δικάσιµο.

3. Η κατά την προηγούµενη παράγραφο Κλήση µπορεί να γίνει
και µε προφορική ανακοίνωση της δικασίµου από τη γραµµατεία.
Τούτο βεβαιώνεται µε έγγραφο, που υπογράφεται από τον αρµό-
διο υπάλληλο και από εκείνον προς τον οποίο έγινε η ανακοίνωση. 

4. Εφόσον συντρέχουν εξαιρετικοί λόγοι, οι προθεσµίες των
προηγούµενων παραγράφων µπορούν, µε πράξη του προέδρου
του συµβουλίου ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, να
συντέµνονται, σε κάθε περίπτωση όµως δεν µπορούν να είναι µι-
κρότερες των δεκαπέντε ηµερών.

5. Σε περίπτωση µαταίωσης της συζήτησης του συνόλου των
υποθέσεων της δικασίµου για οποιονδήποτε λόγο, οι υποθέσεις
που είχαν προσδιορισθεί, επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν µε πράξη
του προέδρου του τριµελούς συµβουλίου διεύθυνσης ή του δικα-
στή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίµους, χωρίς
κλήτευση των διαδίκων, εφόσον είχαν κλητευθεί νοµίµως. Οι διά-
δικοι ενηµερώνονται από την ανάρτηση των πινακίων στα αντί-
στοιχα Τµήµατα και την εµφάνιση των εκθεµάτων στην
ηλεκτρονική σελίδα του Δικαστηρίου, οι οποίες, στην περίπτωση
αυτή, γίνονται δεκαπέντε (15) τουλάχιστον ηµέρες πριν από τη δι-
κάσιµο. Ειδικά, σε περίπτωση µαταίωσης συζήτησης σε µεταβα-
τική έδρα, η ενηµέρωση των διαδίκων γίνεται και µε προφορική
ανακοίνωση από τη γραµµατεία µε σχετική επισηµείωση στον φά-
κελο της υπόθεσης.»

Άρθρο 362
Εκδίκαση υποθέσεων µεταβολής

φορολογικής κατοικίας

1. Στην αρµοδιότητα του τριµελούς διοικητικού πρωτοδικείου
υπάγονται οι ακυρωτικές διαφορές, οι οποίες γεννώνται από την
προσβολή ατοµικών διοικητικών πράξεων που αφορούν την απόρ-
ριψη αιτήµατος περί µεταβολής φορολογικής κατοικίας από τη
Φορολογική Αρχή. 

2. Για την εκδίκαση των διαφορών της παρ. 1 αρµόδιο κατά
τόπο είναι το τριµελές διοικητικό πρωτοδικείο, στην περιφέρεια
του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που εξέδωσε την προ-
σβαλλόµενη πράξη.

3. Η διάταξη της παρ. 1, εφαρµόζεται και στις εκκρεµείς ενώ-
πιον των δικαστηρίων υποθέσεις. Ως εκκρεµείς, νοούνται οι υπο-
θέσεις των οποίων η πρώτη συζήτηση δεν έχει λάβει χώρα, κατά
την ηµεροµηνία δηµοσίευσης του παρόντος. Οι υποθέσεις αυτές
διαβιβάζονται στα κατά τόπο αρµόδια τριµελή διοικητικά πρωτο-
δικεία µε πράξη του αρµοδίου οργάνου διεύθυνσης του δικαστη-
ρίου στο οποίο εκκρεµούν.

4. Για την εκδίκαση των διαφορών της παρ. 1 εφαρµόζονται
αναλόγως οι διατάξεις των άρθρων 2 έως και 4 του ν. 702/1977
(A’ 268). Οι αποφάσεις των τριµελών διοικητικών πρωτοδικείων
που εκδίδονται επί των διαφορών της παρ. 1 δεν υπόκεινται σε
έφεση.

Άρθρο 363
Αναστολή εφαρµογής του άρθρου 63 

του Κώδικα Δικαστικού Σώµατος Ενόπλων Δυνάµεων

Αναστέλλεται για ένα (1) έτος, από την έναρξη ισχύος του πα-
ρόντος, η εφαρµογή του άρθρου 63 του Κώδικα του Δικαστικού
Σώµατος Ενόπλων Δυνάµεων που κυρώθηκε µε τον ν. 2304/1995
(Α’ 83). 

Άρθρο 364
Περιγραφή του έργου του δικηγόρου

Η παρ. 2 του άρθρου 36 του Κώδικα Δικηγόρων    (ν. 4194/2013,
Α’ 208 ) αντικαθίσταται ως εξής: 

«2. Οµοίως, στο έργο του δικηγόρου περιλαµβάνονται:
α) Η έρευνα των βιβλίων των υποθηκοφυλακείων και κτηµατο-

λογικών γραφείων, καθώς και η σύνταξη των σχετικών εγγράφων
ελέγχου τίτλων. Η αίτηση και η λήψη των πιστοποιητικών και αντι-
γράφων δεν απαιτούν παράσταση ή διαµεσολάβηση δικηγόρου.

β) Η έκδοση βεβαιώσεων που αφορούν στη µεταγραφή, την
ιδιοκτησία, τα βάρη και τις διεκδικήσεις επί ακινήτων, που υπάγον-
ται στην τοπική αρµοδιότητα εµµίσθου υποθηκοφυλακείου. Οι ως
άνω βεβαιώσεις επέχουν, ως προς όλες τις έννοµες συνέπειες,
θέση πιστοποιητικού (µεταγραφής, ιδιοκτησίας, βαρών ή διεκδι-
κήσεων αντίστοιχα), ισόκυρου προς εκείνο που εκδίδεται από το
αρµόδιο υποθηκοφυλακείο. Οι ισχύουσες διατάξεις για τη δυνα-
τότητα έκδοσης πιστοποιητικών από τα υποθηκοφυλακεία και τα
κτηµατολογικά γραφεία δεν θίγονται. 

γ) Η έκδοση επικυρωµένων αντιγράφων κάθε είδους εγγράφων.
Τα αντίγραφα αυτά έχουν πλήρη ισχύ ενώπιον οποιασδήποτε δι-
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καστικής ή άλλης αρχής, καθώς και έναντι ιδιωτών, φυσικών ή νο-
µικών προσώπων.

δ) Η µετάφραση εγγράφων που έχουν συνταχθεί σε ξένη
γλώσσα, καθώς και η µετάφραση ελληνικών εγγράφων σε οποι-
αδήποτε ξένη γλώσσα. Η µετάφραση έχει πλήρη ισχύ έναντι οποι-
ασδήποτε δικαστικής ή άλλης αρχής, εφόσον συνοδεύεται από
επικυρωµένο αντίγραφο του εγγράφου που µεταφράστηκε και ο
δικηγόρος βεβαιώνει ότι έχει επαρκή γνώση της γλώσσας από και
προς την οποία µετάφρασε.

ε) Η βεβαίωση της γνησιότητας της υπογραφής του εντολέα
του, όπως προβλέπεται στην παρ. 2 του άρθρου 42 του Κώδικα
Ποινικής Δικονοµίας, καθώς και σε κάθε άλλη ειδική διάταξη.»

Άρθρο 365
Θητεία µελών του Διοικητικού Συµβουλίου 

Δικηγορικών Συλλόγων

Στην παρ. 5 του άρθρου 97 του ν. 4194/2013 προστίθεται δεύ-
τερο εδάφιο και η παράγραφος διαµορφώνεται ως εξή� ς: 

«Ο Πρόεδρος του Διοικητικού Συµβουλ� ίου µπορεί να εκλεγεί
για δύο (2) συνεχόµενες θητείες και τα µέλη του Διοικητικού�  Συµ-
βουλίου για τρεις (3). Ο περιορισµός αυτός δεν ισχύει για Συλλό-
γους, που την 30ή Σεπτεµβρίου του έτους των εκλογών έχουν
µέχρι και τετρακόσια(400) µέλη.»

Άρθρο 366
Βεβαιώσεις ακινήτων

1. Στο τέλος του Παραρτήµατος Ι του ν. 4194/2013 προστίθεται
περίπτωση Ζ’ ως εξής: 

«Ζ. Έκδοση βεβαίωσης για ακίνητο (επέχουσας θέση πιστοποι-
ητικού µεταγραφής, ιδιοκτησίας, βαρών, διεκδικήσεων) εξήντα
(60) ευρώ ανά ακίνητο.» 

2. Στο τέλος του Παραρτήµατος ΙΙΙ του ν. 4194/2013 προστίθεται
περίπτωση ως εξής: 

«ΒΕΒΑΙΩΣΕΙΣ ΑΚΙΝΗΤΩΝ
Έκδοση βεβαίωσης για ακίνητο (επέχουσας θέση πιστοποιητι-

κού µεταγραφής, ιδιοκτησίας, βαρών, διεκδικήσεων) Δικηγορικός
Σύλλογος δυόµισι (2,5) ευρώ ανά ακίνητο.» 

Άρθρο 367
Αµοιβή δικαστικού επιµελητή 
για ηλεκτρονικές επιδόσεις

Στο άρθρο 122Α του π.δ. 503/1985 (Α’ 85) προστί�θεται παρ. 10
ως εξή� ς:

«10. Η αµοιβή του δικαστικού επιµελητή για τις επιδόσεις του
παρόντος άρθρου καθορίζεται όπως και η αµοιβή της επίδοσης
της παρ. 5 του άρθρου 122 ΚΠολΔ..»

Άρθρο 368
Διατάξεις για τo ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.

Η παρ. 3 του άρθρου 2 του ν.δ. 1017/1971 (Α’ 209) αντικαθίστα-
ται ως εξής:

«3.α Το ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ., µε απόφαση του Διοικητικού Συµβουλίου επι-
τρέπεται να αποκτά, να µεταβιβάζει, να µισθώνει, να εκµισθώνει
και να παραχωρεί κατά χρήση, χωρίς διαγωνισµό και κατά παρέκ-
κλιση των διατάξεων του π.δ. 715/1979 (Α’ 212), ακίνητα από και
προς το Δηµόσιο, τα νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου και τους
οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης, καθώς και τους φορείς του
δηµόσιου τοµέα, µε ή χωρίς αντάλλαγµα. Η παραπάνω απόφαση
εγκρίνεται από τον Υπουργό Δικαιοσύνης και, σε περίπτωση που
µε αυτή προκαλείται δαπάνη ή απώλεια εσόδων, και από τον
Υπουργό Οικονοµικών. Το τίµηµα ή το µίσθωµα, όταν προβλέπε-
ται, καθορίζεται κατόπιν συµφωνίας των µερών, ύστερα από έγ-
γραφη γνώµη της οικείας Δ.Ο.Υ. περί της αγοραίας αξίας του
ακινήτου, µε την επιφύλαξη, ως προς τα ανταλλάξιµα ακίνητα, των
διατάξεων του ν. 357/1976 (Α’ 156), όπως ισχύει.

Επίσης δύναται, µε απόφαση του Διοικητικού Συµβουλίου, η
οποία εγκρίνεται από τον Υπουργό Δικαιοσύνης, να παραχωρεί

κατά χρήση, χωρίς αντάλλαγµα, προς το Δηµόσιο, τα νοµικά πρό-
σωπα δηµοσίου δικαίου και τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοί-
κησης, καθώς και τους φορείς του δηµόσιου τοµέα, ακίνητα για
την εκτέλεση έργων ή την παροχή υπηρεσιών, µε σκοπό την ανέ-
γερση επί αυτών Δικαστικών Κτιρίων ή τη συντήρηση και επισκευή
αυτών, η οποία δύναται να υλοποιείται ως Σύµπραξη Δηµοσίου –
Ιδιωτικού Τοµέα (Σ.Δ.Ι.Τ.), σύµφωνα µε τις διατάξεις του ν.
3389/2005 (Α’ 232). Στην περίπτωση αυτή ο φορέας στον οποίο
παραχωρείται η χρήση του ακινήτου από το ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ. δύναται να
προβεί, για τις ανάγκες εκτέλεσης του έργου και γενικά για την
εκτέλεση της Σύµβασης Σύµπραξης, σε περαιτέρω παραχώρηση
της χρήσης του ακινήτου στον ανάδοχο του έργου, για όσο χρόνο
απαιτείται, ο οποίος δεν µπορεί να υπερβαίνει τον χρόνο για τον
οποίον έχει παραχωρηθεί η χρήση του ακινήτου από το ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.
στον φορέα του Δηµοσίου, συµπεριλαµβανοµένου και του χρόνου
εκτέλεσης του έργου, δύναται, δε, να παρατείνεται µετά από αί-
τηση του δηµοσίου φορέα και απόφαση του Διοικητικού Συµβου-
λίου του ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ., η οποία εγκρίνεται από τον Υπουργό
Δικαιοσύνης. 

β. Το ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ., µε απόφαση του Διοικητικού Συµβουλίου, η
οποία εγκρίνεται από τους Υπουργούς Οικονοµικών και Δικαιοσύ-
νης, µπορεί να αποδέχεται την παραχώρηση σε αυτό κατά χρήση
ακινήτων από το Δηµόσιο, τα νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου,
τους οργανισµούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τους φορείς του δη-
µόσιου τοµέα, χωρίς αντάλλαγµα ή χωρίς διαγωνισµό και έναντι
ανταλλάγµατος που καθορίζεται µε συµφωνία των µερών. Με την
απόφαση του Διοικητικού Συµβουλίου του ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ. η αποδοχή
της παραχώρησης χρήσης έναντι ανταλλάγµατος κρίνεται συµφέ-
ρουσα µε ειδική αιτιολογία, λαµβανοµένης ιδίως υπόψη σχετικής
έκθεσης του Οικονοµικού Επιµελητηρίου ή Πιστοποιηµένου Εκτι-
µητή, εγγεγραµµένου στο Μητρώο Πιστοποιηµένων Εκτιµητών
του Υπουργείου Οικονοµικών ή άλλων αρµόδιων φορέων ανάλογα
µε το είδος του ανταλλάγµατος.»

Άρθρο 369
Κυρώσεις για καθυστέρηση καταβολής αποδοχών

Στο τέλος της παρ. 1 του άρθρου µόνου του α.ν. 690/1945
(Α’292), προστίθενται δύο εδάφια ως εξής: 

«Από τα ανωτέρω εξαιρούνται και δεν φέρουν ποινική ευθύνη
τα φυσικά πρόσωπα του πρώτου εδαφίου, τα οποία εκπροσωπούν
εταιρίες, οργανισµούς και γενικά οποιασδήποτε µορφής νοµικά
πρόσωπα δηµοσίου ή ιδιωτικού δικαίου, µη κερδοσκοπικού χαρα-
κτήρα, µε τακτική χρηµατοδότηση από το Ελληνικό Δηµόσιο, που,
βάσει του καταστατικού τους, επιδιώκουν καλλιτεχνικούς ή πολι-
τιστικούς ή περιβαλλοντικούς σκοπούς. Τα φυσικά πρόσωπα του
προηγούµενου εδαφίου εξακολουθούν να φέρουν ποινική ευθύνη,
εάν καταδικάστηκαν αµετακλήτως για αξιόποινη πράξη, η οποία
προκάλεσε αιτιωδώς την αδυναµία εµπρόθεσµης καταβολής
στους απασχολούµενους των ανωτέρω πάσης φύσεως αποδοχών
που οφείλονται συνεπεία της σύµβασης ή της σχέσης εργασίας.»

Άρθρο 370
Ρυθµίσεις για τους δικηγόρους ΕΚΧΑ ΑΕ 

Το δεύτερο εδάφιο της υποπερ. ββ’ της περ. β’ της παρ. 2 του
άρθρου 77 του ν. 4685/2020 (Α’ 92), αντικαθίσταται ως εξής:

«Μετά την υποβολή της δήλωσης της υποπερ. αα) της περ. β)
θεωρείται ότι συντρέχουν οι προϋποθέσεις του επαναδιορισµού
κατά το άρθρο 27 του ν. 4194/2013 (Α’ 208) σε Δικηγορικό Σύλ-
λογο της Χώρας και δεν συντρέχει η περ. γ’ της παρ. 1 του άρθρου
7 του ν. 4194/2013.» 

Άρθρο 371
Αύξηση οργανικών θέσεων Υπουργείου Δικαιοσύνης

Στο Υπουργείο Δικαιοσύνης συνιστώνται οργανικές θέσεις
προσωπικού των Ιατροδικαστικών Υπηρεσιών ως εξής: 

1. Κατηγορία ΠΕ
α) Κλάδος ΠΕ Ιατροδικαστών, θέσεις δεκαπέντε (15). 
β) Κλάδος ΠΕ Χηµικών-Χηµικών Μηχανικών-Βιοχηµικών-Βιολό-
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γων, θέσεις εννέα (9).
γ) Κλάδος ΠΕ Ιατρών (ειδικότητας Παθολογοανατόµων), θέσεις

οκτώ (8).
2. Κατηγορία ΤΕ
Κλάδος ΤΕ Υγείας, θέσεις δεκαπέντε (15).

Άρθρο 372
Σύσταση νοµοπαρασκευαστικής επιτροπής 
για εκπόνηση Κώδικα Οργανικών Διατάξεων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο 

Συνιστάται στο Υπουργείο Δικαιοσύνης ενδεκαµελής νοµοπα-
ρασκευαστική επιτροπή για την εκπόνηση Κώδικα Οργανικών Δια-
τάξεων για το Ελεγκτικό Συνέδριο. Στον Κώδικα αυτόν θα
ενσωµατωθούν οι οργανικές ρυθµίσεις για το Ελεγκτικό Συνέδριο
που θα εξακολουθήσουν να ισχύουν µετά τη θέση σε ισχύ του πα-
ρόντος. Στη νοµοπαρασκευαστική επιτροπή συµµετέχουν ως µέλη
ένδεκα (11) δικαστικοί λειτουργοί του Ελεγκτικού Συνέδριου, µε
απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύνης και για τη συµµετοχή τους
σε αυτή δεν καταβάλλεται σε αυτούς καµία αποζηµίωση ή πρό-
σθετη αµοιβή. 

Άρθρο 373
Ρυθµίσεις θεµάτων υπηρεσιακής κατάστασης 

δηµοσίων υπαλλήλων

1. Η περ. α’ της παρ. 2 του άρθρου 113 του   ν. 4622/2019 (Α’
133) καταργείται.

2. α) Το τελευταίο εδάφιο της παρ. 1 του άρθρου 79 του ν.
4674/2020 (Α’ 53) αντικαθίσταται ως εξής:

«Κατ’ εξαίρεση για τον Α’ κύκλο κινητικότητας 2019 οι αποφά-
σεις απόσπασης ή µετάταξης εκδίδονται σε αποκλειστική προθε-
σµία έως τις 15.7.2020. Δεν επιτρέπεται οποιαδήποτε περαιτέρω
ενέργεια σε περίπτωση παρέλευσης άπρακτης της αποκλειστικής
προθεσµίας της 15ης.7.2020, µε µόνη εξαίρεση τις αποφάσεις µε-
τάταξης, οι οποίες έχουν σταλεί για δηµοσίευση στο Εθνικό Τυ-
πογραφείο µέχρι και την ηµεροµηνία αυτή ή αποσπάσεις, για τις
οποίες έχει διατυπωθεί η σύµφωνη γνώµη του αρµόδιου συλλογι-
κού οργάνου αξιολόγησης της αίτησης.»

β) Η παρ. 6 του άρθρου 79 του ν. 4674/2020 αντικαθίσταται ως
εξής:

«6. Ειδικά για την αξιολογική περίοδο του έτους 2019, η προθε-
σµία της περ. α’ της παρ. 2 του άρθρου 16 του            ν. 4369/2016
(Α’ 33), όπως τροποποιείται µε το άρθρο 51 του παρόντος, αρχίζει
τη 15η Ιουλίου 2020 και λήγει στις 31 Δεκεµβρίου 2020.»

Άρθρο 374
Συµµετοχή λειτουργών του ΝΣΚ σε επιτροπές 

και συλλογικά όργανα

Λειτουργοί του Νοµικού Συµβουλίου του Κράτους, οι  οποίοι
έχουν οριστεί εκ της ιδιότητάς τους να µετέχουν σε επιτροπές και
συλλογικά όργανα του Δηµοσίου κατ’ εφαρµογή των σχετικών δια-
τάξεων και εφόσον κατά τη διάρκεια της θητείας τους επήλθε
απώλεια της ιδιότητας λόγω αυτοδίκαιης συνταξιοδότησης, συνε-
χίζουν να µετέχουν νοµίµως στις επιτροπές και στα συλλογικά όρ-
γανα αυτά µέχρι την ολοκλήρωση του έργου τους ή τη λήξη της
θητείας τους αντίστοιχα.

Άρθρο 375
Παράταση προθεσµιών

1. Στις παρ. 1, 2 και 4 του άρθρου 13 του ν. 4623/2019 (Α’ 134),
η ηµεροµηνία «30.6.2020» αντικαθίσταται από την ηµεροµηνία
«31.8.2021». Ειδικά για το πιστοποιητικό πυρασφάλειας της περ.
α’ της παρ. 1 του άρθρου 6 του π.δ. 99/2017 (Α’ 141), η προθεσµία
παρατείνεται έως 31.10.2020.

2. Η προθεσµία του πρώτου εδαφίου της παρ. 2 του άρθρου 51
του ν. 4647/2019 (Α’ 204), η οποία παρατάθηκε µε την παρ. 4 του
άρθρου 10 της από 11.3.2020 Π.Ν.Π., που κυρώθηκε µε τον ν.
4682/2020 (Α’ 76), παρατείνεται από τη λήξη της, έως τις

31.8.2020. Ειδικά για τις περιπτώσεις που υπάγονται στην παρ. 1
του άρθρου 102 του ν. 4495/2017 (Α’ 167), η προθεσµία παρατεί-
νεται έως τη λήξη της προθεσµίας που προβλέπεται στη διάταξη
της παρ. 1 του άρθρου 102 του ν. 4495/2017. Η προθεσµία του
δεύτερου εδαφίου της παρ. 2 του άρθρου 222 του ν. 4555/2018
(Α’ 133) παρατείνεται από τη λήξη της έως 31.8.2020.

Άρθρο 376
Πλήρης άσκηση αρµοδιοτήτων Τεχνικών Υπηρεσιών και Υπη-

ρεσιών Δόµησης από τους ΟΤΑ α’ βαθµού

1. Το άρθρο 97Α του ν. 3852/2010 (Α’ 87) αντικαθίσταται ως
εξής:

«Άρθρο 97Α
Υπηρεσία Δόµησης (ΥΔΟΜ)

1. Από την 1η.11.2020, εκτός από τις υπηρεσιακές µονάδες που
προβλέπονται στο άρθρο 97, σε κάθε δήµο λειτουργεί υποχρεω-
τικά Υπηρεσία Δόµησης (ΥΔΟΜ), σε επίπεδο Τµήµατος.

2. Εφόσον ο Δήµαρχος διαπιστώνει αδυναµία λειτουργίας της
Υπηρεσίας Δόµησης, οι αρµοδιότητες της ΥΔΟΜ ασκούνται κατά
την παρ. 2 του άρθρου 4 του   ν. 4674/2020 (Α’ 53) ή το άρθρο 99
του ν. 3852/2010 (Α’ 87).

3. Η δοµή και οι οργανικές θέσεις της ΥΔΟΜ ορίζονται µε την
πρώτη τροποποίηση του Οργανισµού Εσωτερικής Υπηρεσίας του
οικείου δήµου, σύµφωνα µε το άρθρο 10 του Κώδικα Κατάστασης
Δηµοτικών και Κοινοτικών Υπαλλήλων (ν. 3584/2007, Α’ 134). Η
ρύθµιση του προηγούµενου εδαφίου δεν έχει εφαρµογή στους
δήµους που έχουν συγκροτήσει ΥΔΟΜ στους Οργανισµούς τους
και δεν κωλύει τη λειτουργία των Υπηρεσιών Δόµησης από την
ηµεροµηνία της παρ. 1.»

2. Ως χρόνος έναρξης άσκησης από τους δήµους των αρµοδιο-
τήτων που µεταβιβάστηκαν σε αυτούς, στο πλαίσιο των οριζοµέ-
νων στην περ. α’ της παρ. 1 του άρθρου 95 του ν. 3852/2010, για
τις οποίες παρέχεται κατά τη δηµοσίευση του παρόντος διοικητική
υποστήριξη, ορίζεται η 1η.11.2020. Μέχρι τις 31.10.2020 συνεχί-
ζουν να εφαρµόζονται και οι ρυθµίσεις των παρ. 2, 3 και 4 του άρ-
θρου 95 του ν. 3852/2010. Η παρ. 1 του άρθρου 1 της από
31.12.2012 Πράξης Νοµοθετικού Περιεχοµένου, όπως κυρώθηκε
µε το άρθρο 1 του ν. 4147/2013 (Α’ 98), συνεχίζει να ισχύει.

3. Εκκρεµείς δίκες κατά την 1η.11.2020, που αφορούν υποθέ-
σεις στο πλαίσιο της παροχής διοικητικής υποστήριξης, συνεχί-
ζονται αυτοδίκαια και χωρίς άλλη διατύπωση από τον δήµο στη
χωρική αρµοδιότητα του οποίου αφορά η προσβληθείσα  πράξη.
Ανεκτέλεστες δικαστικές αποφάσεις κατά διοικητικών πράξεων
που εκδόθηκαν στο πλαίσιο της διοικητικής υποστήριξης από
1.1.2011 έως 31.8.2020, εκτελούνται από τον δήµο στα διοικητικά
όρια του οποίου αφορά η προσβαλλόµενη πράξη.

4. Εκκρεµείς υποθέσεις κατά την 1η.11.2020 στο πλαίσιο παρο-
χής διοικητικής υποστήριξης συνεχίζονται από τον κατά τόπο αρ-
µόδιο δήµο. Για την παράδοση των φακέλων των υποθέσεων
αυτών συντάσσεται πρωτόκολλο παράδοσης και παραλαβής από
τους ενδιαφεροµένους δήµους µε ρητή αναφορά του σταδίου εκ-
κρεµότητας της σχετικής υπόθεσης. Αντίγραφο του πρωτοκόλλου
υποβάλλεται στην οικεία Αποκεντρωµένη Διοίκηση έως
31.12.2020. Φάκελοι αρχειοθετηµένων υποθέσεων, που καταρτί-
σθηκαν από τις υπηρεσίες που παρείχαν τη διοικητική υποστήριξη,
παραµένουν στα αρχεία τους.

5. α. Από την έναρξη ισχύος του παρόντος καταργείται το
άρθρο 5 του ν. 4674/2020.

β. Από την 1η.11.2020 καταργείται η παρ. 4 του άρθρου 205 του
ν. 3852/2010.

Άρθρο 377
Ρυθµίσεις θεµάτων του Οργανισµού 

Ελληνικών Γεωργικών Ασφαλίσεων (ΕΛ.Γ.Α.)

Η δωδεκάµηνη προθεσµία του άρθρου 20 του ν. 4305/2014 (Α’
237) για τη σύναψη συµβάσεων ορισµένου χρόνου από τον Ορ-
γανισµό Ελληνικών Γεωργικών Ασφαλίσεων (ΕΛ.Γ.Α.) κατ’ επί-
κληση της υπ’ αρ. ΔΙΠΑΑΔ/Φ.ΕΓΚΡ./101/11442/25.4.2019
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εγκριτικής απόφασης της Επιτροπής της παρ. 1 του άρθρου 2
της υπ’ αρ. 33/2006 Πράξης Υπουργικού Συµβουλίου (Α’ 280),
παρατείνεταί από τη λήξη της και λήγει εξήντα (60) ηµέρες από
την έναρξη ισχύος του παρόντος.

Άρθρο 378
Κωλύµατα εγγραφής - Περιορισµοί

1. Οι παρ. 1, 2, 3, 5, 6, 7 και 8 του του άρθρου 3 του ν.
2725/1999 (Α’ 121)  τροποποιούνται  και το άρθρο αυτό  διαµορ-
φώνεται ως εξής:

«Άρθρο 3
Κωλύµατα εγγραφής - Περιορισµοί

1. Δεν µπορεί να είναι µέλος αθλητικού σωµατείου ή µέλος των
οργάνων διοίκησης σωµατείου, ένωσης, οµοσπονδίας, επαγγελ-
µατικού συνδέσµου ή αθλητικής ανώνυµης εταιρείας ή ειδικός συ-
νεργάτης αυτών, ούτε µπορεί να αναλάβει µε οποιονδήποτε τρόπο
ή απόφαση των ανωτέρω φορέων οποιαδήποτε αρµοδιότητα ή
έργο, ιδίως σχετικά µε την εκπροσώπηση, διοίκηση ή διαχείριση
του φορέα:

α) Όποιος δεν έχει συµπληρώσει το δέκατο όγδοο (18ο) έτος
της ηλικίας του.

β) Όποιος έχει παραπεµφθεί στο δικαστήριο για κακούργηµα
µε κλητήριο θέσπισµα ή µε αµετάκλητο βούλευµα έως ότου εκδο-
θεί απαλλακτική απόφαση ή έχει καταδικασθεί αµετακλήτως για
τέλεση κακουργήµατος, καθώς και όποιος έχει καταδικασθεί σε
βαθµό πληµµελήµατος µε  αµετάκλητη δικαστική απόφαση που
εκδόθηκε την τελευταία δεκαετία, είτε σε ποινή φυλάκισης τουλά-
χιστον ενός (1) έτους είτε, ανεξάρτητα από το ύψος της ποινής,
για τα ποινικά αδικήµατα του παρόντος νόµου και ιδίως για  αξιό-
ποινη πράξη που τιµωρείται σύµφωνα µε το άρθρο 41ΣΤ του πα-
ρόντος νόµου ή για χρήση ή διάθεση ουσιών ή µεθόδων
φαρµακοδιέγερσης, κατασκοπεία, κλοπή, υπεξαίρεση, δόλια χρε-
ωκοπία, λαθρεµπορία, φοροδιαφυγή, δωροδοκία, δωροληψία, εµ-
πορία επιρροής – µεσάζοντες, παραχάραξη, πλαστογραφία,
απιστία, απάτη, εκβίαση, έγκληµα κατά της γενετήσιας ελευθερίας
και οικονοµικής εκµετάλλευσης της γενετήσιας ζωής, παράβαση
του νόµου περί ναρκωτικών, περί όπλων και περί µεσαζόντων.

γ) Όποιος  δυνάµει αµετάκλητης δικαστικής απόφασης έχει τι-
µωρηθεί µε τις  παρεπόµενες ποινές της αποστέρησης των πολι-
τικών δικαιωµάτων του και της αποστέρησης θέσεων και
αξιωµάτων, για όσο χρονικό διάστηµα διαρκούν οι στερήσεις
αυτές. 

δ) Όποιος έχει τιµωρηθεί κατά τις διατάξεις του άρθρου 130
του παρόντος νόµου και για όσο χρονικό διάστηµα διαρκεί η τι-
µωρία.

2. Τα κωλύµατα της περ. β’ της προηγούµενης παραγράφου
ισχύουν και για τους µετόχους  αθλητικής ανώνυµης εταιρείας
(Α.Α.Ε.), µόνον στην περίπτωση καταδίκης του µετόχου µε αµετά-
κλητη δικαστική απόφαση. Αν διαπιστωθεί ότι συντρέχουν οι προ-
ϋποθέσεις του προηγούµενου εδαφίου για οποιονδήποτε µέτοχο
αθλητικής ανώνυµης εταιρείας, η Επιτροπή Επαγγελµατικού
Αθλητισµού, λαµβανοµένου υπόψη και του βαθµού εταιρικής συµ-
µετοχής, δύναται να µην χορηγεί το πιστοποιητικό της παρ. 3 του
άρθρου 77Α του παρόντος νόµου. Οι αποφάσεις της Επιτροπής
Επαγγελµατικού Αθλητισµού περί µη χορήγησης του παραπάνω
πιστοποιητικού είναι υποχρεωτικές για τις αθλητικές οµοσπονδίες
και τις διοργανώτριες αρχές ως προς τη συµµετοχή οποιασδή-
ποτε Α.Α.Ε. σε αθλητική διοργάνωση. Σε περίπτωση παραβίασης
της αποφάσεως της Επιτροπής Επαγγελµατικού Αθλητισµού περί
µη χορήγησης του ανωτέρω πιστοποιητικού, µε απόφαση του αρ-
µόδιου για τον Αθλητισµό Υπουργού  επιβάλλεται  σε βάρος της
υπαίτιας αθλητικής οµοσπονδίας ή διοργανώτριας αρχής και της
Α.Α.Ε., πρόστιµο ποσού από εκατό χιλιάδες (100.000) ευρώ  µέχρι
ένα εκατοµµύριο (1.000.000) ευρώ. Για την άσκηση αίτησης ανα-
στολής εκτέλεσης κατά της σχετικής πράξης, απαιτείται, επί ποινή
απαραδέκτου, η προηγούµενη καταβολή του είκοσι πέντε τοις
εκατό (25%) του προστίµου που έχει επιβληθεί.

3. Οι εν ενεργεία διαιτητές οµαδικού αθλήµατος, µέλη των οι-

κείων συνδέσµων διαιτητών και οι εν ενεργεία προπονητές του οι-
κείου κλάδου άθλησης, δεν επιτρέπεται να είναι µέλη αθλητικού
σωµατείου που καλλιεργεί τον ίδιο κλάδο άθλησης. Η κατά παρά-
βαση της διάταξης αυτής συµµετοχή σε αρχαιρεσίες αθλητικού
σωµατείου, ένωσης ή οµοσπονδίας και η τυχόν εκλογή είναι αυ-
τοδίκαια άκυρες. Ως διαιτητές, για την εφαρµογή της διάταξης
αυτής, θεωρούνται επίσης οι επόπτες, οι σηµειωτές, οι κριτές, οι
χρονοµέτρες, οι αφέτες, οι παρατηρητές, καθώς και όσοι, µε οποι-
ονδήποτε τρόπο, συµµετέχουν σε διαιτητικό έργο οµαδικού αθλή-
µατος.

4. Οι εν ενεργεία διαιτητές, κριτές, χρονοµέτρες και όσοι
άλλοι συµµετέχουν σε διαιτητικό έργο ατοµικού αθλήµατος,
µέλη των οικείων συνδέσµων, µπορούν να είναι µέλη αθλητικού
σωµατείου που καλλιεργεί τον ίδιο κλάδο άθλησης, δεν επιτρέ-
πεται όµως να είναι µέλη του διοικητικού συµβουλίου ή της εξε-
λεγκτικής επιτροπής του σωµατείου αυτού, ούτε να είναι
αντιπρόσωποί του σε υπερκείµενες ενώσεις ή οµοσπονδίες.

Το κώλυµα του προηγούµενου εδαφίου δεν ισχύει για τους δι-
αιτητές και τους κριτές των αθληµάτων της σκοποβολής, του ζα-
τρικίου, του αγωνιστικού µπριτζ, του αεραθλητισµού, της
τοξοβολίας, του θαλάσσιου σκι, και τους αλυτάρχες και τους κρι-
τές των αθληµάτων του µηχανοκίνητου αθλητισµού.

5. Αθλητής µπορεί να εγγραφεί ως µέλος σε αθλητικό σωµα-
τείο, σύµφωνα µε τους όρους και τις προϋποθέσεις του κατα-
στατικού του, ένα (1) τουλάχιστον έτος µετά την τελευταία
συµµετοχή του σε επίσηµο αθλητικό αγώνα. Επίσηµος αθλητικός
αγώνας είναι ο αγώνας που διοργανώνεται από την οικεία αθλη-
τική οµοσπονδία ή διεξάγεται µε την έγκρισή της.

6. Κατ’ εξαίρεση, οι αθλητές των αθληµάτων της σκοποβολής,
του γκολφ, του µπιλιάρδου, του µπόουλιγκ, της ορειβασίας και
αναρρίχησης, του παγκρατίου, της ιππασίας, του αεραθλητι-
σµού, της τοξοβολίας, του θαλάσσιου σκι, καθώς επίσης και οι
αθλητές των µηχανοκίνητων και των σχετικών κλάδων άθλησης
αυτών, µπορούν να εγγράφονται ως µέλη σε αθλητικό σωµατείο
που καλλιεργεί τον ίδιο κλάδο άθλησης και να µετέχουν στο Δ.Σ.
και στα άλλα όργανα αυτού, υπερκείµενων ενώσεων ή της αθλη-
τικής οµοσπονδίας, εφόσον έχουν συµπληρώσει το τριακοστό
πέµπτο (35ο) έτος της ηλικίας τους. Στην εξαίρεση του προηγού-
µενου εδαφίου υπάγονται και οι αθλητές των αθληµάτων του ζα-
τρικίου, του αγωνιστικού µπριτζ και της ιστιοπλοΐας ανοιχτής
θάλασσας, εφόσον είναι ενήλικες.

7. Δεν επιτρέπεται να είναι µέλη αθλητικού σωµατείου το προ-
σωπικό του σωµατείου, για όσο χρόνο διαρκεί η πάσης φύσεως
σύµβαση εργασίας του µε αυτό και για έναν (1) χρόνο από τη λήξη
της, καθώς επίσης και όσοι συνάπτουν σύµβαση µε το σωµατείο
για παροχή υπηρεσιών ή για εκτέλεση έργου µε αµοιβή, είτε ατο-
µικά είτε ως οµόρρυθµοι εταίροι είτε ως διαχειριστές Ε.Π.Ε. ή
Ι.Κ.Ε. ή µέλη διοικητικού συµβουλίου ανώνυµης εταιρείας, για όσο
χρόνο διαρκεί η σύµβαση παροχής υπηρεσιών ή η εκτέλεση του
έργου και για έναν (1) χρόνο µετά τη λήξη, µε οποιονδήποτε
τρόπο, της σύµβασης ή την παράδοση του έργου, αντίστοιχα. Οι
µέτοχοι, εταίροι, διαχειριστές και τα µέλη του διοικητικού συµβου-
λίου αθλητικής ανώνυµης εταιρείας, δεν επιτρέπεται να είναι µέλη
διοικητικού συµβουλίου ή εξελεγκτικής επιτροπής αθλητικού σω-
µατείου ούτε να είναι αντιπρόσωποί του σε υπερκείµενες ενώσεις
ή οµοσπονδίες. 

8. Δεν επιτρέπεται να είναι µέλος, µέλος του Δ.Σ. ή άλλου διοι-
κητικού ή εποπτικού οργάνου αθλητικού σωµατείου που διατηρεί
Τ.Α.Α., µέτοχος Α.Α.Ε. που συµµετέχει σε αγώνες για τους οποί-
ους διεξάγονται παιχνίδια στοιχηµάτων προκαθορισµένης απόδο-
σης, µέλος του Δ.Σ. ή άλλου διοικητικού ή εποπτικού οργάνου
αθλητικής ένωσης ή αθλητικής οµοσπονδίας που καλλιεργεί
άθληµα για το οποίο διεξάγονται παιχνίδια στοιχηµάτων προκα-
θορισµένης απόδοσης, διαχειριστής Τ.Α.Α. που συµµετέχει σε
αγώνες για τους οποίους διεξάγονται παιχνίδια στοιχηµάτων προ-
καθορισµένης απόδοσης, µέτοχος, διευθύνων ή εντεταλµένος
σύµβουλος, µέλος του Δ.Σ. ή διευθυντικό στέλεχος Α.Α.Ε. που
συµµετέχει σε αγώνες για τους οποίους διεξάγονται παιχνίδια
στοιχηµάτων προκαθορισµένης απόδοσης, µέλος του Δ.Σ. ή
άλλου διοικητικού ή εποπτικού οργάνου, διευθυντικό στέλεχος
επαγγελµατικής ένωσης του άρθρου 96 ή άλλου φορέα διοργά-
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νωσης αγώνων για τους οποίους διεξάγονται παιχνίδια στοιχηµά-
των προκαθορισµένης απόδοσης, διαιτητής, βοηθός διαιτητή, πα-
ρατηρητής, επόπτης, κριτής, σηµειωτής, χρονοµέτρης,
κοµισάριος ή µέλος του Δ.Σ. ή άλλου διοικητικού ή εποπτικού ορ-
γάνου συνδέσµου ή οµοσπονδίας διαιτητών αθλήµατος για το
οποίο διεξάγονται παιχνίδια στοιχηµάτων προκαθορισµένης από-
δοσης, αθλητής, τεχνικός διευθυντής, προπονητής, βοηθός προ-
πονητή, µέλος του προπονητικού ή του ιατρικού επιτελείου ή του
υποστηρικτικού προσωπικού αθλητικής οµάδας Τ.Α.Α. ή Α.Α.Ε.
που συµµετέχει σε αγώνες για τους οποίους διεξάγονται παιχνίδια
στοιχηµάτων προκαθορισµένης απόδοσης, όποιο φυσικό ή νοµικό
πρόσωπο που έχει µία ή περισσότερες από τις εξής ιδιότητες:

(α) Είναι µέτοχος ή εταίρος, κατά τρόπο που του επιτρέπει να
ελέγχει: αα) την Ο.Π.Α.Π. Α.Ε. ή εταιρεία που παρέχει παιχνίδια
στοιχηµάτων προκαθορισµένης απόδοσης σύµφωνα µε τα άρθρα
45 έως 50 του ν. 4002/2011 (Α’ 180) ή ββ) εταιρεία συνδεδεµένη
µε τις εταιρείες της περίπτωσης αα’, κατά την έννοια του άρθρου
32 του        ν. 4308/2014 (Α’ 251)  ή  γγ) άλλη εταιρεία στην οποία
οι εταιρείες της περίπτωσης αα’ έχουν αναθέσει, µε σύµβαση, τη
διεξαγωγή των παιχνιδιών στοιχηµάτων προκαθορισµένης απόδο-
σης ή την επιλογή των γεγονότων στοιχηµατισµού ή τον προσδιο-
ρισµό των ποσοστών απόδοσης αυτών ή τη διαχείριση του
οικονοµικού κινδύνου του στοιχηµατισµού. Ο έλεγχος που απαι-
τείται για την εφαρµογή της παρούσας περίπτωσης υφίσταται
στην περίπτωση φυσικού ή νοµικού προσώπου που είναι κύριος ή
συγκύριος µετοχών ή εταιρικών µεριδίων που αντιστοιχούν σε πο-
σοστό µεγαλύτερο από το δεκαπέντε τοις εκατό (15%) του συνο-
λικού µετοχικού ή εταιρικού κεφαλαίου ή κατέχει δικαιώµατα
ψήφου σε ποσοστό µεγαλύτερο από το δεκαπέντε τοις εκατό
(15%) του συνόλου των δικαιωµάτων ψήφου στη Γ.Σ. της εται-
ρείας. Με ειδικά αιτιολογηµένη απόφαση της Επιτροπής Επο-
πτείας και Ελέγχου Παιγνίων είναι δυνατόν να διαπιστώνεται η
συνδροµή της προϋπόθεσης του ελέγχου και να εφαρµόζονται οι
διατάξεις της παρούσας και σε περιπτώσεις µικρότερου ποσο-
στού σε σχέση µε τα προβλεπόµενα στο προηγούµενο εδάφιο.

(β) Είναι µέτοχος ή εταίρος κατά τρόπο που του επιτρέπεται να
ελέγχει άλλα νοµικά πρόσωπα που είναι µέτοχοι ή εταίροι εται-
ρείας της περίπτωσης α’ ή µέτοχοι ή εταίροι των νοµικών αυτών
προσώπων ή των µετόχων ή εταίρων τους, απεριόριστα µέχρι του
τελευταίου φυσικού προσώπου, το οποίο κατέχει τόσες µετοχές
ή εταιρικά µερίδια ή δικαιώµατα ψήφου, στην εταιρεία της περί-
πτωσης α’, που του προσδίδουν τον έλεγχο του νοµικού προσώ-
που, σύµφωνα µε τις ειδικότερες προβλέψεις της περ. α’.

(γ) Είναι διευθύνων ή εντεταλµένος σύµβουλος, διαχειριστής,
µέλος του Δ.Σ. ή διευθυντικό στέλεχος εταιρείας της περίπτωσης
α’ και

(δ) Είναι σύζυγος ή συγγενής µέχρι δεύτερου βαθµού προσώ-
που που έχει µία από τις ιδιότητες των περιπτώσεων α’, β’ και γ’.

9. α) Πρόσωπα στα οποία συντρέχει οποιοδήποτε από τα κωλύ-
µατα του παρόντος άρθρου χάνουν αυτοδικαίως την ιδιότητά
τους.

β) Η διαπιστωτική πράξη της έκπτωσης εκδίδεται από το Διοι-
κητικό Συµβούλιο ή την εκτελεστική επιτροπή, κατά περίπτωση,
του οικείου φορέα, µέσα σε προθεσµία δεκαπέντε (15) ηµερών,
αφότου έλαβε γνώση του κωλύµατος. Σε περίπτωση παρέλευσης
άπρακτης της ως άνω προθεσµίας, η πράξη εκδίδεται από το αρ-
µόδιο, σύµφωνα µε τον ν. 4622/2019 (Α’ 133), όργανο της Γενικής
Γραµµατείας Αθλητισµού, µέσα στην ίδια ως άνω προθεσµία. Με
την ίδια πράξη κηρύσσονται έκπτωτα από το αξίωµα του µέλους
του Δ.Σ. ή της Εκτελεστικής Επιτροπής τα υπαίτια για τη µη έκ-
δοση της ως άνω πράξης Μέλη αυτών, τα οποία αντικαθίστανται
κατά τις ισχύουσες διατάξεις.»

2. Η παρ. 8 του άρθρου 3 του ν. 2725/1999, όπως τροποποιείται
µε την παρ. 1, τίθεται σε ισχύ τρεις (3) µήνες από τη δηµοσίευση
του παρόντος. Μέχρι την έναρξη ισχύος της διατηρείται σε ισχύ η
παρ. 8 του άρθρου 3 του ν. 2725/1999, όπως έχει προστεθεί µε το
άρθρο 33 του ν. 4603/2019 (Α’ 48). 

Άρθρο 379
Κωλύµατα – περιορισµοί συµµετοχής σε καταστατικό όργανο

αθλητικής ένωσης 

Οι παρ. 2 και 3 του  άρθρου 12 του ν. 2725/1999 τροποποιούνται
και το άρθρο 12 διαµορφώνεται ως εξής:

«Άρθρο 12
Κωλύµατα – περιορισµοί συµµετοχής σε καταστατικό όργανο

αθλητικής ένωσης

1. Οι διατάξεις του άρθρου 3 του παρόντος εφαρµόζονται ανα-
λογικά στα πρόσωπα που συµµετέχουν στα προβλεπόµενα από
το καταστατικό και τους κανονισµούς όργανα διοίκησης και επι-
τροπές των οικείων αθλητικών ενώσεων.

2. Δεν επιτρέπεται να ανακηρυχθεί υποψήφιος προκειµένου να
εκλεγεί µέλος του  διοικητικού συµβουλίου  ή άλλου από το κατα-
στατικό προβλεπόµενου οργάνου αθλητικής ένωσης όποιος :

α) είναι µέλος διοικητικού συµβουλίου άλλης αθλητικής ένωσης
κατά τον χρόνο υποβολής της υποψηφιότητας,

β) είναι υπάλληλος αθλητικής ένωσης ή οµοσπονδίας,
γ) είναι υπάλληλος της Γενικής Γραµµατείας Αθλητισµού.
Επιτρέπεται να ανακηρυχθεί υποψήφιος προκειµένου να εκλεγεί

µέλος του διοικητικού συµβουλίου  ή άλλου  καταστατικού οργά-
νου αθλητικής ένωσης, όποιος υπήρξε υπάλληλος αθλητικής ένω-
σης ή οµοσπονδίας, εφόσον κατά τον χρόνο ανακήρυξης της
υποψηφιότητάς του έχει παρέλθει ένας (1) τουλάχιστον µήνας
από την µε οποιονδήποτε τρόπο λήξη της εργασιακής σχέσης του
αν πρόκειται για υπάλληλο αθλητικής ένωσης και δύο (2) τουλά-
χιστον µήνες, αν πρόκειται για υπάλληλο αθλητικής οµοσπονδίας.

3. Ο υποψήφιος για να εκλεγεί µέλος του  διοικητικού συµβου-
λίου ή άλλου, από το καταστατικό προβλεπόµενου, οργάνου αθλη-
τικής ένωσης απαιτείται κατά τον χρόνο υποβολής της
υποψηφιότητας, να είναι µέλος αθλητικού σωµατείου που αποτε-
λεί µέλος της αθλητικής ένωσης, µε δικαίωµα να εκλέγει και να
εκλέγεται. Η συνδροµή της προϋπόθεσης αυτής αποδεικνύεται µε
βεβαίωση του οικείου αθλητικού σωµατείου, που αποτελεί µέλος
της αθλητικής ένωσης.

4. Τα µέλη του προεδρείου του διοικητικού συµβουλίου της
αθλητικής ένωσης πρέπει να έχουν την κατοικία τους στην περι-
φέρεια που καλύπτει η αθλητική ένωση.»

Άρθρο 380
Ρυθµίσεις θεµάτων Υπουργείου Υποδοµών 

και Μεταφορών

Στην παρ. 1 του πρώτου άρθρου της από 10.8.2018 Πράξης
Νοµοθετικού Περιεχοµένου (Α’ 149) που κυρώθηκε µε το άρθρο
4 του ν. 4576/2018 (Α’ 196) προστίθεται περ. δ) ως εξής:

«δ) Οι υπηρεσίες του Υπουργείου Υποδοµών και Μεταφορών
είναι αρµόδιες, ανεξάρτητα της αρµοδιότητας άλλων φορέων, να
προβαίνουν σε πράξεις κατεδάφισης, κατόπιν έκδοσης ατοµικής
διοικητικής πράξης κατ’ άρθρο 109 του ν. 4622/2019 (Α’ 133) του
αρµόδιου Γενικού Διευθυντή, για κάθε είδους δοµικές κατασκευές
που κρίθηκαν κατεδαφιστέες κατά τη διενέργεια αυτοψίας ή των
οποίων η αποκατάσταση κρίνεται ασύµφορη, κατόπιν αίτησης που
υποβάλλει ο ιδιοκτήτης αυτών, ανεξάρτητα αν θεωρούνται ως νό-
µιµες ή αυθαίρετες. Η ανάθεση των ανωτέρω κατεδαφίσεων υλο-
ποιείται σύµφωνα µε τις διατάξεις του ν. 4412/2016 (Α’ 147) και
δύναται να λάβει χώρα και κατ’ εφαρµογή των όρων και προϋπο-
θέσεων της περ. (γ) της παρ. 2 του άρθρου 32 του    ν. 4412/2016.
Η χρηµατοδότηση των ανωτέρω ενεργειών βαρύνει τον Ειδικό Λο-
γαριασµό Αρωγής Πυρόπληκτων της 23ης και 24ης Ιουλίου 2018
που συστάθηκε µε την υπ’ αρ. οικ. 2/57679/ΔΛΓΚ/25.07.2018 (Β’
3014) κοινή απόφαση του Υπουργού και του Αναπληρωτή Υπουρ-
γού Οικονοµικών. Με απόφαση του Υπουργού Υποδοµών και Με-
ταφορών καθορίζονται ειδικότεροι όροι και προϋποθέσεις για την
εφαρµογή του παρόντος.»
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Άρθρο 381
Τροποποίηση του Οργανισµού Υπουργείου Υποδοµών 

και Μεταφορών

1. Η παρ. 3 του άρθρου 54 του π.δ. 123/2017 (Α’ 151) αντικαθί-
σταται ως ακολούθως:

«3. Η ΕΥΔΕ Κατασκευής και Συντήρησης Συγκοινωνιακών Υπο-
δοµών συγκροτείται από τα ακόλουθα τµήµατα:

α. Τµήµα Μελετών και Προγραµµατισµού.
β. Τµήµα Κατασκευών.
γ. Τµήµα Κατασκευής Έργων (ΤΚΕ) Αθήνας (περιοχών Περιφε-

ρειών, Αττικής, Στερεάς Ελλάδος, Βορείου Αιγαίου και Νοτίου Αι-
γαίου).»

2. Το πρώτο εδάφιο της παρ. 6 του άρθρου 54 του π.δ. 123/2017
αντικαθίσταται ως ακολούθως:

«6. Στις αρµοδιότητες του ΤΜΗΜΑΤΟΣ ΚΑΤΑΣΚΕΥΗΣ ΕΡΓΩΝ
(ΤΚΕ) Αθήνας (περιοχών Περιφερειών Αττικής, Στερεάς Ελλάδος,
Βορείου Αιγαίου και Νοτίου Αιγαίου). περιλαµβάνονται: ».

3. Οι παρ. 1 και 2 του άρθρου 57 του π.δ. 123/2017 αντικαθί-
στανται ως ακολούθως:

«1. Συστήνεται Ειδική Υπηρεσία Δηµοσίων Έργων (ΕΥΔΕ) ΜΑ-
ΚΕΔΟΝΙΑΣ, ΗΠΕΙΡΟΥ και ΘΡΑΚΗΣ, µε έδρα τη Θεσσαλονίκη, η
οποία αντιστοιχεί σε οργανική µονάδα επιπέδου Υποδιεύθυνσης.
Η λειτουργία της ΕΥΔΕ διέπεται από τις διατάξεις του ν. 679/1977
(Α’ 245) και η διάρκειά της ορίζεται οκταετής από την έναρξη
ισχύος του παρόντος. Η ΕΥΔΕ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, ΗΠΕΙΡΟΥ και ΘΡΑ-
ΚΗΣ υπάγεται κατά κατηγορία έργου ή κατά αρµοδιότητα στην
καθ’ ύλην αρµόδια Γενική Διεύθυνση.

2. Η ΕΥΔΕ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, ΗΠΕΙΡΟΥ και ΘΡΑΚΗΣ ασκεί καθή-
κοντα Διευθύνουσας Υπηρεσίας για όλα τα έργα αρµοδιότητας
της Γενικής Διεύθυνσης Συγκοινωνιακών Υποδοµών, πλην των
έργων που εκτελούνται στο πλαίσιο συµβάσεων παραχώρησης και
της Γενικής Διεύθυνσης Υδραυλικών, Λιµενικών και Κτηριακών
Υποδοµών της Γενικής Γραµµατείας Υποδοµών, τα οποία ανήκουν
χωρικά στις Περιφέρειες Κεντρικής και Δυτικής Μακεδονίας, Ηπεί-
ρου και Ανατολικής Μακεδονίας – Θράκης.»

4. Τα άρθρα 59, 60, 62 και 63 του π.δ. 123/2017 καταργούνται.
5. Στο άρθρο 91 προστίθενται παρ. 3, 4, 5 και 6 ως εξής:
«3. Το προσωπικό που υπηρετεί στις καταργούµενες ΕΥΔΕ/ΣΤΕ-

ΡΕΑΣ ΕΛΛΑΔΟΣ, ΕΥΔΕ/ΗΠΕΙΡΟΥ ΚΑΙ ΚΕΡΚΥΡΑΣ και
ΕΥΔΕ/ΕΒΡΟΥ κατά τη δηµοσίευση του παρόντος µεταφέρεται
στις ΕΥΔΕ που αναλαµβάνουν χωρικά την αρµοδιότητα που
ασκούσαν οι καταργούµενες ΕΥΔΕ.

4. Το προσωπικό που υπηρετεί στην καταργούµενη ΕΥΔΕ/ΚΡΗ-
ΤΗΣ ΚΑΙ ΔΩΔΕΚΑΝΗΣΟΥ κατά τη δηµοσίευση του παρόντος απο-
σπάται στην ανώνυµη εταιρεία µε την επωνυµία ΟΡΓΑΝΙΣΜΟΣ
ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ ΚΡΗΤΗΣ ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ (Ο.Α.Κ. Α.Ε.) κατά πα-
ρέκκλιση κάθε γενικής ή ειδικής διάταξης, διατηρώντας το σύνολο
των µισθολογικών δικαιωµάτων τηρουµένων των προϋποθέσεων
καταβολής, καθώς και των λοιπών εργασιακών δικαιωµάτων του.
Η ως άνω απόσπαση έχει διάρκεια δύο (2) ετών και δύναται να πα-
ραταθεί για ίσο χρόνο µε απόφαση του αρµοδίου οργάνου του
Υπουργείου Υποδοµών και Μεταφορών που εκδίδεται πριν από τη
λήξη της. Οι αποδοχές του αποσπασµένου ως άνω προσωπικού
καταβάλλονται από τον φορέα υποδοχής ΟΑΚ ΑΕ.

5. Είναι δυνατή µε αποφάσεις του Υπουργού Υποδοµών και Με-
ταφορών η σύσταση κλιµακίων επί τόπου ή πλησίον εκτελούµενων
έργων, για την υποβοήθηση των ΕΥΔΕ σε θέµατα επίβλεψης ή δια-
χείρισης έργων. Με την απόφαση αυτή καθορίζεται κάθε ειδικό-
τερο ζήτηµα για την εφαρµογή της παρούσας.

6. Όπου σε οιαδήποτε διάταξη του παρόντος Οργανισµού προ-
βλέπεται συγκρότηση συλλογικών οργάνων στο Υπουργείο Υπο-
δοµών και Μεταφορών αποκλειστικά από υπαλλήλους της Γενικής
Γραµµατείας Υποδοµών, νοούνται από τούδε και στο εξής υπάλ-
ληλοι του Υπουργείου Υποδοµών και Μεταφορών που έχουν τον
προβλεπόµενο από τις οικείες διατάξεις βαθµό.»

Άρθρο 382

Η συζήτηση εµπροθέσµως ασκηθέντων ενδίκων µέσων που
ασκήθηκαν κατά το χρονικό διάστηµα από την 1.1.2011 µέχρι την
22.12.2017 ενώπιον των Διοικητικών Δικαστηρίων και απορρίφθη-
καν αµετάκλητα λόγω µη καταβολής του προβλεπόµενου στις δια-
τάξεις των παραγράφων 3 και 4 του άρθρου 277 του ν.2717/1999
(Α’ 97, Κ.Δ.Δ.) παραβόλου, προσδιορίζεται εκ νέου µε αίτηση των
διαδίκων που τα άσκησαν, η οποία υποβάλλεται εντός εκατό (100)
ηµερών από τη δηµοσίευση του παρόντος, υπό τον όρο καταβο-
λής του συνόλου του παραβόλου µέχρι την συζήτηση του ενδίκου
µέσου.

Άρθρο 383
Έναρξη ισχύος

Η ισχύς του παρόντος αρχίζει από τη δηµοσίευσή του στην
Εφηµερίδα της Κυβερνήσεως, εκτός αν προβλέπεται διαφορε-
τικά στις επιµέρους διατάξεις του.

Αθήνα,..........................2020

ΟΙ ΥΠΟΥΡΓΟΙ

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Κυρίες και κύριοι συνά-
δελφοι, παρακαλώ το Σώµα να εξουσιοδοτήσει το Προεδρείο για
την υπ’ ευθύνη του επικύρωση των Πρακτικών ως προς την ψή-
φιση στο σύνολο του παραπάνω νοµοσχεδίου.

ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Συνεπώς το Σώµα παρέ-

σχε τη ζητηθείσα εξουσιοδότηση.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δέχεστε στο σηµείο αυτό να λύ-

σουµε τη συνεδρίαση;
ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, µάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Δηµήτριος Βίτσας): Με τη συναίνεση του Σώ-

µατος και ώρα 17.00’ λύεται η συνεδρίαση για σήµερα, Δευτέρα
29 Ιουνίου 2020 και ώρα 18.00’, µε αντικείµενο εργασιών του Σώ-
µατος: κοινοβουλευτικό έλεγχο, συζήτηση επικαίρων ερωτή-
σεων.
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2. ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ
ΚΑΙ ΕΠΕΝΔΥΣΕΩΝ

4. ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ
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6. ΠΑΙΔΕΙΑΣ ΚΑΙ
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8. ΥΓΕΙΑΣ

10. ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΥ
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16. ΕΠΙΚΡΑΤΕΙΑΣ

17. Ο ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ
ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΥ

ΚΑΙ ΑΘΛΗΤΙΣΜΟΥ».

Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ                                                     ΟΙ ΓΡΑΜΜΑΤΕΙΣ


