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Κ΄ ΠΕΡΙΟΔΟΣ 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΜΕΝΗΣ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΗΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ
ΣΥΝΟΔΟΣ Γ΄
ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΡΙΒ΄
Τρίτη 28 Απριλίου 2026
Αθήνα, σήμερα στις 28 Απριλίου 2026, ημέρα Τρίτη και ώρα 10.03΄ συνήλθε στην Αίθουσα των συνεδριάσεων του Βουλευτηρίου η Βουλή σε ολομέλεια για να συνεδριάσει υπό την προεδρία του Α΄ Αντιπροέδρου αυτής κ. ΙΩΑΝΝΗ ΠΛΑΚΙΩΤΑΚΗ.
[bookmark: _Hlk227914319]ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εισερχόμεθα στην ημερήσια διάταξη της
ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ
Μόνη συζήτηση και ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων και του συνόλου του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών «Κύρωση της από 24-2-2026 Σύμβασης Παραχώρησης του αποκλειστικού δικαιώματος παραγωγής, διαχείρισης, λειτουργίας, προβολής και εν γένει εκμετάλλευσης των κρατικών λαχείων μεταξύ του Ελληνικού Δημοσίου και της «Ελληνικά Λαχεία - Παραγωγή, Λειτουργία, Κυκλοφορία, Προβολή και Διαχείριση Λαχείων Μονοπρόσωπη Ανώνυμη Εταιρεία»».
Η Διάσκεψη των Προέδρων αποφάσισε στη συνεδρίασή της στις 23 Απριλίου 2026 τη συζήτηση του νομοσχεδίου σε μία συνεδρίαση, ενιαία επί της αρχής και επί των άρθρων. Η εγγραφή των ομιλητών θα γίνει ηλεκτρονικά και μέχρι το τέλος της ομιλίας του δεύτερου εισηγητή. 
Συμφωνεί το Σώμα;
ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Το Σώμα συμφώνησε. 
Τον λόγο έχει ο εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας, ο κ. Ξενοφών Μπαραλιάκος για δεκαπέντε λεπτά.
Παρακαλώ, να ανοίξει το σύστημα της ηλεκτρονικής εγγραφής. 
Κύριε συνάδελφε, έχετε τον λόγο. 






ΞΕΝΟΦΩΝ (ΦΩΝΤΑΣ) ΜΠΑΡΑΛΙΑΚΟΣ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητούμε σήμερα στην Ολομέλεια της Βουλής το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών, με τίτλο «Κύρωση της από 24.2.2026 Σύμβασης Παραχώρησης του αποκλειστικού δικαιώματος παραγωγής, διαχείρισης, λειτουργίας, προβολής και εν γένει εκμετάλλευσης των κρατικών λαχείων μεταξύ του Ελληνικού Δημοσίου και της «Ελληνικά Λαχεία - Παραγωγή, Λειτουργία, Κυκλοφορία, Προβολή και Διαχείριση Λαχείων Μονοπρόσωπη Ανώνυμη Εταιρεία». 
Ολοκληρώθηκε ήδη η επεξεργασία του νομοσχεδίου στη Διαρκή Επιτροπή Οικονομικών Υποθέσεων. Τοποθετήθηκαν οι αρμόδιοι φορείς με θετικά σχόλια. Αναπτύχθηκαν όλες οι απόψεις και εξετάστηκαν διεξοδικά οι επιμέρους πτυχές της ρύθμισης. 
Σήμερα καλούμαστε να λάβουμε την τελική απόφαση επί μιας πρωτοβουλίας με σαφές θεσμικό περιεχόμενο, οικονομικό και κοινωνικό αποτύπωμα. Πρόκειται για μια κύρωση που υπερβαίνει το στενό πλαίσιο μιας συμβατικής διαδικασίας. Αφορά τη συνέχεια του κράτους, την αξιοπιστία των θεσμών, την εύρυθμη λειτουργία μιας οργανωμένης δραστηριότητας δημοσίου συμφέροντος και τη διασφάλιση σταθερών πόρων, που διαχρονικά συνδέονται με κοινωνικές πολιτικές και κοινωφελείς σκοπούς. 
Τα κρατικά λαχεία αποτελούν ιστορικό θεσμό της ελληνικής πολιτείας. Συνδέθηκαν επί δεκαετίες με δημόσιες ανάγκες, με κοινωνικές δράσεις και με μία δραστηριότητα που τελούσε πάντοτε υπό κρατική μέριμνα και εποπτεία. Δεν πρόκειται λοιπόν για μια κοινή εμπορική σύμβαση, αλλά για πεδίο όπου η οικονομική λειτουργία συμπορεύεται με την κρατική ευθύνη και το δημόσιο συμφέρον. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η ισχύουσα παραχώρηση ολοκληρώνεται τον Μάιο του 2026 και χωρίς έγκαιρη νομοθετική μέριμνα θα δημιουργείτο κενό λειτουργίας, αβεβαιότητα στην αγορά, δυσχέρεια εποπτείας και κίνδυνος διακοπής της ομαλής συνέχειας ενός κρίσιμου θεσμού. Η Κυβέρνηση λοιπόν επέλεξε τον έγκαιρο σχεδιασμό και τη θεσμική υπευθυνότητα. Αυτό ακριβώς υπηρετεί το παρόν σχέδιο νόμου. 
Η διαδικασία που προηγήθηκε υπήρξε θεσμικά θωρακισμένη και απολύτως σύννομη. Ακολουθήθηκαν οι προβλεπόμενες διαδικασίες, ενεργοποιήθηκαν τα αρμόδια όργανα, τηρήθηκαν οι αναγκαίοι κανόνες ελέγχου και νομιμότητας και εξασφαλίστηκε πλήρης θεσμική κατοχύρωση της σύμβασης. Η δυνατότητα παραχώρησης του σχετικού δικαιώματος προβλέπεται ήδη από το ισχύον νομοθετικό πλαίσιο και ιδίως από το άρθρο 41 του ν.4024 του 2011, το οποίο παρέχει στο Ελληνικό Δημόσιο τη δυνατότητα αξιοποίησης των κρατικών λαχείων μέσω οργανωμένης και διαφανούς διαδικασίας. 
Στο πλαίσιο αυτό προηγήθηκε διεθνής διαγωνιστική διαδικασία μέσω των αρμόδιων θεσμικών φορέων, με πλήρη τήρηση των κανόνων ανταγωνισμού και διαφάνειας, ενώ η σύμβαση υποβλήθηκε στους προβλεπόμενους ελέγχους νομιμότητας από τα αρμόδια δικαιοδοτικά όργανα. Συνεπώς, η σημερινή κύρωση δεν αποτελεί αποσπασματική πράξη, αλλά την ολοκλήρωση μιας θεσμικά ώριμης, νόμιμης και απολύτως αξιόπιστης διαδικασίας. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, με το άρθρο πρώτο κυρώνεται η σύμβαση παραχώρησης, η οποία συνιστά ένα πλήρες και συνεκτικό κανονιστικό πλαίσιο. Περιλαμβάνει τους όρους λειτουργίας της δραστηριότητας, τις υποχρεώσεις του παραχωρησιούχου, τις αρμοδιότητες ελέγχου του Δημοσίου, τις εγγυήσεις διαφάνειας, τα ζητήματα συμμόρφωσης, τις ρήτρες ευθύνης και τις διαδικασίες λήξης ή μετάβασης. 
Το αντικείμενο της παραχώρησης καθορίζεται με σαφήνεια και με ακρίβεια. Αφορά συγκεκριμένα κρατικά λαχεία, ειδικώς οριζόμενα από τη νομοθεσία και τη σύμβαση. Δεν δημιουργείται πεδίο ανεξέλεγκτης επέκτασης ούτε επιτρέπονται αυθαίρετες παρεκκλίσεις από το υφιστάμενο πλαίσιο. Αυτή η σαφήνεια κατοχυρώνει την ασφάλεια δικαίου και αποτρέπει κάθε ερμηνευτική ασάφεια. 
Η διάρκεια της παραχώρησης ορίζεται σε δώδεκα έτη με δυνατότητα περιορισμένης παράτασης μόνο υπό ειδικές προϋποθέσεις και μόνον εφόσον απαιτείται για την αδιάλειπτη συνέχιση της δραστηριότητας. Πρόκειται για μία ισορροπημένη επιλογή που επιτρέπει μακροπρόθεσμο επιχειρηματικό σχεδιασμό χωρίς να αποδυναμώνει την τελική κυριαρχία του Δημοσίου επί του δικαιώματος. 


Κρίσιμο στοιχείο της σύμβασης είναι ότι το Ελληνικό Δημόσιο διατηρεί ουσιαστικό, ενεργό και διαρκή εποπτικό ρόλο. Διατηρεί δικαίωμα πρόσβασης σε πληροφορίες, στοιχεία, εγκαταστάσεις, δεδομένα λειτουργίας και κρίσιμες αναφορές. Παράλληλα η αρμόδια εποπτική αρχή εξακολουθεί να ασκεί πλήρως τις κανονιστικές και ελεγκτικές τις αρμοδιότητες. Με άλλα λόγια η πολιτεία παραμένει παρούσα, ισχυρή και θεσμικά εγγυήτρια της ορθής λειτουργίας. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ιδιαίτερη βαρύτητα δίνεται και στην προστασία των πολιτών και στην κοινωνική ευθύνη της δραστηριότητας, θεσπίζοντας αυστηρούς κανόνες υπεύθυνου παιχνιδιού, όπως μηχανισμοί αποτροπής συμμετοχής ανηλίκων, διαδικασίες πρόληψης απάτης και πλήρη συμμόρφωση με το πλαίσιο καταπολέμησης της νομιμοποίησης εσόδων από εγκληματικές δραστηριότητες. 
Ταυτόχρονα, κατοχυρώνεται η διαφάνεια απέναντι στους συμμετέχοντες μέσω κανόνων για την απόδοση κερδών, την ενημέρωση και τη λογοδοσία. Πρόκειται για πρόνοιες που ενισχύουν την εμπιστοσύνη του κοινού και διασφαλίζουν ότι η λειτουργία της αγοράς διέπεται από σαφείς και δίκαιους κανόνες. Αποδεικνύεται έτσι στην πράξη ότι οι πόροι των κρατικών λαχείων επιστρέφουν στην κοινωνία, στηρίζοντας δομές, φορείς, δράσεις αλληλεγγύης. 
Χαρακτηριστικό παράδειγμα αποτελεί η πρόσφατη απόφαση που δημοσιεύθηκε στο ΦΕΚ Β 209/23-01-2026 με την οποία το Υπουργείο Κοινωνικής Συνοχής και Οικογένειας σε συνεργασία με το Υπουργείο Οικονομικών προχώρησε σε επιχορήγηση νομικών προσώπων με κοινωνικό έργο από τα καθαρά έσοδα του ειδικού κρατικού λαχείου κοινωνικής αντίληψης. 
Η σύμβαση εισάγει, επίσης, και ένα σύγχρονο πλαίσιο εταιρικής διακυβέρνησης. Προβλέπονται εσωτερικοί έλεγχοι, μηχανισμοί διαχείρισης κινδύνων, επιτροπές ελέγχου, περιοδικές εκθέσεις, διαδικασίες συμμόρφωσης και ανεξάρτητο οικονομικό έλεγχο. Πρόκειται για διατάξεις απολύτως εναρμονισμένες με τις βέλτιστες ευρωπαϊκές πρακτικές και με τις σύγχρονες απαιτήσεις λογοδοσίας. 
Επιπλέον, η νέα σύμβαση ενσωματώνει την αναγκαία τεχνολογική διάσταση της εποχής μας. Προβλέπει αναβάθμιση μηχανισμών λειτουργίας, επιχειρησιακή συνέχεια, ασφάλεια πληροφοριακών συστημάτων και δυνατότητα διαρκούς τεχνολογικής προσαρμογής. Αυτό σημαίνει καλύτερες υπηρεσίες, ασφαλέστερες διαδικασίες και αποτελεσματικό έλεγχο. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, με το άρθρο δεύτερο αντιμετωπίζονται ζητήματα σύγκρουσης κανόνων και διασφαλίζεται η ομαλή εφαρμογή του νέου πλαισίου. Πρόκειται για αναγκαία ρύθμιση ασφάλειας δικαίου, ώστε να μην υπάρχουν αμφισημίες ή αλληλοεπικαλύψεις. Με το άρθρο τρίτο αναδεικνύεται ο κοινωνικός χαρακτήρας του θεσμού, καθώς προβλέπεται διάθεση εσόδων για κοινωνικές πολιτικές και κοινωφελείς σκοπούς. Εδώ αποτυπώνεται μια βαθύτερη πολιτική αρχή. Η οικονομική αποτελεσματικότητα αποκτά πραγματικό νόημα όταν επιστρέφει όφελος στην κοινωνία. 
Με το άρθρο τέταρτο καθορίζεται η έναρξη ισχύος του νόμου και ολοκληρώνεται με σαφή και ασφαλή τρόπο η μετάβαση στο νέο καθεστώς. 
Η σημερινή συζήτηση έχει και ευρύτερη σημασία. Σε μια περίοδο διεθνούς αβεβαιότητας, γεωπολιτικών αναταράξεων και αυξημένων απαιτήσεων δημοσιονομικής υπευθυνότητας, η Ελλάδα χρειάζεται θεσμούς αξιόπιστους, κράτος λειτουργικό και πολιτικές που εμπνέουν εμπιστοσύνη. Η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας αποδεικνύει σταθερά ότι γνωρίζει να μεταρρυθμίζει με μέτρο, να εκσυγχρονίζει με ασφάλεια και να θωρακίζει το κράτος χωρίς ιδεοληψίες και χωρίς πρόχειρους πειραματισμούς.
 Με την ηγεσία του Κυριάκου Μητσοτάκη η χώρα έχει επιλέξει τον δρόμο της σοβαρότητας, της συνέπειας, της ευρωπαϊκής κανονικότητας. Κάθε τέτοια πρωτοβουλία ενισχύει την αξιοπιστία της οικονομίας, την αποτελεσματικότητα της διοίκησης και τη σχέση εμπιστοσύνης κράτους πολίτη. Οικοδομούμε πολιτική πάνω σε στέρεες βάσεις. Επενδύουμε στη διάρκεια και στον θεσμικό σχεδιασμό. Προβλέπουμε και δεν επιτρέπουμε κενά διοίκησης, διασφαλίζοντας στη συνέχεια τον έλεγχο και την λογοδοσία.
 Γι’ αυτούς τους λόγους η υπερψήφιση του παρόντος σχεδίου νόμου αποτελεί επιλογή ευθύνης, θεσμικής ωριμότητας και προσήλωσης στο δημόσιο συμφέρον. 
Σας ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Δημοκρατίας)


	

ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Ευχαριστούμε τον κ. Μπαραλιάκο.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Ο Βουλευτής κ. Χατζηβασιλείου ζητεί άδεια ολιγοήμερης απουσίας στο εξωτερικό.
Η Βουλή εγκρίνει; 
ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Η Βουλή ενέκρινε τη ζητηθείσα άδεια. 
Τον λόγο έχει τώρα η εισηγήτρια από το ΠΑΣΟΚ, η κυρία Αικατερίνη Σπυριδάκη. 
ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ (ΚΑΤΕΡΙΝΑ) ΣΠΥΡΙΔΑΚΗ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δεν μπορώ να σταθώ σήμερα σε αυτό το νομοσχέδιο σαν να μην συμβαίνει τίποτα. Γιατί την ίδια στιγμή που εδώ συζητάμε για έσοδα, συμβάσεις και δημοσιονομικό χώρο στη χώρα εξελίσσεται κάτι πολύ πιο σοβαρό, μια βαθιά θεσμική κρίση. Με την απόφαση του Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου η υπόθεση των υποκλοπών θάβεται ξανά. Δεν μπορώ να ωραιοποιήσω τίποτα, μιλάμε για κανονική συγκάλυψη, μιλάμε για το κλείσιμο μιας υπόθεσης που αγγίζει την καρδιά της δημοκρατίας χωρίς να απαντηθούν τα πιο κρίσιμα ερωτήματα.
Ρωτώ: Ποιος φοβάται την αλήθεια; Γιατί εδώ δεν μιλάμε για μία τεχνική απόφαση, μιλάμε για μία απόφαση που αφήνει στο σκοτάδι τη διερεύνηση πιθανής κατασκοπείας, τη σύνδεση κρατικών μηχανισμών με το Predator, την παρακολούθηση πολιτικών προσώπων, στρατιωτικών, δημοσιογράφων. Και σαν μην έφτανε αυτό έχουμε έναν Εισαγγελέα, τον Κωνσταντίνο Τζαβέλλα, που έχει υπάρξει μέρος της ίδιας υπόθεσης και έρχεται σήμερα και την κρίνει χωρίς να ζητήσει εξαίρεση, χωρίς καμία θεσμική ευθιξία. Αλήθεια, αυτό είναι το κράτος δικαίου;
Πάμε τώρα παρακάτω. Πρόσωπα που έχουν δημόσια μιλήσει για σχέσεις με το σύστημα παρακολουθήσεων, όπως ο Ταλ Ντίλιαν, δεν καλούνται καν να καταθέσουν, δεν εξετάζονται, δεν ελέγχονται. Δηλαδή τι μας λέτε; Ότι δεν θέλετε να ανοίξει αυτή η υπόθεση, ότι δεν θέλετε να ακουστούν πράγματα; Εδώ υπάρχει πολιτική ευθύνη και είναι βαριά και έχει και ονοματεπώνυμο. Ο Πρωθυπουργός Κυριάκος Μητσοτάκης δεν μπορεί να κρύβεται, δεν μπορεί να παριστάνει ότι δεν γνωρίζει, δεν μπορεί να κάνει ότι δεν τον αφορά. Γιατί αυτή η υπόθεση δεν είναι μια σκιά στο περιθώριο, είναι το κέντρο της λειτουργίας του κράτους. Εδώ μιλάμε για παραβίαση θεμελιωδών δικαιωμάτων, μιλάμε για πλήγμα στο κράτος δικαίου, μιλάμε για ευθεία αμφισβήτηση της ίδιας της δημοκρατίας.
Θα το πω καθαρά, όσο αυτή η υπόθεση δεν διερευνάται, όσο κλείνει άρον-άρον, όσο κουκουλώνεται η χώρα βυθίζεται θεσμικά. Αυτή η εικόνα για τη χώρα μας δεν είναι η εικόνα που αξίζει στους Έλληνες. Ως Βουλευτής του ΠΑΣΟΚ δεν πρόκειται να το αποδεχτώ και ως ΠΑΣΟΚ δεν πρόκειται να το κανονικοποιήσουμε. Θα είμαστε εδώ, θα επιμείνουμε, θα πιέζουμε, θα συγκρουστούμε. Γιατί η δημοκρατία δεν είναι διακοσμητική, δεν είναι επικοινωνιακό αφήγημα. Ή λειτουργεί στην πράξη ή καταρρέει. Σήμερα, δυστυχώς, δοκιμάζεται επικίνδυνα. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, περνάω στο νομοσχέδιο. Σήμερα καλούμαστε να συζητήσουμε και να τοποθετηθούμε επί ενός νομοσχεδίου που αφορά την κύρωση νέας σύμβασης παραχώρησης για το αποκλειστικό δικαίωμα παραγωγής, λειτουργίας και εκμετάλλευσης κρατικών λαχείων. Δεν πρόκειται για μία τυπική διαδικασία ανανέωσης ούτε για μία απλή τεχνική ρύθμιση. Πρόκειται για μία επιλογή με σαφές οικονομικό, θεσμικό και κοινωνικό αποτύπωμα, που καθορίζει για τα επόμενα χρόνια τον τρόπο με τον οποίο το Δημόσιο διαχειρίζεται μια σημαντική πηγή εσόδων, αλλά και το πώς αυτά τα έσοδα επιστρέφουν ή δεν επιστρέφουν στην κοινωνία. Γι’ αυτό και η σημερινή συζήτηση δεν πρόκειται να εξαντληθεί σε τυπικές διαπιστώσεις. Είναι μια συζήτηση ουσίας. Είναι μια συζήτηση ευθύνης. 
Κύριε Υπουργέ, ακούσαμε πολλά κατά τη διάρκεια της διαδικασίας των επιτροπών, ακούσαμε στοιχεία, ακούσαμε τοποθετήσεις, ακούσαμε επιχειρήματα, αλλά επιτρέψτε μου να το πω καθαρά, στο βασικότερο ερώτημα δεν δόθηκε καμία ουσιαστική απάντηση. Μας είπατε ότι η αγορά των λαχείων έχει μειωθεί περίπου κατά 30% την τελευταία δεκαετία. Αυτό είναι ένα στοιχείο που δεν αμφισβητείται. Είναι μια πραγματικότητα που την αναγνωρίζουν όλοι. Όμως εδώ δεν συζητάμε απλώς τη μείωση μιας αγοράς. Συζητάμε μία σύμβαση βάσει της οποίας το Δημόσιο αποδέχεται να εισπράξει σημαντικά λιγότερα. Σε αυτό το σημείο ας αφήσουμε τους αριθμούς να μιλήσουν από μόνοι τους. 
Στην προηγούμενη σύμβαση το Δημόσιο εισέπραξε εφάπαξ τίμημα 190 εκατομμυρίων ευρώ και είχε διασφαλισμένη ελάχιστη ετήσια καταβολή 50 εκατομμύρια ευρώ, ποσοστό συμμετοχής επί των εσόδων, περίπου, 30%. Δηλαδή ένα πλαίσιο που διασφάλιζε μία σταθερή και ουσιαστική ροή εσόδων. Σήμερα τι φέρνετε; 80 εκατομμύρια εφάπαξ και ελάχιστη καταβολή 20 εκατομμύρια ευρώ, δηλαδή λιγότερο από το μισό. 
Το ερώτημα είναι πολύ συγκεκριμένο: Πώς γίνεται μία αγορά, όπως λέτε, να μειώνεται 30% και το Δημόσιο να αποδέχεται μείωση εσόδων μεγαλύτερη του 50%; Ποια είναι η οικονομική λογική, κύριε Υπουργέ, πίσω από αυτό; Πού είναι η τεκμηρίωση; Πού είναι η ανάλυση; Πού είναι η ανεξάρτητη αποτίμηση που αποδεικνύει ότι τίμημα αυτό αντανακλά την πραγματική αξία; Δεν την είδαμε, δεν την ακούσαμε και αυτό δεν είναι μία τεχνική λεπτομέρεια, είναι η ουσία της συζήτησης.
Έρχομαι σε ένα στοιχείο που κάνει την εικόνα ακόμα πιο σύνθετη. Μιλάμε για μία αγορά που στην οποία ο βασικός παίκτης, ο ΟΠΑΠ, καταγράφει ισχυρή παρουσία, κατέχοντας, περίπου, το 70% της αγοράς. Δεν μιλάμε δηλαδή για μία δραστηριότητα που βρίσκεται στο περιθώριο. Δεν μιλάμε για έναν τομέα χωρίς δυναμική. Μιλάμε για ένα συγκεκριμένο, οργανωμένο και σε μεγάλο βαθμό ελεγχόμενο χώρο. Σε αυτόν τον χώρο, σε αυτό το περιβάλλον, το Δημόσιο επιλέγει να αποδεχθεί μειωμένα έσοδα. 
Άρα το ερώτημα γίνεται πιο έντονο: Πώς ακριβώς δημιουργείται ο δημοσιονομικός χώρος που επικαλείστε στις συνεδριάσεις της Επιτροπής για την άσκηση κοινωνικής πολιτικής; Πώς ενισχύεται το δημόσιο συμφέρον όταν το κράτος συμφωνεί να εισπράξει λιγότερα από μία δραστηριότητα που εξακολουθεί να έχει αξία; Γιατί εδώ δεν μιλάμε απλώς για μία εμπορική συμφωνία, μιλάμε για πόρους που θα μπορούσαν να κατευθυνθούν σε κοινωνικές πολιτικές, να στηρίξουν ευάλωτους πολίτες, να επιστρέψουν στην ίδια την κοινωνία. Αντ’ αυτού τι βλέπουμε; Βλέπουμε μία σύμβαση που περιορίζει αυτόν τον χώρο και αυτό είναι ένα πραγματικό ζήτημα. 
Ερχόμαστε στο επόμενο κρίσιμο σημείο, τη διαδικασία. Μας είπατε ότι υπήρξαν δύο ενδιαφερόμενοι και τελικά έμεινε ένας, αλλά δεν μας είπατε τι ακριβώς συνέβη. Γιατί ο δεύτερος υποψήφιος αποκλείστηκε από τη διαδικασία; Με ποια κριτήρια, σε ποιο στάδιο και κυρίως πώς είναι δυνατόν ο διαγωνισμός που καταλήγει ουσιαστικά σε έναν μόνο συμμετέχοντα να παρουσιάζεται ως απόδειξη επιτυχούς διαγωνιστικής διαδικασίας; Γιατί εδώ δεν έχουμε απλώς περιορισμένο ενδιαφέρον. Έχουμε διαδικασία που στην πράξη κατέληξε σε έναν παίκτη. Και όταν υπάρχει ένας παίκτης δεν υπάρχει ουσιαστική διαπραγμάτευση, δεν υπάρχει ουσιαστικός διαγωνισμός, υπάρχει αποδοχή. Και τότε το ερώτημα είναι ακόμα πιο κρίσιμο: Πώς διασφαλίστηκε ότι το Δημόσιο πήρε το καλύτερο δυνατό τίμημα; 
Μας είπατε ότι τηρήθηκαν οι κανόνες και ότι υπάρχει η έγκριση του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Ναι, η διαδικασία μπορεί να είναι νόμιμη το ερώτημα όμως είναι άλλο. Το ερώτημα είναι αν είναι η πιο συμφέρουσα. Το ίδιο το Ελεγκτικό Συνέδριο ήταν σαφές, ελέγχει τη νομιμότητα της διαδικασίας, αλλά όχι την ουσία της σύμβασης, όχι το ύψος του τιμήματος, όχι αν το Δημόσιο εξασφάλισε το καλύτερο δυνατό αποτέλεσμα. Αυτό είναι το πολιτικό ερώτημα, γιατί μια σύμβαση μπορεί να είναι απολύτως νόμιμη και ταυτόχρονα όχι η πιο κερδοφόρα για το Δημόσιο. Σε αυτό δεν πήραμε απάντηση. 
Ρωτάμε λοιπόν: Πώς διασφαλίστηκε ότι το Δημόσιο πήρε το καλύτερο δυνατό τίμημα; Δεν το αποδείξατε, το ισχυριστήκατε. Αλλά, όπως είπα και χθες, ο ισχυρισμός δεν είναι απόδειξη. Και ακριβώς εδώ προκύπτει άλλο ένα κρίσιμο ζήτημα και ερώτημα που το έθεσα και στις Επιτροπές και απάντηση δεν πήραμε. Υπήρξαν εναλλακτικά σενάρια; Εξετάστηκε ποτέ η διαφορετική διάρκεια της σύμβασης; Εξετάστηκε διαφορετικό μοντέλο εκμετάλλευσης; Εξετάστηκε η μεγαλύτερη συμμετοχή του Δημοσίου ή είπατε να πάμε στη λογική άρον-άρον να κλείσει;
Ερχόμαστε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, τώρα στο θέμα του Υπερταμείου. Κύριε Υπουργέ, εδώ δεν μιλάμε για έναν δευτερεύοντα φορέα. Μιλάμε για τον φορέα που διαχειρίστηκε τη διαδικασία, που καθόρισε τους όρους, που εισηγήθηκε τη σύμβαση. Και όμως η στάση του είναι τουλάχιστον προβληματική. Είναι ένας φορέας που δεν ακούει, δεν απαντάει. Ακόμα και όταν έρχεται, όπως εχθές που εμφανίστηκε, απαντά επιλεκτικά, αποφεύγοντας τα κρίσιμα ερωτήματα.
Σας ρώτησα ευθέως, κύριε Υπουργέ, εσάς προσωπικά αν έχετε λάβει ανεξάρτητη αποτίμηση. Θα την κοινοποιήσετε στη Βουλή; Η απάντηση που λάβαμε από τον Υπουργό ήταν ότι μπορούμε να κάνουμε αίτημα κατάθεσης εγγράφων και ό,τι επιτρέπεται θα κατατεθεί. Ρωτώ ευθέως: Τι είναι αυτό που δεν επιτρέπει τον κοινοβουλευτικό έλεγχο; Μιλάμε για τη διαχείριση της δημόσιας περιουσίας. Μιλάμε για μια σύμβαση εκατομμυρίων ευρώ και έρχεστε και μας λέτε ότι κάποια στοιχεία μπορεί και να μην επιτρέπεται να δοθούν! Σε ποια δημοκρατία συμβαίνει αυτό; Σε ποιο κοινοβούλιο η Βουλή δεν έχει την πλήρη εικόνα για τέτοιες συμβάσεις; 
Να σας θυμίσω κάτι ακόμα. Το ΠΑΣΟΚ ήταν εκείνο -και είναι εδώ και ο Κοινοβουλευτικός μας Εκπρόσωπος, ο Παύλος Γερουλάνος- που είχε ζητήσει να έρθει το Υπερταμείο στη Βουλή, είχε ζητήσει να απαντήσει και να ασκηθεί κοινοβουλευτικός έλεγχος και ο Πρόεδρος της Επιτροπής Οικονομικών αρνήθηκε. Άρα εδώ δεν μιλάμε για αδυναμία, μιλάμε για επιλογή, επιλογή να λειτουργεί το Υπερταμείο χωρίς λογοδοσία, επιλογή να μένει η Βουλή στο σκοτάδι. Αυτό δεν είναι απλώς πρόβλημα, είναι βαθιά θεσμικό ζήτημα. Γιατί όταν ο μηχανισμός που διαχειρίζεται τη δημόσια περιουσία λειτουργεί χωρίς έλεγχο, μιλάμε για στρέβλωση της ίδιας της δημοκρατικής διαδικασίας.
Και πάμε στο κοινωνικό σκέλος. Μας είπατε ότι υπάρχει κοινωνική ανταπόδοση. Αναφερθήκατε σε συγκεκριμένα ποσά που διανεμήθηκαν, αλλά επιτρέψτε μου να το πω καθαρά. Όταν μιλάμε για απώλεια εκατοντάδων εκατομμυρίων ευρώ για το Δημόσιο, δεν μπορούμε να απαντάμε με αποσπασματικά νούμερα και ποσά. Το πιο σοβαρό πρόβλημα είναι ότι δεν υπάρχει απολογισμός. Δεν υπάρχει σαφής εικόνα πού πήγαν τα χρήματα των προηγούμενων ετών, ποιο είναι το κοινωνικό τους αποτύπωμα, ποιες πολιτικές χρηματοδοτήθηκαν και με ποιο κυρίως αποτέλεσμα. 
Την ίδια στιγμή, αναγνωρίζεται από όλους, ακόμα και από τους ίδιους τους φορείς που ήρθαν χθες, ότι ο εθισμός στον τζόγο αποτελεί σοβαρό κοινωνικό ζήτημα και ειδικά στους νέους και στα παιδιά. Και εδώ είναι ένα πολύ απλό ερώτημα που θέτω: Τι προβλέπει αυτή η σύμβαση γι’ αυτό; Η απάντηση είναι ξεκάθαρη. Δεν προβλέπει τίποτα. Καμία δικλείδα, καμία ενίσχυση πρόληψης, καμία συγκεκριμένη παρέμβαση για τους ευάλωτους. Την ίδια στιγμή η Κυβέρνηση -και πρέπει να το πούμε αυτό- δεν έχει κάνει τίποτα σημαντικό για την αντιμετώπιση της εξάρτησης των παιδιών και των νέων από τον τζόγο. Αντιθέτως, είδαμε πολιτικές αποδυνάμωσης δομών πρόληψης όπως το ΚΕΘΕΑ, το νομοσχέδιο του Υπουργού Υγείας, το οποίο σταμάτησε το κομμάτι του τζόγου και του ίντερνετ, το αποδυνάμωσε. Τώρα ξαναήρθε υποστελεχωμένο, τη στιγμή που από το ίδιο το ΚΕΘΕΑ μας λένε ότι το πρόβλημα είναι τεράστιο, ειδικά στους νέους, όσον αφορά τον τζόγο.
Είδαμε, λοιπόν, από εσάς απουσία στρατηγικής. Είδαμε ανοχή σε ένα φαινόμενο που διογκώνεται. Και έρχεστε σήμερα και φέρνετε μια σύμβαση που δεν ενσωματώνει καμία σοβαρή πρόβλεψη γι’ αυτό το ζήτημα και αυτό φέρει πολιτική ευθύνη. Και ξέρετε πώς το διαχειρίζεται η Κυβέρνηση; Το παραπέμπει στο μέλλον, λέγοντας ή μάλλον διαφημίζοντας πως «θα» φέρει σχετικό νομοσχέδιο. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ας πάμε και ένα βήμα παραπέρα. Ας δούμε τον παράνομο τζόγο. Τα στοιχεία που ακούσαμε στην ακρόαση φορέων είναι αποκαλυπτικά. Σύμφωνα με την ίδια την Επιτροπή Εποπτείας και Ελέγχου Παιγνίων, μιλάμε για 900.000 πολίτες που έπαιξαν παράνομα τυχερά παιχνίδια την προηγούμενη χρονιά. Το ποσό που κατευθύνθηκε για παράνομο τζόγο, σύμφωνα με τους φορείς, αγγίζει τα δύο δισεκατομμύρια ευρώ. Δύο δισεκατομμύρια ευρώ εκτός ελέγχου, δύο δισεκατομμύρια ευρώ εκτός φορολόγησης, δύο δισεκατομμύρια ευρώ εκτός της προστασίας των πολιτών. Και ρωτώ: Τι έχετε κάνει γι’ αυτό; Πού είναι η στρατηγική αντιμετώπισης; Πού είναι τα ουσιαστικά μέτρα; Πού είναι η πολιτική βούληση να χτυπηθεί το φαινόμενο; Την ίδια στιγμή που ο παράνομος τζόγος ανθεί, εσείς φέρνετε μια σύμβαση που δεν ενσωματώνει καμία ουσιαστική πρόβλεψη. Και μετά μας λέτε για τη μείωση της ζήτησης. Λάθος, κύριε Υπουργέ. Η μείωση της ζήτησης δεν είναι το πρόβλημα. Η κατεύθυνση της ζήτησης είναι το πρόβλημα, όχι η ίδια η ζήτηση. 
Τέλος, κλείνοντας, επιτρέψτε μου να σταθώ σε μια ακόμα αντίφαση που διατρέχει τη συζήτηση. Ακούσαμε στις συνεδριάσεις τον Υπουργό να μιλάει για την καλή πορεία της οικονομίας, για την ανάπτυξη, για την αύξηση επενδύσεων, για τη μείωση της ανεργίας. Αν όλα αυτά ισχύουν -και δεν μπορώ να κάνω αυτήν τη στιγμή συνολική αξιολόγηση- τότε το ερώτημα γίνεται ακόμα πιο ισχυρό. Γιατί αν η οικονομία πάει καλά, το Δημόσιο αποδέχεται να εισπράξει λιγότερα; Γιατί μειώνει το τίμημα, γιατί μειώνει το ελάχιστο εγγυημένο, γιατί περιορίζει ουσιαστικά το όφελος; 
Και σαν να μην έφταναν όλα αυτά, έρχεται και ένα από τα πιο σοβαρά και πιο κρίσιμα σημεία της σύμβασης, η ρήτρα που προβλέπει ότι αν το Δημόσιο αλλάξει στο μέλλον τη φορολογία ή το ρυθμιστικό πλαίσιο με τρόπο που να επηρεάζεται ο παραχωρησιούχος, τότε θα πρέπει να αποζημιωθεί. Δηλαδή, τι μας λέτε; Αυτό που σας είπα και χθες. Δεσμεύετε όχι μόνο τη σημερινή Κυβέρνηση, αλλά και τις επόμενες. Περιορίζετε τη δυνατότητα του κράτους να ασκήσει πολιτική και φέρνετε το επιχειρησιακό ρίσκο από τον ιδιώτη στον φορολογούμενο. Και εδώ η αντίφαση είναι κραυγαλέα. Σε ποια άλλη δραστηριότητα της οικονομίας προσφέρεται τέτοιου είδους ασφάλεια; Σε ποια μικρομεσαία επιχείρηση εγγυάσθε ότι αν αλλάξει η φορολογία, θα προστατευθεί; Σε ποιον επενδυτή λέτε ότι αν αλλάξουν οι κανόνες, θα τον αποζημιώσετε; Σε κανέναν. Κι όμως, εδώ σπεύδετε να δέσετε το κράτος χειροπόδαρα. Δημιουργείτε ένα πλαίσιο που ο ιδιώτης λειτουργεί χωρίς ουσιαστικό έλεγχο, ενώ το Δημόσιο αναλαμβάνει το κόστος κάθε μελλοντικής πολιτικής επιλογής. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εμείς εδώ δεν στεκόμαστε απλώς μόνο για να ασκήσουμε κριτική. Είμαστε εδώ για να αποδείξουμε τα κενά, τις αντιφάσεις, τις αδυναμίες αυτής της σύμβασης. Είμαστε εδώ με πρόταση συγκεκριμένη, θεσμική, εφαρμόσιμη. Καταθέσαμε τροπολογία που προβλέπει το αυτονόητο: ετήσια, πλήρη και διαφανή λογοδοσία για το πού κατευθύνονται τα έσοδα από τα κρατικά λαχεία, ποιοι τα λαμβάνουν, με ποια κριτήρια, με ποιο πραγματικό αποτύπωμα στην κοινωνία. Και επιπλέον, ζητάμε απολογισμό για το παρελθόν, για να μάθουμε τι έγιναν και τα χρήματα της προηγούμενης σύμβασης. 
Κύριε Υπουργέ, δεν υπάρχει περιθώριο υπεκφυγής. Ιδού η Ρόδος. Αν πράγματι πιστεύετε στη διαφάνεια, αν πράγματι, όπως λέτε, τα έσοδα επιστρέφουν στην κοινωνία, αν πράγματι θεωρείτε ότι αυτή η σύμβαση υπηρετεί το Δημόσιο συμφέρον, στηρίξτε την τροπολογία. 
Δώστε στη Βουλή τα εργαλεία ελέγχου, δώστε στους πολίτες τη δυνατότητα να γνωρίζουν, γιατί αλλιώς η συζήτηση για κοινωνική πολιτική μένει ένα ωραίο αφήγημα, ένα αδειανό πουκάμισο, χωρίς στοιχεία, χωρίς αποδείξεις, χωρίς λογοδοσία. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, τελικά το ερώτημα που μένει είναι απλό: Ποιος παίζει με την τύχη και ποιος πληρώνει το τίμημα. Γιατί η αίσθηση που μένει από αυτή τη Σύμβαση είναι ότι η Νέα Δημοκρατία αντιμετωπίζει τη διακυβέρνηση σαν ένα τυχερό παιχνίδι, ένα παιχνίδι στο οποίο αποφασίζουν άλλοι τους κανόνες, άλλοι μοιράζουν τα χαρτιά, άλλοι στο τέλος πληρώνουν τον λογαριασμό. Και αυτοί που τον πληρώνουν είναι οι πολίτες. Το είδαμε ακόμα και σε συμβάσεις στον ΒΟΑΚ, όπου με το κομμάτι των απαλλοτριώσεων, αν περάσει ένας χρόνος, πάλι αποζημιώνεται ο ιδιώτης. Το βλέπουμε παντού. 
Μόνο που εδώ δεν μιλάμε για μια παρτίδα. Μιλάμε για ένα παιχνίδι που φαίνεται να είναι προδιαγεγραμμένο ως προς τους όρους, ως προς το αποτέλεσμα, ως προς το ποιος κερδίζει και ποιος χάνει. Και όταν η πολιτική μετατρέπεται σε τέτοιο παιχνίδι, η τύχη δεν είναι πια ουδέτερη έννοια, είναι επιλογή. Και αυτή η επιλογή έχει ευθύνη. 
Εμείς δεν πιστεύουμε σε μια επιλογή που αφήνει τα πράγματα στην τύχη. Πιστεύουμε σε μια πολιτική που σχεδιάζει, που διεκδικεί, που προστατεύει το δημόσιο συμφέρον. Γιατί το κράτος δεν παίζει, το κράτος οφείλει να εγγυάται. Και αυτό, κυρίες και κύριοι, είναι η διαφορά η δική σας με τη δική μας. 
Σας ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΠΑΣΟΚ-Κινήματος Αλλαγής)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Και εμείς ευχαριστούμε την κυρία Σπυριδάκη. 
Παρακαλώ να κλείσει το ηλεκτρονικό σύστημα εγγραφής. 
Τον λόγο έχει ο ειδικός αγορητής του ΣΥΡΙΖΑ, ο κ. Νικόλαος Παππάς. 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΠΑΠΠΑΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Και για τα λαχεία και για τα υπόλοιπα, κύριε Μαρκόπουλε, μην έχετε καμία ανησυχία. Διότι καλές οι νομοθετικές πρωτοβουλίες της Κυβέρνησης, αλλά δεν μπορεί να διεκδικεί το δικαίωμα να μονοπωλεί την ατζέντα. Και η αντιπολίτευση δικαιούται και υποχρεούται να θέτει ζητήματα. Τρέχει μία επικαιρότητα, υπάρχουν εξελίξεις. Και αλίμονο αν στο Κοινοβούλιο κάναμε, εξαντλώντας την τυπικότητα και το γράμμα του κανονισμού, αποστειρωμένη συζήτηση. Νομίζω ότι υπάρχει διαχρονικά κατανόηση από το Προεδρείο. 
Θα ξεκινήσω από το θέμα των υποκλοπών και θα πω ότι είναι σαφές ότι για τον ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία αυτή η υπόθεση δεν έχει κλείσει, παραμένει ανοιχτή. Και παραμένει ανοιχτή για να δοθούν απαντήσεις. 
Η απόφαση του Αρείου Πάγου είναι μια απόφαση απαράδεκτη. Επιχειρείται να μπει ταφόπλακα στην υπόθεση, χωρίς νέα έρευνα, χωρίς να εξαντληθούν τα νέα δεδομένα, χωρίς να ληφθεί υπόψη ότι υπήρξε δικαστική διαδικασία που άνοιξε τον δρόμο. Και έτσι, μια υπόθεση που αφορά παρακολουθήσεις πολιτικών προσώπων, θεσμικών παραγόντων, που ήταν σε κρίσιμες λειτουργίες του κράτους, επιχειρείται να αφεθεί μετέωρη. 
Μένουν λοιπόν τα ερωτήματα και για το εύρος των παρακολουθήσεων και για το ποιοι γνώριζαν και για το τι ακριβώς συνέβη. Αυτά τα ερωτήματα δεν μπορεί να μείνουν αναπάντητα με μία απλή διάταξη. Δεν μπορεί να παραπεμφθούν στη λήθη. Απαιτείται θεσμικός έλεγχος και πρωτοβουλίες όλων των προοδευτικών δυνάμεων. 
Με αυτή την έννοια, επανέρχομαι στην πρόταση που έχει καταθέσει ο ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία για να κατατεθεί πρόταση δυσπιστίας απέναντι στην Κυβέρνηση. 
Εδώ πρέπει και το ΠΑΣΟΚ να εξηγήσει γιατί αρνείται μέχρι στιγμής αυτή την πρόταση. Είναι λάθος αυτή η στάση. Δεν είμαστε σε μία συνθήκη όπου μία τριήμερη συζήτηση στη Βουλή θα συσπείρωνε την Κυβέρνηση. Είναι ένα επιχείρημα που ακούγεται ξανά και ξανά. Μία τριήμερη συζήτηση στη Βουλή θα έφερνε εδώ τον κ. Μητσοτάκη για να απαντήσει συγκεκριμένα στα μείζονα ζητήματα που έχουν κατακλύσει και έχουν δηλητηριάσει τη δημόσια συζήτηση και την πολιτική ζωή του τόπου. 
Καλώ λοιπόν και το ΠΑΣΟΚ να αναθεωρήσει αυτή τη στάση άρνησης και να συμβάλει ούτως ώστε να δημιουργηθεί ένα πολιτικό γεγονός που δικαιώνει και τον ρόλο του Κοινοβουλίου στη λειτουργία της δημοκρατίας μας. Είναι το στοιχειώδες, είναι το απαραίτητο. 
Έρχομαι στο νομοσχέδιο. 
Λιγότερα έσοδα για το Δημόσιο, περισσότερα προνόμια για τον παραχωρησιούχο. Το εφάπαξ τίμημα πέφτει από τα 190 εκατομμύρια στα 80 εκατομμύρια. Το ελάχιστο ετήσιο αντάλλαγμα από τα 50 πέφτει στα 20 και το Δημόσιο στην περίοδο των δώδεκα ετών της σύμβασης χάνει περίπου μισό δισεκατομμύριο. Μιλάμε για μείωση γύρω στο 60%, ενώ η αγορά των λαχείων έχει μειωθεί γύρω στο 30% με 35%. 
Επαναφέρουμε το ερώτημα: Υπάρχει κάποια ανεξάρτητη αποτίμηση; Και δεν είναι μόνο το ύψος του τιμήματος, είναι και η δομή του. Διότι, μειώνονται τα εγγυημένα έσοδα και αυξάνεται η εξάρτηση από την πορεία της αγοράς. Μεταφέρεται, δηλαδή, το ρίσκο στο δημόσιο από τον παραχωρησιούχο. 
Επίσης, η διαδικασία του διαγωνισμού είχε στο τέλος μόνο έναν συμμετέχοντα. Υπάρχει μία πολυσέλιδη σύμβαση, στην οποία δεν έχουμε τη δυνατότητα να προτείνουμε βελτιωτικές παρεμβάσεις και μία εξαγγελία κοινωνικής πολιτικής χωρίς συγκεκριμένες δεσμεύσεις. 
Συμπερασματικά, λοιπόν, ακριβώς επειδή υπάρχει χαμηλότερο τίμημα για το Δημόσιο, λιγότερα εγγυημένα έσοδα, μεταφορά ρίσκου στο Δημόσιο, περιορισμένος ανταγωνισμός, πλήρης αποδυνάμωση του κοινοβουλευτικού ελέγχου, δεν μπορούμε να υπερψηφίσουμε αυτή τη σύμβαση. 
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, κάναμε μια αρκετά εκτενή συζήτηση, αυτές τις ημέρες -και στις Επιτροπές και δημόσια- για τα δημοσιονομικά αποτελέσματα και το ύψος του υπερπλεονάσματος. Δεν υπάρχει αντίρρηση, προφανώς -και πώς θα μπορούσε να υπάρχει, από τη μεριά της Κυβέρνησης- ότι το πλεόνασμα είναι στα 12 δισεκατομμύρια ευρώ, σύμφωνα με την τελευταία ανακοίνωση της ΕΛΣΤΑΤ, ενώ ο στόχος, ο οποίος είχε υποβληθεί στην Commission, με βάση τον Προϋπολογισμό του 2025, ήταν στα 6 δισεκατομμύρια. Άρα υπάρχει υπερπλεόνασμα 6 δισεκατομμυρίων, δηλαδή 6 δισεκατομμύρια στα ταμεία του κράτους, πάνω από τον στόχο. 
Δεν θέλω να θυμίσω για ακόμα μία φορά, τις ανοίκειες επιθέσεις τις οποίες έκανε η Νέα Δημοκρατία ως Αντιπολίτευση, όταν η δική μας Κυβέρνηση επιτύγχανε τους δύσκολους στόχους του Τρίτου Προγράμματος, για να βγάλει τη χώρα από τα μνημόνια. Αυτοί οι στόχοι ήταν κατά πολύ χαμηλότεροι από αυτό που κάνετε εσείς εθελοντικά τώρα. Δεν υπήρξε χρονιά με 12 δισεκατομμύρια υπερπλεόνασμα και 6 δισεκατομμύρια αχρείαστους φόρους να έχουν μαζευτεί και δαπάνες που να έχουν περικοπεί και το συνολικό αποτέλεσμα να είναι 6 δισεκατομμύρια υπερπλεόνασμα. 
Ο κύριος Υφυπουργός, χθες στην Επιτροπή μας, είπε ότι έχουν εξαντληθεί τα περιθώρια. Δεν έχουν εξαντληθεί τα περιθώρια. Θα μπορούσατε να έχετε πάρει μέτρα, να φορολογήσετε τα υπερκέρδη των πετρελαϊκών, των παρόχων ηλεκτρισμού, των τραπεζών, όπως, επί λέξει, λέει και η σχετική ανακοίνωση της «Accelerate EU», για να δημιουργήσετε δημοσιονομικό χώρο. Θα επανέλθω, μετά, στα μέτρα διακριτικής ευχέρειας. 
Από τα υπερπλεονάσματα, επιχειρήσεις και νοικοκυριά, στερήθηκαν 17,5 δισεκατομμύρια, τα τελευταία χρόνια. Ενώ το μαξιλάρι είναι 40 δισεκατομμύρια και έχετε σαφή δυνατότητα που δίνει ο νέος δημοσιονομικός κανόνας, ο «κόφτης δαπανών»  -που τον επικαλείστε συνέχεια- για έκτακτες δαπάνες, τα λεγόμενα «one-off measures», που εξαιρούνται από τον υπολογισμό της καθαρής μεταβολής δαπανών. Επαναλαμβάνω: Εξαιρούνται από τον υπολογισμό της καθαρής μεταβολής δαπανών.  Και δεν το κάνετε. 
Με απλά λόγια, μπορείς να επιστρέψεις χρήματα, που μάζεψες εκτάκτως -πέρα από τους δικούς σου υπολογισμούς- στην κοινωνία, χωρίς να χτυπήσεις τον «κόφτη». Αυτή είναι η λογική. Η λογική του νέου δημοσιονομικού κανόνα -άσχετα αν συμφωνεί ή διαφωνεί κανείς μαζί του- είναι ότι δεν πρέπει να κάνεις μόνιμες δαπάνες από παροδικά έσοδα. Μάλιστα. 
Όταν, όμως, υπάρχουν έκτακτα έσοδα, μπορείς να κάνεις δαπάνες -χωρίς να πέφτεις στο συμφωνημένο στόχο, εάν οι δαπάνες αυτές είναι έκτακτες. Άρα, ο νέος δημοσιονομικός κανόνας δεν κοιτά μόνο πόσα ξοδεύεις, κοιτά να δει εάν είναι έκτακτο ή όχι.
Τι κάνουν άλλες χώρες; Η Ισπανία με 1% του ΑΕΠ -0,9- έκτακτες δαπάνες. Το 1% δεν είναι μόνο για φυσικές καταστροφές. Δεν έπεσε μετεωρίτης στην Ισπανία. Η Ισπανία χρησιμοποίησε αυτό το παράθυρο που αφήνει ο δημοσιονομικός κόφτης, ο κόφτης δαπανών για να στηρίξει την κοινωνία. Μιλάμε για 0,9% του ΑΕΠ για να είμαι ακριβής. 
Η Ολλανδία 0,7% του ΑΕΠ. Χώρες όπως η Ιταλία, η Γαλλία, η Πορτογαλία, η Σλοβενία, όλες αξιοποίησαν τη δυνατότητα άπαξ δαπανών, one-off, το λένε στον τύπο τον δημοσιονομικό «one- off».  Τι έκτακτα μέτρα πήρε η Ελλάδα μόλις στο 0,4% του ΑΕΠ, ενώ θα μπορούσε με το προηγούμενο της Ισπανίας και χωρίς δεύτερη κουβέντα να φτάσει και η Ελλάδα στο 1% του ΑΕΠ. Δεν πιστεύω πραγματικά ότι ο κ. Πιερρακάκης θα τραβήξει το αυτί κάποιας χώρας που χρησιμοποίησε το εργαλείο που προβλέπεται στο δημοσιονομικό κανόνα που είναι στενός, που είναι σε λάθος κατεύθυνση, λέμε εμείς, αλλά δεν έχει σημασία είναι αυτός που είναι. Δεν σας καλούμε να τον παραβείτε, όπως ψευδώς προσπαθήσατε να πείτε στο δημόσιο διάλογο. 
Σας καλούμε να αξιοποιήσετε δύο παράθυρα, τα οποία είναι πάρα πολύ σαφή: Τις άπαξ δαπάνες και τα μέτρα διακριτικής ευχέρειας. Και δεν το κάνετε. Είναι πάρα πολύ σαφές. Εάν το κάνατε αυτό θα μπορούσατε και τον ΦΠΑ στα τρόφιμα να μειώσετε και να ενισχύσετε τα εισοδήματα και τον ειδικό φόρο της κατανάλωσης στα καύσιμα να μειώσετε, να παρέμβετε πολύ πιο ενεργά στην ενεργειακή κρίση και όχι απλώς επιδοτώντας την ακρίβεια. 
Και για να μιλήσουμε λίγο και με τα τετελεσμένα, εδώ έχω και θα καταθέσω στα Πρακτικά τη γνώμη της Commission για τον τρόπο με τον οποίο επέλεξαν να κινηθούν σε αυτά τα εργαλεία άλλες χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Λέει λοιπόν, για τη Γαλλία ότι η Γαλλία χρησιμοποιώντας τα διαθέσιμα εργαλεία, δηλαδή μέτρα διακριτικής ευχέρειας δημιούργησε πρόσθετο δημοσιονομικό χώρο 0,5%. Λέει για το Βέλγιο ότι χρησιμοποιώντας μέτρα διακριτικής ευχέρειας, επίσης δημιούργησε πρόσθετο δημοσιονομικό χώρο 0,5%. Λέει για την Ιρλανδία ότι με μέτρα διακριτικής ευχέρειας, επίσης δημιούργησε χώρο 0,5%. Λέει για τη Σλοβακία ότι επίσης με μέτρα διακριτικής ευχέρειας δημιούργησε πρόσθετο χώρο 0,7%. Και λέει για την Ελλάδα ότι με τα μέτρα διακριτικής ευχέρειας μείωσε το δημοσιονομικό χώρο. 
Προσέξτε, εδώ υπάρχει ένα εργαλείο που δίνει τη δυνατότητα να δημιουργήσεις δημοσιονομικό χώρο. Μία σειρά από χώρες το αξιοποιούν για να έχουν τη μεγαλύτερη δυνατότητα κοινωνικών δαπανών. Και η Ελλάδα πηγαίνει στην αντίστροφη πορεία. Το καταθέτω στα Πρακτικά. 
(Στο σημείο αυτό ο Βουλευτής κ. Νικόλαος Παππάς καταθέτει για τα Πρακτικά τα προαναφερθέντα έγγραφα, τα οποία βρίσκονται στο αρχείο του Τμήματος Γραμματείας της Διεύθυνσης Στενογραφίας και  Πρακτικών της Βουλής)
Αυτά, λοιπόν, νομίζω έχουν γίνει. Θα ήθελα τις απαντήσεις σας και να μάθω και τι θα κάνει ο κ. Πιερρακάκης στο Eurogroup το επόμενο, εάν θα εγκαλέσει αυτές τις χώρες για την πρακτική τους, εάν θα πει ότι παρανομούν -το οποίο το βρίσκω εξαιρετικά απίθανο, για να είμαι ειλικρινής- ή αν επιτέλους θα παραδεχτεί ότι εδώ έχουμε να κάνουμε με τον σκληρό πυρήνα μιας επιλογής της Κυβέρνησης, την οποία είμαστε έτοιμοι να σεβαστούμε. Είστε πλειοψηφία, κάνετε τις επιλογές σας, μην κρύβεστε πίσω από τον κανόνα όμως. Μην κρύβεστε πίσω από τον κανόνα. 
Τα απλά μαθηματικά, η ανάγνωση του κανόνα, αυτή καθ’ αυτή και η πρακτική άλλων χωρών αποδεικνύει ότι έχετε δυνατότητες. Το δημοσιονομικό αποτέλεσμα είναι εξωφρενικό. Πού το τερματίζουμε; Πότε το καίμε το ρεζερβουάρ; Στα 20 δις πλεόνασμα; Και μη μου πείτε ότι δεν μπορούσατε να έχετε προβλέψει ότι θα φτάσει εκεί το πλεόνασμα. Τρία χρόνια τα ίδια σας λέμε. Μάγοι είμαστε; Όχι. Τα νούμερα κοιτάμε και εσείς το ξέρατε ότι θα πάει εκεί. Όμως, είχατε άλλη επιλογή, κύριε Πετραλιά. Είχατε την επιλογή να αποπληρώσετε τα δάνεια του πρώτου μνημονίου. Απαλλάχθηκε η Ελλάδα από κάποια βάρη επειδή αποπλήρωσε αυτά τα δάνεια τα οποία κανένας δεν μας ζήτησε. Μιλάμε για 5 δις το χρόνο, 7 δις το χρόνο με 1,5% σύμφωνα με το Γενικό Λογιστήριο του Κράτους, το επιτόκιο. 
Μην το αμφισβητήσετε και αυτό, διότι έχετε απαντήσει έτσι σε ερώτηση της Βουλευτού του κινήματος της Νίκης κ. Κουρουπάκη ότι τα δάνεια του πρώτου μνημονίου, το GLF, είναι 1,5% το επιτόκιό του και πάτε και το αποπληρώνετε σ’ ένα περιβάλλον αυξημένων επιτοκίων. Θα επανερχόμαστε, λοιπόν, σ’ αυτά τα ζητήματα. 
Επιτρέψτε μου να κάνω μια αναφορά και σε ακόμα δύο άκρως επίκαιρα θέματα. Υπάρχει εκτενέστατη συζήτηση ότι η στρατηγική της Κυβέρνησης δεν είναι απλώς η βίαιη απολιγνιτοποίηση και ότι έχετε δώσει εντολές να γίνουν επεμβάσεις στον λιγνιτικό χώρο πέρα από το κλείσιμο της μονάδας «Πτολεμαΐδα 5», την οποίαν έχουμε πληρώσει ενάμισι δισεκατομμύριο, τέτοιες που να καθιστούν μη αναστρέψιμη τη συνθήκη. 
Προσέξτε τι κάνετε. Σ’ ένα περιβάλλον ακραίας ενεργειακής ανασφάλειας αυξάνετε την εξάρτηση της χώρας. Δεν θα έπρεπε να το κάνετε αυτό και δεν θα έπρεπε να κάνετε και κάτι άλλο. Εφόσον η χώρα έχει καταφέρει περίπου το 60% της ενέργειάς της να το παράγει από ανανεώσιμες πηγές, θα έπρεπε η ενέργεια στη χώρα να είναι φθηνή, να είναι προσβάσιμη, εάν υπάρχει εγχώρια παραγωγή από ανανεώσιμες πηγές. Δεν συμβαίνει, όμως, αυτό. Και μη μου πείτε για το Χρηματιστήριο Ενέργειας, μια ευρωπαϊκή υποχρέωση η οποία βεβαίως και εφαρμόστηκε, αλλά δεν υποχρεώνει κανένας το σύνολο της ενέργειας, η οποία περνάει στην παραγωγή, να διατίθεται μέσω του Χρηματιστηρίου. Δείτε τι γίνεται στις άλλες χώρες. Σταματήστε την εγκληματική πολιτική με την ενέργεια, διότι δεν ξέρω πραγματικά ποιο είναι το plan B. 
Τι κάνετε ταυτόχρονα, την ίδια ώρα; Λέτε ότι θα γίνει αύξηση μετοχικού κεφαλαίου στη ΔΕΗ, να μειωθεί κι άλλο το ποσοστό του Δημοσίου. Προσέξτε. Τώρα που αποδεικνύεται ότι χρειάζεται δημόσια ΔΕΗ για να περιορίζει την ακρίβεια στην ενέργεια, εσείς πάτε και την ιδιωτικοποιείτε και αντί για εθνική στρατηγική στην ενέργεια έχουμε το business plan του κ. Στάσση που λέει «ελάτε, επενδύστε, γιατί οι τιμές στην ενέργεια στην Ελλάδα θα είναι υψηλές πάντα». 
Αυτή είναι η εθνική στρατηγική, τα κέρδη των μετόχων της ΔΕΗ; Τι είναι η ΔΕΗ; Καμιά εταιρεία λαϊκής βάσης διά της ιδιωτικοποίησής σας; Δεν είναι μέτοχοι της ΔΕΗ τα νοικοκυριά και οι επιχειρήσεις που στενάζουν και δεν βγαίνει ο μήνας λόγω των λογαριασμών. 
Έτερο ζήτημα. Το θέσαμε και χθες στην Επιτροπή Οικονομικών. Άκουσα τον κ. Θεοδωρικάκο. Θα φέρει -λέει- ρύθμιση για τις χρεώσεις. Δεν πρόκειται περί αγαθού προαιρέσεως της Κυβερνήσεως μας. Δεν είναι μία πρωτοβουλία που παίρνουν με την καλή τους την καρδιά. Είναι η καθυστερημένη και μερική συμμόρφωση προς την ευρωπαϊκή οδηγία προστασίας των καταναλωτών. Σας φωνάζουμε από το 2023. Είμαστε ένα βήμα πριν από την παραπομπή στο Ευρωπαϊκό Δικαστήριο και έρχεστε τώρα να εφαρμόσετε την Οδηγία 2225/23 μόνο κατά το ένα σκέλος.
Ρωτάω ευθέως, κύριε Πετραλιά. Δεν είναι στον σκληρό πυρήνα των αρμοδιοτήτων σας, αλλά θέλω να μας πείτε το εξής: Θα μπει πλαφόν στα επιτόκια; Απλή ερώτηση. Πάρτε ένα τηλέφωνο τον κ. Θεοδωρικάκο και μέχρι το πέρας της συνεδρίασης σάς παρακαλώ να μας πείτε κάτι. Η Οδηγία λέει «πλαφόν στα επιτόκια». Θα το φέρετε; Αν το φέρετε, ποιο θα είναι αυτό το πλαφόν; Ή θα πάτε μόνο στον περιορισμό των συνολικών χρεώσεων; Το λέω αυτό ακριβώς επειδή υπάρχει μια μεγάλη ανάγκη για μια πραγματική ρύθμιση του χρέους, όχι σαν αυτήν που φέρνετε, η οποία προϋποθέτει τα χρέη του ’24 και του ’25 να έχουν ρυθμιστεί ή να έχουν εξοφληθεί, η οποία έχει τεράστιο επιτόκιο 5,8%. Δεν λύνει το πρόβλημα. Εδώ χρειάζεται μια γενναία και συνολική ρύθμιση 120 δόσεων του χρέους και είναι οδυνηρό να έχουν περάσει τόσα λεφτά από τα χέρια σας και το ιδιωτικό χρέος να έχει εκτοξευθεί. 
Αυτό θα το αντιπαραβάλω για άλλη μια φορά με τη δική μας πολιτική, η οποία χωρίς να έχει αυτούς τους διαθέσιμους πόρους, το τιθάσευσε και το περιόρισε.

Η κυβέρνησή μας με το που εξελέγη έκανε και μία πρώτη ρύθμιση 100 δόσεων η οποία ήταν μεγάλη ανάσα. Είχαν γεμίσει τα πρωτοδικεία με ανθρώπους που περίμεναν ακόμα και να διαβούν την πόρτα της φυλακής για χρέη προς το δημόσιο. Όλα αυτά συμπυκνώνουν ότι πρέπει να φύγετε. Και πρέπει να φύγετε με πρωτοβουλία των προοδευτικών δυνάμεων. Δεν υπάρχει δικαιολογία για κανέναν να μην προσυπογράφει την πρόταση μομφής. Βεβαίως τα θέματα του Υπερταμείου είναι κρίσιμα αλλά και το ΠΑΣΟΚ θα έλεγα να ξεκαθαρίσει τη θέση του διότι σε προηγούμενες κυβερνήσεις έχει υπογράψει για την αναγκαιότητα γενναίων και γενικευμένων ιδιωτικοποιήσεων, πράγματα που δεν έγιναν επί Υπερταμείου. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Ευχαριστούμε, κύριε Παππά. 
Τον λόγο έχει ο ειδικός αγορητής από το Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας, κ. Μανώλης Συντυχάκης. 
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ: Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε. 
Τη στιγμή που αποτελεί πάνδημο αίτημα η αποκάλυψη των ευθυνών που έχουν η Κυβέρνηση αλλά και ο ίδιος ο Πρωθυπουργός για το σκάνδαλο των υποκλοπών και η απαίτηση να διερευνηθούν όλες οι υποθέσεις των παρακολουθήσεων ανάμεσά τους και αυτές στο τηλεφωνικό κέντρο του ΚΚΕ, η εισαγγελία του Αρείου Πάγου αρχειοθετεί την υπόθεση των υποκλοπών. Στην πραγματικότητα θάβετε το σκάνδαλο. Η Κυβέρνηση θάβει το σκάνδαλο. Γιατί αυτό επιχειρείται με την απόφαση της εισαγγελίας του Αρείου Πάγου, να κρατήσει, δηλαδή, στο αρχείο αυτή την δυσώδη υπόθεση. Και προφανώς βολεύει την Κυβέρνηση. Και εδώ μιλάμε για την επιτομή της διαπλοκής ανάμεσα στην ηγεσία της δικαιοσύνης και στην Κυβέρνηση, αυτό που πάντα έλεγε το ΚΚΕ. 
Δεν είναι βέβαια η πρώτη φορά που το αστικό κράτος, αυτό το λεγόμενο αστικό κράτος, το κράτος δικαίου δίνει τέτοιου είδους παραδείγματα μεθόδευσης και συγκάλυψης, όπως άλλωστε είχε γίνει και στην υπόθεση των Τεμπών και στην υπόθεση του ΟΠΕΚΕΠΕ. Προφανώς η απόφαση δεν προκαλεί απλά κάποια ερωτηματικά αλλά οργή και αγανάκτηση. 
Περνώντας τώρα στο νομοσχέδιο, η Κυβέρνηση σήμερα κυρώνει την ανανέωση της σύμβασης παραχώρησης του αποκλειστικού δικαιώματος παραγωγής, διαχείρισης, λειτουργίας, προβολής και εκμετάλλευσης των κρατικών λαχείων μεταξύ του Ελληνικού Δημοσίου και της «Ελληνικά Λαχεία Μονοπρόσωπης Ανώνυμης Εταιρείας» η οποία λήγει τώρα, το 2026. Η εταιρεία, λοιπόν, «Λαϊκά Λαχεία Μονοπρόσωπη Ανώνυμη Εταιρεία» είναι 100% θυγατρική του «ΟΠΑΠ Ανώνυμη Εταιρεία» ο οποίος απέκτησε σταδιακά τον πλήρη έλεγχο εξαγοράζοντας το 16,5% που κατείχε παλιότερα η ΙΝΤΡΑΛΟΤ το 2019. Η μοναδική μέτοχος της ανώνυμης εταιρείας είναι η OPAP Investment Limited η οποία εδρεύει στη Λευκωσία. Ανακηρύχθηκε στις 26 Νοεμβρίου του περασμένου χρόνου ως προτιμητέος επενδυτής από το ΤΑΙΠΕΔ για τη δωδεκαετή σύμβαση παραχώρησης των κρατικών λαχείων έως το 2038 με προσφορά 80 εκατομμύρια ευρώ και το Ελληνικό Δημόσιο θα λαμβάνει το 30% επί των μικτών ετήσιων κερδών με ελάχιστη ετήσια αμοιβή τα 20 εκατομμύρια. Η προηγούμενη σύμβαση προέβλεπε τίμημα 190 εκατομμύρια εφάπαξ -πάλι το 30% επί των καθαρών εσόδων- και 50 εκατομμύρια ελάχιστο ετήσιο αντάλλαγμα, 60% περίπου μείωση στα ανταλλάγματα του Δημοσίου από 770 εκατομμύρια ευρώ, την προηγούμενη φορά, στα 320 εκατομμύρια ευρώ τώρα με αυτή τη σύμβαση. 
Το ερώτημα, όμως, το οποίο θέσαμε το 2013 -τότε που κυρώθηκε η πρώτη σύμβαση- και το επαναφέρουμε και τώρα είναι ποιον εξυπηρετεί αυτή η σύμβαση παραχώρησης. Ποιος θα ωφεληθεί; Αναμφίβολα ευνοεί, εξυπηρετεί την κερδοφορία του παραχωρησιούχου ιδιώτη, που είναι δεδομένη και σίγουρη αφού, όπως λέει και ο τίτλος του νομοσχεδίου, λαμβάνει το αποκλειστικό δικαίωμα. 
Βέβαια το ΠΑΣΟΚ, ο ΣΥΡΙΖΑ, τα άλλα αστικά κόμματα, περιορίζουν την κριτική και διαφωνία τους ως προς τους χειρισμούς της Κυβέρνησης της Νέας Δημοκρατίας, στο αν υπάρχουν καλοί και κακοί επενδυτές, στο αν η σύμβαση ενισχύει τον ανταγωνισμό ή τον περιορίζει. 
Σε κάθε περίπτωση, όμως, όλοι τους -όλοι τους- ασπάζονται το ίδιο πράγμα: Τον ανταγωνισμό, τον καπιταλιστικό ανταγωνισμό, έναν από τους βασικούς νόμους λειτουργίας του καπιταλισμού που ενισχύει τον εκμεταλλευτικό του χαρακτήρα, την κερδοφορία των ομίλων σε βάρος των εργαζομένων. Το κέρδος κυνηγούν και γι’ αυτό η διαπλοκή πάει αγκαλιά με το ίδιο το σύστημα. Ανταγωνισμός -είτε πρόκειται για τον υγιή είτε για τον μη υγιή ανταγωνισμό- σημαίνει ένα ατέρμονο κυνήγι κέρδους και της κυριαρχίας της αγοράς. Δηλαδή, «ο θάνατός σου, η ζωή μου». 
Το να ισχυρίζονται ότι με την πολιτική τους επιδιώκουν να εξασφαλίσουν ταυτόχρονα περιβάλλον ελεύθερου ανταγωνισμού και στους χρήστες-καταναλωτές ανταποδοτικά οφέλη και προστασία των εισοδημάτων τους, είναι σαν να ισχυρίζονται ότι επιδιώκουν να εφαρμόσουν ταυτόχρονα δύο πολιτικές διαμετρικά αντίθετες. Προφανώς η λειτουργία του ανταγωνισμού προς όφελος των καταναλωτών, των χρηστών στην προκειμένη περίπτωση, αποτελεί ένα τεράστιο ανέκδοτο. 
Το ΚΚΕ είχε καταψηφίσει το 2013. Καταψηφίζει και τώρα αυτήν τη σύμβαση, καταγγέλλοντάς την, διότι τα λαϊκά στρώματα θα ζημιωθούν πολύπλευρα με έμμεση αφαίμαξη φορολογίας και φυσικά την καλλιέργεια του τζόγου. Αυτό φαίνεται καθαρά στους όρους της σύμβασης αφού: 
Πρώτον, δεσμεύεται το Δημόσιο για τη δωδεκαετή διάρκεια της παραχώρησης να μην συστήσει το ίδιο με νόμο άλλα νέα λαχεία ούτε να χορηγεί σε οποιονδήποτε τρίτο κανένα δικαίωμα για τη διαχείριση κάποιου άλλου λαχείου, παραχωρώντας έτσι το αποκλειστικό δικαίωμα διαχείρισης των κρατικών λαχείων στον ιδιώτη παραχωρησιούχο. Του εξασφαλίζει, λοιπόν, το μονοπώλιο. Δεν έχει ανταγωνιστή κι ας μιλάτε για ανταγωνισμό. Στην πραγματικότητα, γίνονται μοιρασιές ανάμεσα στους καπιταλιστές. Αυτό κάνετε, δηλαδή. 
Δεύτερον, δεν είναι αλήθεια ότι δεν θα επεκταθεί ο τζόγος και ότι με την επιχειρούμενη παραχώρηση εξασφαλίζεται η προστασία των χρηστών και αποφεύγεται ο εθισμός στον τζόγο, αφού με τη σύμβαση προβλέπεται η επανενεργοποίηση και εκμετάλλευση από τον ιδιώτη και άλλων λαχείων, εκτός από το Λαϊκό και το Εθνικό, όπως είναι το Ευρωπαϊκό, το Στεγαστικό και κυρίως το Στιγμιαίο Λαχείο. 
Εμείς, όμως, θέτουμε το εξής ερώτημα: Έχει να ωφεληθεί σε τίποτα η εργατική τάξη και τα λαϊκά στρώματα;  Όπως ήδη είπαμε, για τον λαό σημαίνει έμμεσοι φόροι, ματωμένα πρωτογενή πλεονάσματα -τα ζούμε άλλωστε- ματωμένα υπερπλεονάσματα μάλιστα, περικοπές στην υγεία, στην παιδεία, στην πρόνοια, στα επιδόματα, ψίχουλα σε συντάξεις και μισθούς. Γι’ αυτό λέμε ότι μεγαλώνει η φτώχεια για τους πολλούς και συγκεντρώνεται ο πλούτος στους λίγους, που δυσκολεύονται να επενδύσουν ξανά και να έχουν νέα κέρδη. 
Συνεπώς, η εκχώρηση στα μονοπώλια και τους επιχειρηματικούς ομίλους των φιλέτων της δημόσιας περιουσίας δίνει διέξοδο στην συσσώρευση κεφαλαίου, δηλαδή, στο πρόβλημα των καπιταλιστών, εξασφαλίζοντας στους επενδυτές σίγουρα και μεγάλα κέρδη. Η άνθιση του τζόγου αποτελεί ένδειξη πενίας -και τουλάχιστον στη χώρα μας αυτό επιβεβαιώνεται- αλλά όχι μόνο. 
Η αντιλαϊκή πολιτική των κυβερνήσεων ωθεί τους εργαζόμενους και τους μισθωτούς στην εξαθλίωση. Έτσι, προσπαθώντας σαν πνιγμένοι να πιαστούν από τα μαλλιά τους, καταφεύγουν στα τυχερά παιχνίδια -διότι περί αυτού πρόκειται- προσδοκώντας το πολύ δύσκολο. Η κατάσταση, βέβαια, αυτή βολεύει τα μέγιστα την Κυβέρνηση που συνεχώς την ενισχύει. 
Όσο περισσότερο οξύνονται τα λαϊκά προβλήματα, ως αποτέλεσμα της κυβερνητικής πολιτικής, τόσο πιο έντονα η Κυβέρνηση προσπαθεί από τη μία να αποπροσανατολίσει το λαό και τη νεολαία και από την άλλη, να κερδοσκοπήσει καλλιεργώντας με κάθε μέσο την αυταπάτη, τάζοντας εκατοντάδες εκατομμύρια ή και δισεκατομμύρια που θα κερδίσουν οι τυχεροί. 
Και όλα αυτά βέβαια αδιαφορώντας για τα πελώρια κοινωνικά, ηθικά και οικονομικά προβλήματα που δημιουργούνται και τη στρέβλωση της προσωπικότητας, ιδιαίτερα της νεολαίας, που προκαλείται. Τόσο στην Ελλάδα όσο και διεθνώς την τελευταία δεκαετία η δαπάνη για τυχερά παιχνίδια αυξήθηκε σημαντικά. Έχουν κάνει την εμφάνισή τους νέα παιχνίδια όπως αυτά: το Λόττο, το Ξυστό, το στιγμιαίο λαχείο, αλλά και διάφορα άλλα παιχνίδια αριθμών. Κάποιος ηλικιωμένος έλεγε «παιδί μου, όπου βλέπεις πολλές εκκλησίες υπάρχουν πολλά τάματα. Υπάρχει φτώχεια και δυστυχία». Όπου υπάρχει τζόγος, εκτός από φτώχεια και δυστυχία, υπάρχει και αθλιότητα, υπάρχει συναλλαγή και διαπλοκή. Και από τζόγο, τίποτε άλλο στον τόπο μας είτε είναι νόμιμος είτε είναι παράνομος.
Εκατομμύρια Έλληνες συμμετέχουν, με τον ένα ή με τον άλλο τρόπο, σε αυτόν τον τζόγο. Οι ευκαιρίες συμμετοχής είναι πολλές καθότι η χώρα μας έχει μετατραπεί σε ένα απέραντο «τυχάδικο», με καζίνο πολλά, είτε κρατικά είτε ιδιωτικά, διασκορπισμένα παντού, με χρηματιστήριο, με ιππόδρομο, με λαχεία, Λόττο, Τζόκερ, Στοίχημα. Μιλάμε για 11.000 μικρούς ναούς του τζόγου στη χώρα μας, στους οποίους λειτουργούν από λέσχες χαρτοπαιξίας και μπαρμπουτιού, μέχρι φρουτάκια και κουλοχέρηδες. Είναι οι ιδιώτες που, ως συνέταιροι του κράτους, διαχειρίζονται τα κάθε λογής λαχεία και άλλα τυχερά παιχνίδια. 
Το λέμε καθαρά: Είναι σύμπτωμα του καπιταλισμού ο τζόγος. Η ελεύθερη αγορά λειτουργεί απρόσκοπτα στους ναούς της τύχης, αλλά και εκεί, όπως σε ολόκληρη την κοινωνία, βοηθάει τους έχοντες, διαψεύδοντας όσους ισχυρίζονται πως ο τζόγος είναι κάτι το αταξικό που προσφέρει ίσες ευκαιρίες σε όλους. Ναι αλλά η τράπουλα είναι σημαδεμένη, η μπίλια είναι μαγνητισμένη γιατί και ο νόμος των πιθανοτήτων ισχύει υπέρ των επαϊόντων. 
Σύμπτωμα σήψης και παρακμής της καπιταλιστικής κοινωνίας ο τζόγος, μιας κοινωνίας τον επιθανάτιο ρόγχο της οποίας ακούν όσοι έχουν καθαρά αυτιά. Γιατί δεν έχει μέλλον μια κοινωνία τζογαδόρων που δεν εμπιστεύονται τις δυνάμεις τους, δεν ποντάρουν στη συλλογική δουλειά και επομένως, δεν μπορούν να δημιουργήσουν και να προοδεύσουν. Και η απελπισία, βέβαια, της φτώχειας οδηγεί στον τζόγο, όπως και σε άλλα φαινόμενα. Όμως, ο άνθρωπος, όπως λέμε εμείς, δεν είναι σπορά της τύχης. Είναι προϊόν βιολογικής, κοινωνικής εξέλιξης εκ φύσεως δημιουργικός. Να γιατί η καπιταλιστική κοινωνία του τζόγου, που δεν μπορεί να καλύψει τις πραγματικές ανθρώπινες ανάγκες, θα πρέπει και θα αντικατασταθεί από μια άλλη κοινωνία, μια κοινωνία προσωπικής και συλλογικής ευθύνης και δημιουργίας που εμείς τη λέμε -και θα είναι- η σοσιαλιστική.
Το ίδιο το σύστημα γεννά και θρέφει τον τζόγο, παράγει, αναπαράγει, τροφοδοτεί, κερδοσκοπεί από αυτόν. Στο ίδιο το σύστημα αυτό ο τζόγος είναι τρόπος ζωής και επικοινωνίας, είναι τρόπος να αποδράσεις από την καταστροφική μοναξιά, την εσωστρέφεια, την έλλειψη ανθρώπινης σχέσης. 
Πρόκειται, λοιπόν, για ένα μεγάλο έγκλημα σε βάρος του λαού και της νεολαίας. Και να υπενθυμίσω εδώ τη λογική του τζόγου. Επειδή είπα εξαρχής ότι την ευθύνη την έχουν διαχρονικά όλες οι κυβερνήσεις, καθώς θεωρούν τον τζόγο, όπως και το χρηματιστήριο, παράγοντα ανάπτυξης. Αυτό ακούσαμε εδώ. «Παράγοντα ανάπτυξης». 
Τα αποτελέσματα, όμως, είναι γνωστά. Όταν έγιναν φύλλο και φτερό τα αποθεματικά των ασφαλιστικών ταμείων, δηλαδή ο ιδρώτας των εργαζομένων που τζογαρίστηκαν με πρόσχημα την κεφαλαιοποίησή τους. Το ίδιο καταστρέφονται οικογένειες, απλοί άνθρωποι του μόχθου, χάνοντας τους κόπους μιας ζωής, νομίζοντας ότι θα μπορούσαν να κοιμηθούν μπατίρηδες και να ξυπνήσουν εκατομμυριούχοι. Τα λαχεία και κάθε μορφή τζόγου εκμεταλλεύονται τη φτώχεια και την εξαθλίωση ενός κόσμου. 
Αυτό, λοιπόν, που απασχολεί την Κυβέρνηση και τα αστικά κόμματα είναι πώς θα διασφαλιστούν τα προσδοκώμενα έσοδα στο ναό του τζόγου και πώς θα πάρει μέσω του τζόγου περισσότερους φόρους από τα λαϊκά στρώματα και τους εργαζόμενους.                                  (GA)
Αν υπάρχει ένας κωδικός στα έσοδα του κρατικού προϋπολογισμού που αποτυπώνει ως ακτινογραφία τη σαπίλα και την παρακμή του συστήματος και της πολιτικής την οποία υπηρετείτε και υλοποιείτε, είναι ο κώδικας που λέει «έσοδα από τυχερά παιχνίδια». 
Εμείς, ως Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας, καταψηφίζουμε, καταγγέλλουμε τη σύμβαση γιατί τα λαϊκά στρώματα θα ζημιωθούν πολύπλευρα, με έμμεση αφαίμαξη φορολογίες και καλλιέργεια του τζόγου. Οι εργαζόμενοι, η νεολαία, δεν πρέπει να δεχτούν την αναζήτηση της καθημερινής τους επιβίωσης στο τζόγο. Πρέπει να απορρίψουν την πολιτική υπέρ του τζόγου. Είναι η ίδια πολιτική που τους καταδικάζει στη βαρβαρότητα του καπιταλισμού, της ανεργίας, της φτώχειας, ενώ υπάρχουν σήμερα όλες οι δυνατότητες και τα μέσα να ζήσουν και να απολαύσουν σύγχρονα δικαιώματα στην εργασία, στη μόρφωση, στη δημιουργική αξιοποίηση του ελεύθερου χρόνου. 
Λύση για εμάς απέναντι στη σαπίλα του καπιταλισμού είναι η οργάνωση του αγώνα, η συμμετοχή στα συνδικάτα, στις σχολές, παντού, για την αλλαγή των συσχετισμών, για να φύγουν οι έμποροι ελπίδων, για να ενισχυθεί η λαϊκή συμμαχία ανάμεσα στην εργατική τάξη και τα υπόλοιπα λαϊκά στρώματα, που θα εμποδίζει τα χειρότερα μέτρα, αλλά ταυτόχρονα θα δημιουργεί προϋποθέσεις για ριζικές αλλαγές στην εξουσία και στην οικονομία. Με αποδέσμευση από αυτούς τους ιμπεριαλιστικούς οργανισμούς, τη δικτατορία των μονοπωλίων, την Ευρωπαϊκή Ένωση. Με κοινωνικοποίηση των μονοπωλίων, με τα κλειδιά της οικονομίας φυσικά στα χέρια του λαού. Εκεί βρίσκεται η ελπίδα και η λύση για τα λαϊκά συμφέροντα. 
Την ώρα, λοιπόν, που η Βουλή σήμερα συζητάει για τα λαχεία, ένας άλλος τρόπος λεηλασίας του λαϊκού εισοδήματος με μπόλικες αυταπάτες, προετοιμάζεται ο φετινός αγωνιστικός απεργιακός εορτασμός της Πρωτομαγιάς από τα ταξικά συνδικάτα, όπου θα ξεπροβάλει από παντού το φως της εργατικής τάξης, αχτίδα ελπίδας, όχι ως αυταπάτη, ως τζόγος, αλλά ως δύναμη ανατροπής του κόσμου που σάπισε και φλέγεται και μαζί του θα καούν και οι αυταπάτες του. Αυτή είναι η πραγματική κόκκινη κλωστή που συνδέει το Σικάγο, τις πρώτες διαδηλώσεις της Πρωτομαγιάς στη χώρα μας, την Πρωτομαγιά του 1944 στην Καισαριανή και τους σύγχρονους αγώνες των εργαζομένων, του λαού, της νεολαίας, ενάντια στο σύστημα της εκμετάλλευσης και των πολέμων. 
Την Παρασκευή, λοιπόν, 1 του Μάη, η οποία είναι απεργία, δεν είναι αργία, διαδηλώνουμε με τις σημαίες του προλεταριακού διεθνισμού και της αλληλεγγύης στο πλευρό των λαών που ζουν στη δίνη των ιμπεριαλιστικών επεμβάσεων και πολέμων, απέναντι σε κάθε λογής ξένες σημαίες για την εργατική τάξη και τα συμφέροντά της, για να δυναμώσει στην Ελλάδα και σε κάθε χώρα η πάλη ενάντια στον πόλεμο και στο σύστημα που τον γεννά. Άλλωστε, οι φωτογραφίες των διακοσίων κομμουνιστών της Καισαριανής έχουν ήδη αποτυπώσει τους δύο κόσμους που βρίσκονταν και τότε, αλλά και σήμερα, σε ανειρήνευτη σύγκρουση μεταξύ τους. 
Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Κι εμείς ευχαριστούμε τον κ. Συντυχάκη.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώμα ότι από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση, αφού ενημερώθηκαν για την ιστορία του κτιρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της Αίθουσας «Ελευθέριος Βενιζέλος», τριάντα τέσσερις μαθήτριες και μαθητές και τρεις συνοδοί εκπαιδευτικοί από το 3ο Δημοτικό Σχολείο Καλυβίων, καθώς και είκοσι ένας μαθήτριες και μαθητές και τέσσερις συνοδοί εκπαιδευτικοί από τα ιδιωτικά νηπιαγωγεία Νέου Ηρακλείου και Αγίας Παρασκευής «τα Αγγελούδια». 
(Χειροκροτήματα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)
 Τον λόγο έχει ο ειδικός αγορητής από τη Νέα Αριστερά, ο κ. ο Ευκλείδης Τσακαλώτος. 
ΕΥΚΛΕΙΔΗΣ ΤΣΑΚΑΛΩΤΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Θέλω να ενώσω και τη δική μου φωνή για την απογοήτευση, μπορώ να πω το σοκ, της απόφασης του Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου. Είναι εντυπωσιακό ότι ένας εισαγγελέας του Αρείου Πάγου ουσιαστικά μας λέει ότι οι ιδιωτικές εταιρείες που έχουν στο καταστατικό τους ότι πουλάνε μόνο τα πακέτα σε ιδιώτες και άρα έχουν συγκεκριμένους πελάτες, δεν ήθελε να το εξερευνήσει. 

Θεωρώ, δηλαδή, ότι έχουμε φτάσει σε ένα σημείο ο διαχωρισμός των εξουσιών είναι σε πάρα πολύ δύσκολη κατάσταση. Είναι πάρα πολύ δύσκολη η κατάσταση παντού, αλλά είμαστε μέρος αυτού και έχει μεγάλη ευθύνη η Νέα Δημοκρατία ότι έχει φτάσει σε τέτοιο σημείο απαξίωσης του δικαστικού σώματος. Δεν είναι μικρό πράγμα αυτό που έγινε. Είναι πολύ σημαντικό πράγμα ένας εισαγγελέας να παίρνει αυτήν την απόφαση.
Θέλω να αρχίσω και εγώ λίγο με τα δημοσιονομικά και κύριε Πετραλιά θέλω να αρχίσω με ένα θεώρημα που έρχεται από το εγχειρίδιο το δικό σας, το νεοφιλελεύθερο, το πιο νεοκλασικό, που λέγεται «οι ορθολογικές προσδοκίες». Οι οικονομολόγοι -όπως ξέρετε- έχουν την υπόθεση ότι όλα τα άτομα είναι ορθολογικά. Τι σημαίνει ότι είναι ορθολογικά; Ότι παίρνουν όλα τα διαθέσιμα στοιχεία υπόψιν πριν κάνουν κάποια πρόβλεψη ή κάποια απόφαση. Άρα, τι αποφεύγουν για να φτάσουν στο σωστό μοντέλο; Τα συστηματικά λάθη. Έτσι δεν είναι; Άρα, άμα υπάρχουν συστηματικά λάθη κάτι δεν υπάρχει σωστό με το μοντέλο.
Εσείς συνεχώς έχετε υπερπλεονάσματα. Αν δεν κάνατε συστηματικά λάθη, θα περιμέναμε να είχατε έναν στόχο 2,5%, κάποιο χρόνο να είναι 2,5% ακριβώς, άλλο χρόνο θα ήταν 2%, άλλο χρόνο θα ήταν 3%. Δηλαδή, δεν θα ήταν στη μια κατεύθυνση τα λάθη που κάνετε. Άρα, το ερώτημα για σας είναι γιατί τα τελευταία χρόνια κάνετε λάθη σε μόνο μια κατεύθυνση. Και αυτό δεν μπορεί να πείτε ότι είναι τυχαίο. Το ερώτημα είναι γιατί δεν ενσωματώνετε τη νέα πληροφόρηση για να μην έχετε το υπερπλεόνασμα. Αυτό λέει η δικιά σας η θεωρία, ότι αυτό έπρεπε να κάνετε. Όταν έχετε συστηματικά λάθη σε μια κατεύθυνση, κάτι δεν πάει καλά στις αναλύσεις σας και θα ήθελα να μου πείτε πώς το βλέπετε εσείς.
Έχει γίνει πολύς λόγος για το κατά πόσο μπορείτε να ξοδέψετε ή δεν μπορείτε να ξοδέψετε. Εδώ θέλω να πω ότι και τον Δεκέμβρη του 2025 μας είχατε πει ότι το πλεόνασμα θα είναι 3,7%. Με το ίδιο επιχείρημα που χρησιμοποιήσατε εχθές στην Επιτροπή, ότι εμείς έχουμε ξοδέψει αυτά τα 3,7 δισεκατομμύρια ευρώ που είπατε, για να φτάσουμε στον στόχο. Το ίδιο μας είχατε πει. Και το τελικό αποτέλεσμα δεν ήταν 3,7 δισεκατομμύρια ευρώ, ήταν 4,9 δισεκατομμύρια ευρώ.
Πάω τώρα στους κανόνες. Εμείς οι δύο έχουμε μια συζήτηση που κρατάει δυο-τρία χρόνια για το πόσο μεγάλο κομμάτι του υπερπλεονάσματος είναι από την ανάπτυξη ή από τη φοροδιαφυγή ή από τις αυξήσεις των τιμών μέσα από τον ΦΠΑ που πληρώνουν περισσότεροι και έχουμε συμφωνήσει ότι η αναλογία δεν είναι πάντα η ίδια κάθε χρόνο. Όμως, το βασικό που λέει ο κύριος Πρωθυπουργός και ο κ. Πιερρακάκης είναι ότι το υπερπλεόνασμα είναι αποτέλεσμα μεγάλης επιτυχίας στη φοροδιαφυγή. Σωστά;
Εάν αυτό ισχύει, ο κανόνας που υπάρχει τώρα στην Ευρωπαϊκή Ένωση, δεν σας επιτρέπει να το ξοδέψετε; Δεν είναι μόνιμο αυτό το μέτρο; Δηλαδή, εσείς λέτε ότι για διάφορα πράγματα που αρχίσαμε εμείς και συνεχίσατε εσείς και έχετε μειώσει τη φοροδιαφυγή μέσα από το πλαστικό χρήμα και άλλα μέτρα, έχει μειωθεί. Άρα, θα φανταζόταν κανείς ότι θα μπορούσατε να ξοδέψετε πολύ από αυτό κάνοντας μια διαπραγμάτευση με την Ευρωπαϊκή Ένωση ότι, κοιτάξτε να δείτε, έχουν αλλάξει τα δεδομένα, έχουμε πάει καλύτερα από ότι νομίζαμε στην αντιμετώπιση της φοροδιαφυγής και, άρα, μπορούμε να ξοδέψουμε περισσότερο. 
Το άλλο που είναι στον κανόνα είναι σε σχέση με την πορεία του χρέους. Θα ήθελα να ξέρω, αφού το δεύτερο αφήγημα της Νέας Δημοκρατίας είναι ότι το χρέος πάει πολύ καλά, άρα, η πορεία μείωσης του χρέους πάει πολύ καλύτερα, γιατί και αυτό δεν είναι ένα επιχείρημα ότι μπορούμε να ξοδέψουμε;
Δηλαδή, ουσιαστικά σας ρωτάω να εξηγήσετε, να αναλύσετε στη Βουλή πώς βλέπετε εσείς τη βιωσιμότητα του χρέους, πώς έχει αλλάξει τα τελευταία δύο χρόνια, τα τελευταία τρία χρόνια για να μπορέσουμε να συνεχίσουμε.
Τώρα, όπως έχω πει πολλές φορές αν δεχόμαστε τα 3,7 δισεκατομμύρια που ήταν διαθέσιμα το 2006, θέλω να σας επαναλάβω το επιχείρημα, δεν μας πείθει αυτό για τον εξής λόγο: γιατί το διαθέσιμο ποσό για δαπάνη είναι αποτέλεσμα όλων των πολιτικών της Νέας Δημοκρατίας. Άρα είναι εκ του πονηρού να μας λέτε τι θα τα κάνετε εσείς τα 3,7 δισεκατομμύρια. Γιατί εμείς πολλές από τις φοροαπαλλαγές που κάνατε δεν θα τις κάναμε, γιατί θεωρούμε ότι το μείγμα της πολιτικής που έχετε είναι λάθος. Άρα μην μας λέτε για πολιτικές με τα 3,7 δισεκατομμύρια, γιατί τα 3,7 δισεκατομμύρια είναι αποτέλεσμα όλων των φοροαπαλλαγών που έχετε κάνει τον τελευταίο καιρό. 
Και να σας πω δυο μέτρα που έχουν συζητηθεί πολύ ευρωπαϊκά, που δεν το έχουμε συζητήσει σε αυτήν τη Βουλή πάρα πολύ. Το ένα είναι ότι μια εταιρεία μπορεί να φτιάξει μια άλλη εταιρεία που την έχει και αυτή σε κάποιο άλλο μέρος και να του δίνει τα μερίσματα η εταιρεία που είναι στην Ελλάδα και αυτά δε φορολογούνται. Έτσι δεν είναι, κύριε Πετραλιά; Ότι τα μερίσματα από την μια εταιρεία στην άλλη εταιρεία δεν φορολογούνται. Ο Ζούκμαν που έχει συζητηθεί πάρα πολύ για το βιβλίο του, για τις ανισότητες και τη φορολογία του πλούτου, λέει ότι αυτό που έχει εφαρμόσει η Ευρωπαϊκή Ένωση είναι ακριβώς ένα όπλο, το οποίο βοηθάει τις ανισότητες να αυξηθούν. Άλλο μέτρο που βοηθάει τις επιχειρήσεις για να κάνουν φοροδιαφυγή ή φοροαπαλλαγή: αν εγώ αγοράσω μια εταιρεία 200 εκατομμύρια αυτήν τη στιγμή και την κρατήσω για δύο χρόνια και την πουλήσω για 600 εκατομμύρια, αυτό το κέρδος των 400 εκατομμυρίων δεν φορολογείται καθόλου. Δεν ισχύει αυτό στη Βρετανία και στη Γαλλία. Άρα τα 3,7 δισεκατομμύρια ισχύουν δεδομένου αυτών που έχετε κάνει σε αυτά τα δύο παραδείγματα που σας είπα και σε πολλά άλλα για τα μερίσματα, που τα έχουμε συζητήσει, τη μείωση των φόρων των κερδών.
Το νομοσχέδιο που έχουμε μπροστά μας δεν θα πω αν είναι καλή συμφωνία ή όχι, αν είναι κερδοφόρο για το δημόσιο, γιατί νομίζω το έχουν αναπτύξει οι προηγούμενοι ομιλητές και δεν είναι ανάγκη να λέμε τα ίδια αν συμφωνούμε. Νομίζω η κ. Σπυριδάκη σας έβαλε όλα τα βασικά ερωτήματα που πρέπει να απαντήσετε αν είναι κερδοφόρο για τον δημόσιο τομέα ή όχι αυτή η συμφωνία. 
Θέλω να πω κάτι άλλο. Μας αδίκησε για άλλη μια φορά ο εκπρόσωπος του ΚΚΕ που είπε ότι όλοι λέμε τα ίδια. Εχθές ελπίζω να με ακούσατε στην επιτροπή. Δεν είπα το ίδιο. Είπα ότι με αφορμή αυτό το νομοσχέδιο, όλα τα κόμματα που είχαν κάποια εμπλοκή με τα μνημόνια, πρέπει να σκεφτούν ποια μέτρα ήταν επιβολή και δεν χρειάζονται και πρέπει να τα αλλάξουμε και ποια μέτρα είτε δεν μπορούμε είτε δεν θέλουμε να τα αλλάξουμε. Και το ένα που θέλουμε να αλλάξουμε είναι να αμφισβητήσουμε ότι αυτή η σύμβαση είναι μέρος ολόκληρου προγράμματος ιδιωτικοποιήσεων, στο οποίο νομίζω για διάφορους λόγους δεν υπάρχει λόγος να υπάρχει ιδιωτικοποίηση για τον τζόγο και ειδικά για τα λαχεία. Και έδωσα δύο επιχειρήματα. Το πρώτο επιχείρημα είναι ότι ακόμα και με τη θεωρία της Κυβέρνησης τη νεοκλασική, την ορθόδοξη, δεν μπορεί να υπάρχει ανταγωνισμός στο λαχείο. Γιατί δεν μπορεί; Γιατί ουσιαστικά είναι ένα φυσικό μονοπώλιο. Τι σημαίνει φυσικό μονοπώλιο; Σημαίνει ότι οι δομές που υπάρχουν στην υπάρχουσα εταιρεία είναι τέτοιες που κανένας άλλος δεν θα μπορούσε να κάνει παράλληλες δομές. Αλλά, προσέξτε τώρα που σας μιλάω, δεν ήταν αυτό το κυρίαρχο επιχείρημα. Το κυρίαρχο επιχείρημα ήταν αυτό που είπατε και εσείς, ότι ο τζόγος και στο λαχείο είναι ουσιαστικά ένας αντιδραστικός φόρος, με την οικονομική έννοια. Δηλαδή ότι παίρνει περισσότερα από τους φτωχούς ως ποσοστό του εισοδήματός τους από ό,τι παίρνει από τους πλουσίους. 

Άρα, όταν έχεις ένα εργαλείο που δουλεύει ως αντιδραστικός φόρος, με την οικονομική έννοια, επαναλαμβάνω, τότε όλα τα χρήματα έπρεπε να επιστρέφονται στο κράτος. Δεν βλέπω τον λόγο γιατί να παίρνουμε 30%. Θα έπρεπε να παίρνουμε το 90% και το 10% να είναι τι χρειάζεται για τη διοίκηση και την οργάνωση αυτού του λαχείου. Άρα, όλο το ποσό έπρεπε να ήταν για κοινωνικούς σκοπούς. 
Σας ρώτησα, κύριε Υπουργέ, να μας πείτε προηγουμένως το ποσό που ξοδεύτηκε και πού ξοδεύτηκε για κοινωνικούς λόγους, αν το 60% μείωσης που έχουμε τώρα από τη νέα συμφωνία σημαίνει ότι θα ξοδέψετε 60% λιγότερο στις δαπάνες για κοινωνικούς σκοπούς, αν πάει αναλογικά, δηλαδή 60% λιγότερα έσοδα, 60% λιγότερα θα πάρει η κοινωνία. 
Κατά την άποψή μου -και γι’ αυτό θα καταψηφίσουμε το νομοσχέδιο- δεν υπάρχει καμία δικαιολογία να συνεχίσουμε με την ιδιωτικοποίηση των λαχείων, γιατί δίνουμε σε ένα μονοπώλιο το δικαίωμα να βγάζει λεφτά που είναι σίγουρα. Δεν παίρνει κανένα ρίσκο και όταν δεν παίρνει κανένα ρίσκο, ακόμα και με τις δικές σας θεωρητικές αναλύσεις, δεν υπάρχει λόγος να είναι στον ιδιωτικό τομέα. 
Σας ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Εμείς ευχαριστούμε τον Τσακαλώτο.
Τον λόγο έχει ο ειδικός αγορητής από την Ελληνική Λύση κ. Στυλιανός Φωτόπουλος.
ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΦΩΤΟΠΟΥΛΟΣ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Θα συμφωνήσουμε όλοι και μέσα στην Αίθουσα -και εκτός Αιθούσης- ότι η άγνοια του νόμου τιμωρείται. Αυτό νομίζω ότι είναι μια αρχή για την οποία δεν μπορεί να φέρει κανένας αντιρρήσεις.
Η πρόσβαση στον νόμο, όμως; Αφορμή για αυτή την απορία αποτέλεσε μια ανανέωση, μια τιμολόγηση πρόσβασης σε έναν κόμβο νομικών πληροφοριών. Αλήθεια, η απρόσκοπτη, η δωρεάν πρόσβαση των πολιτών στον νόμο δεν θα έπρεπε να είναι δικαίωμα; Δεν θα έπρεπε να είναι υποχρέωση του κράτους;
Έχετε μιλήσει με δικηγόρους, έχετε μιλήσει με δικαστές, έχετε μιλήσει -δεν σας λέω για λογιστές, το αφήνω στην άκρη- να τους ρωτήσετε εάν η πρόσβαση στη νομοθεσία είναι δωρεάν; Σε καμία περίπτωση! Όλοι εξαναγκάζονται να πληρώνουν πλατφόρμες, να πληρώνουν κόμβους. Ποιοι; Οι δικαστές, αυτοί οι οποίοι καλούνται να εφαρμόσουν τον νόμο, να εφαρμόσουν αυτά τα οποία ψηφίζονται στην εθνική Αντιπροσωπεία!
Τη στιγμή που η ελληνική πολιτεία, το Ελληνικό Δημόσιο, το ελληνικό κράτος έχει δημιουργήσει δεν ξέρω και εγώ πόσες πλατφόρμες για οτιδήποτε, για οποιαδήποτε ανάγκη και στην οποία εξαναγκάζουν τους πολίτες και τις επιχειρήσεις να προσφεύγουν για να βάζουν στοιχεία και τους έχει κάνει ουσιαστικά άμισθους υπαλλήλους του Ελληνικού Δημοσίου, δεν έχετε κάνει το αυτονόητο. Μία πλατφόρμα στην οποία με τα στοιχεία του ο κάθε πολίτης θα έχει πρόσβαση στη νομοθεσία. Τι πιο φυσιολογικό, τι πιο αυτονόητο;
Στην πρώτη συνεδρίαση της συγκεκριμένης επιτροπής, κύριε Υπουργέ, όχι εσείς, ο συνάδελφός σας Υφυπουργός, αρμόδιος για τα οικονομικά, είπε το εξής: Δεν μπορούμε να έχουμε στην πατρίδα μας επιχείρηση δύο κατηγοριών. Να πούμε ότι από τη φύση της επιχειρηματικότητας οι επιχειρήσεις δεν είναι ίδιες, δεν είναι ίσες και δεν θα μπορεί να είναι ίσες, εκτός αν πρεσβεύετε κάποιου είδους σοσιαλιστικής οικονομίας, οπότε θα πρέπει να μας το πείτε. 


Αυτό, όμως, τι κρύβει; Αυτό κρύβει μια λογική την οποία έχετε και είναι η λογική της ίσης αντιμετώπισης των άνισων. Και εξηγούμαι ευθύς αμέσως. Προχθές εκδόθηκε μία απόφαση προστίμου, από αυτά τα πρόστιμα τα οποία λέγατε ότι δεν θα βάλετε, θα αφήσετε δηλαδή το χρόνο να κυλήσει για να εκπαιδευτούν οι πολίτες, για να εκπαιδευτούν οι επιχειρήσεις. Ποιες επιχειρήσεις; Ένας πωλητής λαϊκών αγορών, στον οποίο στις 14 Αυγούστου του 2025 η ΔΟΥ Πολυγύρου επέβαλε πρόστιμο 10.000 ευρώ για μη διασύνδεση της φορολογικής ταμειακής μηχανής με το POS. Δηλαδή, 10.000 αυτός, 10.000 παραδείγματος χάριν και μια τράπεζα. Αυτή είναι η ίση μεταχείριση, την οποία ευαγγελίζεστε και την οποία στον Κώδικα Φορολογικών Διαδικασιών, τον οποίον εσείς εφαρμόζετε και εσείς έχετε ψηφίσει η μόνη διαφοροποίηση στα πρόστιμα είναι ανάλογα με την κατηγορία τήρησης των λογιστικών βιβλίων και όχι ανάλογα με την δυνατότητα, την οποία έχει η επιχείρηση φυσικό ή νομικό πρόσωπο ή το μέγεθος, όπως ορίζεται από την Ευρωπαϊκή Ένωση. Αν μη τι άλλο τουλάχιστον εφαρμόστε αυτό.
Και έρχομαι σε ένα ακόμα παράδοξο, το οποίο αφορά τα μέτρα, τα οποία εξήγγειλε ο Πρωθυπουργός και διαβάζω μια ανακοίνωση του Συντονιστικού Συμβουλίου των Συλλόγων Αποφοίτων ΑΣΣΥ. Ξέρετε, δώσατε το 50άρικο επιπλέον. Και δεν γελάω για το ποσό, γελάω για τον τρόπο με τον οποίο το διαχειριστήκατε υπό την έννοια ότι μιλήσατε για 300 ευρώ, ενώ είναι 250 ευρώ τα οποία έγιναν 300, αλλά αυτή είναι μια συνήθης επικοινωνιακή τακτική, την οποία εσείς εφαρμόζετε.
Ανάμεσα στα εμπόδια, τα οποία βάζετε πέρα από τα εισοδηματικά κριτήρια για τα οποία μπορούμε να καταλάβουμε, τα περιουσιακά κριτήρια για τα οποία μπορούμε να καταλάβουμε είναι και το στοιχείο της ηλικίας. Ξέρετε οι στρατιωτικοί δεν είναι επιλογή τους να μείνουν ή όχι στην υπηρεσία. Το γεγονός, λοιπόν, ότι η υπηρεσία τους βγάζει εκτός και τους συνταξιοδοτεί δεν είναι επιλογή τους. Άρα, το αν θα πάρουν το συγκεκριμένο βοήθημα εξαρτάται από το γεγονός ότι εσείς τους στείλατε στη σύνταξη, λέγοντας εσείς εδώ το ελληνικό κράτος. Εδώ, για τους στρατιωτικούς και για τα Σώματα Ασφαλείας θα έπρεπε να υπάρχει σαφής διαφοροποίηση. 
Και έρχομαι, τώρα, σε ένα άλλο θέμα, το οποίο το θεωρούμε στην Ελληνική Λύση ως πατριωτικό καθήκον. Ξέρετε το εθνικό είναι το αληθές, το γνωρίζουμε όλοι και πατριωτικό είναι το χρήσιμο. Αυτό το οποίο γίνεται τη δεδομένη στιγμή στο νησί της Μυτιλήνης ή της Λέσβου -το ίδιο νησί είναι, δεν ξέρω, δεν έχουμε συναδέλφους οι οποίοι νομίζω θεωρούν ακόμα μετά από τόσα χρόνια ότι είναι δύο διαφορετικά νησιά- είναι μια καταστροφή. Είναι πατριωτικό, είναι υποχρέωση για όλους τους Έλληνες να ενισχύσουν τους παραγωγούς της Μυτιλήνης. Και επειδή αυτό δεν μπορεί να βασίζεται στον πατριωτισμό και στην ευθύνη, την οποία πιστεύει ότι έχει ο καθένας μας, θα πρέπει να έρθει εδώ το Ελληνικό Δημόσιο και με ένα μέτρο το οποίο δεν έχει δημοσιονομικό κόστος και με αφορμή -επαναλαμβάνω- τα όσα συμβαίνουν στη Λέσβο θα πρέπει ως ελληνική πολιτεία και ως Υπουργείο Τύπου -δεν αφορά εσάς, κύριε Πετραλιά- να ορίσουμε να υποχρεωθούν τα Μέσα Μαζικής Ενημέρωσης να ενημερώνουν, κύριοι συνάδελφοι της Νέας Δημοκρατίας, τους πολίτες ποιες είναι οι πληγείσες περιοχές εν προκειμένω τα τυριά της Μυτιλήνης ή νωρίτερα τα μέλια της Βόρειας Εύβοιας ή το λάδι από τις περιοχές της Πελοποννήσου ή τα γαλακτοκομικά προϊόντα της Θεσσαλίας ή της ιδιαίτερης πατρίδας μου της Ηπείρου. Σε αυτά πρέπει να υπάρχει ιδιαίτερη σήμανση ότι προέρχονται από πληγείσες περιοχές. Να υπάρχει προτεραιότητα στις προμήθειες του Ελληνικού Δημοσίου, των σχολείων, των Ενόπλων Δυνάμεων ότι αυτά προέρχονται από πληγείσες περιοχές για να στηριχθεί ο πρωτογενής τομέας. 
Αυτό δεν έχει κανένα δημοσιονομικό κόστος. Απλά τι θέλει; Βούληση και δουλειά. Να καθίσει κάποιος να φτιάξει τα QR code, να ενημερώσει τις επιχειρήσεις των μέσων ενημέρωσης, οι οποίοι διαθέτουν δημόσιες συχνότητες και να παίζουν αυτά τα σποτ όπως υποχρεούνται. Είναι κοινωνική ευθύνη. Είναι κάτι το οποίο δεν κοστίζει και θα δώσει λύση στις πληγείσες περιοχές. Είναι μια καμπάνια του στυλ «αγοράζω ελληνικά και στηρίζω τους Έλληνες». 
Αντίθετα διαβάζουμε, σε μια περίοδο στην οποία στους επτακόσιους εξήντα από τους οκτακόσιους ογδόντα τέσσερις δήμους της Ελλάδας δεν έχει γεννηθεί ούτε ένα παιδί, ότι το Υπουργείο Κοινωνικής Συνοχής και Οικογένειας ασχολείται με το σήμα της διαφορετικότητας. Αντί να στηρίξουμε τις οικογένειες, αντί να δούμε πώς θα γίνει αναστροφή της υπογεννητικότητας, το Υπουργείο το οποίο είναι αρμόδιο και η κυρία Υπουργός ασχολούνται με τη συμπεριληπτικότητα και πως οι επιχειρήσεις θα βάλουν σήματα συμπεριληπτικότητας ή δεν θα βάλουν σήματα συμπεριληπτικότητας στην πόρτα τους και τι εμπόδια θα τους δημιουργήσετε.
Έρχομαι στην Κύρωση της Σύμβασης, δηλαδή στο νομοσχέδιο το οποίο συζητάμε σήμερα. Εμείς ως Ελληνική Λύση βάζουμε πολύ συγκεκριμένα ερωτήματα για το αν πρέπει να ψηφιστεί ή δεν πρέπει να ψηφιστεί η συγκεκριμένη Κύρωση Νόμου.
Πρώτον, διατηρούνται οι θέσεις εργασίας των πρακτόρων λαϊκών λαχείων,  των πρακτόρων του ΟΠΑΠ και των λαχειοπωλών;  Η απάντηση σε αυτό το ερώτημα δόθηκε στη δεύτερη συνεδρίαση στην ακρόαση φορέων. Ακούσαμε σαφέστατα τους φορείς, ακούσαμε σαφέστατα τους λαχειοπώλες, οι οποίοι είπαν ότι από οκτώ χιλιάδες που ήταν οι λαχειοπώλες -προσέξτε, δεν μιλάμε για το μεγάλο κεφάλαιο, δεν μιλάμε για την επιχειρηματικότητα, μιλάμε για τους λαχειοπώλες- έχουν γίνει χίλιοι τριακόσιοι. 
Η καραντίνα, το γεγονός ότι έχει μεταφερθεί ο τζίρος του τζόγου -με τον οποίο εμείς από θέση αρχής είμαστε κατά- στον on line τζόγο, έχει δημιουργήσει προβλήματα σε ανθρώπους τους οποίους όλοι γνωρίζουμε -τουλάχιστον, όσοι κατοικούμε σε περιοχές εκτός του κέντρου των Αθηνών- οι οποίοι ως λαχειοπώλες έβγαζαν τα προς το ζην. Άνθρωποι οι οποίοι δεν θα μπορούσαν να κάνουν άλλες δουλειές, είχαν επιλέξει να κάνουν αυτή τη δουλειά. Έβγαζαν τα προς το ζην για τους ίδιους και τις οικογένειές τους, μέσω της πώλησης λαχείων. Είναι κανένας αντίθετος με αυτό το θέμα; Νομίζω πως όχι. Ούτε σε αυτή την Αίθουσα, ούτε εκτός Αιθούσης. Επεκτείνεται ο τζόγος με αυτή τη σύμβαση; Μάλλον όχι. 
Και το τρίτο και κυριότερο σημείο στο οποίο εμείς έχουμε σταθεί, είναι το θέμα του παρανόμου τζόγου. Ο παράνομος τζόγος είναι μια εθνική πληγή. Δεν είναι μια επιχειρηματική δραστηριότητα, είναι ένα μαχαίρι το οποίο καθημερινά ματώνει οικονομικά το ελληνικό δημόσιο, αλλά ματώνει και την ελληνική οικογένεια, και την ελληνική νεολαία και την οικονομία της πατρίδας συνολικότερα. Ο τζίρος; Είναι γύρω στο 1,7 δισεκατομμύρια ευρώ, μέση δαπάνη ανά παίκτη. Είναι 2.090 ευρώ τον χρόνο άμεση απώλεια για τον ελληνικό δημόσιο,  500 εκατομμύρια μόνο σε φόρους. Είναι, όμως, μόνο αυτό το πρόβλημα; Όχι, καθώς ο παράνομος τζόγος χρησιμοποιείται στα χέρια του οργανωμένου εγκλήματος με κυκλώματα τα οποία ξεπλένουν μαύρα χρήματα, με κυκλώματα που χρηματοδοτούν ναρκωτικά, με κυκλώματα που διαφθείρουν την κοινωνία μας. Ουσιαστικά, είναι μια εθνική αφαίμαξη στην οποία θα πρέπει η Εθνική Αντιπροσωπεία να δώσει βάση. 
Το πιο ανησυχητικό σημείο στα στατιστικά, εάν θέλετε, του παρανόμου τζόγου είναι η ηλικιακή διάρθρωση αυτού. Το 52,2 των παικτών είναι σε ηλικία έως σαράντα τέσσερα έτη. Οι ηλικίες από δεκαοκτώ έως τριάντα τέσσερα έτη έχουν την υψηλότερη συμμετοχή, ενώ ένα στα τρία παιδιά έως δεκαέξι ετών έχει παίξει παράνομο τζόγο στα σχολεία, στα κινητά στα οποία ο εθισμός έχει γίνει κάτι σαν καθημερινότητα, κάτι σαν κανονικότητα, χωρίς κανένα έλεγχο ηλικίας, χωρίς όρια, χωρίς προστασία. 
Κυρίες και οι κύριοι, αυτό δεν είναι αγορά, δεν είναι κανονικότητα. Είναι ένας πόλεμος, τον οποίο το ελληνικό κράτος, τον οποίο η ελληνική κοινωνία θα πρέπει να τον κηρύξει και η Ελληνική Λύση, όπως αντιλαμβάνεστε, δεν μπορεί να σιωπά, ούτε να στέκεται αμέτοχη απέναντι σε αυτόν τον πόλεμο. Η Κυβέρνηση καταπολεμά την παρανομία και τον παράνομο τζόγο, ουσιαστικά μόνο στα χαρτιά. Καλά τα νομοσχέδια, καλές οι εξαγγελίες, αλλά στην πράξη οι παράνομοι ιστότοποι αυτή τη στιγμή που μιλάμε είναι πάνω από έντεκα χιλιάδες. Οι παράνομες λέσχες, τα ίντερνετ καφέ συνεχίζουν να λειτουργούν σε καθεστώς παρανομίας και ο τζίρος να παραμένει στα ύψη. 

Κατά τα άλλα, μιλάμε για πάταξη της φοροδιαφυγής, για κανονικότητα και για νομιμότητα. 
Ζητούμε άμεση και πλήρη εφαρμογή του νόμου, με μαζικές εφόδους, σφραγίσματα καταστημάτων και αυστηρές φυλακίσεις σ’ αυτούς οι οποίοι ωθούν τη νεολαία στον παράνομο τζόγο. 
Τέλος, σε ό,τι αφορά το νομοσχέδιο -κάναμε αναφορά και στην εξέταση του στην Επιτροπή- θα πρέπει σε μια ψηφιακή κοινωνία, σε μια οικονομία η οποία μεταλλάσσεται να υπάρξει σαφής κανόνας και σαφής έλεγχος για την προστασία των προσωπικών δεδομένων. Όταν όλες οι συναλλαγές γίνονται online -και οι νόμιμες, σ’ αυτές αναφέρομαι αυτή τη στιγμή- θα πρέπει να υπάρξει σαφής νόμος. Αυτό δεν προκύπτει από το συγκεκριμένο νομοσχέδιο. Θα πρέπει να το δείτε άμεσα, κύριε Υπουργέ, για την προστασία των προσωπικών δεδομένων, τα οποία δεν μπορεί να είναι εμπορεύματα στα χέρια κανενός. 
Σας ευχαριστώ.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Κι εμείς ευχαριστούμε, κύριε Φωτόπουλε. 
Τον λόγο έχει ο ειδικός αγορητής από τη Νίκη, ο κ. Ανδρέας Βορύλλας. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΒΟΡΥΛΛΑΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
 Κύριοι Υφυπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η σημερινή συζήτηση δεν μπορεί να ξεκινήσει αποκομμένη από τις εξελίξεις των τελευταίων ημερών, διότι αυτές αγγίζουν ευθέως τον πυρήνα του κράτους δικαίου. 
Σοβαρότατα ερωτήματα για την πορεία και την ανεξαρτησία της έρευνας εγείρει η απόφαση του Αρείου Πάγου να θάψει τη δικογραφία για τις υποκλοπές. Το ουσιαστικό ζήτημα του σκανδάλου δεν αφορά σε πρόσωπα, αλλά σε θεσμούς καθώς και τον τρόπο με τον οποίο η Κυβέρνηση αντιλαμβάνεται τη λειτουργία των θεσμών, ιδίως όταν αυτοί καλούνται να ερευνήσουν ζητήματα διαφθοράς και διαχείρισης ευρωπαϊκών πόρων. 
Πριν μερικές μέρες, η Βουλή αποφάσισε την άρση της ασυλίας και των δεκατριών Βουλευτών της Νέας Δημοκρατίας, τα ονόματα των οποίων περιλαμβάνονται σε δύο δικογραφίες της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας, γεγονός που όπως βλέπουμε όλοι μας προκαλεί εκνευρισμό στην Κυβέρνηση, με Υπουργούς και στελέχη της να καταφέρονται κατά της κ. Κοβέσι, λέγοντας πως οι δικογραφίες είναι έωλες ή πως επιδιώκεται η πολιτική ομηρία.
Είναι γεγονός ότι βρισκόμαστε μπροστά σε μια προφανή και βαθιά αντίφαση. Ενώ η Κυβέρνηση δηλώνει σε κάθε ευκαιρία ότι στηρίζει τον θεσμό της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας, την ίδια στιγμή φαίνεται να επιχειρεί μέσω της ενεργοποίησης του Δικαστικού Συμβουλίου την αντικατάσταση τριών Ελλήνων εντεταλμένων ευρωπαίων εισαγγελέων και μάλιστα, σε μια συγκυρία που μόνο ουδέτερη δεν μπορεί να χαρακτηριστεί. Θα περίμενε κανείς ότι σε ένα ζήτημα τέτοιας θεσμικής βαρύτητας θα υπήρχε ένας ουσιαστικός διάλογος και με την ηγεσία της ελληνικής δικαιοσύνης, ώστε να μη δημιουργούνται σκιές και αντιφατικά μηνύματα. Αντί γι’ αυτό, βλέπουμε μια κατάσταση όπου η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία προχωρά τις έρευνες, ενώ οι εθνικοί θεσμοί, συμπεριλαμβανομένης και της ελληνικής δικαιοσύνης, είτε σιωπούν είτε κινούνται με αργούς ρυθμούς ή και σε διαφορετική κατεύθυνση.
Ωστόσο, η χρονική στιγμή είναι απολύτως κρίσιμη, καθώς η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία βρίσκεται ήδη σε εξέλιξη ερευνών για την υπόθεση του ΟΠΕΚΕΠΕ, μια υπόθεση που έχει λάβει ευρωπαϊκές διαστάσεις και για την οποία έχουν διατυπωθεί ιδιαίτερα βαριές επισημάνσεις περί διαφθοράς, νεποτισμού και πελατειακών σχέσεων. 
Με ευθύνη της Κυβέρνησης, υπό αυτές τις συνθήκες η επιλογή να ανοίξει ζήτημα αντικατάστασης των συγκεκριμένων εισαγγελέων δεν μπορεί να εκληφθεί ως απλή διοικητική ή μια διαδικαστική κίνηση, αλλά γεννά εύλογα ερωτήματα ως προς τα πραγματικά της κίνητρα. 
Η επικεφαλής της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας τοποθετήθηκε με απόλυτη σαφήνεια, επισημαίνοντας ότι το ισχύον ευρωπαϊκό πλαίσιο είναι απολύτως ξεκάθαρο ως προς τη διαδικασία ανανέωσης θητείας των εντεταλμένων εισαγγελέων, μια διαδικασία που έχει εφαρμοστεί ομοιόμορφα σε δεκάδες περιπτώσεις σε όλη την Ευρωπαϊκή Ένωση, χωρίς καμία αμφισβήτηση. Και ακόμη περισσότερο, υπογράμμισε ότι σε περίπτωση διαφωνίας υπάρχει ένας και μόνος θεσμικά αρμόδιος δρόμος, αυτός της προσφυγής στο Ευρωπαϊκό Δικαστήριο.
Ωστόσο, αντί η Κυβέρνηση να ακολουθήσει αυτή τη θεσμικά προβλεπόμενη οδό, επιλέγει να κινηθεί σε εθνικό επίπεδο, αξιοποιώντας το Δικαστικό Συμβούλιο με τρόπο που στην πράξη επιχειρεί να ανατρέψει μία ευρωπαϊκή διαδικασία και μάλιστα, παρά τη ρητή και δημόσια αντίθεση της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας. 

Η επιλογή αυτή δεν μπορεί να ερμηνευθεί απλώς ως μία διαφορετική νομική προσέγγιση, αλλά συνιστά μια σαφή πολιτική στάση η οποία εντείνει την ανησυχία για την κατεύθυνση που λαμβάνει η θεσμική λειτουργία. Διότι όταν επιχειρείται η αντικατάσταση εισαγγελέων που χειρίζονται κρίσιμες εν εξελίξει έρευνες, το ζήτημα παύει να είναι διαδικαστικό και καθίσταται βαθιά ουσιαστικό, αγγίζοντας την ίδια την ανεξαρτησία της δικαιοσύνης. 
Και σε αυτό το σημείο αποκτά ιδιαίτερη σημασία το ερώτημα που έθεσε η κ. Κοβέσι, ένα ερώτημα απλό στη διατύπωση, αλλά βαρύ στη σημασία του: Ποιος έχει συμφέρον να μην ανανεωθούν οι θητείες των εισαγγελέων; Το ερώτημα αυτό καθίσταται ακόμα πιο επιτακτικό, αν συνυπολογίσει κανείς ότι η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία έχει ήδη επισημάνει ότι ο ΟΠΕΚΕΠΕ έχει καταστεί συνώνυμο της διαφθοράς, ενώ έχει αναφερθεί ρητά σε φαινόμενα νεποτισμού και πελατειακών σχέσεων, υπογραμμίζοντας ότι πράξεις όπως η κατάχρηση εξουσίας και η απάτη δεν μπορούν σε καμία περίπτωση να θεωρούνται μέρος της πολιτικής λειτουργίας. 
Μέσα σε αυτό το πλαίσιο αντί να διασφαλίζεται η απρόσκοπτη συνέχιση των ερευνών, διαπιστώνεται μία μετατόπιση της συζήτησης από την ουσία προς πρόσωπα που την διεξάγουν. Αυτό είναι ιδιαίτερα ανησυχητικό, διότι δημιουργεί την εντύπωση ότι η αποδοχή των θεσμών είναι επιλεκτική, ότι δηλαδή οι θεσμοί γίνονται αποδεκτοί όταν δεν θίγουν την εξουσία και αμφισβητούνται όταν την αγγίζουν. 
Είναι σημαντικό να επισημανθεί ότι το μοτίβο αυτό δεν περιορίζεται στην παρούσα υπόθεση, αλλά αντανακλά ένα ευρύτερο τρόπο άσκησης πολιτικής από την Κυβέρνηση όπου η διαχείριση των θεσμών συνδέεται με το εκάστοτε πολιτικό κόστος. Διότι με τον ίδιο τρόπο που εδώ επιχειρείται η μετατόπιση συζήτησης από την ουσία των ερευνών στον ΟΠΕΚΕΠΕ προς τη σύνθεση των εισαγγελικών οργάνων, αντίστοιχα και στη σημερινή συζήτηση για τη σύμβαση παραχώρησης των κρατικών λαχείων τίθεται το ίδιο βασικό ερώτημα. Ποιος ωφελείται από τις επιλογές αυτές και ποιος τελικά επιβαρύνεται; 
Πρόκειται για μια σύμβαση που παραχωρεί σε έναν ιδιωτικό φορέα και συγκεκριμένα σε μία θυγατρική εταιρεία του ομίλου ΟΠΑΠ Α.Ε. ένα μονοπωλιακό δικαίωμα, για συγκεκριμένο χρονικό διάστημα, σε ένα πεδίο που παραδοσιακά συνδέεται με τα δημόσια έσοδα και την κοινοτική πολιτική. Είναι λοιπόν αναγκαίο να εξετάσουμε όχι μόνο τη σκοπιμότητα της σύμβασης, αλλά κυρίως τους όρους με τους οποίους αυτή συνάπτεται και τις επιπτώσεις της. 
Δεν υπάρχει αμφιβολία ότι το κράτος μπορεί υπό προϋποθέσεις να αξιοποιεί συνεργασίες με τον ιδιωτικό τομέα, ιδίως όταν αυτές προκύπτουν από διεθνείς διαγωνισμούς και εντάσσονται σε ένα θεσμικό πλαίσιο που ήδη υφίσταται. Η συνέχιση λειτουργίας των κρατικών λαχείων μετά τη λήξη της προηγούμενης παραχώρησης αποτελεί μια πραγματική ανάγκη, καθώς διαφορετικά θα υπήρχε κενό στη λειτουργία ενός τομέα που αποφέρει έσοδα και εξυπηρετεί συγκεκριμένες δημόσιες πολιτικές. Μην ξεχνάμε ότι πολλοί συμπολίτες μας και πρακτορεία έχουν ως δραστηριότητα την πώληση λαχείων, την προώθηση και τη διανομή τους. 
Επιπλέον το γεγονός ότι προβλέπεται εποπτεία από το Δημόσιο και την αρμόδια Επιτροπή Εποπτείας και Ελέγχου Παιγνίων, με δυνατότητα πρόσβασης σε στοιχεία και οικονομικά δεδομένα συνιστά μία θετική πρόβλεψη προς την κατεύθυνση της διαφάνειας. 
Ωστόσο, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, τα στοιχεία αυτά δεν μπορούν να κρύψουν τα σοβαρά προβλήματα και τα εύλογα ερωτηματικά που εντοπίζονται στους όρους της σύμβασης. Με τη νέα σύμβαση παραχώρησης η ελάχιστη ετήσια αμοιβή ορίζεται στο συνολικό ποσό των 20 εκατομμυρίων ευρώ ετησίως. Στην προηγούμενη σύμβαση παραχώρησης η ελάχιστη ετήσια αμοιβή οριζόταν στα 50 εκατομμύρια ευρώ. Δηλαδή τα έσοδα του Δημοσίου μειώνονται σε ετήσια βάση κατά 30 εκατομμύρια ευρώ, χωρίς να υπάρχει καμία απολύτως αιτιολόγηση.
Στη σελίδα 7 των οικονομικών καταστάσεων της ΕΛΛΗΝΙΚΑ ΛΑΧΕΙΑ Α.Ε. για τη χρήση 2024 αναφέρεται από τη διοίκηση της εταιρείας ότι η μείωση των καθαρών εσόδων από παιχνίδια επιδεινώθηκε περαιτέρω λόγω της καθορισμένης ελάχιστης ετήσιας αμοιβής των 50 εκατομμυρίων ευρώ. Επιπλέον, αν διαβάσουμε προσεκτικά τον πίνακα με τα οικονομικά μεγέθη της εταιρείας στην ίδια σελίδα, βλέπουμε ότι η εταιρεία είχε ζημιές προ φόρων 11,2 εκατομμύρια ευρώ το 2024 και 20,8 εκατομμύρια ευρώ το 2023. Με βάση τις οικονομικές καταστάσεις της εταιρείας προκύπτει το εύλογο συμπέρασμα ότι η μείωση της ελάχιστης ετήσιας αμοιβής κατά 30 εκατομμύρια ευρώ θα προσφέρει κερδοφορία στην ΕΛΛΗΝΙΚΑ ΛΑΧΕΙΑ Α.Ε. τα επόμενα δώδεκα χρόνια και κατ’ επέκταση στη μητρική εταιρεία ΟΠΑΠ Α.Ε..
Όσον αφορά το ελληνικό Δημόσιο με τη νέα σύμβαση παραχώρησης θα εισπράξει 360 εκατομμύρια ευρώ λιγότερο για τα επόμενα δώδεκα έτη σε σύγκριση με την προηγούμενη σύμβαση παραχώρησης, κάτι που για μας είναι εντελώς απαράδεκτο. Με απλά λόγια, μειώνονται τα έσοδα του Δημοσίου για να αυξηθεί η κερδοφορία της εταιρείας. Προτείνουμε το Ελληνικό Δημόσιο να ζητήσει την επαναδιαπραγμάτευση της ελάχιστης ετήσιας αμοιβής, με στόχο να την βελτιώσει, τουλάχιστον να προσεγγίζει τα 50 εκατομμύρια ευρώ που ίσχυαν μέχρι σήμερα. 

Η αντίθεση μας δεν βασίζεται μόνο στο γεγονός ότι μειώνονται τα κρατικά έσοδα υπέρ μιας ιδιωτικής εταιρείας. Πρώτα και κύρια έχουμε να κάνουμε με μία παραχώρηση αποκλειστικού δικαιώματος, δηλαδή, με ένα μονοπωλιακό καθεστώς. Αυτό σημαίνει ότι απουσιάζει ο ανταγωνισμός που θα μπορούσε να λειτουργήσει ως μηχανισμός πίεσης για καλύτερες υπηρεσίες, μεγαλύτερη αποδοτικότητα και κυρίως πιο δίκαιη κατανομή των εσόδων. Όταν ένα προϊόν, όπως το κρατικό λαχείο, διατίθεται σε συνθήκες μονοπωλίου, το βάρος της προστασίας του πολίτη μετατίθεται εξ ολοκλήρου στη ρύθμιση που θέτει το κράτος. Και εδώ ακριβώς εντοπίζεται το πρόβλημα. Η ρύθμιση αυτή δεν είναι επαρκώς προστατευτική. 
Το πιο χαρακτηριστικό παράδειγμα είναι το άρθρο 9 της σύμβασης, το οποίο καθορίζει τα ποσοστά των κερδών που διανέμονται. Σύμφωνα με αυτό, το ποσό επιστροφής προς τους παίκτες διαμορφώνεται περίπου στο 60%, ενώ για το πρωτοχρονιάτικο λαχείο μειώνεται ακόμη περισσότερο στο 55%. Αυτά τα ποσοστά είναι χαμηλά και δημιουργούν εύλογα ερωτήματα.
 Σε μία αγορά τυχερών παιγνίων το ποσοστό επιστροφής αποτελεί βασικό κριτήριο για τη συμμετοχή των πολιτών. Όταν ο παίκτης γνωρίζει ότι σχεδόν το μισό ποσό που καταβάλλει, δεν επιστρέφει ποτέ ως πιθανό κέρδος, τότε η συμμετοχή του γίνεται λιγότερο ελκυστική και περισσότερο επιβαρυντική. Δημιουργείται έτσι ένα αντικίνητρο που δεν πλήττει μόνο τον ίδιο τον πολίτη, αλλά και τη βιωσιμότητα του προϊόντος μακροπρόθεσμα. 
Ταυτόχρονα, ενισχύεται η εντύπωση ότι το σύστημα λειτουργεί προς όφελος του διαχειριστή και όχι προς όφελος της κοινωνίας. Για τους παραπάνω λόγους προτείνουμε την αύξηση ποσοστού επιστροφής στο 75% κατ’ ελάχιστο, προκειμένου να επιστρέφουν μεγαλύτερα ποσά στους παίκτες και όσο το δυνατό με αναλογικό τρόπο. 
Σε αυτό το σημείο, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, οφείλουμε να τοποθετηθούμε σε ένα βαθύτερο επίπεδο πολιτικής και αξιών. Το κίνημά μας έχει διαχρονικά εκφράσει την αντίθεσή του σε πολιτικές που άμεσα ή έμμεσα ενθαρρύνουν την εξάπλωση των τυχερών παιχνιδιών ως εργαλείο δημοσιονομικής πολιτικής ή ως εύκολης διεξόδου για τους πολίτες. Διότι, γνωρίζουμε πολύ καλά ότι τα τυχερά παιχνίδια δεν είναι μια ουδέτερη οικονομική δραστηριότητα. Ιδίως σε περιόδους οικονομικής πίεσης και κοινωνικής ανασφάλειας, όπως αυτές που έχει βιώσει η ελληνική κοινωνία τα τελευταία χρόνια, η αγορά των τυχερών παιχνιδιών τείνει να διευρύνεται όχι γιατί ευημερούν οι πολίτες, αλλά γιατί αναζητούν διέξοδο στην ελπίδα και στο γρήγορο κέρδος. 
Αυτή η δυναμική δεν είναι αθώα. Συχνά οδηγεί σε φαινόμενα εθισμού, σε υπερχρέωση νοικοκυριών και το σημαντικότερο σε μετατόπιση πολύτιμων πόρων από βασικές ανάγκες, από τρόφιμα, υγεία εκπαίδευση, προς δραστηριότητες υψηλού ρίσκου και χαμηλής ορατότητας ανταπόδοσης. 
Δεν είναι λίγες οι περιπτώσεις όπου οικογένειες στερούνται απαραίτητα αγαθά και υπηρεσίες, επιβαρύνοντας ακόμη περισσότερο την ήδη δύσκολη καθημερινότητά τους επειδή εγκλωβίζονται σε ένα φαύλο κύκλο προσδοκίας και απώλειας. Γι’ αυτό και η πολιτεία οφείλει να είναι ιδιαίτερα προσεκτική όταν ρυθμίζει αυτή την αγορά, όχι να την διευκολύνει ή να την καθιστά πιο ελκυστική για δημοσιονομικούς λόγους. Πρέπει να θέτει όρια, να προστατεύει τους ευάλωτους και να αποθαρρύνει την υπέρμετρη συμμετοχή, καθώς και να καταπολεμά τον παράνομο τζόγο που αγγίζει περίπου τα 2 δισεκατομμύρια.
 Υπό αυτό το πρίσμα η πρόβλεψη χαμηλών ποσοστών επιστροφής σε συνδυασμό με την ενίσχυση ενός μονοπωλιακού σχήματος δημιουργεί έναν μηχανισμό που μπορεί να εντείνει, αντί να περιορίσει τις αρνητικές κοινωνικές επιπτώσεις. Διότι, όταν η συμμετοχή είναι λιγότερο ανταποδοτική αλλά παραμένει εύκολα προσβάσιμη και έντονα προβαλλόμενη, τότε το βάρος μεταφέρεται ακόμη περισσότερο στους πολίτες που ήδη βρίσκονται σε ευάλωτη θέση. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το πρόβλημα που τίθεται δεν είναι αν θα υπάρξει παραχώρηση, αλλά ποιος τελικά ωφελείται από αυτή. Το Δημόσιο, ο πολίτης ή ο παραχωρησιούχος; Με τα σημερινά δεδομένα και με την παρούσα σύμβαση παραχώρησης, η απάντηση είναι ότι ο μεγάλος κερδισμένος είναι ο όμιλος ΟΠΑΠ ΑΕ, δεδομένου ότι κρατάει ένα μονοπωλιακό δικαίωμα για τα επόμενα 12 έτη με ταυτόχρονη μείωση της ελάχιστης ετήσιας αμοιβής που καταβάλλει στο Ελληνικό Δημόσιο κατά 60% ή 30.000.000 ευρώ το χρόνο. 
Περαιτέρω, δεν μπορούμε να αγνοήσουμε το γεγονός ότι από τις διατάξεις της σύμβασης ενδέχεται να προκύψει επιβάρυνση του κρατικού προϋπολογισμού ιδίως σε περιπτώσεις αποζημιώσεων προς τον παραχωρησιούχο ή διαιτησιών. Το Δημόσιο, δηλαδή, όχι μόνο παραχωρεί ένα σημαντικό οικονομικό αντικείμενο, αλλά διατηρεί και την υποχρέωση να καλύψει ενδεχόμενες δαπάνες που απορρέουν από τη σύμβαση. Αυτό αυξάνει το δημοσιονομικό ρίσκο και μεταφέρει μέρος του επιχειρηματικού κινδύνου από τον ιδιώτη στο κράτος. Θεωρούμε ότι το Δημόσιο δεν παίζει λαχείο με τα έσοδά του.
Ευχαριστώ πάρα πολύ. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του Δημοκρατικού Πατριωτικού Κινήματος-ΝΙΚΗ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Ιωάννης Πλακιωτάκης): Κι εμείς ευχαριστούμε τον κ. Βορύλλα.
Και ολοκληρώνουμε τον κύκλο των Εισηγητών και ειδικών αγορητών με τον ειδικό αγορητή από την Πλεύση Ελευθερίας κ. Αλέξανδρο Καζαμία.
Ορίστε, έχετε τον λόγο.       
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, προτού υπεισέλθω στο αντικείμενο του νομοσχεδίου, της σύμβασης, που συζητάμε σήμερα θα ήθελα να ξεκινήσω διατυπώνοντας τη διαμαρτυρία της Πλεύσης Ελευθερίας για την απόφαση του Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου, του κ. Τζαβέλλα, να μην ανασύρει από το αρχείο τη δικογραφία για το μεγάλο σκάνδαλο των υποκλοπών με το επιχείρημα ότι δεν προέκυψαν νέα στοιχεία. 
Αυτή η απόφαση είναι άλλη μία πράξη συγκάλυψης από τις πολλές στις οποίες επιδίδεται το κράτος επί Κυβέρνησης της Νέας Δημοκρατίας με σκοπό να μην μάθει ο λαός την αλήθεια για μεγάλες υποθέσεις διαφθοράς και ως αποτέλεσμα να μην απονεμηθεί δικαιοσύνη με τον τρόπο που θα έπρεπε να απονέμεται.
Η Πλεύση Ελευθερίας έχει κατ’ επανάληψη δηλώσει ότι επιθυμούμε να συσταθεί εξεταστική επιτροπή της Βουλής για το σκάνδαλο των υποκλοπών με σκοπό να αναδειχθεί η αλήθεια και να μάθουμε ακριβώς ποιος παρακολουθούσε ποιον, τι ρόλο έπαιζε το κράτος και η Κυβέρνηση, που φαίνεται να έπαιζε σημαντικό ρόλο στο μεγάλο αυτό σκάνδαλο, και επιτέλους να δημιουργηθούν οι συνθήκες για να μπορέσει να αποκατασταθεί το κράτος δικαίου στη χώρα. 
Κύριε Πρόεδρε, αν γίνεται, θα ήθελα να υπάρξει ησυχία στην Αίθουσα, διότι υπάρχουν δύο-τρία πηγαδάκια που μιλούν ταυτοχρόνως, στη Νέα Δημοκρατία, πάνω στο Προεδρείο και αλλού. Ευχαριστώ. 
Θα ήθελα επιπλέον να σχολιάσω το γεγονός ότι κυκλοφόρησε σήμερα επιστολή από πέντε Βουλευτές της Νέας Δημοκρατίας, των κυρίων Ζεμπίλη, Κατσανιώτη, Μπαραλιάκου, Οικονόμου, τον Γιάννη Οικονόμου, και Γιάννη Παππά, όχι τον Θεοφάνη, με την οποία καταγγέλλουν τον τρόπο που λειτουργεί το επιτελικό κράτος της Κυβέρνησης της Νέας Δημοκρατίας. Κάνουν λόγο στην επιστολή αυτή για φοβερά πράγματα τα οποία θα πρέπει να απασχολούν όλους τους πολίτες. 
Μιλούν συγκεκριμένα για αναζωπύρωση της υπόθεσης του ΟΠΕΚΕΠΕ, η οποία αποτελεί, λένε με νόημα, μεταξύ άλλων μία υπενθύμιση για το ότι υπάρχει υπερσυγκέντρωση εξουσιών με το λεγόμενο επιτελικό κράτος. Μιλούν για υπερσυγκέντρωση εξουσιών όχι σε έναν πυρήνα, αλλά σε μικρούς πυρήνες. Με άλλα λόγια κάνουν συγκεκριμένη καταγγελία για την ύπαρξη κέντρων και παρακέντρων αποφάσεων μέσα στην Κυβέρνηση, κέντρα και παράκεντρα εξουσίας με άλλα λόγια. Και είναι σαφείς στον τρόπο με τον οποίο κατηγορούν το επιτελικό κράτος για το ότι δεν κατάφερε -έτσι λένε- δεν κατάφερε να ελέγξει πλήρως φαινόμενα διαφθοράς. Λένε επιπλέον ότι διεκδικεί τον απόλυτο έλεγχο, αλλά, λέει, όταν εμφανίζονται σοβαρές παθογένειες, η επιστολή των πέντε Βουλευτών της Νέας Δημοκρατίας, η ευθύνη διαχέεται προς τα κάτω, ιδίως προς τους Βουλευτές. Με άλλα λόγια θεωρούν ότι υπάρχουν υπεύθυνοι ψηλά, πάνω, στο επιτελικό κράτος του κ. Μητσοτάκη, οι οποίοι μετατοπίζουν την ευθύνη προς τα κάτω.

Και κλείνουν την επιστολή τους λέγοντας ότι η Ελλάδα δεν έχει ανάγκη από ένα κράτος όπου λίγοι αποφασίζουν για όλους χωρίς να δίνουν άμεσα λόγο στον λαό. Δηλαδή, θεωρούν ότι υπάρχει σοβαρή κρίση λογοδοσίας απέναντι στον ελληνικό λαό από το επιτελικό κράτος του κ. Μητσοτάκη. 
Αυτά από Βουλευτές της Νέας Δημοκρατίας, κύριε Υφυπουργέ. Δεν μιλούμε για Βουλευτές της Αντιπολίτευσης. Θα πρέπει να προβληματίσουν σοβαρά την Κυβέρνηση και βεβαίως αποτελούν, κατά την άποψή μας, μια σαφή ένδειξη του γεγονότος ότι όλη η κριτική της Αντιπολίτευσης και ιδίως της Πλεύσης Ελευθερίας για τη διαφθορά, για τα φαινόμενα διάχυσης ευθυνών είναι πλήρως κατανοητά και από Βουλευτές της Νέας Δημοκρατίας οι οποίοι γνωρίζουν ότι είναι αλήθεια και αν είχαν την ελευθερία να μιλήσουν, θα έλεγαν πολύ περισσότερα. 
Επίσης, η επιστολή αυτή δείχνει ξεκάθαρα στα μάτια όλου του κόσμου ότι η κυβερνώσα παράταξη είναι κατακερματισμένη. Είχαμε, αν θυμάστε, τις ερωτήσεις των έντεκα, είχαμε τις ερωτήσεις των οκτώ. Τώρα έχουμε την επιστολή των πέντε. Υπάρχουν ομάδες και ομάδες μέσα στη Νέα Δημοκρατία που πλέον ανοιχτά αμφισβητούν και την ηγεσία και τον κακό τρόπο διακυβέρνησης, αλλά περισσότερο από καθετί τα εκτεταμένα φαινόμενα διαφθοράς και αυτό θα πρέπει να σας ανησυχεί ιδιαιτέρως, κύριοι της Κυβέρνησης.
Έρχομαι τώρα στο νομοσχέδιο που συζητάμε, το οποίο αποτελεί στην πραγματικότητα μία σύμβαση ανάμεσα στο Ελληνικό Δημόσιο και στον ΟΠΑΠ για την παραχώρηση για δώδεκα χρόνια των δικαιωμάτων εκμετάλλευσης και διαχείρισης της δημόσιας εταιρείας «Ελληνικά Λαχεία». Στην πραγματικότητα αυτό που έχουμε μπροστά μας είναι μία ιδιωτικοποίηση. Πρόκειται για μία ιδιωτικοποίηση μιας δημόσιας επιχείρησης. Και όταν έχουμε μπροστά μας μια ιδιωτικοποίηση, είναι βασικό να σκεφτόμαστε γιατί το κράτος ιδιωτικοποιεί μια ιδιαιτέρως κερδοφόρα επιχείρηση, όπως είναι τα «Κρατικά Λαχεία». Η απάντηση είναι, βεβαίως, όχι γιατί μπορεί ο ιδιωτικός τομέας να τη διαχειριστεί καλύτερα, αλλά γιατί υπάρχει μια σταθερή πολιτική από την εποχή των μνημονίων, που είναι πολιτική παραχώρηση στον ιδιωτικό τομέα κερδοφόρων επιχειρήσεων του Δημοσίου για να μπορούν οι φίλοι της κυβέρνησης στον ιδιωτικό τομέα να εισπράττουν τεράστια και αμύθητα κέρδη και αυτό είναι στην πραγματικότητα που συμβαίνει εδώ. 
Ο ΟΠΑΠ είναι μία επιχείρηση μονοπωλιακή και μέσω του Υπερταμείου έλαβε την δημόσια επιχείρηση «Κρατικά Λαχεία Α.Ε.». Η ιδιωτικοποίηση των «Κρατικών Λαχείων» από το Υπερταμείο εντάσσεται στην πολιτική εκποίησης της δημόσιας περιουσίας ιδίως των κερδοφόρων επιχειρήσεων του Δημοσίου προς τον ιδιωτικό τομέα στο πλαίσιο των μνημονίων. Το Υπερταμείο δεν ιδιωτικοποιεί για πρώτη φορά την «Κρατικά Λαχεία». Αυτό έχει ξεκινήσει ήδη το 2012-2014 με μία δωδεκαετή σύμβαση η οποία επέφερε στην επιχείρηση αυτή σημαντικά κέρδη. Τώρα έρχεται με νέο διαγωνισμό, νέα παραχώρηση να δώσει την ίδια επιχείρηση στα ίδια ιδιωτικά συμφέροντα για άλλα δώδεκα χρόνια. Το ερώτημα είναι: Γιατί κατέληξε η «Κρατικά Λαχεία Α.Ε.» ξανά στον ΟΠΑΠ; Η απάντηση είναι φανερή. Κατέληξε εκεί διότι ο ΟΠΑΠ είναι μία μονοπωλιακή επιχείρηση. Όπως ο ίδιος λέει στην ιστοσελίδα του, κατέχει το 70% της αγοράς των τυχερών παιγνίων. Με άλλα λόγια, ήταν ένα προβλέψιμο αποτέλεσμα. 
Επιπλέον των μονοπωλιακών συνθηκών αυτών, ο ΟΠΑΠ κατάφερε να πάρει αυτήν τη σύμβαση με πολύ ευνοϊκότερους όρους απ’ ό,τι ήταν η σύμβαση του 2012-2014. Και πραγματικά είναι να απορεί κανείς. Υπάρχει ένα εφάπαξ τίμημα το οποίο πρέπει να πληρώσει η επιχείρηση για να λάβει τα δικαιώματα χρήσης και εκμετάλλευσης της επιχείρησης αυτής. 

Το 2014 ήταν 190 εκατομμύρια ευρώ το εφάπαξ τίμημα προς το κράτος, λεφτά δηλαδή τα οποία υποτίθεται ότι θα πρέπει να καταλήξουν στις τσέπες των πολιτών. Τώρα το εφάπαξ τίμημα έχει κατέβει στα 80 εκατομμύρια. Υπάρχει μια μείωση 60% σε σχέση με το τίμημα που δόθηκε το 2014. Και η ερώτηση είναι κατά πόσο αυτό δικαιολογείται από τη μείωση της αγοράς των τυχερών παιγνίων. 
Σύμφωνα με τα στοιχεία που έχουμε, η αγορά αυτή φαίνεται πως έχει μειωθεί μόνο κατά το ένα τρίτο, μόνο κατά 33%. Όμως, το τίμημα που δίνει ο ΟΠΑΠ τώρα είναι μειωμένο σε σχέση με το 2014 κατά 60%. Πρόκειται για εύνοια; Οπωσδήποτε.
Επίσης, υπάρχει μείωση και στην καταβολή των ελάχιστων κερδών που θα πρέπει να παρέχει ο ΟΠΑΠ στο Δημόσιο όταν εκμεταλλεύεται αυτή την επιχείρηση. Το τίμημα το ελάχιστο ήταν στα 50 εκατομμύρια με τη σύμβαση του 2014. Τώρα έχει κατέβει στα 20 εκατομμύρια. Πάλι μείωση κατά 60%, η οποία ευνοεί καθαρά την ιδιωτική επιχείρηση, παρά το γεγονός ότι η αγορά έχει μειωθεί μόνο κατά 33%. 
Επομένως, έχουμε εδώ μία παραχώρηση η οποία γίνεται με ευνοϊκότερους όρους προς τον ΟΠΑΠ απ’ ό,τι η παραχώρηση του 2014, παρά το γεγονός ότι δεν είμαστε στα μνημόνια, ενώ τότε ήμασταν, και παρά το γεγονός ότι δεν υπάρχει λόγος το Υπερταμείο να ιδιωτικοποιεί τόσο κερδοφόρες επιχειρήσεις του Δημοσίου για να εκμεταλλεύονται τα κέρδη ιδιώτες. 
Έχουμε επιπλέον στη σύμβαση αυτή μία, αν θέλετε, περίεργη αντίδραση και από την πλευρά της Κυβέρνησης, αλλά και από την πλευρά του ίδιου του ΟΠΑΠ. Ο εκπρόσωπος του ΟΠΑΠ, που ήρθε στη δεύτερη συνεδρίαση της Επιτροπής, είπε ότι ανατέλλει μια νέα εποχή για τον Οργανισμό. Και αναρωτιόμαστε τι είναι το καινούργιο, αφού ο ίδιος ο Οργανισμός εκμεταλλεύεται τα λαχεία για άλλα δώδεκα χρόνια. 
Επίσης, η Κυβέρνηση ισχυρίζεται πως διεκπεραίωσε τον διαγωνισμό με όλα τα απαιτούμενα σύμφωνα με το Ελεγκτικό Συνέδριο. Ναι, αλλά όταν έχουμε ένα μονοπώλιο στην αγορά των τυχερών παιγνίων, ο διαγωνισμός είναι εξαρχής προκαθορισμένου αποτελέσματος. Και εδώ ήταν. Παρ’ όλα αυτά, η Κυβέρνηση ισχυρίζεται -έτσι είπε ο εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας- ότι δημιουργείται μία συνθήκη όπου εκσυγχρονίζεται η «Κρατικά Λαχεία». 
Σε σχέση με τα προηγούμενα δώδεκα χρόνια, όπου ίσχυε λίγο πολύ το ίδιο καθεστώς, ποιος ακριβώς είναι ο εκσυγχρονισμός; Όμως, χρησιμοποιούνται φράσεις όπως «εκσυγχρονισμός», «μεταρρύθμιση», «απλούστευση» έτσι γενικώς και αορίστως, για να στολίζουν αποφάσεις οι οποίες κινούνται από κίνητρα τα οποία είναι πολύ γνωστά και διόλου δυστυχώς εκσυγχρονιστικά. 
Σχετικά με το ζήτημα της παραχώρησης, πρέπει να παρατηρήσουμε επιπλέον ότι αν οι όροι με τους οποίους το Δημόσιο παραχωρεί την επιχείρηση είναι δυσμενέστεροι από εκείνους του 2014, θα μπορούσε εκ των υστέρων να αναθεωρηθεί η σύμβαση από το Υπερταμείο. Θα μπορούσε, για παράδειγμα, να μειωθεί ο χρόνος της παραχώρησης, θα μπορούσαν να αλλάξουν κάποιες ρήτρες στη σύμβαση αυτή. Αυτό δεν φαίνεται να έγινε παρά σε ελάχιστο βαθμό. Το εφάπαξ τίμημα που προτάθηκε ήταν 75 εκατομμύρια και τώρα αυξήθηκε μόνο στα 80. 
Στην πραγματικότητα συνέβη όμως και το ακριβώς αντίθετο, διότι η παραχώρηση, σύμφωνα με το Υπερταμείο, ήταν για δέκα χρόνια, ενώ αυτή αυξήθηκε και πήγε στα δώδεκα χρόνια μετά που κέρδισε ο ΟΠΑΠ τη σύμβαση αυτή. Με άλλα λόγια, έχουμε μετά το γεγονός ευνοϊκή μεταχείριση του μονοπωλίου που κέρδισε τη σύμβαση αυτή. 
Η σύμβαση η ίδια έχει και δύο άλλα σημεία τα οποία χρήζουν ιδιαίτερης προσοχής. Το ένα είναι ότι το ποσοστό των εσόδων που αναδιανέμονται μέσω των κερδών είναι χαμηλό. 
Στην περίπτωση του πρωτοχρονιάτικου λαχείου, για παράδειγμα, μόνο το 55% αναδιανέμεται με τη μορφή κερδών στους παίκτες. Οπότε, η επιχείρηση κρατάει ένα πολύ μεγάλο μέρος, πολύ μεγάλο ποσοστό των κερδών που η ίδια λαμβάνει από τα τυχερά παιχνίδια. Και αυτό δημιουργεί προϋποθέσεις, για αμύθητα κέρδη. Πρέπει να πω ότι ο ΟΠΑΠ, το 2023, δήλωσε μεικτά κέρδη, άνω των 60 εκατομμυρίων ευρώ για έναν χρόνο.
(Στο σημείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαμβάνει ο ΣΤ΄ Αντιπρόεδρος της Βουλής κ. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΛΑΜΠΡΟΥΛΗΣ)
Επίσης, υπάρχει και το ζήτημα των συνθηκών των εργαζομένων. Ενώ η επιχείρηση αυτή είναι δημόσια και θα μπορούσαν οι εργαζόμενοι στον ΟΠΑΠ να απολαμβάνουν κάποιων εγγυήσεων, ως εργαζόμενοι στο Δημόσιο, η Σύμβαση αυτή τους καθιστά εργαζόμενους στην εταιρεία που αναλαμβάνει την παραχώρηση. Αυτό μειώνει τα δικαιώματά τους και τους καθιστά έκθετους σε ένα εργασιακό καθεστώς, το οποίο είναι δυσμενέστερο από ό,τι αν το προστάτευε το Δημόσιο με μία Σύμβαση που να εγγυάται τις συνθήκες εργασίας για το προσωπικό των δύο χιλιάδων και παραπάνω ανθρώπων που θα εργάζονται σε αυτήν την επιχείρηση. 
Κατά συνέπεια, η Πλεύση Ελευθερίας για τους λόγους αυτούς, δηλαδή, για το γεγονός ότι πρόκειται για μια Σύμβαση, που δίνει μια ιδιαιτέρως κερδοφόρα επιχείρηση του δημοσίου, σε ιδιώτη, με προνομιακές συνθήκες και σε έναν ιδιώτη, ο οποίος απολαμβάνει μονοπωλιακό καθεστώς στην αγορά, δεν θεωρούμε ότι επιτυγχάνει αυτά τα οποία ο εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας μας είπε στην Επιτροπή και ξανά σήμερα. Με άλλα λόγια, δεν επιτυγχάνεται μια ιδιωτικοποίηση, η οποία να είναι επωφελής προς τον πολίτη και ούτε μία ιδιωτικοποίηση, η οποία να είναι επωφελής προς την αγορά. 
Μία υγιής αγορά δεν μπορεί να λειτουργεί με μονοπωλιακές συνθήκες, οι οποίες ευνοούνται από το Δημόσιο και ο πολίτης οπωσδήποτε δεν ευνοείται από μία σύμβαση, η οποία παρέχει μια ιδιαιτέρως κερδοφόρα δημόσια επιχείρηση, ξανά, εκτός μνημονίων -τουλάχιστον επισήμως, γιατί υπάρχει ένα μνημονιακό καθεστώς- σε ιδιώτες για να έχουν εκείνοι τη δυνατότητα να εισπράττουν τα τεράστια κέρδη που επιφέρει αυτή η επιχείρηση. 
Για τους λόγους αυτούς, λοιπόν, η Πλεύση Ελευθερίας καταψηφίζει τη Σύμβαση και το νομοσχέδιο, που τη φέρνει στη Βουλή. 
Ευχαριστώ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Όπως καταλαβαίνετε, ολοκληρώθηκε ο κύκλος των εισηγητών και ειδικών αγορητών. Θα συνεχίσουμε με τον κατάλογο ομιλητών. 
Καλούμε στο Βήμα τον κ. Γεώργιο Κωτσό από τη Νέα Δημοκρατία και μετά τον λόγο θα πάρει ο κ. Κατρίνης. 
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΜΑΡΚΟΓΙΑΝΝΑΚΗΣ: Πότε θα διακόψουμε, κύριε Πρόεδρε;
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Θα μιλήσουν δύο συνάδελφοι ίσως και τρεις. Επίσης, να μαζευτούν οι Βουλευτές. Ενημερώνω, ώστε να γνωρίζει και το Σώμα για την έναρξη της διαδικασίας της άρσης ασυλίας. Θα μιλήσουν λοιπόν, δύο με τρεις Βουλευτές από τον κατάλογο και στο μεταξύ θα προσέλθουν περισσότεροι στην Αίθουσα ώστε να ξεκινήσουμε. 
Παρακαλώ, κύριε Κωτσέ, έχετε τον λόγο. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δεν μπορώ παρά να ξεκινήσω σχολιάζοντας τη μομφή που προσάπτουν στον Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου τα κόμματα της Αντιπολίτευσης αναφορικά με την απόφασή του να μην προχωρήσει σε αναψηλάφηση της υπόθεσης των υποκλοπών. 
Μα, για να προχωρήσει σε αναψηλάφηση της υπόθεσης θα πρέπει να προσκομιστούν τεκμήρια, αποδείξεις που να συνηγορούν προς αυτή την κατεύθυνση. Ταυτόχρονα, προσέξτε το παράδοξο: Από τη μία σεβόμαστε την ανεξαρτησία της δικαιοσύνης, σεβόμαστε τις αποφάσεις της, αλλά δεν σεβόμαστε τις αποφάσεις δύο κορυφαίων δικαστικών λειτουργών, του πρώτου Αντιεισαγγελέα του Αρείου Πάγου που έθεσε την υπόθεση στο αρχείο, θεωρώντας ότι δεν εμπλέκονται σε αυτήν πολιτικά πρόσωπα και τη δεύτερη απόφαση του Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου να μην προχωρήσει σε αναψηλάφηση της υπόθεσης μετά την απόφαση του Μονομελούς Πλημμελειοδικείου που επί της ουσίας σε τι κατέληγε; Ότι από τα ογδόντα μολυσμένα μηνύματα που στάλθηκαν ανοίχτηκαν μόνο τα πέντε και αυτά μάλιστα δεν αφορούσαν πολιτικά πρόσωπα. 
Άρα, λοιπόν, προς τι όλη αυτή η φιλολογία περί συγκάλυψης, περί κάλυψης, περί άρνησης διερεύνησης της υπόθεσης, όταν -ξαναλέω- δύο ανώτατοι δικαστικοί λειτουργοί κατατείνουν στο ίδιο συμπέρασμα;
Τώρα, όσον αφορά στο σημερινό νομοσχέδιο -που δεν είναι απλώς μια τυπική κύρωση σύμβασης-, είναι μία επιλογή ευθύνης για τη συνέχεια, τη σταθερότητα και τον εκσυγχρονισμό ενός τομέα που έχει διαχρονικά συμβάλει στα δημόσια έσοδα και στη στήριξη κοινωνικών πολιτικών και αφορά τα κρατικά λαχεία. Με τη σημερινή ρύθμιση κυρώνεται η σύμβαση παραχώρησης του αποκλειστικού δικαιώματος παραγωγής, διαχείρισης, λειτουργίας και εκμετάλλευσης των κρατικών λαχείων για την επόμενη περίοδο και αυτό γίνεται σε μια κρίσιμη χρονική συγκυρία, καθώς η υφιστάμενη σύμβαση λήγει και η πολιτεία οφείλει να διασφαλίσει ότι δεν θα υπάρξει κανένα κενό, καμία ασυνέχεια, καμία απώλεια εσόδων και αξιοπιστίας. 
Η πρώτη, λοιπόν, μεγάλη αξία αυτής της συμφωνίας είναι η συνέχεια και η απρόσκοπτη λειτουργία. Δεν μπορούμε να αφήσουμε έναν τέτοιο τομέα να λειτουργεί με αβεβαιότητα ή πρόχειρες μεταβατικές λύσεις. Δίνουμε καθαρούς κανόνες, σταθερό πλαίσιο και προβλεψιμότητα. 
Η δεύτερη σημαντική διάσταση είναι η διασφάλιση του δημοσίου συμφέροντος. Το ελληνικό δημόσιο διατηρεί ισχυρό εποπτικό ρόλο. Θέτει όρους, ελέγχει τη λειτουργία και εξασφαλίζει τα έσοδα, αποδίδοντας κανονικότητα και διαφάνεια. Προβλέπονται σαφείς υποχρεώσεις για τον παραχωρησιούχο τόσο ως προς τη λειτουργία όσο και ως προς την προστασία των καταναλωτών και των συμμετεχόντων σ’ αυτήν τη διαδικασία.
Εδώ θέλω να σταθώ ιδιαίτερα. Μιλάμε για έναν τομέα που συνδέεται με τα τυχερά παίγνια, άρα η ευθύνη μας είναι διπλή, από τη μια να διασφαλίσουμε την οικονομική απόδοση, από την άλλη να προστατεύσουμε τους πολίτες και κυρίως τους πλέον ευάλωτους. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, άκουσα με προσοχή την τοποθέτηση πολλών συναδέλφων της Αντιπολίτευσης, οι οποίοι εξέφρασαν αμφιβολίες για το κατά πόσον η Κυβέρνηση προτίθεται να λάβει ουσιαστικά και σοβαρά μέτρα αναφορικά με την αντιμετώπιση φαινομένων εθισμού ακόμη και στον τομέα του τζόγου. 
Νομίζω πως η πραγματικότητα διαψεύδει όσους υποστήριξαν τα παραπάνω. Ο Πρωθυπουργός Κυριάκος Μητσοτάκης έχει ήδη αναλάβει συγκεκριμένες πρωτοβουλίες για την προστασία κυρίως των ανηλίκων στον ψηφιακό κόσμο. Πολύ πρόσφατα ανακοίνωσε ένα σαφές πλαίσιο παρέμβασης για τον περιορισμό της πρόσβασης των παιδιών κάτω των 15 ετών στα μέσα κοινωνικής δικτύωσης, θέτοντας ως χρονικό ορόσημο την 1η Ιανουαρίου 2027, οπότε και οι πλατφόρμες θα υποχρεούνται να ελέγχουν την ηλικία των χρηστών. Και δεν έμεινε μόνον εκεί. Μίλησε ανοιχτά για τον ψηφιακό εθισμό, για τις επιπτώσεις του στην ψυχική υγεία κυρίως των παιδιών και για την ευθύνη της πολιτείας να παρέμβει έγκαιρα. Όπως χαρακτηριστικά τόνισε, δεν μπορούμε και δεν πρέπει να περιμένουμε να χαθεί μια ολόκληρη γενιά. Πρέπει να δράσουμε άμεσα και αποτελεσματικά. Ταυτόχρονα, έδωσε εργαλεία στους γονείς, ώστε να μπορούν να θέτουν όρια και να προστατεύουν τα παιδιά τους από εθιστικές πλατφόρμες. Η πολιτεία όχι μόνο δεν μένει αδιάφορη, αλλά παρεμβαίνει, ρυθμίζει και στηρίζει την οικογένεια και κυρίως τη νέα γενιά.
Ναι, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ο ίδιος ο Πρωθυπουργός μας άφησε ανοικτό -και σωστά- το ενδεχόμενο αυτές οι παρεμβάσεις να επεκταθούν και σε άλλους τομείς και ηλικίες, όπως το gaming, αλλά και ο ψηφιακός τζόγος. Άρα δεν υπάρχει καμία αδράνεια. Υπάρχει σχέδιο, υπάρχει συνέχεια πολιτικής και υπάρχει και σαφής κατεύθυνση, δηλαδή περισσότερη προστασία ιδιαίτερα για τους ανήλικους. 
Αυτό συνδέεται άμεσα με το νομοσχέδιο που συζητάμε σήμερα, διότι η ρύθμιση της αγοράς των τυχερών παιγνίων, είτε πρόκειται για λαχεία είτε για άλλες μορφές, δεν είναι μόνον οικονομικό ζήτημα. Είναι βαθιά κοινωνικό θέμα, γι’ αυτό και η σύμβαση προβλέπει αυστηρούς κανόνες για το υπεύθυνο παιχνίδι, για την αποτροπή συμμετοχής ανηλίκων, για τη διαφάνεια και τον έλεγχο και το δημόσιο διατηρεί και ισχυρό εποπτικό ρόλο. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η τρίτη κρίσιμη παράμετρος της συμφωνίας είναι ο εκσυγχρονισμός. Η αγορά αλλάζει. Η τεχνολογία εξελίσσεται. Οι απαιτήσεις των πολιτών διαφοροποιούνται. Με τη νέα σύμβαση προβλέπεται αναβάθμιση των μηχανισμών λειτουργίας, καλύτερη οργάνωση του δικτύου και συνολικά μια πιο σύγχρονη και ασφαλής εμπειρία για τον πολίτη. Ταυτόχρονα ενισχύεται η διαφάνεια και η λογοδοσία. Το δημόσιο αποκτά διευρυμένα δικαιώματα ελέγχου, πρόσβαση σε στοιχεία και συνεχή εποπτεία της λειτουργίας. Η σύμβαση αυτή δεν βλέπει μόνο το σήμερα. Βάζει τις βάσεις και για το αύριο. Δημιουργεί ένα σταθερό, ένα προβλέψιμο περιβάλλον που επιτρέπει την ανάπτυξη της αγοράς και την ενίσχυση των δημόσιων εσόδων. Και βεβαίως δεν πρέπει να παραβλέπουμε και την κοινωνική διάσταση. Μέρος των εσόδων κατευθύνεται σε κοινωνικές πολιτικές. Δηλαδή, επί της ουσίας επιστρέφει ως κοινωνικό μέρισμα στην κοινωνία. 
Απέναντι σε όλα αυτά η μη κύρωση της συμφωνίας θα δημιουργούσε αβεβαιότητα, θα έθετε σε κίνδυνο έσοδα που αφορούν το κράτος και θα υπονόμευε τη λειτουργία του οργανωμένου συστήματος. Η Κυβέρνησή μας επιλέγει τη σταθερότητα, τη διαφάνεια και την υπευθυνότητα. 
Κλείνοντας, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πρόκειται για μία αναγκαία και ισορροπημένη ρύθμιση που υπηρετεί το δημόσιο συμφέρον και ταυτόχρονα ενσωματώνει την ευρύτερη πολιτική προστασίας των πολιτών και ιδίως των νέων από φαινόμενα εθισμού. 
Για όλους αυτούς τους λόγους σας καλώ να υπερψηφίσετε το νομοσχέδιο. 
Σας ευχαριστώ πάρα πολύ.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Δημοκρατίας)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Ο Πρόεδρος της Ελληνικής Λύσης κ. Κυριάκος Βελόπουλος ζητεί άδεια ολιγοήμερης απουσίας στο εξωτερικό. 
Η Βουλή εγκρίνει; 
ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Η Βουλή ενέκρινε τη ζητηθείσα άδεια. 
 Γίνεται γνωστό στο Σώμα ότι από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση αφού ενημερώθηκαν για την ιστορία του κτιρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της Αίθουσας «Ελευθέριος Βενιζέλος», 38 μαθήτριες και μαθητές και 4 συνοδοί εκπαιδευτικοί από το 43ο Δημοτικό Σχολείο Πειραιά. 
Σας καλωσορίζουμε και ευχόμαστε καλή πρόοδο. 
(Χειροκροτήματα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)
Κύριε Κατρίνη, έχετε τον λόγο.
Μετά τον κ. Κατρίνη θα μπούμε στην Ειδική Ημερήσια Διάταξη. 
ΜΙΧΑΗΛ ΚΑΤΡΙΝΗΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η χθεσινή απόφαση του εισαγγελέα του Αρείου Πάγου που επιχειρεί να ενταφιάσει την έρευνα για τις υποκλοπές κλονίζει την εμπιστοσύνη των πολιτών, προκαλεί μείζον ζήτημα για τη λειτουργία του κράτους δικαίου και οδηγεί σε μία ιστορικών διαστάσεων κρίση θεσμών. Γιατί τις αποφάσεις της δικαιοσύνης οφείλει να σέβεται πρωτίστως και πάνω απ’ όλα η ίδια η δικαιοσύνη. Γιατί σεβασμός στη δικαιοσύνη δεν σημαίνει ανοχή στην ατιμωρησία. Σεβασμός στη δικαιοσύνη δεν σημαίνει σιωπή μπροστά σε μία θεσμική εκτροπή. Σεβασμός στη δικαιοσύνη δεν σημαίνει σίγουρα συγκάλυψη. Το ΠΑΣΟΚ όχι μόνο δεν επιτίθεται στη δικαιοσύνη αλλά την υπερασπίζεται από εκείνους που την εκθέτουν. 
Το Μονομελές Πλημμελειοδικείο με μία δικαστική απόφαση 1930 σελίδων άνοιξε τον δρόμο για την περαιτέρω διερεύνηση του σκανδάλου των υποκλοπών και διαβίβασε τη δικογραφία στην εισαγγελία του Αρείου Πάγου. Ποια προανακριτική ενέργεια έγινε από την εισαγγελέα του Αρείου Πάγου εδώ και 20 μέρες; Ποιος μάρτυρας κλήθηκε ή εξετάστηκε; Ποιας υπηρεσίας συνδρομής ζητήθηκε για τη διερεύνηση των τριών αδικημάτων που περιλάμβανε η δικογραφία μεταξύ των οποίων και αυτό της κατασκοπείας; 
Η χθεσινή απόφαση όχι μόνο δεν κλείνει το σκάνδαλο των υποκλοπών αλλά το βαθαίνει. Ένα σκάνδαλο που αποτελεί το πιο σκοτεινό κεφάλαιο της διακυβέρνησης Μητσοτάκη. Και όσο επιχειρείται να μπει στο αρχείο, με επιμέλεια οφείλω να ομολογήσω, τόσο περισσότερο επιστρέφει στο επίκεντρο της πολιτικής ζωής. Το ΠΑΣΟΚ δεν θα επιτρέψει να περάσει στη συλλογική μνήμη η άποψη ότι έγιναν υποκλοπές αλλά δεν μάθαμε ποτέ από ποιους και γιατί. Γι’ αυτό ακριβώς καταθέτει αίτημα για εξεταστική επιτροπή. Γιατί η δημοκρατία, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δεν αντέχει γκρίζες ζώνες. Γιατί πρέπει επιτέλους να αποκαλυφθούν και η αλήθεια και οι ένοχοι. Και γιατί πρέπει να αποδοθεί κάποια στιγμή δικαιοσύνη.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το υπό συζήτηση νομοσχέδιο αφορά μια επιλογή με άμεσες συνέπειες για τα δημόσια έσοδα, αλλά και για χιλιάδες ανθρώπους που εργάζονται στον χώρο των λαχείων. Και βεβαίως το ΠΑΣΟΚ δεν είναι -και δεν θα μπορούσε να είναι- απέναντι σε συμβάσεις παραχώρησης ούτε στη λειτουργία ενός δικτύου που στηρίζει μικρές επιχειρήσεις σε όλη τη χώρα. 
Αντίθετα, αναγνωρίζουμε -και νομίζω τα ανέλυσε η εισηγήτρια μας Κατερίνα Σπυριδάκη- τις αγωνίες των πρακτόρων και των εργαζομένων, την ανάγκη για σταθερότητα και βιωσιμότητα σε μια αγορά που αντικειμενικά πιέζεται. Γι’ αυτό, όμως, θέλουμε να είμαστε βέβαιοι ότι εξασφαλίστηκε το καλύτερο δυνατό τίμημα για το δημόσιο. Και γι’ αυτό ακριβώς καταθέσαμε συγκεκριμένη τροπολογία, για να υπάρχει καθαρή εικόνα του πόσα χρήματα διατίθενται για κοινωνικούς σκοπούς, πού κατευθύνονται, με ποια κριτήρια και, βεβαίως, με ποιο αποτέλεσμα. 
Η σημερινή συζήτηση, όμως, δεν μπορεί να είναι αποκομμένη από τη συνολική οικονομική πολιτική της Κυβέρνησης. Πρόσφατα ο κ. Μητσοτάκης ανακοίνωσε μέτρα στήριξης, τα οποία παρουσίασε ως επιστροφή πλεονασμάτων στην κοινωνία. Ποιος δημιούργησε, όμως, αυτά τα πλεονάσματα; Τα δημιούργησαν οι πολίτες που πλήρωσαν την ακρίβεια, με τα περισσότερα επιπλέον φορολογικά έσοδα να προέρχονται από το ΦΠΑ. 
Και εδώ, κύριε Υπουργέ, θα μιλήσουμε με αριθμούς: 2025, 55% των εσόδων από τον ΦΠΑ. Μάρτιος του 2026 -έχει ξεκινήσει ο πόλεμος- 87 εκατομμύρια περισσότερα από το στόχο από τον ΦΠΑ, 80 εκατομμύρια ευρώ περισσότερα από τον ειδικό φόρο κατανάλωσης. Να η πηγή των εσόδων, η ιερή αγελάδα, από την οποία αρμέγετε για να δίνετε μετά αυτά που δίνετε. 
Τα δημιούργησαν, λοιπόν, οι επαγγελματίες που πιέστηκαν από φόρους. Τα στοιχεία είναι αμείλικτα. Εισφορές και κόστος λειτουργίας. Βεβαίως -δεν το λένε στην Κυβέρνηση- το δημιούργησαν και οι περικοπές 1,7 δισεκατομμυρίου ευρώ από τις κρατικές δαπάνες. Έτσι βγαίνουν τα πλεονάσματα και μοιράζονται τα επιδόματα. 
Και η τακτική της Κυβέρνησης, γνωστή: Μεγάλοι τίτλοι, πολλοί δικαιούχοι πολλή κυβερνητική αυταρέσκεια. Μόνο που τα μέτρα αυτά δεν αλλάζουν τους όρους ζωής των πολιτών. Και πάμε πιο συγκεκριμένα: 72 δόσεις για χρέη στην εφορία. Φέρατε ρύθμιση 36-72 δόσεων και μετά τον COVID -τον Ιούλιο του ’21- και αργότερα μετά την ενεργειακή κρίση. Ποιο είναι το αποτέλεσμα, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, της ρύθμισης 36-72 δόσεων της Κυβέρνησης; Αποτυχία και στις δύο περιπτώσεις. Περίπου 10 με 12 χιλιάδες μπήκαν στην κάθε ρύθμιση όταν οι οφειλέτες στην εφορία είναι 4 εκατομμύρια ΑΦΜ και ένα 1.100.000 είναι τα μητρώα που χρωστούν στον ΕΦΚΑ. 
Άρα, οι ρυθμίσεις Μητσοτάκη οδηγούν στο 0,3% των οφειλετών να μπορούν να ρυθμίσουν. Αυτό θα γίνει και τώρα, κύριοι της Κυβέρνησης.
Και βεβαίως, αφού για ένα χρέος -να πούμε ένα παράδειγμα- 25.000 ευρώ θα πρέπει ο πολίτης ή ο επαγγελματίας να πληρώσει 550 ευρώ το μήνα μαζί με τρέχουσες φορολογικές υποχρεώσεις και μαζί, βεβαίως, με τις ασφαλιστικές υποχρεώσεις. Ενώ για την άρση κατάσχεσης τραπεζικού λογαριασμού ζητάτε 25% προκαταβολή, αλλά να έχει ρυθμίσει και τις υπόλοιπες συνολικά οφειλές. 
Δηλαδή, εδώ μιλάμε για μαγικές ρυθμίσεις που ξαφνικά όλοι όσοι χρωστούν θα βρουν τα χρήματα να ρυθμίσουν. Και επιμένετε να μην κάνετε αποδεκτή την πρότασή μας, μια πρόταση που ζητάει η αγορά, για 120 δόσεις για χρέη σε εφορία και ΕΦΚΑ, με 30% κούρεμα εφόσον τηρείται η ρύθμιση και, βεβαίως, με ακατάσχετο επαγγελματικό λογαριασμό.
Εξωδικαστικός μηχανισμός: Η μεγαλύτερη αποτυχία της Κυβέρνησης Μητσοτάκη. Πολύ χαμηλός αριθμός ρυθμίσεων σε σχέση με τον αριθμό οφειλετών - δανειοληπτών. Κατεβάζετε μεν το όριο επαγωγής, αλλά, την ίδια στιγμή, δεν διορθώνετε κανένα από τα μειονεκτήματα. Μεγάλες καθυστερήσεις για ρυθμίσεις, ασαφής εικόνα για τις δόσεις, μη βιώσιμες ρυθμίσεις στην πλειοψηφία των περιπτώσεων και ρυθμίσεις που αθετούνται στις περισσότερες περιπτώσεις εντός ολίγων μηνών.
Συνταξιούχοι: Η Κυβέρνηση αυξάνει την ετήσια ενίσχυση από 250 σε 300 ευρώ. Να το μεταφράσουμε: Δίνετε αύξηση 4 ευρώ το μήνα επιπλέον στους χαμηλοσυνταξιούχους.              (GA)
Με 25 ευρώ, λοιπόν, ενίσχυση το μήνα η Κυβέρνηση θεωρεί ότι απαντά στην ακρίβεια, στις αυξήσεις στα τρόφιμα, στην ενέργεια, στα φάρμακα, στο κόστος της καθημερινότητας, με συνταξιούχους που παίρνουν 350-400 ευρώ το μήνα. Όταν με βάση και τα στοιχεία του συστήματος «ΗΛΙΟΣ» για το Μάρτη του 2026 το 20% των συνταξιούχων παίρνουν σύνταξη κάτω από 500 ευρώ και έξι στους δέκα συνταξιούχους παίρνουν κάτω από 1.000 ευρώ μεικτά τον μήνα. Αυτή είναι η απάντηση της Κυβέρνησης και δεν κάνει βεβαίως δεκτή την πρόταση του ΠΑΣΟΚ για επαναφορά του ΕΚΑΣ σε τριακόσιες πενήντα χιλιάδες χαμηλοσυνταξιούχους.
Στέγαση: Η Κυβέρνηση πανηγυρίζει γιατί επιδοτεί -λέει- το 86% των ενοικιαστών, όταν αυτό από μόνο του συνιστά ομολογία αποτυχίας. Μήπως το πρόβλημα είναι ότι η αγορά στέγης έχει ξεφύγει και ότι οι αυξήσεις στην Ελλάδα είναι μεγαλύτερες στη στέγη από τον μέσο όρο ευρωπαϊκών χωρών;
 Οικογένειες με παιδιά: Μήπως υπάρχει ζευγάρι, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, που θα αποφασίσει να κάνει παιδί επειδή θα πάρει 150 ευρώ μία φορά; Το δημογραφικό δεν λύνεται με επιταγές, αλλά με σταθερούς και επαρκείς μισθούς, με παιδικούς σταθμούς, με δημόσιες υπηρεσίες φροντίδας, με εργασιακή προστασία και προσιτή στέγη.
 Και βεβαίως, ντίζελ και επιδότηση στα λιπάσματα: Ειδικά για τον πρωτογενή τομέα η επιδότηση ενός μέρους του κόστους στα λιπάσματα δεν απαντά στο υψηλό κόστος παραγωγής που είναι η ενέργεια, το νερό, ζωοτροφές, μεταφορές. Τον  Μάρτιο -πάλι μιλάμε με στοιχεία- οι Έλληνες πολίτες πλήρωσαν…
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Κύριε Κατρίνη, δεν καταγράφεται κάτι από αυτά που λέτε πλέον. Δυστυχώς, είναι ο κόφτης.
 Σας ευχαριστούμε.


ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης):  Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εισερχόμαστε στην 
ΕΙΔΙΚΗ ΗΜΕΡΗΣΙΑ ΔΙΑΤΑΞΗ
Αίτηση Άρσης Ασυλίας Βουλευτού: συζήτηση και λήψη απόφασης, σύμφωνα με το άρθρο 62 του Συντάγματος και τα άρθρα 43Α και 83 του Κανονισμού της Βουλής, για τις αιτήσεις άρσης της ασυλίας του Βουλευτού κ. Οζγκιούρ Φερχάτ.
Από την αρμόδια Ειδική Μόνιμη Επιτροπή Κοινοβουλευτικής Δεοντολογίας ανακοινώθηκε η έκθεση στις 2/4/2026, σύμφωνα με την οποία τα μέλη της επιτροπής πρότειναν κατά πλειοψηφία τη μη άρση της ασυλίας του κ. Οζγκιούρ Φερχάτ.
Επίσης, σύμφωνα με το άρθρο 83 παράγραφος 7 του Κανονισμού της Βουλής, η Βουλή αποφασίζει με ανάταση του χεριού ή έγερση επί της αιτήσεως της εισαγγελικής αρχής κατά τη διαδικασία του άρθρου 108 παράγραφος 1 εδάφιο δεύτερο. Ο λόγος δίνεται πάντοτε, εφόσον ζητηθεί, στον Βουλευτή στον οποίο αφορά η αίτηση και στους Προέδρους των Κοινοβουλευτικών Ομάδων ή στους αναπληρωτές τους.
Σας υπενθυμίζω ότι σύμφωνα με απόφαση της Διάσκεψης των Προέδρων της 7 Μαρτίου 2018 για τη διαδικασία αυτή έχει ενεργοποιηθεί το σύστημα ηλεκτρονικής ονομαστικής ψηφοφορίας. Σας υπενθυμίζω, επίσης, ότι η ψήφος σας αφορά το αίτημα του εισαγγελέα, δηλαδή όσοι επιθυμούν ψηφίζουν υπέρ ή κατά της άρσης ασυλίας. Για όποιον το επιθυμεί, μπορεί να ψηφίσει «παρών». Αφού, λοιπόν, ολοκληρωθεί η συζήτηση της περιπτώσεως της σημερινής ειδικής ημερήσιας διάταξης, θα προχωρήσουμε σε ονομαστική ηλεκτρονική ψηφοφορία, όπως σας προανέφερα.
Η υπόθεση, λοιπόν, αφορά στον συνάδελφο κ. Οζγκιούρ Φερχάτ. Επί της αιτήσεως άρσης ασυλίας υπάρχει συνάδελφος που ζητά τον λόγο κατά το άρθρο 108 του Κανονισμού;
ΟΖΓΚΙΟΥΡ ΦΕΡΧΑΤ: Ναι, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Ελάτε, κύριε Φερχάτ, έχετε τον λόγο. 
ΟΖΓΚΙΟΥΡ ΦΕΡΧΑΤ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καταρχήν θα ήθελα να εκφράσω τις ειλικρινείς μου ευχαριστίες προς τη συντριπτική πλειοψηφία της Επιτροπής η οποία περισυνέλεξε όλα τα στοιχεία και βάσει αυτού εισηγήθηκε στην Ολομέλεια την μη άρση της ασυλίας μου. Θέλω να ευχαριστήσω τους συναδέλφους της Επιτροπής γιατί άκουσαν, εμβάθυναν στο ζήτημα, το οποίο πάει να γίνει συνεχιζόμενο. Αφορά τα ίδια άτομα, τα ίδια πρόσωπα και αφορά νομίζω ένα σκέλος της δικαιοσύνης στο οποίο έχω κάνει αρκετά βήματα κι έχω κερδίσει, διασώζοντας και την προσωπική μου τιμή, αλλά και τον κοινοβουλευτικό μου χαρακτήρα. 
Είναι κάποιες αποφάσεις από το Μονομελές Πρωτοδικείο της Ροδόπης. Όσον αφορά τα ασφαλιστικά μέτρα που είχαν κατατεθεί ή τις προσωρινές διαταγές και όλα αυτά, τα έχω σε υπόμνημα. Αυτή η δικαστική διαμάχη φανερώνει ότι ενίοτε οι Βουλευτές καλούμαστε να ανταπεξέλθουμε σε σκληρές καταστάσεις στις οποίες δεν είχαμε εμπλοκή, αλλά καλούμαστε να απολογηθούμε. Βρισκόμαστε στη θέση του απολογούμενου για τις δημόσιες παρεμβάσεις μας στη Βουλή, εντός του ελληνικού Κοινοβουλίου.
Αυτό ήταν το ζήτημα, ένας Βουλευτής, ο Βουλευτής Ροδόπης, να κατεβάσει το σχετικό θεσμικό βίντεο από την ομιλία του στη Βουλή, με την οποία τοποθετήθηκε κατά την πρώτη δικογραφία, όπου για να μην μείνουν σκιές, είχα ζητήσει την άρση της ασυλίας μου και αυτό συνεχίστηκε και μην ενδίδοντας, αυτοί οι οποίοι προσπαθούν να καταφύγουν σε μια πολιτική δίωξη και φίμωση, κατέφυγαν σε μια δεύτερη δικογραφία με την οποία πάλι με κατηγορούν για εξύβριση και συκοφαντική δυσφήμιση, προφανώς τα οποία απορρίπτω κατηγορηματικά. Ποτέ, όσοι με παρακολουθείτε, με όσους έχουμε τη χαρά να συνεργαστούμε εντός του Κοινοβουλίου από όλες τις πτέρυγες, δεν έχω καταφύγει σε ύβρεις, σε εξύβριση προσωπικοτήτων ή δημόσιων τοποθετήσεων που να προκαλούν.
Λέγοντας αυτά πάλι θα ήθελα να ευχαριστήσω όλες τις πτέρυγες, την Κοινοβουλευτική Ομάδα της Νέας Δημοκρατίας, του ΠΑΣΟΚ, του ΣΥΡΙΖΑ, του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδας και της Νέας Αριστεράς, που τοποθετήθηκαν και στην Επιτροπή. Πιστεύω ότι ο λόγος του Βουλευτή πρέπει να μην φιμώνεται. Πρέπει η ελευθερία γνώμης, η ελευθερία σκέψης, αν δεν εμπεριέχουν μέσα εξύβριση προσωπικοτήτων και άλλα παραδείγματα, να μην διώκεται. Στη συγκεκριμένη δικογραφία, υπό λανθάνουσα γλώσσα αναφέρονται πάρα πολλά τα οποία δεν ισχύουν. Γι' αυτό είμαι βέβαιος ότι στο τέλος θα λάμψει και η αλήθεια.
Και εγώ ο ίδιος ζήτησα από την Επιτροπή αυτήν τη στιγμή, για να μπορέσω να ασκώ ελεύθερα τα κοινοβουλευτικά μου καθήκοντα, να μην γίνει η άρση της ασυλίας μου, καθώς το είχα αποδεχτεί σε πρώτη φάση στην πρώτη δικογραφία, οπότε σας ευχαριστώ και πάλι εκ των προτέρων. Θα υπηρετώ το Σύνταγμα, τους νόμους, τον κοινοβουλευτισμό και την κοινωνία με όλες μου τις δυνάμεις και θα παλεύω κάθε μέρα, έτσι ώστε η ελευθερία, η δημοκρατία να είναι ισχυρές στον τόπο μας και να μας βρίσκουν ως θεμέλιους λίθους σε αυτήν την προσπάθεια. 
Και πάλι σας ευχαριστώ και καλή συνέχεια σε όλους.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Αριστεράς)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Ευχαριστούμε. 
Υπάρχει άλλος συνάδελφος που θα ήθελε να τοποθετηθεί;
Ο κ. Τσιρώνης, ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος από τη ΝΙΚΗ. 
Ελάτε, κύριε Τσιρώνη, έχετε τον λόγο.
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΣΙΡΩΝΗΣ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αγαπητέ συνάδελφε, κύριε Φερχάτ, η ομιλία μου σήμερα δεν έχει να κάνει με το πρόσωπο, έχει να κάνει με το πώς αντιμετωπίζουμε τις άρσεις ασυλίας που έρχονται εδώ και τον θεσμό, τους θεσμούς και την ελευθερία του λόγου. Δεν μπορούμε να καλύπτουμε τα πάντα ως ελευθερία λόγου και γι’ αυτό δεν είναι τυπική διαδικασία η άρση ή μη μιας βουλευτικής ασυλίας και κάθε φορά, σύμφωνα με το τι πολιτικά θέλουμε να πετύχουμε, έτσι ακριβώς να πράττουμε. 
Το σημερινό αφορά και καλούμαστε να αποφασίσουμε για το εάν ένας Βουλευτής πρέπει να λογοδοτήσει στη δικαιοσύνη για όσα είπε. Η απάντηση σε ένα κράτος δικαίου δεν μπορεί να είναι επιλεκτική, δεν μπορεί να αλλάζει ανάλογα με το ποιος είναι ο εγκαλών, ποιος είναι ο εγκαλούμενος και ποια πολιτικά συμφέροντα εξυπηρετούνται κάθε φορά. 
Θα μιλήσω για τον κ. Αρβανίτη, τον δημοσιογράφο, μόνο σε μια παράγραφο, γιατί είναι αυτός που δεν μπορεί να μιλήσει σήμερα εδώ. 
Και είτε συμφωνεί κανείς μαζί του είτε διαφωνεί, αποτελεί μία από τις ελάχιστες φωνές που επί χρόνια καταγράφουν με συνέπεια μια πραγματικότητα που πολλοί εδώ μέσα προτιμούν να αγνοούν, ότι η Τουρκία μέσω του προξενείου της στην Κομοτηνή επιχειρεί συστηματικά να επηρεάσει τη Θράκη, να αλλοιώσει συνειδήσεις και να επιβάλει την αναγνώριση τουρκικής εθνικής μειονότητας. Αυτή είναι η πραγματικότητα και αυτή η πραγματικότητα δεν αντιμετωπίζεται με σιωπή. Και σίγουρα δεν αντιμετωπίζεται με τη στοχοποίηση όσων την αναδεικνύουν. 
Και ακόμη κάτι πιο απλό. Από ποτέ η προσφυγή στη δικαιοσύνη βαφτίζεται πολιτική δίωξη; Ακούσαμε ότι η υπόθεση αφορά κοινοβουλευτική δραστηριότητα. Ό,τι ειπώθηκε πραγματικά ειπώθηκε εντός της Βουλής. Ναι, η Βουλή είναι χώρος ελευθερίας λόγου. Δεν είναι όμως χώρος ασυδοσίας. Δεν είναι καταφύγιο για να λέγονται τα πάντα, χωρίς καμία ευθύνη. Υπάρχουν όρια, υπάρχει θεσμική ευθύνη και υπάρχει η στοιχειώδης αρχή ότι η ισχύς δεν χρησιμοποιείται για να πλήττει τον πολίτη. Διότι, εδώ δεν έχουμε αντιπαράθεση μεταξύ ίσων μερών, δεν έχουμε δύο Βουλευτές, έχουμε έναν Βουλευτή και έναν πολίτη. Και όταν ο πολίτης ζητά την κρίση της δικαιοσύνης, η Βουλή δεν μπορεί να σηκώνει τείχος προστασίας. 
Και εδώ ανακύπτει το ζήτημα των δύο μέτρων και των δύο σταθμών. Μόλις την προηγούμενη εβδομάδα η ίδια η Βουλή, με πρωτοβουλία και στήριξη της Νέας Δημοκρατίας υπερψήφισε την άρση ασυλίας 12 Βουλευτών της και μάλιστα, με πολλούς από εσάς εδώ μέσα να λέτε ευθέως ότι οι κατηγορίες είναι ανυπόστατες και θα καταρριφθούν στα δικαστήρια, με τελική γραμμή όποιος δεν έχει να φοβηθεί τίποτα, πάει στη δικαιοσύνη. Ήταν ή δεν ήταν αυτό; Πως κάθε εβδομάδα το αλλάζουμε; 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ας μιλήσουμε συγκεκριμένα και όχι γενικά. Η υπόθεση αυτή δεν αφορά αφηρημένες έννοιες. Δεν αφορά θεωρητικές συγκρούσεις, αφορά συγκεκριμένα λεγόμενα. Ο συνάδελφος παραδέχτηκε ενώπιον της επιτροπής ότι η μήνυση εδράζεται στην ομιλία του στη Βουλή και στα όσα ανέφερε, υπερασπιζόμενος τον εαυτό του. Άρα, δεν μιλάμε για μια συνηθισμένη κοινοβουλευτική παρέμβαση στο πλαίσιο ενός κοινοβουλευτικού έργου, αλλά για τους ισχυρισμούς ενός Βουλευτή ως υπεράσπιση της ασυλίας του. Και ειπώθηκε μεταξύ άλλων ότι ο δικηγόρος του κ. Αρβανίτη είναι μέλος της Χρυσής Αυγής. Και θα θυμίσω ότι με σθένος όλοι, από όλα τα τόξα, προσπάθησαν και πέτυχαν να αποδώσουν τον όρο της εγκληματικής οργάνωσης στη Χρυσή Αυγή, με σθένος. 
Άρα εδώ έρχεται ένας πολίτης και λέει «γιατί με κάνετε μέλος, με τα λεγόμενά σας μιας εγκληματικής οργάνωσης;». Δεν έχει δικαίωμα αυτός ο άνθρωπος να υπερασπιστεί τον εαυτό του στα δικαστήρια; Και όταν τον υπερασπιστεί και χάσει -γιατί δεν μπορούμε να πούμε ποιος θα κερδίσει- τότε μπορεί να κάνει μήνυση για ψευδή καταμήνυση. Αυτή δεν είναι η δικαιοσύνη; Δεν έχει τρόπους; Δεν έχει όλες τις διαδικασίες; Πώς έρχεστε σήμερα σε αυτόν τον άνθρωπο, που κάνει αυτόν τον αγώνα που κάνει στη Θράκη μας, να του στερείτε το δικαίωμα να υπερασπιστεί τον εαυτό του, σε μια κατηγορία που ειπώθηκε εδώ; Έχετε καταλάβει ότι δεν μπορούμε να παίζουμε με τους θεσμούς και κάθε εβδομάδα να ψηφίζουμε ό,τι μας συμφέρει; Πρέπει να καταλήξουμε κάποια στιγμή.
Το άρθρο 62 για τη συκοφαντική δυσφήμιση δεν καλύπτει τον Βουλευτή. Αλήθεια -και κοιτάω προς τη Νέα Δημοκρατία- πώς γίνεται με όσα συμβαίνουν στη Θράκη; Και ξαναλέω, ανεξάρτητα από τον αγαπητό συνάδελφο κ. Φερχάτ. Δεν βάζω το πρόσωπο εδώ, βάζω τη διαδικασία, όπως το κάνει η Νίκη κάθε φορά σεβόμενη τους θεσμούς και όχι τις μικροπολιτικές δοσοληψίες και συμφέροντα. Επιτέλους, αν εμείς οι ίδιοι εδώ δεν σεβαστούμε τους θεσμούς, δεν θα τους σεβαστούν ούτε οι πολίτες. Και ο τελικός αποδέκτης όλων αυτών των αρνητικών επιπτώσεων θα είναι το Κοινοβούλιο. Και σας καλώ σε αυτό, στη σημερινή άρση, να δώσετε το δικαίωμα σε έναν πολίτη, όπως το επιτρέπει η δικαιοσύνη, να μπορεί να πάει σε αυτήν και να βρει το δίκιο του. 




Αν έχει δίκιο ο κ. Φερχάτ, θα το βρει. Αλλά προσέξτε τι κάνετε σε όλο αυτό το κομμάτι που αφορά τη Θράκη μας.
Σας ευχαριστώ πολύ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Υπάρχει άλλος συνάδελφος που θα ήθελε να τοποθετηθεί επί του αιτήματος άρσης ασυλίας;
Ο κ. Ηλιόπουλος, Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Νέας Αριστεράς, έχει τον λόγο.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ (ΝΑΣΟΣ) ΗΛΙΟΠΟΥΛΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Μία φράση μόνο για όσα ακούστηκαν πολύ σύντομα, γιατί νομίζω ότι όλα τα υπόλοιπα καλύφθηκαν από την ομιλία του συναδέλφου και συντρόφου Φερχάτ.
Επειδή ακούστηκε για το αν μπορεί ένας πολίτης ή όχι να υπερασπιστεί τον εαυτό του απέναντι στην κατηγορία του αν είχε σχέσεις ή όχι με τη Χρυσή Αυγή, η οποία είναι εγκληματική οργάνωση, ο Ηλίας Ηλιακόπουλος, ο συγκεκριμένος άνθρωπος που αναφέρθηκε, ήταν υποψήφιος Ευρωβουλευτής με τη Χρυσή Αυγή. Άρα άνθρωπος που είναι υποψήφιος Ευρωβουλευτής με τη Χρυσή Αυγή να θεωρεί ότι είναι συκοφαντία να το λέμε Χρυσαυγίτη ή εμείς να το λέμε φασίστα και νεοναζί, θα συνεχίσουμε να τον λέμε και ας έχουμε εκατόν πενήντα χιλιάδες άρσεις ασυλίας.
Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Αριστεράς)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Στο σημείο αυτό, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, προχωρούμε στην ψηφοφορία, αφού επισημάνουμε ότι περιλαμβάνει ένα πεδίο. Αφού καταχωρίσετε την ψήφο σας, έχετε τη δυνατότητα να την ελέγξετε ή και να την αναθεωρήσετε έως τη λήξη της ψηφοφορίας.
Παρακαλώ να ανοίξει το σύστημα της ηλεκτρονικής ψηφοφορίας, για να ψηφίσουν οι συνάδελφοι Βουλευτές επί των αιτήσεων άρσης ασυλίας. 
(ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΨΗΦΟΦΟΡΙΑ)



(ΚΑΤΑ ΤΗ ΔΙΑΡΚΕΙΑ ΤΗΣ ΨΗΦΟΦΟΡΙΑΣ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, να ανακοινώσουμε τα παιδιά που μόλις ήρθαν και είναι από τα Τρίκαλα κιόλας. 
Γίνεται γνωστό στο Σώμα ότι από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση, αφού ενημερώθηκαν για την ιστορία του κτιρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της Αίθουσας «Ελευθέριος Βενιζέλος», είκοσι τρεις μαθήτριες και μαθητές και δύο συνοδοί εκπαιδευτικοί από το 31ο Δημοτικό Σχολείο Τρικάλων. 
Η Βουλή σάς καλωσορίζει και σας εύχεται καλή πρόοδο!
(Χειροκροτήματα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)
Μας πετύχατε στη διαδικασία της Ψηφοφορίας, γι’ αυτό βλέπετε και αυτήν την αναστάτωση στον χώρο της Ολομέλειας. Σε λίγο ολοκληρώνεται η ψηφοφορία και θα συνεχίσουμε με το κοινοβουλευτικό έργο. 



ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εφόσον έχετε ολοκληρώσει την ψηφοφορία, παρακαλώ να κλείσει το σύστημα της ηλεκτρονικής ψηφοφορίας.
(ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)


ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Θα ήθελα να σας ενημερώσω ότι έχουν έρθει στο Προεδρείο επιστολές συναδέλφων, σύμφωνα με το άρθρο 70Α του Κανονισμού της Βουλής, με τις οποίες γνωστοποιούν την ψήφο τους. Οι ψήφοι αυτές θα καταχωριστούν στα Πρακτικά της σημερινής συνεδρίασης και θα συνυπολογιστούν στην ηλεκτρονική καταμέτρηση, η οποία θα ακολουθήσει. 
(Οι προαναφερθείσες επιστολές καταχωρίζονται στα Πρακτικά και έχουν ως εξής:


ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Εν αναμονή και του αποτελέσματος της ψηφοφορίας, συνεχίζουμε τη διαδικασία συζήτησης της κύρωσης της σύμβασης παραχώρησης του αποκλειστικού δικαιώματος παραγωγής, διαχείρισης, λειτουργίας, προβολής και εν γένει εκμετάλλευσης των κρατικών λαχείων μεταξύ του Ελληνικού Δημοσίου και της «Ελληνικά Λαχεία-Παραγωγή, Λειτουργία, Κυκλοφορία, Προβολή και Διαχείριση Λαχείων Μονοπρόσωπη Ανώνυμη Εταιρεία». Θα δώσουμε τον λόγο τώρα στον κ. Γερουλάνο Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο του ΠΑΣΟΚ, μετά στην κυρία Γεροβασίλη και στους υπόλοιπους ομιλητές ή κοινοβουλευτικούς που έχουν δηλώσει.
Έχετε τον λόγο, κύριε συνάδελφε. 
ΠΑΥΛΟΣ ΓΕΡΟΥΛΑΝΟΣ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πρώτα από όλα να στείλουμε τις ευχές μας για γρήγορη ανάρρωση στους τραυματίες από το περιστατικό σήμερα στο κέντρο της Αθήνας. Περιμένουμε να μάθουμε τι έχει συμβεί. 
Πάμε τώρα για αυτά που συμβαίνουν από χθες. Πάλι κατάφερε η Κυβέρνηση να μιλάμε για τη δικαιοσύνη. Εδώ πρέπει να υπογραμμίσω ότι υπάρχει μια σύγχυση των όρων «εμπιστοσύνη» και «ανεξαρτησία». Το Πανελλήνιο Σοσιαλιστικό Κίνημα, όπως κάθε σοβαρό δημοκρατικό κίνημα, πιστεύει ακράδαντα στην ανεξαρτησία της δικαιοσύνης. Πιστεύουμε τόσο πολύ στην ανεξαρτησία της δικαιοσύνης που θέλουμε να σπάσουμε τα δεσμά της από το πολιτικό σύστημα. Πώς; Προτείνοντας πρώτον, η επιλογή της ηγεσίας να μην γίνεται από την Κυβέρνηση και δεύτερον, να μην υπάρχει το δέλεαρ για δικαστές να αναλάβουν θέσεις εξουσίας για ένα χρονικό διάστημα αφότου συνταξιοδοτηθούν. Γιατί; Για έναν λόγο, διότι και τα δύο έχουν χρησιμοποιηθεί κατά καιρούς με την ελπίδα να επηρεάσουν τη δικαιοσύνη.
Τόσο πολύ πιστεύουμε στην ανεξαρτησία της που δεν θέλουμε να κρατάμε στα χέρια μας αυτά τα εργαλεία, όταν θα γίνουμε κυβέρνηση, διότι δεν βλέπουμε λόγο να την επηρεάζουμε. Εσείς μπορείτε να πείτε το ίδιο μετά από επτά χρόνια, κυρίες και κύριοι της Κυβέρνησης;
Άρα, το ερώτημα δεν είναι τι πιστεύουμε εμείς για τη δικαιοσύνη, αλλά αν μπορούν τελικά οι πολίτες να την εμπιστευθούν. Όπως και με την πολιτική, η εμπιστοσύνη του πολίτη στη δικαιοσύνη χτίζεται με δύο τρόπους. Ο ένας είναι να είσαι σε όλα τέλειος. Κάθε απόφαση κάθε δικαστή, κάθε πολιτικού στην δική μας περίπτωση, να είναι απόλυτα άμεμπτη. Και όπως καταλαβαίνετε, όπως το καταλαβαίνουν όλοι, κανένας δεν είναι τέλειος. Και κανένας πολίτης δεν περιμένει από εμάς να είμαστε τέλειοι. Αλλά υπάρχει και ένας δεύτερος τρόπος να δείξεις και αυτός είναι να δείξεις ότι προσπαθείς συνέχεια να γίνεις καλύτερος, να αποδεχθείς ότι δεν είσαι τέλειος και να δείξεις, όμως, έμπρακτα ότι προσπαθείς να φτάσεις μια μέρα εκεί. 
Έρχεται τώρα η απόφαση του Αρείου Πάγου, η απόφαση να μπει στο συρτάρι η απόπειρα παρακολούθησης του μισού Υπουργικού Συμβουλίου, της ηγεσίας του Στρατού, του Αρχηγού της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης και άλλων πολιτικών και δημοσιογράφων. Και αναρωτιέται κάποιος καλόπιστος, που θέλει να πιστεύει το καλύτερο σενάριο για την Κυβέρνηση. Κάποιοι ξένοι σίγουρα παρακολουθούσαν. Κάποιοι ξένοι μπορούν να κρατούν στα χέρια τους πληροφορίες που μπορούν να αξιοποιήσουν κατά του έθνους. Κάποιοι ξένοι μπορούν να κρατούν στα χέρια τους πληροφορίες με τις οποίες ενδεχομένως να μπορούν να εκβιάσουν Υπουργούς. Και οι ξένοι που είχαν το λογισμικό της παρακολούθησης μας λένε ένα πράγμα: «Εμείς δουλεύουμε μόνο για κυβερνήσεις».
Παρ’ όλα αυτά, κανένας μέσα στην Κυβέρνηση δεν στέκεται δίπλα στον Αρχηγό της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης, να πει ένα απλό πράγμα: «Θέλω να ξέρω. Δεν θέλω να μένω άλλο στο σκοτάδι. Δεν θέλω άλλο να μένει η χώρα στο σκοτάδι. Δεν θέλω ποτέ καμία ξένη δύναμη να κρατάει στα χέρια της την Ελληνική Κυβέρνηση. Και θέλω, πάνω απ’ όλα, να ξέρω τι πήγε λάθος για να διορθώσω αυτό που έγινε». Κανένας; Κανένας σας δεν θέλει να ξέρει; Κανένας από την Κυβέρνηση; Κανένας από την ηγεσία του Στρατού; Κανένας από την ηγεσία της δικαιοσύνης; Κανένας δεν θέλει να ξέρει πώς θα προστατευθεί η χώρα μας από άλλες τέτοιες υποθέσεις; Κανένας δεν θέλει να μάθει πώς θα γίνει καλύτερος για να υπηρετεί αυτό που τον εμπιστεύονται οι πολίτες να υπηρετεί; Κανένας; 
Όταν, λοιπόν, οι πολίτες βλέπουν ότι και από την ηγεσία του πολιτικού συστήματος και από την ηγεσία της δικαιοσύνης κανένας δεν ενδιαφέρεται να μάθει να γίνει καλύτερος, τότε είναι που η εμπιστοσύνη τους στους θεσμούς πάει στα τάρταρα. Και ρωτάω: Δεν σας απασχολεί αυτό ή δεν έχετε το θάρρος να μάθετε; Διότι για την ώρα ο μόνος που μοιάζει και να τον απασχολεί και να έχει το θάρρος να το φέρνει στο προσκήνιο είναι ο Πρόεδρος του ΠΑΣΟΚ. Ζητήσαμε εξεταστική επιτροπή και εσείς πάλι σφυράτε αδιάφορα. Αυτό τα λέει όλα. 
Πάμε τώρα στο νομοσχέδιο που συζητάμε για τα «Ελληνικά Λαχεία». Εδώ ίσως κάποιοι βλέπουν αυτήν τη σύμβαση ως μια στενή διαχειριστική ρύθμιση. Δεν είναι σε καμία περίπτωση. Είναι μια ακόμα στιγμή που αποκαλύπτεται ακριβώς πώς αντιλαμβάνεστε τη δημόσια περιουσία: όχι ως ευθύνη, αλλά ως διαδικασία. Για εμάς αυτή η συζήτηση δεν είναι απλώς διαδικαστική. Είναι ευκαιρία να μιλήσουμε για τον τρόπο που λαμβάνονται οι αποφάσεις και ποιος τελικά λογοδοτεί γι’ αυτές. Γιατί για μια ακόμα φορά βλέπουμε το Υπερταμείο να συγκεντρώνει ρόλο και αρμοδιότητες, να λειτουργεί ως ένας κεντρικός μηχανισμός αποφάσεων μόνος του, χωρίς ποτέ να δίνει αντίστοιχο λογαριασμό στη Βουλή και στην κοινωνία.
Λέτε ότι θέλετε να τον κάνετε έναν σύγχρονο φορέα. Όλοι οι σύγχρονοι φορείς λογοδοτούν στη Βουλή. Και δεν είναι η πρώτη φορά που το λέμε. Το έχουμε ζητήσει επανειλημμένα. Τον Φεβρουάριο ζητήσαμε με επιστολή προς τον Πρόεδρο της Επιτροπής Οικονομικών κάτι πολύ απλό, να έρθει εδώ η διοίκηση του Υπερταμείου να εξηγήσει, να απαντήσει. Προφανώς αυτό δεν έγινε. Και δεν έγινε με δική σας απόφαση, απόλυτα ενδεικτικό του πώς αντιλαμβάνεστε την εξουσία. Και μετά παρεξηγείστε όταν σας λέμε ότι την εξουσία τη βλέπετε ως λάφυρο.
Κύριε Υπουργέ, μια που μιλάμε για δημόσια περιουσία, θα ήθελα να μεταφέρετε στον κ. Χατζηδάκη τη συμπάθειά μου. Τον τελευταίο καιρό έχει μετατραπεί σε κυβερνητικό «σάκο του μποξ». Παρακολούθησα πριν από μερικές εβδομάδες τον Πρόεδρο του ΣΕΒ να ειρωνεύεται τα μέτρα της Κυβέρνησης για το κόστος ενέργειας και τις πολιτικές της Κυβέρνησης για τη βιομηχανία. Αργότερα τον είδα να τρώει εδώ από τον Πρόεδρο «πολιτικό ξύλο» για το θέμα των υποκλοπών και την ατολμία του να πάει στη δικαιοσύνη. Οι απαντήσεις του ήταν για λύπηση.  
Στο ίδιο κλίμα τώρα τον ακούω να μιλάει για το Σχέδιο Πισσαρίδη ΙΙ. Μάλιστα! Δηλαδή, πήγε τόσο καλά το Σχέδιο Πισσαρίδη Ι που ήρθε η ώρα για δεύτερο! Οι άριστοι έκαναν απολογισμό και έβγαλαν θετικά συμπεράσματα. Νιώθει δηλαδή η Κυβέρνηση ότι η επιλογή να εγκαταλείψει τη γεωργία και τους μικρομεσαίους επιχειρηματίες ήταν σωστή επιλογή. Η παντελής απουσία αναπτυξιακού αποτυπώματος από το Ταμείο Ανάκαμψης και Ανθεκτικότητας δεν σας κάνει να αναρωτιέστε ότι κάτι μπορεί να μην πήγε καλά σε όλη αυτή τη θεωρία την οποία έχετε κάνει πράξη. 
Με βάση το σχέδιο Πισσαρίδη, αποφασίσατε να φτιάξετε εθνικούς πρωταθλητές. Μάλιστα! Τους προικίσατε με ένα ολόκληρο Ταμείο Ανάκαμψης και Ανθεκτικότητας. 
Πείτε μας, σας παρακαλώ, κύριε Υπουργέ, πόσοι από αυτούς σήμερα είναι διεθνώς ανταγωνιστικοί. Οι τράπεζες μήπως; Δεν το λέτε έτσι, αλλά ουσιαστικά τι κάνετε; Τις ανακεφαλαιοποιείτε για τρίτη φορά. Πώς; Κλείνοντας τα μάτια στην απουσία στον εξωτερικό και εσωτερικό ανταγωνισμό, κλείνοντας τα μάτια στην υπέρογκη διαφορά επιτοκίων καταθέσεων και επιτοκίων χορηγιών, κλείνοντας τα μάτια σε χρεώσεις που πληρώνει ο πολίτης, πολύ συχνά χωρίς να τις ξέρει πριν αρχίσει να τις πληρώνει. 
Σας ρωτάω ένα πράγμα. Αυτές οι πρακτικές είναι πρακτικές εθνικών πρωταθλητών που αύριο θα αντέξουν τον διεθνή ανταγωνισμό; Μήπως οι εταιρείες ενέργειας είναι εθνικοί πρωταθλητές που αντέχουν στον διεθνή ανταγωνισμό; Η ΔΕΗ σέρνει τον χορό των υπερκερδών και αναστενάζει μέχρι και η ελληνική βιομηχανία. Είναι αυτό ένδειξη ανταγωνιστικότητας ή είναι απόδειξη ολιγοπωλίων; Αυτό είχε στο μυαλό του ο κ. Πισσαρίδης με το Σχέδιο Ι; Εκτός αν δεν ξέρει τι είναι η ελληνική πραγματικότητα. 
Βλέπετε το ελληνικό λιανεμπόριο, την ιδιωτική υγεία ή τις τηλεπικοινωνίες στην Ελλάδα να κατακτούν τον κόσμο; Τελευταία φορά που ο ΟΤΕ είχε κατακτήσει τα Βαλκάνια ήταν όταν δεν ήταν κρατικός. Ο ιδιωτικός ΟΤΕ ανήκει σε γερμανική εταιρεία, κρατική. Είμαστε εντάξει με αυτό; Δουλεύει καλά αυτό το μοντέλο για εσάς; 
Με λίγα λόγια, το σχέδιο για εθνικούς πρωταθλητές του κ. Πισσαρίδη στα δικά σας χέρια έγινε σχέδιο προστασίας και ενίσχυσης των μεγάλων επιχειρηματιών σε βάρος του Έλληνα πολίτη, χωρίς όμως να φτιάχνετε κάτι το οποίο να αντέχει να βγει από τα σύνορα. Και τώρα θέλετε δεύτερο τέτοιο σχέδιο. 
Κάτω από άλλες συνθήκες θα σας έλεγα να σοβαρευτείτε. Αλλά, τώρα θα σας πω αυτό που λέει κάθε Ελληνίδα και κάθε Έλληνας: Φύγετε. Η χώρα δεν αντέχει ούτε αυτά που κάνετε με τις υποκλοπές, ούτε αυτά που κάνετε με το Υπερταμείο, ούτε βέβαια ένα μοντέλο ανάπτυξης το οποίο δεν άλλαξε το παραγωγικό μοντέλο, αλλά ουσιαστικά δουλεύει κατά του Έλληνα πολίτη. 
Σας ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΠΑΣΟΚ-Κινήματος Αλλαγής)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Επόμενη ομιλήτρια είναι η κυρία Γεροβασίλη Αντιπρόεδρος της Βουλής και μετά ο κ. Χήτας. 
Παρακαλώ, κυρία Γεροβασίλη. 
ΟΛΓΑ ΓΕΡΟΒΑΣΙΛΗ (Ε΄ Αντιπρόεδρος της Βουλής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητάμε σήμερα τη Σύμβαση Παραχώρησης κρατικών λαχείων στον ΟΠΑΠ. Όμως, ειλικρινά δεν ξέρω πώς μπορεί η Κυβέρνηση να κάνει ότι δεν συμβαίνει τίποτε την ώρα που η χώρα συγκλονίζεται από το σκάνδαλο των υποκλοπών και την καινούργια εξέλιξη, ότι δεν συμβαίνει τίποτε όταν γίνεται ανταρσία ακόμη και από Βουλευτές της Νέας Δημοκρατίας. Και βεβαίως, προέχει το θέμα της Βασιλίσσης Όλγας. Φυσικά, αναφέρομαι στην πραξικοπηματική παρέμβαση της ηγεσίας του Αρείου Πάγου χθες στην υπόθεση των υποκλοπών. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το να παρακολουθείται το μισό Υπουργικό Συμβούλιο, η αντιπολίτευση, ο επιχειρηματικός κόσμος, οι δημοσιογράφοι κ.λπ., δεν είναι φυσικό φαινόμενο. Σε αυτή τη χώρα, ξέρετε, έχουμε νόμους ή έτσι τουλάχιστον νομίζαμε μέχρι τώρα. 
Πώς αλλιώς μπορεί η Εισαγγελία του Αρείου Πάγου απλά να αγνοεί μια εξονυχιστική δικαστική απόφαση που λέει πως πρέπει να διερευνηθούν αδικήματα, όπως η κατασκοπεία και η σχέση της ΕΥΠ, της Εθνικής Υπηρεσίας Πληροφοριών. 
Δεν έχουμε κράτος δικαίου στη χώρα; Νομίζω ότι μάλλον ο Νίξον της Αμερικής, ο παραιτηθείς τότε στο σκάνδαλο Watergate, προφανώς είχε λιγότερα εργαλεία από τον σημερινό Νίξον της Ελλάδας. 
Έχουμε διάκριση εξουσιών στη χώρα; Πώς είναι δυνατόν ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου, ο εγγυητής, ο υπέρτατος φύλακας και φρουρός της νομιμότητας, να είναι κάποιος που εμπλέκεται στο σκάνδαλο, ως υπογράφων για παρακολουθήσεις πολλών και μεταξύ άλλων και του δημοσιογράφου του κ. Κουκάκη; 
Αφού εμπλέκεται και ο ίδιος κι έχει υπογράψει παρακολουθήσεις των θυμάτων -της διπλής παρακολούθησης ΕΥΠ και Predator- πώς είναι δυνατόν να μην δηλώνει κώλυμα, γιατί δεν αυτοεξαιρείται; Και τι λέει, εν τέλει; Ότι οι νέοι μάρτυρες, τα νέα στοιχεία, αυτά που προέκυψαν από τη δικαστική διαδικασία του Πρωτοδικείου, δεν υπάρχουν. Δεν υπάρχουν, το έκρινε. Να λέει ότι Αρχηγός των Ενόπλων Δυνάμεων, ο Υπουργός Εξωτερικών, ο Υπουργός Προστασίας του Πολίτη, ο Αρχηγός της Αστυνομίας δεν έχουν κρατικά απόρρητα στα κινητά τους. Κι έτσι, όλοι αυτοί οι κρατικοί λειτουργοί, δεν κλήθηκαν καν να καταθέσουν, όπως ούτε ο κ. Ντίλιαν, ο οποίος εκβιάζει τον Πρωθυπουργό της χώρας, ανοιχτά. 
Ο μόνος, που έχει στοιχεία για κατασκοπεία -και τα κατέθεσε ενόρκως- είναι ο Χρήστος Σπίρτζης, ο οποίος είπε το εξής απλό: «Όποιος με στόχευσε με το Predator, θα αποκτούσε πρόσβαση στα e-mails μου, από όταν ήμουν Υπουργός και άρα, σε κρατικά απόρρητα». 
Το ίδιο ακριβώς είχα γράψει στη δική μου μήνυση, την οποία κι εγώ κατέθεσα λόγω της πρότερής μου ιδιότητας ως πρώην Υπουργός Προστασίας του Πολίτη. Και τί μάθαμε από τον κύριο Εισαγγελέα, εχθές; Αφενός, ότι μπορεί να μην είχαν συγχρονιστεί τα e-mails στα κινητά με τον υπολογιστή και ότι αν κάποιος έσβησε τα e-mails στο κινητό, δεν έχουν σβηστεί από τον υπολογιστή κι έτσι αυτά που προσκόμισε ο κ. Σπίρτζης δεν είναι από το κινητό τηλέφωνο, είναι από τον υπολογιστή. Δηλαδή, ανατριχιαστικά! Καλά όλα αυτά, αλλά γιατί δεν προχωράει στην έρευνα για κατασκοπεία, για να το δει ακριβώς αν ισχύει; 
Αφετέρου, είπε ο κύριος Εισαγγελέας «Όταν σταματάει κανείς να είναι Υπουργός, τα κρατικά απόρρητα δεν είναι πια κρατικά απόρρητα». Και κάπως έτσι η Εισαγγελία κατήργησε την κατασκοπεία από τον Ποινικό Κώδικα της χώρας. Τελικά, ο μόνος που φαίνεται ότι θα δικαστεί, είναι ο αχυράνθρωπος που είπε την αλήθεια πως τον εκβίαζαν για να ψευδομαρτυρήσει στην Εξεταστική Επιτροπή της Βουλής. 
Αυτή είναι η αξιολόγηση του Αρείου Πάγου;  Ότι ήταν τυχαία η μεταφορά της ΕΥΠ από το Μαξίμου στον Πρωθυπουργό, το 2019; Ήταν τυχαία η αφαίρεση της δικογραφίας από την Εισαγγελία Πρωτοδικών, όταν τόλμησε να ζητήσει διασταύρωση από την ΑΔΑΕ, αν οι στόχοι της ΕΥΠ και του Predator ταυτίζονται; Είναι τυχαία η τύφλωση της Εισαγγελίας του Αρείου Πάγου, μπροστά στις χίλιες εννιακόσιες τριάντα σελίδες της πρωτόδικης καταδικαστικής απόφασης, για τις υποκλοπές; Είναι τυχαίο ότι η ΕΥΠ και η Intellexa, η εταιρεία των υποκλοπών δηλαδή, είχαν υπογράψει μνημόνιο συνεργασίας όπως αποκαλύφθηκε πρόσφατα; 
Και εδώ κάπου επιτρέψτε μου να σας πω και μια ιστορία γιατί και αυτό τείνει να θέλουν να το διαστρεβλώσουν. Όταν ήμουν Υπουργός Προστασίας του Πολίτη μια μέρα ήρθε στο γραφείο μου ένα εισηγητικό το οποίο υπέγραφαν οι επιτελείς της Ελληνικής Αστυνομίας και τι έλεγε; Ότι δεν λειτουργούν οι ασύρματοι TETRA, η ενδοεπικοινωνία δηλαδή της Ελληνικής Αστυνομίας και έπρεπε αναγκαστικά να γυρίσει στο αναλογικό σύστημα. Καταλαβαίνετε τότε και το επιχειρησιακό, αλλά και το πολιτικό κόστος. Είχε γίνει επανάσταση από συνδικαλιστές, από Νέα Δημοκρατία κ.λπ.. Έψαξα να βρω αυτήν την εταιρεία τότε που είχε τη συντήρηση των ασύρματων, αλλά δεν κατάφερα να τη βρω. Δεν υπήρχε. Αυτή την εταιρεία λοιπόν, την είχε φορτωθεί το Δημόσιο από μια σύμβαση δωρεάς που είχε γίνει στην Αστυνομία το 2014, προ ΣΥΡΙΖΑ δηλαδή. Σας θυμίζω ότι το 2015 ανέλαβε ο ΣΥΡΙΖΑ. Η εταιρεία αυτή ήταν άφαντη λοιπόν. Όμως, ήθελε να εισπράττει 1,5 εκατομμύριο το χρόνο για συντήρηση του συστήματος που δεν δούλευε και φυσικά, δεν πλήρωσαν ποτέ την εταιρεία αυτή. 
Λίγα χρόνια μετά, το 2021, αυτή η εταιρεία, η εταιρεία KRIKEL δηλαδή, όχι μόνο πληρώνεται αναδρομικά από τη Νέα Δημοκρατία αλλά της ανατίθενται και καινούργιες υπηρεσίες, καινούργια σύμβαση, απευθείας ανάθεση 9,5 εκατομμύρια για να εγκαταστήσει στον Έβρο τους ασυρμάτους που δεν δούλευαν στην Αττική. 
Και πληρώνεται αυτή η εταιρεία από το Ελληνικό Δημόσιο χωρίς να προσκομίσει τιμολόγια. Και πού πάνε τα λεφτά; Όλα δεν ξέρω, πάντως κάποια τα στέλνει στις Βρετανικές Παρθένες Νήσους, στην εταιρεία που έχει το Predator. Αυτά δεν τα βλέπει η Εισαγγελία; Δεν υπάρχουν ελεγκτικές αρχές; Εκεί έχει φτάσει η χώρα με το σύστημα Μαξίμου; 
Εν πάση περιπτώσει, το νομοσχέδιο που ψηφίζεται σήμερα είναι ενδεικτικό κι αυτό. Σύμβαση παραχώρησης για 80 εκατομμύρια, ενώ η προηγούμενη σύμβαση προέβλεπε 190 εκατομμύρια, 58% μείωση στα έσοδα του δημοσίου δηλαδή. Αλλά βέβαια η Κυβέρνηση από αλλού βγάζει τα χρήματα, από αλλού φτιάχνει 6 δισεκατομμύρια πλεόνασμα και 6 υπερπλεόνασμα, από την πλάτη της κοινωνίας, από την πλάτη του ελληνικού λαού. 
Σας ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήματα από πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ–Προοδευτική Συμμαχία)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιμή να ανακοινώσω στο Σώμα το δελτίο επίκαιρων ερωτήσεων της Τετάρτης 29ης Απριλίου 2026.
Α. ΕΠΙΚΑΙΡΕΣ ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ Πρώτου Κύκλου (Άρθρα 130 παρ. 2 και 3 και 132 παρ. 2 ΚτΒ)
1. Η με αριθμό 784/24-4-2026 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή Θεσπρωτίας της Κ.Ο. ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ κ. Βασίλειου Γιόγιακα προς τον Υπουργό Υποδομών και Μεταφορών με θέμα: «Χρηματοδότηση κατασκευής έργου “Οδικός Άξονας Ηγουμενίτσα – Σαγιάδα – Μαυρομάτι – Παράκαμψη Ηγουμενίτσας”».
2. Η με αριθμό 789/27-4-2026 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή Δράμας της Κ.Ο. ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ κ. Αναστασίου (Τάσου) Νικολαΐδη προς τον Υπουργό Υποδομών και Μεταφορών με θέμα: «Επιτακτική ανάγκη άρσης της οδικής και σιδηροδρομικής απομόνωσης της Δράμας».
3. Η με αριθμό 785/26-4-2026 επίκαιρη ερώτηση του Βουλευτή Αχαΐας της Κ.Ο. ΝΙΚΗ κ. Σπυρίδωνος Τσιρώνη προς τον Υπουργό Υποδομών και Μεταφορών με θέμα: «Ζητήματα ασφαλείας στη λειτουργία της Εγνατίας Οδού».
4. Η με αριθμό 780/23-4-2026 επίκαιρη ερώτηση του ανεξάρτητου Βουλευτή Επικρατείας κ. Ευάγγελου Αποστολάκη προς τον Υπουργό Υποδομών και Μεταφορών με θέμα: «Επιτακτική ανάγκη προστασίας των ιδιοκτησιακών δικαιωμάτων έναντι των κατεπειγουσών απαλλοτριώσεων για την κατασκευή του νέου Βορείου Οδικού Άξονα Κρήτης στην Π.Ε. Ρεθύμνου».
ΑΝΑΦΟΡΕΣ-ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ (Άρθρο 130 παρ. 5 ΚτΒ)
1. Η με αριθμό 2665/28-1-2026 ερώτηση του Βουλευτή Ηρακλείου της Κ.Ο. ΣΥΡΙΖΑ-ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ κ. Χαράλαμπου (Χάρη) Μαμουλάκη προς τον  Υπουργό Υποδομών και Μεταφορών με θέμα: «Έωλες οι δεσμεύσεις της Ν.Δ. για την κατασκευή του κόμβου Πανασού στην Π.Ε. Ηρακλείου».
2. Η με αριθμό 1927/16-12-2025 ερώτηση του Βουλευτή Μαγνησίας της Κ.Ο. ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ κ. Χρήστου Κατσώτη προς την Υπουργό Εργασίας και Κοινωνικής Ασφάλισης με θέμα: «Αναγκαία η επίλυση των προβλημάτων που αντιμετωπίζουν οι ασφαλισμένοι του πρώην ΟΓΑ κατά τη συνταξιοδότηση, ειδικά σε σχέση με την αναγνώριση χρόνου Πρόσθετης Ασφάλισης και τη ρύθμιση οφειλών».
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώμα ότι από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση, αφού ενημερώθηκαν για την ιστορία του κτιρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της Αίθουσας «Ελευθέριος Βενιζέλος», τριάντα τρία μέλη του Συνδέσμου Αποφοίτων Σχολής Ναυτικών Δοκίμων. 
Η Βουλή σάς καλωσορίζει. 
(Χειροκροτήματα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)
Τον λόγο έχει ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Ελληνικής Λύσης κ. Χήτας και ακολουθεί η κ. Λινού.
Ορίστε, κύριε Χήτα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ: Κύριε Πρόεδρε, σας ευχαριστώ πάρα πολύ.
Κρίνουμε απαραίτητο να τοποθετηθούμε επίσημα από Βήματος Βουλής για τις τελευταίες πολύ σημαντικές εξελίξεις στο θέμα των υποκλοπών, αλλά και το τι στάση και θέση θα κρατήσει η παράταξή μας, το κόμμα μας στην επικείμενη πρόταση σύστασης Εξεταστικής Επιτροπής από την πλευρά του ΠΑΣΟΚ, οπότε μας δίνεται η δυνατότητα με απλά λόγια και ξεκάθαρη στάση να κάνουμε γνωστό στις Ελληνίδες και στους Έλληνες τι πιστεύουμε εμείς και ποια θα είναι η θέση μας.
Ένα ερώτημα που μας θέτουν πολλές φορές δημοσιογράφοι ή δημοσιογραφούντες και πολλές φορές ταράζονται από την απάντησή μας υποκριτικά, είναι το εξής: «Μα, τι είναι αυτά που λέτε; Δεν εμπιστεύεστε τη δικαιοσύνη;». Αυτή είναι η ερώτηση. «Όχι». Η απάντηση είναι «όχι». Δηλαδή, γιατί τέτοια έκπληξη; 
Το θέμα δεν είναι να ρωτάτε τους πολιτικούς, έναν Βουλευτή, έναν Αρχηγό κόμματος αν εμπιστεύεται τη δικαιοσύνη. Θα πρέπει, κύριοι της Κυβέρνησης, να ρωτάτε τον ελληνικό λαό, τους Έλληνες πολίτες. Το τι θα πούμε εμείς εδώ, ξέρετε, μικρή σημασία έχει. Αν βγούμε και οι τριακόσιοι σήμερα και πούμε ότι εμπιστευόμαστε τη δικαιοσύνη, έχετε την ψευδαίσθηση ότι οι κύριοι εκεί πάνω που μας παρακολουθούν θα αλλάξουν άποψη, όταν βλέπουν το πώς λειτουργεί δυστυχώς η δικαιοσύνη; 
Ξέρετε, η ανεξαρτησία της δικαιοσύνης δεν σημαίνει ασυλία από την κριτική ούτε έχει δικαίωμα η δικαιοσύνη να κρίνονται σοβαρές, πολύ σοβαρές υποθέσεις χωρίς ουσιαστική αιτιολόγηση. 
Πριν από ένα μήνα από αυτό το Βήμα ο Πρόεδρος της Ελληνικής Λύσης είχε πει το εξής, ότι η Κυβέρνηση ψάχνει τρόπο διαφυγής για το θέμα των υποκλοπών. Το είχε πει. Θα βρει τρόπο, κάτι θα κάνει. Έρχεται τώρα ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου και τι λέει; «Δεν υπάρχει φάση, «οφσάιντ», η υπόθεση μπαίνει στο αρχείο», σα να μην τρέχει τίποτα, για μια υπόθεση που έχει συγκλονίσει πραγματικά. Δεν ξέρω αν αφορά τον κόσμο πολύ ή λιγότερο, δεν ξέρω αν στη λίστα προτεραιότητας ενδιαφέροντος των Ελλήνων πολιτών είναι πέμπτο, έκτο ή έβδομο θέμα. Μπορεί να είναι πρώτο θέμα η οικονομία, η ακρίβεια, η ανασφάλεια, όλα αυτά, αλλά δεν σημαίνει ότι δεν παύει να είναι ένα πολύ σημαντικό θέμα.
Δηλαδή, κάντε το λίγο εικόνα. Η Κοβέσι είναι ρουφιάνα του Τσαουσέσκου. Μπορούμε να την κριτικάρουμε. Μπορούμε να την πάμε αίμα, να τη σκίζουμε οι της Κυβέρνησης. Όμως δεν επιτρέπεται να σχολιάσουμε την απόφαση του κ. Τζαβέλα. Έτσι δεν είναι; Την Κοβέσι μπορούμε να την περνάμε πριονοκορδέλα. Την απόφαση του Τζαβέλα όμως δεν κάνει να τη σχολιάσουμε. Αυτό μας λέει η Νέα Δημοκρατία. Εμείς θέλουμε να πούμε κάτι και να είστε σίγουροι γι’ αυτό. Όσο υπάρχει Ελληνική Λύση εδώ μέσα δεν έχει τελειώσει το θέμα αυτό. Γνωρίζουμε πολύ καλά τι έχει συμβεί και θα ξεσκεπαστούν όλα.
Η θέση μας είναι ξεκάθαρη. Στηρίζουμε και υπεψηφίζουμε την πρόταση εξεταστικής επιτροπής για την υπόθεση των υποκλοπών, όταν αυτή έρθει. Καλούμε όλα τα κόμματα να τη στηρίξουν γιατί είναι μια πολύ σοβαρή υπόθεση. 
Τι έχουμε τώρα εδώ; Θα τα πω πολύ απλά να τα καταλάβετε όλοι. Βγαίνει το πρωτοδικείο και λέει «ανοίγει πάλι ο φάκελος». Και έρχονται οι δικηγόροι της υπόθεσης αυτής και λένε «έχουμε να προσκομίσουμε νέα στοιχεία». Ώπα. Ενδιαφέρον. Έχει ενδιαφέρον. Και έρχεται ο Τζαβέλας -που θα περιμέναμε από αυτόν τουλάχιστον να τιμήσει το όνομα που κουβαλάει- και το κλείνει. Το κλείνει πυξ λαξ. Η θητεία του τελειώνει τον Ιούλιο. Τοποθετήθηκε από την Κυβέρνηση. Μεγάλο θέμα συζήτησης. Γι’ αυτό είμαστε αρνητικοί στο να διορίζει την ηγεσία της δικαιοσύνης η εκάστοτε κυβέρνηση. Είσαι διορισμένος, άνθρωπε μου. Σε διόρισα εγώ. Οπότε αν χρειαστεί και όποτε χρειαστεί στη μεγάλη υπόθεση να με σώσεις, θα με σώσεις. Θα με σώσεις γιατί εγώ σε διόρισα. Κι αυτό επίσης στο πρόγραμμά μας το λέμε. Είμαστε υπέρ της κλήρωσης. Γιατί έχουμε δει βουτιές και βουτιές δικαστικών. Ο άλλος είναι όγδοος, ένατος, ενδέκατος στην επετηρίδα και βρίσκεται ξαφνικά πρώτος. Γιατί; Γιατί είναι επιλογή του Υπουργού. Γιατί έτσι θέλω. Γιατί έτσι μπορώ. Είναι εντυπωσιακά άσχημη η εικόνα που βγαίνει προς τα έξω ο τρόπος με τον οποίο αντιμετωπίζει η Νέα Δημοκρατία το κράτος. Σαν να είναι λάφυρο στα χέρια σας. Λάφυρο δικό σας. 
Πώς θα εμπιστευτεί, λοιπόν, ο Έλληνας πολίτης τη δικαιοσύνη; Έχει σημασία τι θα πει ο Βελόπουλος, ο Χήτας, ο Φάμελλος, ο οποιοσδήποτε πολιτικός αρχηγός ή Βουλευτής; Μα, βλέπει. Βλέπει, παρακολουθεί. Ρωτήστε, λοιπόν, τους πολίτες. Τι θα σας απαντήσουν οι πολίτες; Μην παλεύετε εδώ μέσα να μας πείτε «σεβόμαστε την απόφαση της δικαιοσύνης». Τι σεβόσαστε; Όποτε σας βολεύει. Όποτε δεν σας βολεύει δεν σέβεστε τίποτα. Και εδώ σας βολεύει. Σας βολεύει πάρα πολύ. 
Είχε ένα άγχος η Κυβέρνηση: να μην πάει σε εκλογές με ανοιχτή την υπόθεση αυτή. Πλανάσθε πλάνην οικτράν αν νομίζετε ότι αυτή η υπόθεση έκλεισε. Δεν έκλεισε. Όχι μόνο χαραμάδες ανοιχτές έχει, αλλά τούνελ ολόκληρα. Θα βρεθεί πάλι μπροστά σας. Τι μας λέει η Κυβέρνηση; Τι μας λέει ο Τζαβέλας; Ιδιώτες, λέει, παρακολουθούσαν Υπουργούς. Εσάς όχι. Μπορεί και… Μπα, δεν ξέρω. Υπουργούς, αρχηγούς στρατού, Βουλευτές. Παρακολουθούσε κόσμο, ιδιώτες. Και τι λέει; Δεν είναι, λέει, ποινικό αδίκημα. Η κατασκοπεία δεν είναι ποινικό αδίκημα. Αυτό μας λέει ο Τζαβέλας. Δηλαδή, ήρθανε τέσσερις τύποι πράκτορες παρακολουθούν υψηλόβαθμα στελέχη της Κυβέρνησης και του στρατού και δεν είναι κατάσκοποι. Αυτό μας λέει. Γιατί δεν είναι κατάσκοποι; Γιατί εκεί μέσα λέει παρακολουθούσαν και τον Φουρθιώτη. Ωραία. Έτσι αιτιολογεί ο Τζαβέλας. Άρα, λοιπόν, αν έρθουν αύριο-μεθαύριο τρεις άλλοι κατάσκοποι να παρακολουθούν τον Αρχηγό του Στρατού, τον Πρωθυπουργό της χώρας, πέντε Υπουργούς και τον Μάρκο Σεφερλή μαζί, δεν είναι κατασκοπεία. Αυτό μας λέει, δηλαδή. 
Παιδιά, είναι απίστευτα πράγματα αυτά. Όμως, δείτε τώρα εδώ -δείτε εδώ- αυτό δεν είναι κατασκοπεία. Αλλά, εάν δημοσιεύσει ένα σάιτ -εγώ το είδα, είχε μια φωτογραφία δημοσιευμένη το Voice News- από ένα δικαστήριο μέσα, φωτογραφία από έναν δικηγόρο -γιατί αναφερόταν στον δικηγόρο αυτόν, στον δικηγόρο Χήτα για παράδειγμα και με είχε εμένα μια φωτογραφία μέσα από τη δικαστική αίθουσα- επειδή η φωτογραφία δημοσιεύτηκε και ήταν τραβηγμένη μέσα από τη δικαστική αίθουσα, έχουμε αυτεπάγγελτη δίωξη του μέσου ενημέρωσης, του σάιτ αυτού, του Voice News στην προκειμένη περίπτωση. Είναι αυτεπάγγελτη η δίωξη γιατί βγήκε φωτογραφία μέσα από δικαστήριο. Αλλά το να παρακολουθείς -τέσσερις ξένοι- το μισό υπουργικό συμβούλιο και τον Αρχηγό του στρατού, δεν είναι κατασκοπεία. Είναι αθώοι. Αλλά με το να βγει αυτή η φωτογραφία, έχουμε δίωξη αυτεπάγγελτη. Μιλάμε για γελοίο κράτος.
Διαβάζω: Μάρτιος του ’22, «Ο 75χρονος διεθνούς φήμης Νορβηγός φωτογράφος -ακούστε λίγο- Knut Bry, γνωστός φωτογράφος, φωτογραφίζει στο λιμάνι της Μυτιλήνης». Ο άνθρωπος φωτογραφίζει. Είναι φωτογράφος επαγγελματίας και φωτογραφίζει, το λιμάνι, το αξιοθέατο κ.λπ. «Στο φόντο» -ακούστε, κύριε Μαρκόπουλε- «της φωτογραφίας διακρίνεται ένα σκάφος του Πολεμικού Ναυτικού».  Έβγαλε ο ανθρωπάκος τη φωτογραφία και στο βάθος φαίνεται το σκάφος του Πολεμικού Ναυτικού. «Συλλαμβάνεται ακαριαία, οδηγείται στον ανακριτή, του απαγγέλλεται κατηγορία για κακουργηματική κατασκοπεία και εγγύηση τεσσάρων χιλιάδων ευρώ για να αφεθεί ελεύθερος». Ο φωτογράφος διώκεται αυτεπάγγελτα για κατασκοπεία, οι τέσσερις μάγκες που ήρθανε με το μηχάνημα εδώ και κατασκόπευαν τον Αρχηγό του στρατού και το μισό υπουργικό συμβούλιο, δεν είναι κατάσκοποι. Φοβερό; Φοβερό και ελληνικό. 
Φεβρουάριος του ’26, λοιπόν: «Το μονομελές πλημμελειοδικείο καταδικάζει τέσσερις ιδιώτες σε πολυετείς ποινές για το σκάνδαλο του Predator». Ναι; Ναι. «Ενός όπλου που αποκτά πλήρη έλεγχο της συσκευής: Ανοίγει μικρόφωνα, κάμερες, κρυπτογραφημένες εφαρμογές», στη λίστα μέσα, που σας είπα, βρίσκονται Υπουργοί Εξωτερικών, Προστασίας του Πολίτη, Αρχηγός ΓΕΕΘΑ, Αρχηγός της Αστυνομίας, ο σκληρός πυρήνας δηλαδή της εθνικής μας ασφάλειας. «Το δικαστήριο στέλνει τη δικογραφία πίσω στην ανάκριση και ζητά έρευνα για κατασκοπεία». Το δικαστήριο λοιπόν τι λέει; «Ερευνήστε για κατασκοπεία, παιδιά». Και βγαίνει ο Τζαβέλλας και λέει: «Δεν υπάρχει θέμα. Αρχείο». 
Ποιος είναι ο Τζαβέλλας; Θα περιμέναμε, λοιπόν, ως Αναπληρωτής Εισαγγελέας της ΕΥΠ που ήταν -που είχε υπογράψει τις παρακολουθήσεις και βάζει τώρα την υπόθεση στο αρχείο- τουλάχιστον, να πει ότι παιδιά, εγώ δεν ασχολούμαι με την υπόθεση. Δηλώνω κώλυμα. Δηλώνω κώλυμα γιατί ήμουν εκεί. Ήμουν στην ΕΥΠ ως αντεισαγγελέας. Δεν μπορώ να αναλάβω την υπόθεση αυτή. 
Έρχονται οι δικηγόροι των θυμάτων, καταθέτουν επίσημα έγγραφα για να προσθέσουν νέα εμπιστευτικά έγγραφα της υπόθεσης. Ο Τζαβέλλας έχει ασκήσει, όπως σας είπα και πριν, καθήκοντα Αναπληρωτή Επόπτη της ΕΥΠ την ειδική εκείνη περίοδο. Έπρεπε να δηλώσει κώλυμα; Έπρεπε να δηλώσει κώλυμα. Ναι, η γυναίκα του Καίσαρα. Τι να κάνουμε; Έτσι είναι. Έπρεπε να δηλώσει κώλυμα για να αποφύγει να παραλάβει τα έγγραφα. Και, αντί αυτού, εξέδωσε διαταγή αρχειοθέτησης. 
Αυτό θέλουμε; Δεν παρακολουθούσαν -κάνετε λάθος- τον Χατζιδάκη. Δεν μας ενδιαφέρει τι φαγητό του αρέσει ή αν μιλάει γλυκά. Δεν παρακολουθούσαν τον τάδε. Τον θεσμό παρακολουθούσαν. Τον Υπουργό παρακολουθούσαν. Ήταν υποχρέωσή τους, λοιπόν, όλων αυτών που εκπροσωπούν τον θεσμό αυτό είτε είσαι Αρχηγός του Στρατού, είτε είσαι Αρχηγός της Αστυνομίας είτε είσαι υπουργός είτε είσαι ό,τι είσαι, να πας να προσφύγεις στη δικαιοσύνη. 
Ο κ. Τζαβέλλας μάς λέει ότι «δεν ήταν κατασκοπεία γιατί μαζί με τον Υπουργό παρακολουθούσαν και τον Φουρθιώτη». Το είπε αυτό. Το λέει μέσα στην αιτιολογική του. Το λέει. Αυτό εξηγεί. 
Ακούστε λίγο –και κλείνω- δύο πράγματα: Πρώτον, η υπόθεση αυτή δεν κλείνει. 
Δεύτερον,  επαναλαμβάνουμε τη στήριξή μας για τη σύσταση εξεταστικής επιτροπής στην πρόταση που θα κατατεθεί -ελπίζουμε κάποια στιγμή- από το ΠΑΣΟΚ για το θέμα των υποκλοπών. Και τρίτον, ό,τι και να πούμε εμείς εδώ μέσα, τα γεγονότα μιλάνε από μόνα τους. Δυστυχώς, τέτοιου είδους ενέργειες, όπως αυτές του κ. Τζαβέλα, να ξέρετε απογοητεύουν ακόμη περισσότερο τον κόσμο. 
Δεν έχει, λοιπόν, σημασία, κύριε Μαρκόπουλε τι θα απαντήσετε σε όλα αυτά τώρα εσείς -καλά θα κάνετε τη δουλειά σας- ως Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Νέας Δημοκρατίας. Σημασία έχει ότι ο κόσμος πλέον γνωρίζει και δυστυχώς, η εικόνα για τη δικαιοσύνη δεν είναι καθόλου καλή. Η ανεξαρτησία της δικαιοσύνης, λοιπόν, δεν σημαίνει και ασυλία από την κριτική και ούτε α λα καρτ κριτική, όποτε μας συμφέρει ή όποτε δεν μας συμφέρει. 
Να κοπεί, λοιπόν, αυτός ο δεσμός της εξουσίας της Κυβέρνησης με τον διορισμό της ηγεσία της δικαιοσύνης. Είναι πάγια θέση της Ελληνικής Λύσης και θα είναι από τα πρώτα πράγματα που θα κάνουμε όταν έρθουμε στα πράγματα πολύ. 
Ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Ελληνικής Λύσης)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Γεώργιος Λαμπρούλης):  Θα δώσουμε τον λόγο τώρα στον Πρόεδρο της Κοινοβουλευτικής Ομάδας του ΣΥΡΙΖΑ, τον κ. Σωκράτη Φάμελλο. 
ΣΩΚΡΑΤΗΣ ΦΑΜΕΛΛΟΣ (Πρόεδρος του ΣΥΡΙΖΑ - Προοδευτική Συμμαχία): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, κύριε Υπουργέ, οφείλω να ξεκινήσω την ομιλία μου από τη χθεσινή απαράδεκτη διάταξη του Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου, κ. Τζαβέλα, που αρχειοθετεί ξανά μετά τον κ. Ζήση την υπόθεση, το σκάνδαλο των υποκλοπών, παρά την τεκμηριωμένη απόφαση του Μονομελούς Πλημμελειοδικείου. Η χθεσινή μέρα θα μείνει ως στίγμα στη χώρα μας για τη δικαιοσύνη. Γιατί η απαράδεκτη και επικίνδυνη αυτή διάταξη του Εισαγγελέα είναι μια βόμβα στα θεμέλια του θεσμού της δικαιοσύνης και μια ηχηρή απόδειξη ότι βρισκόμαστε στο χειρότερο σημείο και της δικαιοσύνης, αλλά και της λειτουργίας των δημοκρατικών θεσμών μετά τη Μεταπολίτευση. 
Το θέμα είναι μείζον γιατί αφορά στην παραβίαση μιας βασικής συνταγματικής αρχής, αυτής της προστασίας του απορρήτου των συνομιλιών, με χρήση κακόβουλου λογισμικού, σε συντονισμό με παρακολουθήσεις της ΕΥΠ, μια παραβίαση που εκτός από τις ατομικές ελευθερίες, προσβάλλει και τα θέματα εθνικής ασφάλειας και αποκαλύπτει έναν κρατικό μηχανισμό που εξυπηρέτησε το καθεστώς Μητσοτάκη, παραβιάζοντας κάθε έννοια δικαίου. 
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, στη χώρα μας στήθηκε και λειτούργησε ένα ενορχηστρωμένο σχέδιο, κύριε Υπουργέ, παρακολουθήσεων του μισού Υπουργικού Συμβουλίου, πολιτικών αντιπάλων της Κυβέρνησης, αρχηγών των Ενόπλων Δυνάμεων, δημοσιογράφων, επιχειρηματιών, τόσο μέσω της ΕΥΠ όσο και από ένα κακόβουλο λογισμικό. Υπόλογοι, σύμφωνα με διάταξη της ηγεσίας της δικαιοσύνης, ήταν αποκλειστικά τέσσερις ιδιώτες και μάλιστα μόνο για πλημμελήματα. 
Ενώ, όμως, η πρόσφατη απόδειξη του Πλημμελειοδικείου ανέδειξε την ανάγκη διερεύνησης και άλλων αδικημάτων, όπως το κακούργημα της κατασκοπείας, ζήτησε να αναζητηθούν ευθύνες και για άλλα φυσικά πρόσωπα, όπως και να ερευνηθεί η συνέχεια των υποκλοπών μέχρι το 2026, με σωρεία νέων στοιχείων που δεν είχε λάβει υπόψη του ο κ. Ζήσης, ο κ. Τζαβέλας το αρνήθηκε. Αρνήθηκε, δηλαδή, να κάνει έρευνα η δικαιοσύνη. Αγνόησε όλα τα στοιχεία που υπήρξαν σε αυτή την πολύμηνη διαδικασία της δίκης, σε μια απόφαση πάνω από χίλιες εννιακόσιες σελίδες, και χωρίς έρευνα έκλεισε την υπόθεση παρότι την Παρασκευή είχε υποβληθεί από τον κ. Κεσσέ, δικηγόρο του κ. Κουράκη, αίτημα για προσκόμιση νέων ευαίσθητων και εμπιστευτικών στοιχείων τα οποία αποδείκνυαν τις αξιόποινες πράξεις και είχε ενημερωθεί ο κ. Τζαβέλας και για την πρόθεση υποβολής μηνύσεων και από άλλα νέα πρόσωπα για την υπόθεση. 
Εδώ πρέπει να πούμε ότι το ότι ο Εισαγγελέας εξέδωσε αυτή την απαράδεκτη διάταξη, ενώ είχε διατελέσει Εισαγγελέας της ΕΥΠ, είναι σκανδαλώδες και αυξάνει τα ερωτήματα για το πώς διασφαλίζεται, κύριε Υπουργέ, η αμεροληψία όταν υπάρχει έστω και η παραμικρή προσωπική εμπλοκή. 
Πριν βιαστείτε να μιλήσετε για σεβασμό στις δικαστικές αποφάσεις, κυρίες και κύριοι της Κυβέρνησης, σας υπενθυμίζω ότι σαφέστατα υπόκεινται σε κρίση και οι δικαστικές αποφάσεις, πόσω μάλλον όταν παραβιάζουν με κραυγαλέο τρόπο και τη λογική, αλλά και το δίκαιο. Το μαύρο δεν μπορεί να γίνει άσπρο γιατί έτσι αποφάσισε ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου. Γιατί είναι μείζον θέμα και προκαλεί σοβαρότατες ανησυχίες το γεγονός ότι η συγκεκριμένη διάταξη παρέχει εξαιρετικές υπηρεσίες στην Κυβέρνηση, δίνοντάς της ένα πολύτιμο χέρι βοηθείας σε αυτή τη στιγμή που είναι πιεσμένη από τον ορυμαγδό των γαλάζιων σκανδάλων. 

Γιατί, αναντίλεκτα ο εκβιαζόμενος και κρυβόμενος Πρωθυπουργός θα ένιωσε πολύ μεγάλη ανακούφιση με τη διάταξη Τζαβέλλα.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
Η διάταξη αυτή, όμως, αποτελεί και προσβολή προς τους δικαστές του Μονομελούς Πλημμελειοδικείου, αλλά και προς τους πολίτες. Δεν είναι κράτος δικαίου ένα κράτος που η ηγεσία της δικαιοσύνης δεν σέβεται τους δικαστές και, μάλιστα, σε μια περίοδο που η Κυβέρνηση επιτίθεται στον θεσμό της δικαιοσύνης στο πρόσωπό της κ. Κοβέσι και στον θεσμό της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας.
Αλήθεια, κύριε Υπουργέ, για ποιον λόγο, ενώ διατυπώθηκε δημόσια ο εκβιασμός του καταδικασμένου Ντίλιαν ότι δεν θα παραμείνει σιωπηλός για πολύ ακόμη και ότι η εταιρεία του παρέχει υπηρεσίες σε κυβερνήσεις και αρχές επιβολής του νόμου, η ηγεσία της δικαιοσύνης τώρα έρχεται να κλείσει βιαστικά και άγαρμπα την υπόθεση; Και σας το λέμε ξανά από το Βήμα της Βουλής, μην τολμήσετε να μεθοδεύσετε την αλλαγή του θεσμικού πλαισίου, για να εξαγοράσετε τη σιωπή του κ. Ντίλιαν και να πέσει στα μαλακά. Σας προειδοποιούμε από εδώ ακόμα μια φορά.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
Αναντίλεκτα, όμως -για να χρησιμοποιήσω μια φράση που είχε χρησιμοποιηθεί στην υπόθεση- η ηγεσία της δικαιοσύνης επιλέγει να θάψει όλες τις αποκαλύψεις για το σκάνδαλο των υποκλοπών και αυτή η απόφαση έρχεται να προστεθεί σε μια σωρεία επιλογών την τελευταία επταετία, κυρίως με ευθύνη της Κυβέρνησης, αλλά και μερίδας της ηγεσίας της δικαιοσύνης, που φθείρουν και την εκτελεστική και τη δικαστική εξουσία.
Αναντίλεκτα, η σχέση εξάρτησης μεταξύ της Κυβέρνησης και της ηγεσίας της δικαιοσύνης προσβάλλει και τη δικαιοσύνη και την κοινωνία και είναι χρέος μας απέναντι στο Σύνταγμα και για λογαριασμό όλων των δημοκρατικών πολιτών να ζητήσουμε την πλήρη διαλεύκανση της υπόθεσης. Απαιτούμε, λοιπόν, την ανάκληση αυτής της απαράδεκτης διάταξης Τζαβέλλα, γιατί μπροστά στην αναζήτηση της αλήθειας, δεν πρέπει να μπαίνει κανένα εμπόδιο.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
Και είναι υποχρέωσή μας να μιλήσουμε καθαρά, όπως κάναμε και για άλλες αποφάσεις της δικαιοσύνης που ανακλήθηκαν με την πίεση της κοινωνίας και της αντιπολίτευσης.
Και οι δημοκρατικές πολιτικές και κοινωνικές δυνάμεις της χώρας μας οφείλουμε να συνεννοηθούμε το συντομότερο για να αποκατασταθεί το κράτος δικαίου που έχει πληγεί βάναυσα από το καθεστώς Μητσοτάκη. Και έχουμε αναλάβει ήδη πρωτοβουλίες σ’ αυτήν την κατεύθυνση και θα συνεχίσουμε για να υπάρχει κοινή στάση της δημοκρατικής αντιπολίτευσης για την ανάκληση της διάταξης Τζαβέλα, αλλά και για την πρόταση εξεταστικής επιτροπής για το σκάνδαλο των υποκλοπών.
Στην ίδια κατεύθυνση ο ΣΥΡΙΖΑ - Προοδευτική Συμμαχία έχει υποβάλει εδώ και καιρό δημόσια πρόταση για κοινή πρόταση δυσπιστίας από τα προοδευτικά κόμματα, για να φύγει το συντομότερο αυτή η επικίνδυνη Κυβέρνηση.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
Αλλά και για να έχουμε κοινή στάση στη συνταγματική αναθεώρηση, ειδικότερα για την ανεξαρτησία της δικαιοσύνης, αλλά και για συντονισμό των δημοκρατικών και προοδευτικών δυνάμεων απέναντι στο καθεστώς Μητσοτάκη. Γιατί η φθορά και η αναξιοπιστία που δημιουργεί το καθεστώς προσβάλλει όλες τις εξουσίες και την εκτελεστική και τη δικαστική και τη νομοθετική.
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, προσέξτε, πριν από λίγες μέρες εδώ τη 16η Απριλίου από αυτό το Βήμα ο κ. Μητσοτάκης όριζε ως κράτος δικαίου μια εκλεγμένη Κυβέρνηση με λαϊκή νομιμοποίηση που λειτουργεί «δημοκρατικά και αποτελεσματικά». Σήμερα, όμως, πέντε Βουλευτές του κόμματός του περιγράφουν μια πραγματικότητα που τον διαψεύδει και τον εκθέτει πολλαπλώς. Μιλούν, δηλαδή, για θεσμική ανισορροπία, για υπερσυγκέντρωση εξουσιών σε μικρούς πυρήνες, για αποτυχία ελέγχου της διαφθοράς από το επιτελικό κράτος. Και ρωτώ: Τι έτι χρείαν έχομεν μαρτύρων; Τι χρειαζόμαστε άλλες αποδείξεις, όταν τα ίδια μέλη της Κοινοβουλευτικής Ομάδας της Νέας Δημοκρατίας επιβεβαιώνουν όσα σας καταμαρτυρούμε εδώ και καιρό για μια βαρύτατη καταπάτηση του κράτους δικαίου στη χώρα μας, σχεδιασμένη προσωπικά από τον κ. Μητσοτάκη;
Αυτό που αποκαλύπτεται, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, είναι μια βαθιά κρίση δημοκρατίας. Εμείς οφείλουμε να υπερασπιστούμε τη δημοκρατία, τη δικαιοσύνη αλλά και τη Βουλή. Γιατί δεν είμαστε, κύριε Υπουργέ, όλοι ίδιοι και έχουμε δεσμευτεί να υπηρετούμε και να εκπροσωπούμε τους πολίτες. Για εμάς είναι θέμα δημοκρατίας και δεν πρόκειται να κάνουμε πίσω.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
Περνώντας, όμως και στα θέματα της οικονομίας που σαφέστατα πλήττονται από την κρίση και την υποβάθμιση του κράτους δικαίου, δεν μπορώ να μην αναφερθώ και στη σημερινή οικονομική συγκυρία.
Έχουμε από τη μία μεριά την ακρίβεια που πλήττει τα νοικοκυριά και την οικονομία, μια ακρίβεια που οξύνεται από την πολεμική σύγκρουση στη Μέση Ανατολή και από την άλλη έχουμε την οικονομική πολιτική της Κυβέρνησης του δικού σας Υπουργείου, που πανηγυρίζει για τα θηριώδη υπερπλεονάσματα, επιφυλάσσει φοροεπιδρομή στους πολίτες και στις μικρομεσαίες επιχειρήσεις, αλλά ταυτόχρονα και δισεκατομμύρια υπερκέρδη για τα ολιγοπώλια και τα καρτέλ. Όμως η κοινωνία αντιμετωπίζει μια αμείλικτη πραγματικότητα, που δεν έχει καμία σχέση με την αισιοδοξία και τους αριθμούς της Κυβέρνησης. 
Η πενταετία 2021-2026 είναι μια πενταετία φτωχοποίησης της κοινωνίας. Τρόφιμα, στέγαση, ενέργεια, καύσιμα, μεταφορές έχουν αυξήσεις πολλαπλάσιες των μικρών αυξήσεων των μισθών, που μας κρατούν τελικά στην τελευταία θέση της αγοραστικής δύναμης της Ευρώπης και στην τελευταία θέση του μέσου μισθού και ενώ οι μόνιμες ανατιμήσεις πρόσφατα των τροφίμων και των καυσίμων φουσκώνουν τα κρατικά ταμεία και αδειάζουν τα ταμεία των μικρομεσαίων και τα πορτοφόλια των νοικοκυριών. Γιατί όσο αυξάνονται οι τιμές, αυξάνονται, κύριε Υπουργέ, και τα φορολογικά έσοδα. Και εσείς μιλάτε για ανάκαμψη. Ανάκαμψη για ποιον; Σίγουρα πάντως όχι για τους πολίτες και την οικονομία. 
Και προσέξτε, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, τη μέρα που συζητιόταν εδώ η άρση ασυλίας 13 Βουλευτών της Νέας Δημοκρατίας, την ημέρα που ήταν στη χώρα μας η Ευρωπαία Εισαγγελέας για υποθέσεις διαφθοράς, η Κυβέρνηση επέλεξε να ανακοινώσει έκτακτα μέτρα 500 εκατομμυρίων, εκμεταλλευόμενη την ανακοίνωση του πλεονάσματος. Δεν ήταν μια τυχαία σύμπτωση. Είχε σαφέστατο επικοινωνιακό σκοπό να κρυφτούν τα σκάνδαλα.
Ποια είναι, όμως, η πραγματικότητα για τα πρόσφατα μέτρα της Κυβέρνησης; Μετά την κρίση στη Μέση Ανατολή είχαμε δύο περιπτώσεις ανακοινώσεων μέτρων της Κυβέρνησης για να αντιμετωπιστεί η ακρίβεια, μέτρα, όμως, τα οποία δεν έλυσαν το πρόβλημα της αύξησης των τιμών. Και αυτό αποδεικνύεται καθημερινά από τα καύσιμα, σε αντίθεση με πολλές άλλες χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης, που αρνείται η Κυβέρνηση να ακολουθήσει, παρότι υπάρχει η κατεύθυνση και της Ευρώπης και που μείωσαν τους φόρους, όπως ήταν η Ιταλία, η Ισπανία, η Ιρλανδία, η Πορτογαλία, η Κύπρος. Θα μπορούσα να διαβάζω πάρα πολλά παραδείγματα. Εσείς, όμως, όχι. Και χωρίς να παίρνετε ταυτόχρονα, εκτός από τη μείωση των φόρων και κανένα μέτρο για τον περιορισμό της αισχροκέρδειας. 
Εμείς προτείναμε δύο μέτρα, τον έλεγχο σε όλη την εφοδιαστική αλυσίδα, που να προστατεύει και τους παραγωγούς και τους καταναλωτές και την εφαρμογή περιθωρίου διύλισης στα διυλιστήρια. Δηλαδή, να μειωθεί το υπερκέρδος των διυλιστηρίων. Αντίθετα, η Κυβέρνηση επέλεξε να χρηματοδοτήσει είτε άμεσα τα διυλιστήρια είτε έμμεσα τη λυπασματοβιομηχανία ή τους εισαγωγείς. 
Εμείς, λοιπόν, εδώ μιλήσαμε καθαρά από την πρώτη στιγμή. Είπαμε ότι δεν θα υπάρχει αποτέλεσμα με τα μέτρα σας και είπαμε συγκεκριμένες προτάσεις, τι πρέπει να γίνει στην ενέργεια, τι πρέπει να γίνει στην εφοδιαστική αλυσίδα, πώς πρέπει να μειωθούν οι έμμεσοι φόροι, που είναι και η κατεύθυνση της Ευρωπαϊκής Ένωσης και να ενισχυθεί η αγοραστική δύναμη. Όμως, η Κυβέρνηση είχε άλλες προτεραιότητες. Ας τις πούμε λίγο ενδεικτικά. Προτεραιότητα της Κυβέρνησης είναι τα 2 δισεκατομμύρια κέρδη προ φόρων στη ΔΕΗ, σε μια ΔΕΗ η οποία συγκλονίζεται από ένα πολλαπλό σκάνδαλο για πάρα πολλά χρόνια, που θα επανέλθω την Πέμπτη να το συζητήσουμε πιο αναλυτικά. Η έννοια σας ήταν πώς θα υπάρχουν 2,8 εκατομμύρια μερίσματα των τεσσάρων συστημικών τραπεζών. Πώς θα υπάρχουν 2,8 δισεκατομμύρια μερίσματα, τα οποία μάλιστα θα φορολογηθούν πολύ, πολύ μικρότερα από ό,τι φορολογείται ακόμα και ο πολίτης με το χαμηλότερο εισόδημα. Ταυτόχρονα, υπερκέρδη στα διυλιστήρια, 700 εκατομμύρια, την περσινή χρονιά. Αυτό είναι και το μοντέλο της δημοσιονομικής πολιτικής Μητσοτάκη. Η διπλή αδικία των υψηλών έμμεσων φόρων και των υπερπλεονασμάτων, με τη χαμηλή φορολόγηση του προκλητικού πλούτου και των μερισμάτων. Αυτό είναι το μείγμα της οικονομικής σας πολιτικής. Και το πόσο λάθος είναι αυτή η πολιτική και πόσο άδικη -και θα ήθελα μια απάντηση κάποια στιγμή-, αποδεικνύεται από το ότι είχατε 80% υπέρβαση του πλεονάσματος, που εσείς ψηφίσατε και προτείνατε στην ελληνική Βουλή. Πώς μια άριστη Κυβέρνηση κατάφερε να έχει 80% υπέρβαση στην υπερείσπραξη, στην υπερφορολόγηση εις βάρος των πολιτών και των επιχειρήσεων; Αυτή είναι μια καθαρή κλοπή πολλών δισεκατομμυρίων, πάνω από 12 δισεκατομμύρια μετράμε τα τελευταία χρόνια, από λάθος των αρίστων. Δεν ήταν λάθος, όμως. Είναι μια σχεδιασμένη κλοπή. Δεν είναι απλά μια λάθος εφαρμογή πολιτικής. 
Και σε αυτό το πλαίσιο τώρα, των άδικων υπερπλεονασμάτων, έρχεται ο κ. Μητσοτάκης να ανακοινώσει μέτρα, τα οποία είναι ελάχιστα μπροστά στην κρίση και ελάχιστα μπροστά στην αδικία των φορολογικών εσόδων. 



Δηλαδή, είχατε πλεόνασμα 12 δισεκατομμύρια και από αυτά επιλέξατε να ανακοινώσετε μέτρα 500 εκατομμυρίων, ενώ οι πολίτες δεν βγάζουν τον μήνα από τις 15 του μήνα. Δεν μπορεί να είναι ενίσχυση της οικογένειας τα 20 λεπτά του ευρώ ανά άτομο και ανά ημέρα για μια οικογένεια με δύο παιδιά, τα οποία τα εξαφανίζει ο ΦΠΑ και η ακρίβεια ή η αύξηση του ετήσιου εισοδήματος των συνταξιούχων με 50 ευρώ. Τι θα πληρώσουν; Ούτε το ρεύμα ενός μήνα δεν αρκεί με αυτά τα 50 ευρώ. Φανταστείτε 0,13 ευρώ την ημέρα, όταν η χώρα έχει πλεόνασμα 12,5 δισεκατομμύρια.
 Ερωτώ, λοιπόν, πάρα πολύ απλά: Γιατί, κύριε Υπουργέ, δεν δίνετε τη 13η σύνταξη στους συνταξιούχους, την οποία ψηφίσατε επί ΣΥΡΙΖΑ και μετά καταργήσατε και τώρα αρνείστε ένα τέτοιο δίκαιο μέτρο, που θα τροφοδοτήσει και την οικονομία;
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
Γιατί δεν πηγαίνουν, δηλαδή, τα χρήματα σε αυτούς που έχουν πραγματικά ανάγκη; Θέλετε να σας πούμε, γιατί; Γιατί τα κρατάτε για τις απευθείας αναθέσεις. Διότι υπάρχουν στοιχεία ότι έχουμε 27 δισεκατομμύρια ευρώ απευθείας αναθέσεων, με αδιαφανείς όρους, δηλαδή. Σε ποιους; Στους εκλεκτούς της Κυβέρνησης. Υπερκέρδη για τα καρτέλ, αναθέσεις για τα «γαλάζια» παιδιά. Για τους φίλους σας βρίσκετε δισεκατομμύρια, για τους συνταξιούχους, όμως, για τις ευάλωτες οικογένειες, δεν βρίσκετε. 
Ακόμα και τα μέτρα για την επιδότηση ενοικίου, την ίδια στιγμή που δεν υπάρχει προσφορά κοινωνικής κατοικίας, έλεγχος της αγοράς μισθώσεων και περιορισμός του Airbnb, τελικά είναι μια απλή επιδότηση στην ακρίβεια των ενοικίων. 
Η πρόταση που καταθέτει ο ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία είναι ξεκάθαρη, είναι δίκαιη, είναι τίμια και είναι εφαρμόσιμη. Να μειωθεί τώρα ο ειδικός φόρος κατανάλωσης στα καύσιμα στο χαμηλότερο σημείο που επιτρέπει η Ευρωπαϊκή Ένωση. Να ανασταλεί τώρα ο ΦΠΑ για ένα εξάμηνο στα τρόφιμα και στα φάρμακα και να επανέλθει η 13η σύνταξη που η Κυβέρνηση κατάργησε. Αυτές τις συγκεκριμένες εφαρμόσιμες προτάσεις που έχουν και προϋπολογισμό. Για τα έκτακτα μέτρα να χρησιμοποιηθεί το υπερπλεόνασμα και για τα τακτικά μέτρα να φορολογηθούν τα υπερκέρδη και τα μερίσματα. Αυτή είναι μια συγκεκριμένη εφαρμόσιμη πρόταση.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
Η αλήθεια, όμως, είναι ότι η Κυβέρνηση δεν θέλει ούτε να μειώσει τον ειδικό φόρο κατανάλωσης ούτε να μειώσει τον ΦΠΑ και προφανώς, δεν θέλει να φορολογήσει τα καρτέλ. Βολεύεται σε μία τέτοια πολιτική υπερείσπραξης και ταυτόχρονα ακούμε ότι έχει και μια λογική καβάτζας για τη ΔΕΘ. Κρατάει, δηλαδή, ενώ η κοινωνία αγωνιά, χρήματα για να κάνει παροχές, οι οποίες έχουν και προεκλογικό άρωμα στη ΔΕΘ. Διαχειρίζεται, δηλαδή, τον προϋπολογισμό της χώρας με βάση το κομματικό όφελος. Αυτό κάνουν. Αυτή είναι η κατάντια αυτής της Κυβέρνησης. Διαχειρίζεται τη χώρα ως περιουσία της και τους πόρους των Ελλήνων πολιτών τους κλέβουν απευθείας από τους πολίτες για να κάνουν πολιτικό παιχνίδι. Δεν μπορεί, όμως, ο μόχθος των πολιτών να γίνει εργαλείο προεκλογικής σκοπιμότητας.
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, η Κυβέρνηση με το σημερινό νομοσχέδιο συνεχίζει την ίδια πολιτική που έχει υιοθετήσει όλα αυτά τα χρόνια. Δηλαδή, μία νέα σύμβαση που συνεπάγεται λιγότερα εγγυημένα έσοδα για το κράτος, ενώ το Δημόσιο αναλαμβάνει μεγαλύτερο ρίσκο. Μάλιστα, με τη νέα σύμβαση μειώνεται και το σταθερό εγγυημένο έσοδο της πολιτείας, ενώ αυξάνεται η εξάρτηση επί των πραγματικών αποδόσεων.
Το κυριότερο, όμως, είναι ότι και στο θέμα αυτό δεν λαμβάνει κανένα μέτρο η Κυβέρνηση για το πρόβλημα του εθισμού, της υπερέκθεσης των νέων και τους κινδύνους κατάχρησης. Είναι ένα κοινωνικό ζήτημα στο οποίο απαιτείται ισχυρή εποπτεία. Απαιτείται ένας ενεργός ρόλος της Επιτροπής Εποπτείας και Ελέγχου Παιγνίων και πολιτική πρόληψης που προφανώς απουσιάζουν από τις προτεραιότητες αυτής της Κυβέρνησης.
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, δεν πάει άλλο. Δεν αντέχεται άλλο το καθεστώς Μητσοτάκη. Δεν αντέχεται άλλο η αδικία, τα σκάνδαλα, οι παράνομες παρακολουθήσεις, η καταπάτηση του κράτους δικαίου, η κλεψιά που βαφτίζετε σταθερότητα, τα υπερπλεονάζοντα που χτίζονται πάνω στην εξάντληση της κοινωνίας και της οικονομίας. Δεν ανέχεται άλλο ο ελληνικός λαός την κοροϊδία με ανεπαρκή επιδόματα σε λίγους από τα χρήματα που του έχουν ήδη κλέψει με τις πλάτες της Κυβέρνησης. Την ίδια στιγμή τολμάνε στελέχη σας, κύριε Υπουργέ, να λένε ότι το τζάμπα πέθανε σε μια κοινωνία που ασφυκτιά, όταν τα νοικοκυριά μετράνε και το τελευταίο ευρώ.
Ε, λοιπόν, φτάνει. Η Ελλάδα αξίζει καλύτερα. Οι πολίτες αξίζουν δικαιοσύνη, διαφάνεια, αξιοπρέπεια και ναι, αξίζουν ευημερία. Και αυτό δεν μπορεί να περιμένει. 
(Στο σημείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαμβάνει η Ε΄ Αντιπρόεδρος της Βουλής κ. ΟΛΓΑ ΓΕΡΟΒΑΣΙΛΗ)
 
Γι’ αυτό και πρέπει να φύγετε το συντομότερο. Πρέπει να φύγετε άμεσα για να ανασάνει η κοινωνία, να σταθεί η χώρα στα πόδια της, για να έρθει μία προοδευτική κυβέρνηση και να επιστρέψει η ελπίδα εκεί που πραγματικά ανήκει στον ελληνικό λαό και όχι στα καρτέλ, στους πολλούς και όχι στους λίγους και «ημετέρους». 
Σας ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώμα ότι από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση, αφού ενημερώθηκαν για την ιστορία του κτιρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της Αίθουσας «Ελευθέριος Βενιζέλος», τριάντα οκτώ μαθήτριες και μαθητές και τέσσερις συνοδοί εκπαιδευτικοί από το Γυμνάσιο Καβασίλων Ημαθίας. 
Η Βουλή σάς καλωσορίζει. Σας καλωσορίζουμε στη Βουλή και τα παιδιά και τους εκπαιδευτικούς. Ο Βουλευτής από την περιοχή σας ο κ. Κοτίδης είναι εδώ με ιδιαίτερο χαιρετισμό φαντάζομαι. 
(Χειροκροτήματα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)


(ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιμή να σας ανακοινώσω το αποτέλεσμα της διεξαχθείσης ηλεκτρονικής ονομαστικής ψηφοφορίας επί της αιτήσεως άρσης ασυλίας του συναδέλφου Βουλευτού κ. Οζγκιούρ Φερχάτ.
Για την υπόθεση του κ. Οζγκιούρ Φερχάτ ψήφισαν συνολικά 254 Βουλευτές
Υπέρ της άρσεως ασυλίας, δηλαδή ΝΑΙ, ψήφισαν 28 Βουλευτές.
Κατά της άρσεως ασυλίας, δηλαδή ΟΧΙ, ψήφισαν 226 Βουλευτές.
Συνεπώς, η αίτηση της Εισαγγελικής Αρχής απορρίπτεται κατά πλειοψηφία.
Το αποτέλεσμα της διεξαχθείσης ονομαστικής ηλεκτρονικής ψηφοφορίας καταχωρίζεται στα Πρακτικά της σημερινής συνεδρίασης και έχει ως εξής:









ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Τον λόγο τώρα έχει η Πρόεδρος της Νέας Αριστεράς, η κ. Πέτη Πέρκα
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ  (Πρόεδρος της Κοινοβουλευτικής Ομάδας της Νέας Αριστεράς): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Αγαπητοί και αγαπητές συνάδελφοι και συναδέλφισσες, μονοθεματική θα είναι  η ομιλία μου σήμερα. 
Δέκα μέρες πριν στην προ ημερησίας συζήτηση για το κράτος δικαίου στην Ελλάδα και ειδικότερα για το θέμα των υποκλοπών ήρθε ο Πρωθυπουργός της χώρας και παρουσίασε εκθέσεις, μελέτες, προσπαθώντας να μας πείσει για τις επιτυχίες του κράτους δικαίου στην Ελλάδα. Με στατιστικές και δείκτες μας έλεγε ότι όλα βαίνουν καλώς, ότι δεν υπάρχει κανένα πρόβλημα με το κράτος δικαίου, ότι δεν υπάρχει σκάνδαλο υποκλοπών. Δεν γνωρίζει τον Ντίλαν, Ντίλιαν, δεν ήξερε το όνομά του. 
Ντροπή σας, κύριε Μητσοτάκη και γι’ αυτά που είπατε και για αυτά που κάνατε. Εκτροπή και με τη βούλα, λειτουργία μαφίας, η δικαιοσύνη στα χειρότερα της, ο ορισμός της εντεταλμένης δικαστικής εξουσίας χωρίς αιδώ, χωρίς προσχήματα. 
Αυτό που έκανε ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου, ο κ. Κωνσταντίνος Τζαβέλλας, ακολουθώντας προφανώς τις εντολές σας, συνιστά μείζονα εκτροπή από οποιαδήποτε μορφή θεσμικού πλαισίου, καταστρατήγηση του Συντάγματος, του εθνικού και ενωσιακού δικαίου, του χάρτη θεμελιωδών δικαιωμάτων και κυρίως συνιστά περιφρόνηση απέναντι στην ίδια τη δημοκρατία και εκ του αποτελέσματος στρέφεται ενάντια στους ίδιους τους πολίτες. 
Σύμφωνα με την απόφαση του Μονομελούς Πλημμελειοδικείου, προκύπτουν τα εξής: Η διεύρυνση του κατηγορητηρίου, η συμπερίληψη της κατασκοπείας και η διεύρυνση των προσώπων που θα έπρεπε να εξεταστούν και όχι μόνο οι τέσσερις που εξετάστηκαν. Ο κ. Τζαβέλλας, όμως, αποφάσισε την εκ νέου αρχειοθέτηση της υπόθεσης, ακυρώνοντας πλήρως το έργο των δικαστών με την εκτίμηση ότι δεν υπήρχαν νέα στοιχεία. Ο Εισαγγελέας σας, λοιπόν, δεν είδε αυτό που αναγνώρισαν οι πρωτοβάθμιοι δικαστές στην οριστική απόφασή τους, το γεγονός ότι υπάρχουν σοβαρότατες ενδείξεις για κοινό κέντρο μεταξύ ΕΥΠ και Predator. Δεν είδε τις δηλώσεις του Ντίλιαν, ότι οι πελάτες του είναι μόνο κυβερνήσεις και κρατικές υπηρεσίες ασφαλείας. 
Προφανώς, ο Εισαγγελέας δεν παράγγειλε νέα έρευνα, προκειμένου να εξεταστεί, σε αυτήn τη φάση, ο ισραηλινός κ. Ντίλιαν, ο οποίος απειλούσε ευθέως με αποκαλύψεις και εκβίαζε. Δεν είδε συγκεκριμένες μαρτυρικές καταθέσεις που δόθηκαν στο δικαστήριο και δεν έλαβε υπόψη όσα προέκυψαν κατά την ακροαματική διαδικασία. Παραδείγματος χάριν, ότι όχημα της Intellexa βρέθηκε μέσα στις απόρρητες εγκαταστάσεις της ΕΥΠ όπου λειτουργούσε το κακόβουλο λογισμικό, ότι εντοπίστηκε ψηφιακό ίχνος του τεχνικού διευθυντή της Intellexa σε διορθώσεις, σε μνημόνιο συνεργασίας μεταξύ της ΕΥΠ και των Μυστικών Υπηρεσιών της Βόρειας Μακεδονίας, ότι η γραμματέας δύο καταδικασθέντων παραδέχθηκε πως ο τεχνικός διευθυντής της Intellexa της χορήγησε τα έγγραφα για την εξαγωγή του Predator από το Υπουργείο Εξωτερικών προς το Σουδάν. 


Ότι ο περιβόητος κρεοπώλης, ο κ. Κοσμίδης, παραδέχθηκε πως προμηθεύτηκε προπληρωμένη κάρτα με την οποία πληρώθηκαν τα επιμολυσμένα sms από φίλο του, που συνεργάζεται με την ΕΥΠ. Δεν είδε την παραμικρή ένδειξη για κατασκοπεία, είτε απόπειρα είτε τέλεση της πράξης, παρόλο που παρακολουθούνταν ανώτατα στελέχη της Κυβέρνησης, του Στρατού και της Αστυνομίας. 
Σημειωτέον, ότι ο τότε Υπουργός Εξωτερικών Νίκος Δένδιας έλαβε επιμολυσμένο sms ανήμερα της επίσημης διπλωματικής αποστολής του στη Σαουδική Αραβία και ενώ υπέγραφε διακρατική συμφωνία αμυντικής συνεργασίας για τους Patriot. Ο τότε Αρχηγός ΓΕΕΘΑ, o κ. Φλώρος, δέχτηκε επιμολυσμένο sms την ίδια μέρα που συμμετείχε σε σύνοδο στρατιωτικής επιτροπής του ΝΑΤΟ. Ο τότε Υπουργός Προστασίας του Πολίτη δέχτηκε επιμολυσμένο sms ανήμερα της συμμετοχής του σε ΚΥΣΕΑ. Ο τότε Υπουργός Επικρατείας, ο κ. Γεραπετρίτης,  δέχτηκε επιμολυσμένο sms ανήμερα της συνάντησης του με τον Υπουργό Εξωτερικών της Τουρκίας. 
Και ο  κ. Τζαβέλλας, μ’ έναν συλλογισμό πιρουέτα, αποφαίνεται ότι δεν θα μπορούσε αυτό να είναι κατασκοπεία, γιατί -λέει- οι ίδιοι παρακολουθούσαν τον Φουρθιώτη και τον Λαζόπουλο. Ξέρετε την ιστορία με το όργανο και το μπουζούκι. Πολύ ωραία λογική. Είναι νομικό επιχείρημα αυτό; Αυτός είναι δικανικός συλλογισμός της Εισαγγελίας του Αρείου Πάγου; Πόση ντροπή! Πόσο χαμηλά και με ποιο αντίτιμο μπορεί να πέσει ένας άνθρωπος;
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Αριστεράς)
Ζούμε τον απόλυτο παραλογισμό. Οι μακεδονομάχοι, αυτοί οι πατριώτες που αγωνίζονται για την εθνική κυριαρχία, που δεν είναι ώρα να μιλάνε για νομιμότητα όταν παραβιάζεται το διεθνές δίκαιο, που κάνουν τα στραβά μάτια όταν γίνεται γενοκτονία στη Γάζα -γιατί αυτό είναι προς όφελος της εθνικής ασφάλειας και της εθνικής κυριαρχίας- αφήνουν έτσι αυτό το σοβαρότατο ενδεχόμενο κατασκοπείας; Δεν σας καίγεται καρφί; Αφού λέτε ότι δεν έκανε τις υποκλοπές το Μέγαρο Μαξίμου, δεν σας νοιάζει να βρείτε ποιοι είναι αυτοί που κατασκόπευαν ανώτατα κυβερνητικά στελέχη και ανώτατα στελέχη του στρατού, εθνικά ή αλλοδαπά κέντρα εξουσίας, ιδιωτικά ή δημόσια κέντρα εξουσίας; Διότι αυτό, πράγματι, αποτελεί μείζον θέμα στρατηγικής σημασίας για την Ελλάδα, για τον ελληνικό λαό, για την ασφάλεια της χώρας και τη διεθνή της θέση. Είναι πραγματικά φοβερό αυτό που συμβαίνει. 
Ο κ. Τζαβέλλας, λοιπόν, λέει ότι δεν προέκυψαν νέα στοιχεία και βασίζεται στο πόρισμα του Αντεισαγγελέα του κ. Ζήση. Πρόκειται, μάλιστα, για ένα πόρισμα το οποίο δεν αναζήτησε, αλλά συγκάλυψε σε κοινή θέα αποδεικτικά στοιχεία, υπεύθυνα πρόσωπα και παράνομες ενέργειες.
ΠΑΥΛΟΣ ΠΟΛΑΚΗΣ: Άνοιξε για δύο μέρες το τηλέφωνο. 
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ  (Πρόεδρος της Κοινοβουλευτικής Ομάδας της Νέας Αριστεράς):  Ο κ. Ζήσης, λοιπόν, δεν κατάφερε να βρει τον άνθρωπο στο όνομα του οποίου είχε εκδοθεί η τραπεζική κάρτα από την Εθνική Τράπεζα, την οποία χρησιμοποίησαν αυτοί που έστειλαν τα κακόβουλα μηνύματα για να παγιδεύσουν τα κινητά. Αυτόν τον άνθρωπο δεν τον βρήκε ποτέ. Τέτοια ενδελεχή διερεύνηση έκανε ο κ. Ζήσης. 
Κοιτάξτε, τώρα, ποιοι τον βρήκαν. Ο κ. Τέλλογλου και η κ. Τριανταφύλλου, δύο δημοσιογράφοι, οι οποίοι χτύπησαν το κουδούνι του σπιτιού του και τον βρήκαν. Αυτή ήταν, λοιπόν, η δήθεν έρευνα του κ. Ζήση και αυτό το πόρισμα του το οποίο αποδέχεται ο κ. Τζαβέλλας. Ούτε τα στοιχειώδη. 
Θα ήθελα, όμως, να απαντήσω και σε στον Κυβερνητικό Εκπρόσωπο και σε όλους όσοι αφήνουν και αναπαράγουν ένα ερώτημα, που πλανάται και θα το ακούσουμε και σήμερα. Λένε δηλαδή δεν μπορεί κάθε Δευτέρα, Τετάρτη και Παρασκευή η δικαιοσύνη να είναι καλή -Κοβέσι, ΟΠΕΚΕΠΕ, πλημμελειοδικείο- αλλά Τρίτη, Πέμπτη, Σάββατο να είναι κακή, γιατί δεν σας βολεύει. Αυτό μας λένε. Διαλέξτε επιτέλους. Είναι ανεξάρτητη η δικαιοσύνη ή δεν είναι ανεξάρτητη η δικαιοσύνη; 
Θα σας απαντήσω πολύ ειλικρινά, όπως σας αρμόζει. Το επιχείρημα αυτό είναι γελοίο, είναι ψευτοδίλημμα και δεν ανταποκρίνεται στην πραγματικότητα. Και εξηγούμαι αμέσως. 
Η Ευρωπαία Εισαγγελέας κ. Κοβέσι και η κ. Παπανδρέου αυτό που έκαναν στην πραγματικότητα ήταν να διερευνήσουν το σκάνδαλο του ΟΠΕΚΕΠΕ και μέσα από την έρευνα, την οποία έκαναν, έφτασαν σε κάποια σημεία τα οποία θεώρησαν ότι είναι ενδείξεις για τέλεση αδικήματος και πολύ σωστά παρέπεμψαν τη δικογραφία στη Βουλή. 

Έγινε, όμως, έρευνα, αυτή είναι η διαφορά. Αυτό, δηλαδή, που δεν κάνει σήμερα ο κ. Τζαβέλλας. Αυτό στην πραγματικότητα δεν επιτρέπει καν τη διερεύνηση. 
Εμείς λέμε, λοιπόν, να κάνει τη δουλειά ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου. Και ποια είναι αυτή η δουλειά; Η διερεύνηση και η ενδεχόμενη τέλεση αδικημάτων. Αυτός την έκλεισε την υπόθεση χωρίς να διερευνήσει τίποτα, παρά τις αποκαλύψεις που είναι πολλές του Μονομελούς Πλημμελειοδικείου. Το ζητούμενο τώρα είναι η δικαστική εξουσία να μπορέσει να παράγει δικαιοσύνη όχι αδικία, αλλά με δικαστικούς λειτουργούς σαν τον κ. Τζαβέλα, βλέπουμε -δυστυχώς- ότι η δικαστική εξουσία παράγει αδικία και αυτό ο κόσμος το καταλαβαίνει και γι’ αυτό στρέφεται ενάντια στους θεσμούς και γι’ αυτό βλέπουμε ότι η δημοκρατία μας έχει καταρρακωθεί και έχει φτάσει στο σημερινό πολύ χαμηλό επίπεδο. Η κρίση του κ. Τζαβέλα επιτείνει τη δυσπιστία των πολιτών στη δικαιοσύνη,  ιδίως σε σχέση με υποθέσεις μείζονος σημασίας. 
Είναι, λοιπόν, σαφές ποιο είναι το πρόβλημα με την κ. Κοβέσι. Σε μια χώρα, όπου η συγκάλυψη αποτελεί τον κανόνα, η πραγματική διερεύνηση υποθέσεων διαφθοράς συνιστά την εξαίρεση που φοβίζει το σύστημα εξουσίας. Και όλα αυτά, προφανώς, γίνονται για να ριχτεί ένας μανδύας προστασίας γύρω από το Μέγαρο Μαξίμου και κυρίως, τον Κυριάκο Μητσοτάκη προσωπικά. Προσωπικά, όμως, γιατί ο Κυριάκος Μητσοτάκης πρέπει να λογοδοτήσει, πρέπει να διερευνηθεί ο ρόλος του στο μεγαλύτερο σκάνδαλο της μεταπολίτευσης. Γιατί με την πρώτη του πράξη -να σας θυμίσω, με το περιβόητο επιτελικό κράτος- ανέλαβε με το πρώτο ΦΕΚ την πολιτική ευθύνη της ΕΥΠ. Αυτός είναι ο πολιτικός προϊστάμενος της ΕΥΠ και ο άνθρωπος ο οποίος θα πρέπει να λογοδοτήσει πρώτος από την πλευρά της Κυβέρνησης. Όπως, βεβαίως, βαρύτατες ευθύνες φέρουν και άλλοι, όπως για παράδειγμα, ο ανιψιός του ο κ. Δημητριάδης, ο οποίος, αλήθεια, γιατί παραιτήθηκε; Για να συμβάλει -λέει- στην αποφόρτιση του τοξικού κλίματος. Αν δεν υπήρχαν ευθύνες, θα παραιτούνταν ο κ. Δημητριάδης; 
Να είστε σίγουροι ότι όλοι εσείς θα λογοδοτήσετε αργά η γρήγορα και σε αυτό το σημείο θέλω να είμαι απολύτως ξεκάθαρη. Υπάρχει μια φήμη ότι η Κυβέρνηση θέλει να ρίξει στα μαλακά τον Ντίλιαν Λαβράνο και τους άλλους δύο, οι οποίοι ενόψει του Δευτεροβάθμιου Δικαστηρίου θα πάνε σε δίκη. Εάν αυτοί καταδικαστούν στο δεύτερο βαθμό, πρόκειται να μείνουν στη φυλακή για οκτώ χρόνια, αυτή είναι η επιβλητέα ποινή. Και γι’ αυτό προσπαθεί να ντιλάρει ο κ. Ντίλιαν και εκβιάζει. Υπάρχει, λοιπόν, μια φήμη ότι σκέφτεστε με Πράξη Νομοθετικού Περιεχομένου να αλλάξετε τον Ποινικό Κώδικα, για να πέσουν στα μαλακά οι Ντίλιαν Λαβράνος και οι υπόλοιποι. Μην διανοηθεί να παρέμβετε. Τα μάτια μας είναι πάνω σας. Ελέγχουμε Κοινοβουλευτικά κάθε σας νομοθετική πρωτοβουλία και δεν θα επιτρέψουμε η συμμορία των υποκλοπών να πέσει στα μαλακά.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Αριστεράς)
 Υπάρχει, επίσης, και ένα δημοσίευμα στο iNews, όπου τα ξημερώματα της Δευτέρας αποκαλύπτεται σε μία στήλη πληροφοριοδότη το μήνυμα του Μεγάρου Μαξίμου να κλείσει η υπόθεση των υποκλοπών και εντελώς τυχαία λίγες ώρες μετά ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου εξέδωσε πράξη που έκλεισε την υπόθεση, επειδή δεν έχουν προκύψει, όπως είπαμε, νέα στοιχεία κλπ. Έχετε να πείτε κάτι γι’ αυτό; 
Προφανώς, όλοι γνωρίζουμε ότι η ανώτατη δικαστική εξουσία που έχει διοριστεί από την Κυβέρνηση, παίρνει κατευθείαν εντολές από το Μαξίμου, αλλά πλέον το κάνετε απροκάλυπτα. Αυτό, άραγε, είναι δείγμα πανικού, είναι δείγμα αλαζονείας; Και στο κάτω-κάτω, από πού προκύπτει αυτή η αίσθηση της ατιμωρησίας; Το ζήτημα δεν είναι να μιλάμε γενικά και αόριστα για τη διάκριση των εξουσιών, το κράτος δικαίου, τις εγγυήσεις της ανεξαρτησίας των δικαστικών λειτουργών. Το θέμα είναι οι δικαστικοί λειτουργοί να προασπίζονται την ανεξαρτησία, αλλά και την αξιοπρέπεια της δικαιοσύνης. Αυτό είναι το κομβικό, όχι να λειτουργούν για να συγκαλύψουν και να προστατεύσουν τον Πρωθυπουργό. Εδώ μιλάμε ότι η ανώτατη δικαστική εξουσία δεν σέβεται τους ίδιους τους δικαστικούς λειτουργούς. 
«Μένω άφωνος» δήλωσε ο κ. Ράμμος, ο πρώην Πρόεδρος της ΑΔΑΕ, ο οποίος έχει πλήρη γνώση του πώς έγινε αυτή η συγκάλυψη. Δεν υπάρχει καμία κάλυψη για όσους δεν σέβονται τον ρόλο τους, ρόλο που τους έχει αναθέσει το Σύνταγμα. Προφανώς προκύπτει θέμα κατάχρησης εξουσίας. Υπάρχουν καταγγελίες ότι ο εισαγγελέας δεν δέχτηκε να παραλάβει εννέα νέες μηνύσεις και εμπιστευτικά έγγραφα που αποδεικνύουν αξιόποινες πράξεις. Αντί να διώξουν τους υπαίτιους, τους υποθάλπουν. 
Βεβαίως δεν είναι ο μόνος. Έχουν καταγραφεί πολλές παρεμβάσεις της δικαιοσύνης στην υπόθεση των υποκλοπών. Θυμίζουμε την κ. Αδειλίνη. Είναι ο κ. Ντογιάκος που είχε απειλήσει τα μέλη της ΑΔΑΕ, Παπανικολάου, Ράμμο και Γκρίτζαλη, προκειμένου να μη συνεχίσουν τη διερεύνηση της υπόθεσης. Είχε μειώσει και τις αρμοδιότητες της Αρχής. 
Κανένας όμως δεν είναι υπεράνω του νόμου. Αυτό πρέπει να το καταλάβετε. Η διάταξη Τζαβέλλα θα έχει την ίδια τύχη με τη διάταξη Ζήση. Θα ανατραπεί από τις επόμενες δικαστικές εξελίξεις είτε το Δεκέμβριο στο Εφετείο της Αθήνας είτε από ενδεχόμενες νέες μηνύσεις των θυμάτων των παρακολουθήσεων. 
Και φυσικά ήρθε η ώρα να ενεργήσουν οι δεκάδες παρακολουθούμενοι δημόσιοι παράγοντες που αυτοεξευτελίζονται με τη σιωπή τους και την παράλειψη να κινήσουν τις αυτονόητες διαδικασίες για την τιμή και την υπόληψή τους. Ντροπή! Βουλευτές, Υπουργοί, ανώτατοι αξιωματικοί, κουβέντα! 
Κλείνω σιγά σιγά. Το Μέγαρο Μαξίμου, που είναι ελεγχόμενο σε αυτή την υπόθεση, δεν μπορεί να κρυφτεί πίσω από τον ισχυρισμό περί ανεξαρτησίας της δικαιοσύνης. Η απόφαση του ανώτατου εισαγγελέα είναι αποτέλεσμα πολιτικής παραγγελίας της εκτελεστικής εξουσίας. Φαίνεται πως ο δημόσιος εκβιασμός του έφεδρου ισραηλινού αξιωματικού του IDF πέτυχε τον στόχο του. 
Αγαπητοί συνάδελφοι της Συμπολίτευσης, πριν λίγες ημέρες κατά τη συζήτηση για το κράτος δικαίου, σας ζητούσαμε επιμόνως να δημοσιοποιήσετε τα πρακτικά και το πόρισμα της ντροπής της εξεταστικής, ένα πόρισμα που πραγματικά, όπως και τα πρακτικά, σας εκθέτουν, αλλά λέγαμε τότε ότι εκθέτουν και την ίδια τη Βουλή. Εσάς όμως ακόμα περισσότερο.
Δεν μπορώ να καταλάβω! Θεωρείτε ότι εσείς δεν έχετε καμία ευθύνη, επειδή κρύβεστε πίσω από μία πλειοψηφία, όταν καταλύεται το κράτος δικαίου, το ίδιο το Σύνταγμα. Βγάλτε λοιπόν αυτό το πόρισμα και τα πρακτικά, κάντε τα δημόσια να δει ο κόσμος πώς ακριβώς υπερασπιστήκατε και συγκαλύψατε όλοι μαζί και έχετε όλοι ευθύνη. 
Ως Νέα Αριστερά συμφωνούμε με την πρόταση για την εξεταστική επιτροπή. Ό,τι δεν έκανε ο εισαγγελέας καλώντας τον κ. Ντίλιαν, ας πούμε, πρέπει να το κάνει η Βουλή μήπως και ξεπλυθεί ένα μέρος της ντροπής. Επίσης, όμως πρέπει να πάρουμε πρωτοβουλία -θα πάρουμε- για να συγκληθεί η Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας για να εξετάσει τον κ. Τράμπαλη, να εξετάσει όλα τα πολιτικά πρόσωπα που παρακολουθούνταν και δεν μίλησαν, να εξετάσει αυτούς που έδιναν σκονάκια στο μάρτυρα, όπως ομολόγησε στη δίκη που προηγήθηκε και βεβαίως πάρα πολλά νέα στοιχεία που προέκυψαν σύμφωνα και με πρόσφατη δήλωση του κ. Κεσσέ, του δικηγόρου τον παρακολουθούμενων. 
Είναι καταφανές ότι υπάρχουν νέα στοιχεία ανατρεπτικά. Είναι όλα τόσο φανερά. Γιατί όμως δεν πάμε παραπέρα; Θα κάνουμε όλες τις κοινοβουλευτικές διαδικασίες. Δεν φτάνει μόνο αυτό. Ήρθε η ώρα να παρέμβει ο λαϊκός παράγοντας. Και θα δανειστώ από τον Δημήτρη Χριστόπουλο το εξής: Κάποτε ήταν το 1-1-4, ένας αριθμός που γέννησε ένα μεγαλειώδες κίνημα, το 1-1-4. 
Πλέον η ακροτελεύτια διάταξη του Συντάγματος είναι το άρθρο 120, που λέει «η τήρηση του Συντάγματος επαφίεται στον πατριωτισμό των Ελλήνων που δικαιούνται και υποχρεούνται να αντιστέκονται με κάθε μέσο εναντίον οποιουδήποτε επιχειρεί να το καταλύσει». Η ουσία είναι ότι υπάρχει δικαίωμα αντίστασης και το αναγνωρίζει και το Σύνταγμά μας. Μην το ευτελίζετε άλλο. Μη μας ξευτιλίζετε περισσότερο. 
Υπάρχει νόμιμη αντίσταση στον σφετερισμό -αναφέρεται και αυτό στο ίδιο άρθρο- και αυτό που γίνεται με την αρχειοθέτηση της υπόθεσης των υποκλοπών είναι απροκάλυπτος ευτελισμός, σφετερισμός. Ο κ. Χριστόπουλος λέει «Τι νόημα έχει να υπάρχει Σύνταγμα και να το διδάσκουμε;». Το Σύνταγμα είτε είναι κανόνες είτε είναι τίποτα, έλεγαν ήδη από τη Γαλλική Επανάσταση.
Και θα κλείσω με Μπομπ Ντίλαν: «Δικαστές με κίβδηλη καρδιά πεθαίνουν μέσα στους ιστούς που οι ίδιοι υφαίνουν». 
Ευχαριστώ. 
(Χειροκροτήματα)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώμα ότι από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση, αφού ενημερώθηκαν για την ιστορία του κτιρίου τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της Αίθουσας «Ελευθέριος Βενιζέλος» -κύριε Πολάκη, σας αφορά- τριάντα μία μαθήτριες και μαθητές και πέντε συνοδοί εκπαιδευτικοί από το Δημοτικό Σχολείο Περιβολίων Χανίων. 
Η Βουλή σάς καλωσορίζει. 
(Χειροκροτήματα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)
Σας καλωσορίζουμε παιδιά με πολύ ωραίο χρώμα και στις μπλούζες. Καλωσορίζουμε και τους εκπαιδευτικούς. Και φυσικά ο κ. Πολάκης σας χαιρετίζει ιδιαιτέρως και σας καλωσορίζει. 
Τον λόγο έχει ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Νέας Δημοκρατίας, ο κ. Δημήτρης Μαρκόπουλος. 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
 Ας συνοψίσουμε λίγο με ψυχραιμία όσα έχουν ακουστεί, όσα έχουμε ακούσει σήμερα κυρίαρχα -είπαμε να μιλήσουμε τελευταίοι- από την Αντιπολίτευση. 
Ακούσαμε πριν τον κ. Φάμελλο. Η κ. Πέρκα τοποθετήθηκε. Ακούσαμε τον Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο του ΠΑΣΟΚ. Έχουμε ακούσει και τον αρχηγό του ΠΑΣΟΚ. Έχουμε ακούσει και τα υπόλοιπα κόμματα. Ας συνοψίσουμε, λοιπόν, να δούμε τι ακούγεται.
 Κάποιοι αμφισβήτησαν τη δικαιοσύνη ευθέως, ξεκάθαρα. Θα αναφερθώ. Όποιος, όμως ανατρέξει, στα Πρακτικά της σημερινής συζήτησης, μπορεί εύκολα να βρει εκφράσεις όπως «μείζον ζήτημα», «θεσμική εκτροπή», «συγκάλυψη». Κάποιοι προφανώς αναφερόμενοι στη δικαιοσύνη εκθέτουν τη δικαιοσύνη. Συνεχίζω, «ο ορισμός» -το είπε η κ. Πέρκα- «της εντεταλμένης δικαστικής εξουσίας», «στίγμα για τη δικαιοσύνη», «απαράδεκτη διάταξη». Ο κ. Ανδρουλάκης χθες είπε: «Η ηγεσία της δικαιοσύνης παίρνει εντολές. Δεν θα το επιτρέψω». Ο κ. Φάμελλος το πήγε λίγο πιο πέρα: «Απαιτώ την ανάκληση της διάταξης».
 Βέβαια κάποιοι, όχι όλοι, -οφείλω να το ομολογήσω, όπως η κ. Πέρκα για παράδειγμα που ήταν πιο ευθύς και της το αναγνωρίζω- στη δημόσια συζήτηση λένε «με πλήρη σεβασμό της δικαιοσύνης». Λέμε το πρώτο και το συμπληρώνουμε «με πλήρη σεβασμό της δικαιοσύνης». Κάποιοι το λένε πιο ντεκλαρέ, πιο ευθεία, ξεκάθαρα. Σας το δίνω κυρία Πέρκα.
 Όπως θα είμαι και ειλικρινής εγώ από το Βήμα της Βουλής, κι εγώ θα το δώσω και στον κ. Πολάκη που ανοιχτά εδώ και χρόνια βγαίνει και κάνει επιθέσεις κατά της δικαιοσύνης. 
Γιατί, ξέρετε, σήμερα έχουμε βιώσει μια απίστευτη υποκρισία. Κόμματα τα οποία λένε πάντα «με σεβασμό στη δικαιοσύνη», σήμερα έχουν πει τα χειρότερα, έχουν επιτεθεί ευθέως. Και, ξέρετε, νομίζω ότι χθες και σήμερα έχει ξεπεραστεί -και αυτό είναι πάρα, πάρα πολύ σημαντικό να το ακούσει και η εθνική αντιπροσωπεία αλλά και ο ελληνικός λαός- η λεπτή γραμμή ισορροπίας μεταξύ πολιτικής και δικαστικής εξουσίας.
 Ξέρετε από το Σύνταγμά μας αυτά τα πράγματα είναι ξεκαθαρισμένα. Άλλο η πολιτική κι άλλο η δικαστική εξουσία. Και σήμερα με την ευθύνη των κομμάτων της Αντιπολίτευσης αυτή η λεπτή ισορροπία έχει καταρρεύσει και είναι κάτι το οποίο πρέπει να το συζητήσουμε. Πρέπει να το αναλύσουμε.
 Βέβαια, για να κάνω και ένα flash back, άκουσα πολλούς και με πολύ μεγάλο ενδιαφέρον. Και κυρίαρχα από αυτούς που κυβέρνησαν ελάχιστα χρόνια πριν από εμάς, αυτούς οι οποίοι ήταν υπεύθυνοι για τη σκευωρία της Novartis γιατί είχαν και εκλογές -του κ. Πολάκη είναι αυτό, θα του το δώσω και αυτό- να κερδίσουν και έπρεπε να βάλουν και μερικούς πολιτικούς αντιπάλους τους στη φυλακή, άκουσα πολλά. Δεν άκουσα, όμως, και κάποια άλλα. 
Για παράδειγμα θυμάμαι -και μάλιστα σήμερα το άκουσα και αν δεν κάνω λάθος και σε κάποιο ραδιοφωνικό σταθμό- την υπόθεση της παρακολούθησης από την ΕΥΠ του κ. Πιτσιόρλα, για την οποία δεν πήραμε καμία απάντηση. Και μια και αναφερθήκατε στην εξεταστική για τις επισυνδέσεις και στο θέμα των υποκλοπών κυρία Πέρκα, ο κ. Πιτσιόρλας είχε αναφερθεί και είχε κάνει και συνέντευξη για το θέμα. Και όταν είχε ερωτηθεί ο κ. Τσίπρας -νομίζω ότι πρέπει να ήταν πρωθυπουργός τότε-, είχε πει ότι εγώ έκανα το καθήκον μου. Παραπάνω πληροφορίες δεν πήραμε για τις επισυνδέσεις του κ. Πιτσιόρλα. 


	

Το θέμα ξεχάστηκε. Ξέρετε, η καθημερινότητα και η επικαιρότητα καμιά φορά συμπαρασύρουν πράγματα. Και μιλάμε για τον κ. Πιτσιόρλα, ένα στέλεχος που όσο και αν διαφωνούμε πολιτικά υπήρξε Υπουργός σας. Νομίζω, κύριε Τσακαλώτε, ότι υπήρξε και ένας συνεργάτης σας.
ΕΥΚΛΕΙΔΗΣ ΤΣΑΚΑΛΩΤΟΣ: Εμείς θέλουμε να ακούσουμε τι λες εσύ. Εμείς ξέρουμε τι λέμε εμείς.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Ο κ. Πιτσιόρλας νομίζω ότι ήταν ένα πρόσωπο το οποίο έχαιρε και χαίρει μιας αποδοχής. Όπως, επίσης, δεν είχαμε ακούσει και τίποτα και δεν ακούσαμε όλες αυτές τις ημέρες ούτε στο σχετικά πρόσφατο παρελθόν για παρακολουθήσεις από τον υπόκοσμο και με πρόσωπα που ενδεχομένως κάποια δεν είναι και στη ζωή τώρα με κάποιους Βουλευτές. Θυμάμαι και μια περίπτωση ενός Βουλευτή των ΑΝΕΛ και κάποιες επικοινωνίες με το τότε Μαξίμου. Απλά θυμίζω και φεύγω από αυτό, δεν θέλω να σας πάρω άλλο από τον χρόνο σας. 
Ξεπεράστηκε λοιπόν και χθες και σήμερα η λεπτή γραμμή ισορροπίας μεταξύ πολιτικής και δικαστικής εξουσίας. Η προσβολή στην ανεξαρτησία της δικαιοσύνης είναι ευθεία, μη γελιόμαστε. Ξέρετε, αυτό το άμεσο, το σκληρό, το ευθύ, αυτή η ωμότητα, μια επίθεση η οποία είναι ξεκάθαρη, κρύβει πολλούς κινδύνους. 
Άκουσα μάλιστα και κάποια πράγματα τα οποία δεν στέκονται. Άκουσα τον Εκπρόσωπο της Ελληνικής Λύσης, τον κ. Χήτα, περίπου περιέγραψε μία εικόνα δυστοπική, ότι η Κυβέρνηση τοποθέτησε τον κ. Τζαβέλλα εκεί και από όγδοο τον έφερε έβδομο. Να ενημερώσουμε, και καλό είναι να γνωρίζουμε από το Βήμα αυτό εδώ το τι λέμε, ότι ο κ. Τζαβέλλας ως Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου έχει ψηφιστεί και όχι ξέρετε από τη Νέα Δημοκρατία, αλλά από τους συναδέλφους του. 
Και να πούμε και κάτι το οποίο κατά τη γνώμη μας είναι επίσης και εξίσου εξαιρετικά επικίνδυνο, τις επιθέσεις που διαρκώς δέχεται η ελληνική δικαιοσύνη το τελευταίο διάστημα. Ανατρέξτε, παρακαλώ, στις δηλώσεις των δικαστών και των εισαγγελέων για το τι γίνεται στη Λάρισα. Ανατρέξτε στο κλίμα που έχει διαμορφωθεί εκεί στην κρίσιμη δίκη. Δείτε την εξέλιξη αυτών των επιθέσεων και των υποθέσεων και δείτε από πού προέρχονται. Είναι ένα κλίμα βαρύτατο αυτό το οποίο έχει δημιουργηθεί από συγκεκριμένα πολιτικά κόμματα κατά της δικαιοσύνης. 
Επίσης, κυρία Πέρκα, θα σας το δώσω και αυτό, τρίτο σχεδόν, αλλά σας το λέω σας το δίνω, είπατε ότι ήρθε η ώρα να παρέμβει ο λαϊκός παράγοντας. Ο λαϊκός παράγοντας παρεμβαίνει με τις εκλογές, παρεμβαίνει. Εκτός αν η πρόταση της εγχώριας Αριστεράς είναι να στήσουμε λαϊκά δικαστήρια. Εδώ θα μας βρείτε απέναντι. Εκτός αν η πρόταση του ΠΑΣΟΚ είναι να στήσουμε ΠΑΣΟΚδικεία ή του ΣΥΡΙΖΑ είναι να στήσουμε ΣΥΡΙΖοδικεία. Μας συγχωρείτε, δεν θα πάρουμε. 
Η δικαιοσύνη είναι ανεξάρτητη. Λειτουργεί με τον δικό της ανεξάρτητο τρόπο. Και επιμένω, θεωρώ ότι αυτές τις δύο ημέρες το κύρος της έχει χτυπηθεί από εσάς.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ  (Πρόεδρος της Κοινοβουλευτικής Ομάδας της Νέας Αριστεράς): Όχι από τον κ. Τζαβέλλα;
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Εδώ κάποιοι, σας λέω, θέλουν να στήσουν λαϊκά ΣΥΡΙΖΑϊκά ή ΠΑΣΟΚικά δικαστήρια και αυτό είναι επικίνδυνο. 
Τα ίδια τα ίδια ακούγαμε και πριν από χρόνια, απλά έχουν αποκαλυφθεί και κάποιες δυνάμεις. Μάλιστα με το ΠΑΣΟΚ εμείς έχουμε συγκυβερνήσει και μου κάνει τεράστια εντύπωση η ευθεία αμφισβήτηση της δικαιοσύνης από ένα αστικό κοινοβουλευτικό κόμμα με το οποίο εμείς πιστεύουμε βαθιά ότι καταφέραμε να κάνουμε μια συγκυβέρνηση ποιοτική, η οποία βοήθησε τον τόπο να κρατηθεί στην Ευρωζώνη. Και μας κάνει τεράστια εντύπωση το γεγονός ότι και ο κ. Ανδρουλάκης όχι μόνο συμμετέχει, αλλά ηγείται της αμφισβήτησης της δικαιοσύνης. Αυτό είναι βαθύτατα προβληματικό και αυτό θα πρέπει προφανώς να το αξιολογήσει ο κόσμος.
Γιατί, κοιτάξτε να δείτε, ο εκφοβισμός πολιτικά και οι συνεχείς επιθέσεις προς τη δικαιοσύνη είναι ένα σχέδιο, ένα σχέδιο το οποίο, ενδεχομένως, να θέλουν κάποιοι για ποιον στόχο; Για την ποδηγέτηση της δικαιοσύνης. Γιατί η δικαιοσύνη, ξέρετε, δεν είναι το τι θέλουμε εμείς ή το τι θέλετε εσείς. Η δικαιοσύνη, επαναλαμβάνω, και θα το λέω μονότονα, είναι ανεξάρτητη, διέπεται από ανεξαρτησία.
Ο κ. Τζαβέλλας -επαναλαμβάνω για όσους δεν το ξέρουν και είναι πραγματικά αξιοπερίεργο το γεγονός ότι το ακούσαμε από το Βήμα της Βουλής- εκλέχθηκε από τους συναδέλφους του. Δεν υπήρξε κάποιου τύπου «κοπτάτσια», κάποιου τύπου γραμμή. Εκτοξεύονται προσβολές από ανθρώπους που δεν γνωρίζουν καν τη λειτουργία του Αρείου Πάγου, τη λειτουργία κάποιων πραγμάτων.
Επίσης -και αυτό είναι μομφή προς το ΠΑΣΟΚ κυρίαρχα- «μονά ζυγά δικά σας». Η Νέα Δημοκρατία -και μάλιστα εγώ εδώ ως Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος το εξέφρασα, το ξεκαθάρισα την προηγούμενη εβδομάδα, όπου είχε έρθει για δεύτερη φορά μέσα σε λίγους μήνες η κ. Κοβέσι και τη δεχθήκαμε και συνάντησε τους Υπουργούς μας και βρήκε τις πόρτες ανοιχτές- σεβόμαστε την ελληνική και ευρωπαϊκή δικαιοσύνη. Και την Ευρωπαϊκή Εισαγγελία εμείς το 2020 ως Κυβέρνηση -και πολύ καλά κάναμε- τη δεχθήκαμε να έρθει εδώ. 
Από την άλλη πλευρά, εσείς που μας καταγγέλλετε ως τους επιτιθέμενους στην κ. Κοβέσι τι κάνετε; Και να λέμε και την αλήθεια, η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία είναι και ένας νέος θεσμός. Ψάχνει να βρει τα πατήματά του, όπως κάθε τι νέο στη ζωή, στη δικαιοσύνη. Σε έναν παγιωμένο, παλιό, κυρίαρχο θεσμό, ανεξάρτητο -και πάλι θα το πω για έκτη φορά- από την πολιτική εξουσία τι κάνετε; Επίθεση, ευθεία αμφισβήτηση. Αυτό, λοιπόν, είναι πραγματικά πάρα πάρα πολύ επικίνδυνο.
Θα ήθελα να πω δυο κουβέντες και για το νομοσχέδιο, επειδή άκουσα και τον κ. Φάμελλο κυρίως. Κοιτάξτε να δείτε, το να μιλάει ο ΣΥΡΙΖΑ για τη ΔΕΗ, την οποία σχεδόν την έφτασε στα όρια της χρεοκοπίας με 900 εκατομμύρια ευρώ ζημιές και να μας προτείνει παραγωγικό μοντέλο, θα μου επιτρέψετε, πάει πάρα πάρα πολύ. Το να ακούμε ότι υπάρχουν μονοκαλλιέργειες στην ελληνική οικονομία, για όσους έχουν ασχοληθεί με τον χώρο, θα μου επιτρέψετε, πάει πάρα πάρα πολύ. Αυτήν τη στιγμή έχουμε μία ΔΕΗ η οποία βαδίζει -με μια ικανότατη ηγεσία από τον Γιώργο τον Στάση- ανοδικά, εξωστρεφώς και με βηματισμό ο οποίος δημιουργεί τις προϋποθέσεις για κάτι ακόμα παραπάνω και δεχόμαστε και κριτική. Μια εταιρεία της οποίας η συνολική αξία είχε φτάσει κάτω από  τα 300 εκατομμύρια ευρώ και αυτήν τη στιγμή έχει απογειωθεί και καθόμαστε και ακούμε κριτική. Μία αμυντική βιομηχανία η οποία έχει ξεκινήσει και αναπτύσσεται. Έχουμε τον τουριστικό εθνικό πρωταθλητή, που δεν είναι μονοκαλλιέργεια πλέον. Έχουμε τον κατασκευαστικό κλάδο που ανεβαίνει. Ας διαβάσουμε τα στοιχειώδη. Έχουμε τη ναυτιλία.
Λέω, λοιπόν, το εξής. Για τη σύμβαση ακούσαμε μια κριτική για τα 80 εκατομμύρια. Μα, ας δούμε και το περιβάλλον.  Ας δούμε ότι έχει περάσει πλέον πιο ηλεκτρονικά η κατάσταση και ότι τα «Κρατικά Λαχεία» και γενικά τα λαχεία δεν είναι στην ίδια κατάσταση που ήταν όταν υπήρξε η αρχική σύμβαση. 
Ολοκληρώνοντας, κυρία Πρόεδρε, επειδή δεν θέλω να μακρηγορήσω, τα κόμματα της σκευωρίας της Novartis και της διαπλοκής, σπέρνουν την πάγια τοξικότητα τους. Αυτό το έχουμε καταλάβει. Το έχει βιώσει ο Έλληνας πολίτης, το καταψήφισε. Θυμόσαστε, κάποιοι πολιτεύτηκαν με ύβρεις κατά του Πρωθυπουργού, του Κυριάκου Μητσοτάκη. Κάποιοι πολιτεύτηκαν με το «ακρίβεια Μητσοτάκη». Όμως, ο πολίτης αναγνώρισε το τι γίνεται από αυτήν την Κυβέρνηση. Κάποιοι, λοιπόν, από τα κόμματα της σκευωρίας της Novartis και της διαπλοκής που μας παρουσιάζονται άσπιλοι, αμόλυντοι, καθαροί, πεντακάθαροι, εκτός από το ότι σπέρνουν την τοξικότητα, σπέρνουν και κάτι άλλο, το οποίο θα πρέπει να το προσέξουμε ως συντεταγμένη, ως οργανωμένη κοινωνία. Σπέρνουν την αμφιβολία κατά των θεσμών. Και όταν σπέρνουν την αμφιβολία κατά της δικαιοσύνης, ενός θεσμού στον οποίο προσφεύγει ο πολίτης για να βρει το δίκιο του, αυτό είναι πραγματικά επικίνδυνο. 
Επειδή βιώσαμε τον κίνδυνο του αντισυστημισμού στο πετσί μας, επειδή βιώσαμε τον πειραματισμό πολιτικών δυνάμεων στο πετσί μας ως χώρα και επειδή η πατρίδα δεν αντέχει άλλα σοσιαλιστικά, ακροαριστερά -δεν ξέρω πώς τα  βαπτίσατε- πειράματα, οφείλουμε να είμαστε πάρα πάρα πολύ προσεκτικοί. Από μαθητευόμενους μάγους ή από αυτούς που τώρα παρουσιάζονται ως σωτήρες που θα έρθουν να μας σώσουν και έχουν πεπραγμένα, έχουμε υποφέρει. 
Μην ξαναθίξετε την κανονικότητα της χώρας μας. Η Ελλάδα μπορεί να πάει μόνο μπροστά. Δεν πρέπει να πισωγυρίσει. Και με το μίσος, την τοξικότητα και τη σπορά αμφιβολίας προς τη Δικαιοσύνη και προς τον Άρειο Πάγο πολύ φοβάμαι ότι η χώρα μας θα γυρίσει πίσω. 
Σας ευχαριστώ πολύ. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Δημοκρατίας)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Θέλει να κάνει μία παρέμβαση η Πρόεδρος της Νέας Αριστεράς, η κυρία Πέτη Πέρκα. 
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ  (Πρόεδρος της Κοινοβουλευτικής Ομάδας της Νέας Αριστεράς): Κύριε Μαρκόπουλε, δεν έχετε καταλάβει ότι σήμερα έπρεπε να απολογείστε. Σήμερα τέθηκαν ένα σωρό σοβαρά θέματα. Μπείτε και διαβάστε όλον τον Τύπο, για να δείτε αν υπάρχει νομικός ή πολίτης που ενδιαφέρεται έστω και λίγο και δεν κρίνει αυτό που έγινε. 
Αρχειοθετήθηκε μια υπόθεση, για την οποία βγήκε το Μονομελές Πλημμελειοδικείο με ένα σωρό νέα στοιχεία, από έναν ανώτατο Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου, ο οποίος βασίστηκε σε ένα πόρισμα ενός άλλου Αντιεισαγγελέα, το οποίο δεν έχει κάνει έρευνα. Και ακούει ο κόσμος έναν Ντίλιαν να εκβιάζει τον Πρωθυπουργό και μας λέτε ότι εμείς ξεπερνάμε τη λεπτή γραμμή. 
Ξέρετε πότε ξεπεράστηκε η λεπτή γραμμή διάκρισης εξουσιών; Από εκείνον τον νόμο για το επιτελικό κράτος, που ο κ. Μητσοτάκης πήρε υπό την αρμοδιότητά του και την ΕΥΠ και το ΑΠΕ-ΜΠΕ. Γιατί έρχεται ο Τύπος, τα «παπαγαλάκια», και λένε ότι την κοινωνία δεν την ενδιαφέρουν οι υποκλοπές, δεν είναι και τόσο σοβαρό θέμα, άρα δεν την ενδιαφέρει η δημοκρατία. 
Είστε δεξιός και κάπου σας καταλαβαίνω. Όταν λέμε για λαϊκό παράγοντα, τι φοβάστε, τι εννοείτε «λαϊκό δικαστήριο»; Είναι οι τεράστιες διαδηλώσεις, όπου βγαίνει ο λαός στον δρόμο. Και βεβαίως, η εξουσία που πρέπει να φοβηθεί φοβάται. Γι’ αυτό ανέφερα το 1-1-4. Και αυτό θα το ξαναδείτε. Το είδατε και με την υπόθεση των Τεμπών και τρομάξατε τότε. 
Μόνο που αυτή τη φορά το θέμα των υποκλοπών είναι λίγο διαφορετικό. Ξέρετε γιατί είναι διαφορετικό; Γιατί είναι προσωπική ευθύνη του ίδιου του Πρωθυπουργού, και για τη μη άρση του απορρήτου και για την όλη λειτουργία της ΕΥΠ. 
Ο κ. Μαρκόπουλος κατηγορεί την αντιπολίτευση επειδή κάνει κριτική στη δικαστική εξουσία και μάλιστα στην ανώτατη δικαστική εξουσία, όταν το τελευταίο διάστημα έχουν καταγραφεί -θα το γράψει και ο ιστορικός του μέλλοντος και θα απολογηθείτε. Να είστε σίγουρος γι’ αυτό. Θα απολογηθείτε σίγουρα- ένα σωρό παρεμβάσεις της εκτελεστικής εξουσίας. 
Εκείνη η κύρια Αδειλίνη τι άλλο έπρεπε να κάνει; Τι άλλο έπρεπε να κάνει; Θέλετε να θυμηθούμε την υπόθεση των Τεμπών, που τάχα πήγαν στον φυσικό δικαστή ο κ. Καραμανλής και ο κ. Τριαντόπουλος, που ήρθε στην Προανακριτική με τρεις παραγράφους και έγινε αποδεκτό, χωρίς έρευνα; Δηλαδή, σαν να πηγαίνει ένας κατηγορούμενος και να λέει στον εισαγγελέα ότι εγώ δεν θέλω να εξεταστώ, είμαι ένοχος, πηγαίνετέ με στο δικαστήριο. Χωρίς έρευνα! 
Δεν είμαι νομικός, αλλά αυτά είναι στοιχειώδη πράγματα για έναν άνθρωπο που πολιτεύεται, να ξέρει ότι πρέπει να γίνει έρευνα. Πού είναι η έρευνα του κ. Ζήση, που δεν έβρισκε τον άνθρωπο με την κάρτα; Πού είναι η έρευνα του κ. Τζαβέλα, που σε μια στιγμή, μετά από εντολή του Μαξίμου -δεν απαντήσατε όμως σε αυτά τα ερωτήματα. Είναι δημοσιευμένα-, αρχειοθέτησε την υπόθεση. 
Πόσο νομίζετε ότι μπορείτε να κρύβεστε πίσω από ένα αφήγημα; Έτσι κέρδισαν τις εκλογές: Νόμος και τάξη. Ούτε νόμος ούτε τάξη. 
Καταλύετε το κράτος δικαίου, και με την επέμβασή σας στις ανεξάρτητες αρχές και με την παρέμβασή σας στη Δικαιοσύνη και με την παρέμβαση και την κάλυψη των Μέσων Μαζικής Ενημέρωσης, και -αυτό μας ενδιαφέρει εδώ μέσα- ευτελίζετε τις διαδικασίες της Βουλής. 
Θυμάστε τις επιστολικές ψήφους τις ντροπιαστικές; Ήρθαν εδώ οι Βουλευτές για να ψηφίσουν με επιστολικές για να ελεγχθεί η Κοινοβουλευτική Ομάδα; Το θυμόμαστε και αυτό. Και τι να πρωτοθυμηθούμε από τις εξεταστικές; 
Γι’ αυτό λέμε και θα επιμείνουμε, κύριε Μαρκόπουλε, ό,τι και να κάνετε, ότι θα συνεννοηθεί η δημοκρατική αντιπολίτευση, ούτως ώστε και η Επιτροπή Θεσμών και Διαφάνειας να συγκληθεί και να έρθει και ο Ντίλιαν και να έρθουν οι παρακολουθούμενοι που παρακολουθούνται και δεν έχουν την αξιοπρέπεια να πάνε να καταθέσουν μια μήνυση. Τι είναι όλα αυτά; Σας έφερα στοιχεία και σε αυτά έπρεπε να απαντήσετε: Πότε παρακολουθήθηκε ο Αρχηγός ΓΕΕΘΑ, πότε ο Υπουργός Εξωτερικών, σε ποιες συνθήκες, σε ΝΑΤΟ, σε ΚΥΣΕΑ.  
Κατασκοπεία; Είπε ο κ. Τζαβέλλας ότι δεν τίθεται θέμα, γιατί παρακολουθούσε -λέει- τον Φουρθιώτη και τον Λαζόπουλο. Μα, είμαστε σοβαροί; 
Δεν έχω να πω τίποτα άλλο, αλλά πραγματικά μη νομίζετε ότι θα ξεμπερδέψετε τόσο εύκολα με δύο-τρία τσιτάτα και λαϊκισμούς αυτού του τύπου. 
Ευχαριστώ.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Αριστεράς)
 ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Τον λόγο έχει ο κ. Τσιρώνης, ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος από την Κοινοβουλευτική Ομάδα της Νίκης για τρία λεπτά και θα ακολουθήσει ο κ. Μαρκόπουλος για να πάρει τον λόγο συνολικά.  
Παρακαλώ, κύριε Τσιρώνη, έχετε τον λόγο. 
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΣΙΡΩΝΗΣ: Κύριε Μαρκόπουλε, να τα ακούσετε και από ένα κίνημα που δεν έρχεται ως σωτήρας που έχει πεπραγμένα. Εμείς δεν έχουμε πεπραγμένα, οπότε έχουμε και την ελευθερία του λόγου. 
Κάθε φορά ειλικρινά αναρωτιέμαι, είστε σε άλλη χώρα εσείς στη Νέα Δημοκρατία; Βρίσκεστε σε διαφορετικό περιβάλλον; Σήμερα είχε μια τεράστια ευκαιρία η δικαιοσύνη -και δυστυχώς, πήγε χαμένη- να διασώσει την αξιοπιστία της προς τους πολίτες. Διότι εδώ θα πω ότι η Κυβέρνηση την υπερασπίζεται όταν πηγαίνει προς το αφήγημά της και προς το συμφέρον της. Η Αντιπολίτευση ζητάει δικαιοσύνη, γιατί βλέπει να μην υπάρχει. Και σ’ αυτή τη μοναδική ευκαιρία έχασε δυστυχώς, ακριβώς αυτό, να σώσει την υπόληψή της. 
Όμως, είπατε ότι σέβεστε και την ελληνική δικαιοσύνη, σέβεστε και την ευρωπαϊκή δικαιοσύνη. Βγαίνετε και επιτίθεστε στην Ευρωπαία Εισαγγελέα και ζητάτε από το στόμα του Πρωθυπουργού να επιταχύνει τη διαδικασία, από το στόμα του Αντιπροέδρου της Νέας Δημοκρατίας ότι μπορούμε απλώς να βγούμε από το θεσμό. Δηλαδή τι; Να πιστοποιήσουμε ότι όντως είμαστε η «μπανανία» της Ευρώπης, ενώ άλλα κράτη χαίρονται που μπαίνουν στον θεσμό της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας. 
Λέτε ότι έχετε σεβασμό με αυτές τις επιθέσεις; Και ήρθαν οι δώδεκα Βουλευτές σας και στην ουσία τι ζητούσαν όλοι; Να μην κρατάει η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία σε ομηρία την Κυβέρνηση. Κατηγορείτε, δηλαδή, την Ευρωπαϊκή Εισαγγελία ότι κρατάει την Κυβέρνηση σε ομηρία και λέτε ότι σέβεστε τη δικαιοσύνη; 
Δυστυχώς, εσείς είστε που σπέρνετε την αμφιβολία κατά της δικαιοσύνης. Εσείς είστε που έχετε κάνει πραγματικό σουρωτήρι τους θεσμούς με όλες αυτές τις αλλεπάλληλες θεσμικές εκτροπές στις ψηφοφορίες. Και δυστυχώς -και σας το έχω ξαναπεί- όσο προσπαθείτε να προστατέψετε το Μαξίμου, όσο θα πέφτετε χαμηλότερα και χαμηλότερα, τόσο θα σας ζητούνται ακόμα πιο ακραία πράγματα να λέτε και να κάνετε. 
Διασώστε την υπόληψή σας ως Βουλευτές, γιατί ως Κυβέρνηση έχει χαθεί αυτό στα μάτια του κόσμου. Διασώστε τουλάχιστον την αξιοπρέπειά σας την προσωπική ο καθένας, γιατί αλλιώς θα αποδείξετε κάτι άλλο. 
Δεν είναι η παροιμία «Κράτα με να σε κρατώ να ανεβούμε στο βουνό», αλλά «Κράτα με γιατί σε κρατώ και μη μιλάς γιατί σε κρατώ». Αυτό φαίνεται. Και η γυναίκα του Καίσαρα δεν πρέπει μόνο να είναι, πρέπει και να φαίνεται τίμια. Και εδώ δεν φαίνεστε με τίποτα τίμιοι! Με τίποτα! 
Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Τον λόγο έχει ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Νέας Δημοκρατίας, ο κ. Μαρκόπουλος για μία τρίλεπτη παρέμβαση.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
Ας είμαστε λίγο πιο μετρημένοι ως προς το πώς αποκαλούμε την ίδια μας την πατρίδα, γιατί το σπίτι κοινό είναι και νομίζω ότι το νιώθουμε έτσι, ανεξάρτητα από τις ιδεολογικές διαφορές. 
Τα περί «μπανανίας» της Ευρώπης νομίζω ότι τα απάντησε εξαιρετικά ο Πρόεδρος Μακρόν αυτό το Παρασκευοσαββατοκύριακο με την καταλυτική του παρουσία, τα απαντάει η Προεδρία στην Ευρωζώνη από τη χώρα μας, από τον δικό μας Υπουργό, τον Υπουργό του Κυριάκου Μητσοτάκη, τον Κυριάκο Πιερρακάκη. Αφήστε λοιπόν, αυτά τα σχήματα λόγου, τα οποία δεν υπηρετούν τη χώρα μας -επαναλαμβάνω- και όχι την Κυβέρνηση. 

	Την κ. Πέρκα την εκτιμώ. Είναι μια πολιτικός με διακριτό στίγμα. Προφανώς διαφωνώ κάθετα και απόλυτα μαζί της και μου είναι λίγο δύσκολο να το πω, αλλά θα πρέπει κάποια βασικά ζητήματα να τα αποφασίσουμε, γιατί όταν ακούω από την Πρόεδρο μιας Κοινοβουλευτικής Ομάδας -δεν είναι κάτι τυχαίο- τη λέξη «απολογηθείτε», ο Άρειος Πάγος, ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου πέρασε αυτήν τη διάταξη. 
Με συγχωρείτε. Θα γυρίσω ξανά πίσω στα βασικά. Υπάρχει διάκριση εξουσιών; Εδώ πραγματικά, όπως είπα πριν, όχι μόνον έχει ξεπεραστεί η λεπτή ισορροπία της διάκρισης πολιτικής και δικαστικής εξουσίας, αλλά εδώ πλέον έχουμε κάνει άλματα. 
	Είναι δυνατό να εγκαλείτε την Κυβέρνηση, την Κοινοβουλευτική Πλειοψηφία και να μας λέτε «απολογηθείτε»; Δεν υπάρχει ο στοιχειώδης σεβασμός στην ανεξαρτησία της ελληνικής δικαιοσύνης; Πραγματικά αυτό είναι κάτι το οποίο μας ξεπερνά όλους. 
	Επίσης, θέλετε-δεν θέλετε, μία ενιαία οντότητα ήσασταν πριν από τις διασπάσεις σας στον ΣΥΡΙΖΑ, την παράταξη της Novartis. Με μια «ανοικτωσιά» -αν θέλετε κιόλας- η Νέα Δημοκρατία δεν θέλησε να πάει σε κάποιου τύπου ρεβάνς, σε κάποιου τύπου αντεκδίκηση και είπαμε να προχωρήσει ο τύπος και ποτέ δεν απολογηθήκατε για το γεγονός ότι θέλατε να βάλετε δέκα κορυφαίους πολιτικούς σας αντιπάλους στη φυλακή. Κάποιοι τα διέγραψαν, τα ξέχασαν ίσως. Εμείς, όμως, δεν τα ξεχάσαμε. Ποτέ δεν απολογηθήκατε και γυρνάτε και εγκαλείτε την πλειοψηφούσα παράταξη και μας λέτε «θα πρέπει να ντρέπεστε και να απολογηθείτε»;
	Απολογηθήκατε εσείς ποτέ για τη Novartis; Απολογηθήκατε που θέλατε να βάλετε δέκα πολιτικούς σας αντιπάλους στη φυλακή, γιατί είχατε εκλογές να κερδίσετε; Και έρχεστε εδώ και κάνετε μάθημα; 
	Εγώ, λοιπόν, παρά το ότι νομίζω ότι έχω κρατήσει μια μετριοπαθή στάση σήμερα, θα σας επιστρέψω τις απανωτές «ντροπές» που απευθύνατε. Είναι ντροπή η παράταξη της Novartis να μιλάει σήμερα μ’ αυτόν τον τρόπο, ξεχνώντας -επαναλαμβάνω και το θεωρώ πάρα πολύ σημαντικό- το γεγονός ότι υπάρχει διάκριση των εξουσιών. Αυτό πραγματικά είναι η ντροπή της ντροπής!
	Ευχαριστώ.
	ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΑΡΚΑΣ: Κυρία Πρόεδρε, θα ήθελα τον λόγο.
	ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΝΤΗΣ: Να μιλήσουν οι ομιλητές, κυρία Πρόεδρε. Δύο ώρες είμαστε εδώ. Μιλάνε συνέχεια οι Κοινοβουλευτικοί ο ένας μετά τον άλλο.
	ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Ναι, όμως εκ του Κανονισμού αντιλαμβάνεστε ότι έχουν το δικαίωμα. Το ξέρετε ότι έτσι γίνεται πάντα.
	Ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος του ΣΥΡΙΖΑ	 κ. Μπάρκας έχει τον λόγο για μια τρίλεπτη παρέμβαση.
	ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΑΡΚΑΣ: Κυρία Πρόεδρε, δεν θα έπαιρνα τον λόγο, μιας και ο Πρόεδρος του ΣΥΡΙΖΑ έθεσε τα ζητήματα τα οποία αφορούν την επικαιρότητα, όμως δεν μπορώ να μην απαντήσω στον κ. Μαρκόπουλο, διότι κατηγορεί μια ολόκληρη κυβέρνηση, ένα ολόκληρο κόμμα. Δεν θα απαντήσω για την κ. Πέρκα, αλλά φαντάζομαι ότι συμπεριλαμβάνετε και τον ΣΥΡΙΖΑ μέσα ως κόμμα NOVARTIS. 
	Ο κ. Μαρκόπουλος δεν ήταν εδώ εκείνη την περίοδο, δεν ήταν Βουλευτής, εγώ όμως ήμουν Βουλευτής και ακριβώς επειδή σεβόμαστε την ελληνική δικαιοσύνη και ακριβώς επειδή αντιλαμβανόμαστε τη διάκριση των εξουσιών, οφείλω να σας πω, κύριε Μαρκόπουλε, ότι τότε υπήρχε μια ολόκληρη δικογραφία και μάλιστα η χώρα μας καταδικάστηκε για αθέμιτες πρακτικές για το σκάνδαλο της Novartis.
	ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: …(Δεν ακούστηκε)
	ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΑΡΚΑΣ: Μη με διακόπτετε. Υπήρχε μια ολόκληρη δικογραφία και όταν η δικογραφία αυτή ήλθε στη Βουλή -ρωτήστε τον κύριο Υπουργό που τυγχάνει να είναι και δικηγόρος και τα ξέρει αυτά τα πράγματα- συμπεριλάμβανε μέσα και Υπουργούς και πρώην Υπουργούς. Τότε, κύριε Υπουργέ -το ξέρετε πάρα πολύ καλά- ενεργοποιείται το άρθρο 86.
	Δεν γράψαμε εμείς τη δικογραφία, κύριε Μαρκόπουλε. Δεν κάναμε εμείς τη δικογραφία, κύριε Μαρκόπουλε. Την έκανε η ανεξάρτητη δικαιοσύνη της Ελλάδας.
	ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Καλά…	
	ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΑΡΚΑΣ: «Καλάθια», θα σας απαντούσα, όταν με διακόπτετε και δυστυχώς κατηγορείτε έναν ολόκληρο χώρο. Ήλθε μια ολόκληρη δικογραφία και περιλάμβανε μέσα και Υπουργούς. Θα έπρεπε να κάνουμε προανακριτική επιτροπή όχι μιας ημέρας, όπως συνέβη, αλλά να εξετάσουμε άνθρωπο τον άνθρωπο αυτούς που περιλάμβανε η δικογραφία; Η άποψή μας εκ του αποτελέσματος, αν θέλετε; Το έχει γράψει και ο πρώην Πρωθυπουργός στο βιβλίο του. Ενδεχομένως θα έπρεπε να γίνει αυτό. 
	 

Όμως τότε είπαμε ότι, εφόσον υπάρχει ένα τόσο μεγάλο σκάνδαλο για το οποίο η χώρα μας είχε καταδικαστεί -η Novartis της Αμερικής είχε πληρώσει πρόστιμο γι’ αυτό- ενεργοποιούμε το άρθρο 86 και ας επιληφθεί η ελληνική δικαιοσύνη για τα καθέκαστα. Και επιλήφθηκε. Και έβγαλε αυτό το πόρισμα που έβγαλε. Κι εμείς τους σεβόμαστε. Εσείς κατηγορείτε όμως λόγω αυτού του αποτελέσματος, αυτών των αποφάσεων της ελληνικής δικαιοσύνης, έναν ολόκληρο πολιτικό χώρο, μια ολόκληρη Κυβέρνηση. Και αυτό είναι ντροπή. Είναι ντροπή να κατηγορείτε κυβερνήσεις. Εμείς ως κόμμα δεν κατηγορούμε την Κυβέρνηση του Μητσοτάκη. Έτσι ακριβώς. Κι επειδή είστε πολύ νέος Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος και Βουλευτής σας λέω γενικά την ηπιότητα του χαρακτήρα σας, όπως είχατε την αυτοαναφορικότητα να πείτε, να την αυξήσετε, να την κάνετε μεγαλύτερη διότι δεν προκύπτει απ’ τα λεγόμενά σας.  
Αυτά, λοιπόν, έγιναν με την Novartis.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Δεν θα απολογηθούμε. Εσείς θα απολογηθείτε. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΑΡΚΑΣ: Εγώ δεν απολογούμαι για τίποτα. Εγώ δεν απολογούμαι για απολύτως τίποτα. Σας λέω πως έγιναν τα πράγματα. Εσείς παραποιείτε τη διαδικασία. Εσείς που παραποιείτε την αλήθεια. Δεν λέτε όλη την πραγματικότητα όπως συνέβη. Υπήρχε δικογραφία η οποία ήρθε στη Βουλή. Το ξέρετε αυτό; Το γνωρίζετε αυτό; 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Για ψευδομάρτυρες που είχαν στηθεί; 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΑΡΚΑΣ: Ξέραμε ότι ήταν ψευδομάρτυρες τότε; Το ξέραμε αυτό; Το ξέρετε; 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Το ήξερε ο Υπουργός σας. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΑΡΚΑΣ: Επειδή, λοιπόν, δεν το ξέρετε -και μη γελάτε!- εμείς σεβόμαστε την ελληνική δικαιοσύνη και το Σύνταγμα της χώρας. Εσείς από ό,τι φαίνεται δεν σέβεστε αυτά τα πράγματα. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Τον λόγο έχει η ανεξάρτητη Βουλευτής κ. Αθηνά Λινού. 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ: Είναι η τελευταία ομιλήτρια; 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Είναι ακόμα ο κ. Κόντης και οι εναπομείναντες Κοινοβουλευτικοί Εκπρόσωποι. Μετά είναι ο κ. Καραθανασόπουλος και βλέπουμε. 
ΑΘΗΝΑ ΛΙΝΟΥ: Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε.
Κύριοι συνάδελφοι, θα επαναφέρω όχι την τάξη αλλά το ενδιαφέρον στο νομοσχέδιο, την κύρωση την οποία συζητάμε σήμερα και αφορά ουσιαστικά μια συμφωνία ανάμεσα στο κράτος και στον ΟΠΑΠ. Σε όλες τις επιτροπές αυτό που ακούω να συζητείται είναι κατά πόσο είναι μία επαρκώς έντιμη και καλή συμφωνία, αν το εισόδημα το οποίο θα εισπράξει το κράτος είναι επαρκές και αν είναι η διαδικασία και η συμφωνία νόμιμη και δίκαιη. Βέβαια εγώ ως γιατρός έχω λίγα να πω σ’ αυτό. 
Να θυμηθώ ότι ο Παγκόσμιος Οργανισμός Υγείας απαιτεί από όλους να συμπεριλαμβάνεται το θέμα της υγείας σε όλες τις πολιτικές. Και βέβαια αν σκεφτόμουν την ημέρα σήμερα είναι μια μέρα που ιδιαίτερα με ενδιαφέρει γιατί είναι παγκόσμια ημέρα για την υγεία και ασφάλεια στην εργασία. Αλλά θα παρακάμψω αυτό και θα μιλήσω πιο πολύ για την υγεία που αποπνέει ή την οποία μπορεί να επηρεάσει το συγκεκριμένο νομοσχέδιο στη συγκεκριμένη συμφωνία. 
Ο ΟΠΑΠ όπως όλοι ξέρουμε δεν χειρίζεται μόνο το Λαϊκό Λαχείο, το Κρατικό Λαχείο και το Λαχείο της Πρωτοχρονιάς αλλά χειρίζεται και πολλά τυχερά παιχνίδια. Ακούστηκαν πολλά για τον τζόγο και μάλιστα για τον παράνομο τζόγο που πάλι εξετάστηκε κάτω από την πιθανότητα να χάνει το κράτος χρήματα από τον παράνομο τζόγο. Αλλά δεν υπήρξε σημαντική αμφισβήτηση για τον κρυφό τζόγο που συμβαίνει στα τυχερά παιχνίδια και ηλεκτρονικά και δημόσια. Όμως το θέμα του τζόγου έχει εξεταστεί από όλες τις θρησκείες του κόσμου. Ήδη από το 800 ή το 900 π.Χ ο Κουμφουκιανισμός θεώρησε ότι ο τζόγος είναι ανήθικος και προάγει τις ανισότητες. Το Ισλάμ εκφράζει πλήρη απαγόρευση και τον θεωρεί ηθικά επικίνδυνο. 
Ο Ιουδαϊσμός λέει ότι δεν είναι μια παραγωγική δραστηριότητα και το κέρδος δημιουργεί προβλήματα και ηθικά και κοινωνικά. Ο Ινδουισμός  μιλάει για μια επικίνδυνη αδυναμία και ο Βουδισμός για μια συνήθεια η οποία είναι επιβλαβής γιατί εμποδίζει την πνευματική πρόοδο. Βέβαια, οι πατέρες της Εκκλησίας ήδη από τον 3ο και 4ο αιώνα θέτουν το πραγματικό πρόβλημα πριν από δεκαεπτά-δεκαοκτώ αιώνες ότι ο τζόγος ή τα τυχερά παιχνίδια ή γενικά αυτή η διαδικασία δημιουργεί απώλεια της ελευθερίας του ανθρώπου. 
Τι λέει αντίστοιχα η ιατρική σήμερα; Λέει ότι όντως επιβεβαιώνει την απώλεια ελευθερίας γιατί θεωρεί τον τζόγο μια εξάρτηση. Το ICD-10, που είναι ο κανόνας για το πώς κωδικοποιούμε, μιλάει ότι υπάρχει κίνδυνος εθισμού και πρόβλημα ελέγχου της παρορμητικής συμπεριφοράς. Αυτό χειροτερεύει ακόμα περισσότερο. Πρόσφατα στην Αμερική η DSM-5 θεώρησε τον παθολογικό τζόγο σαν νόσο η οποία είναι στο ίδιο επίπεδο με τη χρήση ναρκωτικών και επομένως είναι μια σοβαρή εξάρτηση και δημιουργεί ανάγκες θεραπείας, ακόμα και φαρμακευτικής. Στην ίδια πολιτική η Εταιρεία των Ευρωπαίων Γιατρών θέτει κριτήρια σοβαρής νόσου, μέτριας νόσου ή ήπιας νόσου και αν πληροίς πέντε από τα κριτήρια έχεις ήπια νόσο, αν πληροίς οκτώ ή εννιά έχεις σοβαρή νόσο. 
Το κυριότερο πρόβλημα σε αυτή την αρρώστια είναι ότι τα θύματα την κρύβουν και δεν υπάρχει νομοθεσία η οποία να προστατεύει τον εθισμένο από το να χρησιμοποιεί περισσότερο από ένα ποσό χρημάτων. 
Συχνά ρωτάμε τώρα και τι θα γίνει. Μια ολόκληρη κοινωνία, η ανθρωπότητα πάσχει από αυτή την αρρώστια χρόνια. Υπάρχει λύση; Υπάρχει λύση. Όλες οι μελέτες -και θα τις καταθέσω- λένε ότι το πρώτο και βασικό είναι να υπάρχει ενημέρωση, να υπάρχει αυστηροποίηση της νομοθεσίας, να υπάρχει αγωγή υγείας, κατ’ ελάχιστο προαγωγή της υγείας που θα απευθύνεται στους γονείς και την οικογένεια, στους εκπαιδευτικούς, στους ειδικούς που χειρίζονται παιδιά είτε μέσα από τον αθλητισμό, μέσα από τις ανθρωπιστικές οργανώσεις, τον προσκοπισμό και ποιοι είναι αυτοί που πάσχουν. Πρέπει να καταλάβουμε ότι τα παιδιά εκτίθενται στην πρώτη εμπειρία τυχερού παιχνιδιού στα δέκα μέχρι τα δεκαεννιά. Προσβάλλονται, δηλαδή, κυρίως οι μαθητές και οι φοιτητές. Ποιοι είναι πιο ευάλωτοι; Είναι οι άνδρες ηλικίας μέχρι τριάντα ετών και ιδιαίτερα οι άνδρες που έχουν παντρευτεί πρόσφατα, τα τελευταία πέντε χρόνια. Και βέβαια, πλήττονται πολύ περισσότερο οι χαμηλές κοινωνικοοικονομικές τάξεις, εξού και είναι και θέμα ισότητος. 
Τι άλλο μπορούμε να κάνουμε; Θα καταθέσω μια σειρά αναφορών που αναφέρονται σε είκοσι τρεις μελέτες που αναλύθηκαν, από χίλιες πεντακόσιες που υπάρχουν, σχετικά με τις συνέπειες του τζόγου στις νεαρές ηλικίες. Τι μπορούμε να κάνουμε γι’ αυτό; Ο Πρωθυπουργός πρόσφατα αναφέρθηκε στην απαγόρευση των social media, των στοιχείων της κοινωνικής επικοινωνίας στα νέα παιδιά. Οι διεθνείς οργανισμοί ζητάνε απαγόρευση για τον τζόγο, όπως συμβαίνει για το κάπνισμα και για το αλκοόλ, δηλαδή απαγόρευση πριν τα δεκαοκτώ, αλλά θέλει και απαγόρευση της δημοσίευσης και της διαφήμισης σε όλες τις πηγές διαφήμισης, περιλαμβανομένων και των χορηγών σε αθλητικά γεγονότα, απαγόρευση χρηματοδότησης από μεγάλους οργανισμούς και αποφυγή της κατανάλωσης ταυτόχρονα αλκοόλ και τυχερών παιχνιδιών, γιατί το αλκοόλ προωθεί τους ανθρώπους στο να χρησιμοποιήσουν περισσότερα. 

Πώς θα προστατεύσουμε και ποιους; Ιδιαίτερα τους οικονομικά ευάλωτους. Είναι σημαντικό να χρησιμοποιήσουμε -λένε οι ευρωπαίοι γιατροί- μια μέθοδο που χρησιμοποιείται για την προστασία από σοβαρή και αυξάνουσα νόσο, νόσο που αυξάνει τη συχνότητά της και πρέπει η παρέμβαση να είναι άμεση. Όταν προσπαθούμε εδώ και δεκαοκτώ αιώνες να προστατευθούμε από αυτό ή και είκοσι τέσσερις αιώνες ανάλογα με τη θρησκεία που επικρατεί, είναι δυνατόν ότι δεν μπορούμε να χτίζουμε καζίνο δίπλα στα σχολεία -αναφέρομαι στο καζίνο που χτίζεται στα βόρεια προάστια- και μέσα στον κοινωνικό ιστό. Χρειαζόμαστε άμεσα μελέτες για το ποιες είναι οι εξαρτήσεις και ποιες είναι οι πηγές της εξάρτησης, πώς μπορούμε να παρέμβουμε στους εφήβους και γι’ αυτό σας καταθέτω τη μελέτη των προγραμμάτων.
Σας ευχαριστώ.
(Στο σημείο αυτό η Βουλευτής κ. Αθηνά Λινού καταθέτει για τα Πρακτικά το προαναφερθέν έγγραφο, το οποίο βρίσκεται στο Αρχείο του Τμήματος Γραμματείας της Διεύθυνσης Στενογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)
(Χειροκροτήματα)
 ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έχω την τιμή να ανακοινώσω στο Σώμα ότι τη συνεδρίασή μας παρακολουθούν από τα άνω δυτικά θεωρεία, αφού προηγουμένως ξεναγήθηκαν στην έκθεση της Αίθουσας «Ελευθέριος Βενιζέλος» και ενημερώθηκαν για την ιστορία του κτιρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής, τριάντα τρεις μαθητές και μαθήτριες και τέσσερις εκπαιδευτικοί συνοδοί τους από το 14ο Δημοτικό Σχολείο Χανίων.
Η Βουλή τούς καλωσορίζει.
(Χειροκροτήματα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)
Τον λόγο έχει ο Ανεξάρτητους Βουλευτής, ο κ. Κόντης.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΝΤΗΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, να συμφωνήσουμε όλοι ότι ο τζόγος, όπως το αποκαλούμε, ή τα τυχερά παίγνια σήμερα έχουν ξεφύγει από την αρχική έκδοση τους με λαχεία το 1904, τότε με το λαχείο του εθνικού στόλου που είναι ο πρώτος τζόγος που εφαρμόστηκε στην Ελλάδα.
Και να πούμε ότι πλέον έχει γίνει όντως, όπως είπαν και οι προηγούμενοι ομιλητές, μια μάστιγα, έχει γίνει μια εξάρτηση η οποία έχει φτάσει πολύ χαμηλά, έχει φτάσει στα παιδιά.
Εγώ είχα την ευκαιρία όντας στο ποδόσφαιρο να βλέπω ανθρώπους σχεδόν εξαρτημένους να με ρωτάνε κάθε μέρα με αγωνία εάν ξέρω κάποιο παιχνίδι, κάποιο στημένο -γιατί νομίζουν ότι η πληροφορία σε εμάς είναι διάχυτη. Επί χρόνια έβλεπα ανθρώπους οι οποίοι δεν πλήρωναν το ρεύμα του σπιτιού τους -και το έλεγαν- για να παίξουν ένα παιχνίδι και μετά μου έλεγαν ότι, αφού δεν κερδίσαμε, έχασαν τα χρήματά τους. Και νομίζω ότι θα πρέπει εδώ να το δούμε πολύ σοβαρά και όχι να βοηθάμε στην ανάπτυξη όποιας μορφής τζόγου υπάρχει.
Να πω ότι εγώ χαίρομαι που στην εποχή μου διώξαμε, έδιωξα με δική μου πρωτοβουλία, πρόταση 2 εκατομμυρίων ευρώ από στοιχηματικές εταιρείες, για να βάλουμε τη φανέλα και, αντ’ αυτού, βάλαμε μια εταιρεία με γονείς παιδιών που είχαν νεοπλασματικές νόσους, τη «ΛΑΜΨΗ». Τη διαφημίσαμε δωρεάν επί ενάμιση χρόνο και έγινε πραγματικά κάτι διαφορετικό στο ελληνικό ποδόσφαιρο. Μακάρι όλοι να ήταν έτσι και να μην κυνηγάνε το εύκολο κέρδος, με το οποίο δρομολογούν τις προθέσεις και διευκολύνουν τους νέους να κατευθύνονται προς το στοίχημα, τον τζόγο κ.λπ..
Να πάμε στα λαχεία. Τα λαχεία, όπως είπα πριν, δημιουργήθηκαν το 1904 ή 1905 και έγιναν με αρχικό σκοπό να βοηθήσουμε τον ελληνικό στόλο, να βοηθήσουμε την Ελλάδα στον πόλεμο με τους Τούρκους που υπήρχε. Έτσι αγοράστηκε το θωρηκτό «ΑΒΕΡΩΦ». Το 1909 το «ΑΒΕΡΩΦ» αγοράστηκε με χρήματα από τα λαχεία του εθνικού στόλου και μετά έγινε το λαχείο για τις αρχαιότητες. Αυτά τα δύο λαχεία μετά συνεπτύχθησαν και έγινε το Λαϊκό Λαχείο και λίγο αργότερα -ή το 1930 κάτι ή το 1937- έγινε το Εθνικό. Ήταν λαχεία, των οποίων τα χρήματα που μαζεύονταν το κράτος τα έδινε όλα για την κοινωνική ανάπτυξη, κοινωνικές παροχές, όπως σχολεία, χτίστηκαν γήπεδα. Και αργότερα και μέχρι πολύ αργότερα θυμόμαστε ότι σε πολλά μέρη της Ελλάδας χτίζαμε με χρήματα από το ΠΡΟΠΟ, από τον ΟΠΑΠ.
Ήταν λαχεία, τα οποία τα χρήματα τα οποία μάζευε το κράτος τα έδινε για την κοινωνική ανάπτυξη, κοινωνικές παροχές, για σχολεία, χτίστηκαν γήπεδα και μέχρι πολύ αργότερα, θυμόμαστε, σε πολλά μέρη της Ελλάδας χτίζαμε με χρήματα από το ΠΡΟ-ΠΟ, από τον ΟΠΑΠ. Και τα τελευταία χρόνια, κύριε Υπουργέ, έχουμε δώσει τον τεράστιο αυτόν οργανισμό, τον ΟΠΑΠ, σε ιδιώτες. Ποτέ κανείς δεν κατάλαβε για ποιον λόγο. Τον πήραν οι ιδιώτες με τα έσοδα, που έφταναν σχεδόν τα 800 εκατομμύρια τον χρόνο, ίσως και παραπάνω. Και μάλιστα, ο ίδιος ο ΟΠΑΠ σε συναντήσεις που πήγαινα εγώ και μιλούσαμε με τη Leauge, μας έλεγε ότι ξέρει ότι υπάρχουν 2 δισεκατομμύρια τον χρόνο σε παράνομο στοίχημα. 
Μπορούσαν, λοιπόν, να το κεντρικοποιήσουν και να το κάνουν νόμιμο, να είναι το κράτος πίσω από αυτό και να μην υπάρχουν δικαιολογίες για την απώλεια των εσόδων. Και παρόλα αυτά τα δώσαμε για να παίρνουμε ένα royalty, να παίρνουμε ένα ποσό μπόνους κάθε χρόνο από την εταιρεία που το έχει αναλάβει. 
Σήμερα, λοιπόν, ερχόμαστε και λέμε να ιδιωτικοποιήσουμε για 12 χρόνια, να πάρουν πλέον τα λαχεία οι ιδιώτες. Και ρωτάω για ποιον λόγο; Αφού υπάρχουν έσοδα, αφού οι ιδιώτες έρχονται και τα παίρνουν. Θα σταθούμε και θα πούμε ότι δεν μπορούμε να τα χειριστούμε εμείς; Άκουσα το επιχείρημα ότι με τον τρόπο αυτόν σώζονται ή σώθηκαν με την ιδιωτικοποίηση αυτήν, την απόλυτη, οι λαχειοπώλες. Δηλαδή, υπάρχει κανείς που θέλει να πει ότι αν υπήρχε ο κρατικός έλεγχος, θα είχαν εκλείψει οι λαχειοπώλες; Σήμερα όλα τα διαχειρίζονται ηλεκτρονικά. Μπείτε σε σελίδες. Και δεν μπορεί να αποκλείσει κανείς τους ανήλικους, κύριε Υπουργέ. Υπάρχουν τρόποι, υπάρχουν vpn, υπάρχουν ψεύτικες κάρτες sim, που μπαίνουν και φτιάχνουν άλλα προφίλ, δεκατετράχρονοι και δεκατριάχρονοι παίζουν ηλεκτρονικό τζόγο, όχι μόνο λαχεία και στοίχημα, αλλά και ρουλέτα και οτιδήποτε άλλο μπορείτε να φανταστείτε. Εκεί θα έπρεπε να στραφούμε και όχι στο να δίνουμε τη δυνατότητα στον όποιο ιδιώτη έρχεται να γίνει δισεκατομμυριούχος. Δυστυχώς, είναι χρήματα που λείπουν από το ελληνικό κράτος αυτά και θα έπρεπε να το δούμε πολύ καλύτερα αντί να είμαστε τόσο εύκολοι στο να κάνουμε παραχωρήσεις. Δυστυχώς, ξέρω ότι πίσω από αυτά, όπως ξέρουμε όλοι οι Έλληνες, είναι το υπερταμείο, το πρώην ΤΑΙΠΕΔ κ.λπ.. Αυτοί ωθούν και ξεπουλάμε οτιδήποτε υπάρχει σε περιουσία του ελληνικού δημοσίου. 
Να πω επίσης, μια και ανέφερα τη βοήθεια στον αθλητισμό, κύριε Υπουργέ, ότι θα μπορούσαμε να βελτιώνουμε ακόμα και σήμερα τα κρατικά στάδια και τα ΔΑΚ, όπως το Καυταντζόγλειο. Έχει αποφασιστεί να βγουν 12 εκατομμύρια για βελτιώσεις του Καυτανζογλείου. Και περιμένει και ο Ηρακλής που επανήλθε στην Α΄ Εθνική στη Θεσσαλονίκη να γίνουν αυτές οι βελτιώσεις. Τελικά αυτές οι βελτιώσεις ξέρετε τι είναι; Ενεργειακή αναβάθμιση του σταδίου, αναβάθμιση του βοηθητικού χώρου τον οποίο δεν χρησιμοποιεί η ομάδα του Ηρακλή και στην ουσία τίποτα το οποίο θα ωφελήσει την ποδοσφαιρική ομάδα, που κατά κύριο λόγο ελκύει τον κόσμο στο Καυτανζόγλειο για να αρχίσει τη νέα περίοδο. Και επειδή είστε Υπουργός Οικονομικών και δεν είναι μόνο για τον κ. Βρούτση, σας το λέω, γιατί είναι χρήματα σίγουρα που βγαίνουν από τον Προϋπολογισμό μας. Πιστεύω, λοιπόν, και είναι άμεση η ανάγκη και να εκταμιευθούν άμεσα και να επαναπροσδιοριστεί το τι πρέπει να γίνει σε έργο στο Καυταντζόγλειο. Δεν γίνεται να δώσουμε 11 εκατομμύρια για ενεργειακή αναβάθμιση. Πρέπει να φτιάξουμε τα απαιτούμενα για να είναι λειτουργικό το γήπεδο, για να αρχίσει η νέα σεζόν. Και μετά να κοιτάμε τους παρεμφερείς, τους απ’ έξω χώρους ή οτιδήποτε άλλο μπορεί να υπάρχει. Τον κόσμο και τις χιλιάδες των οπαδών μαζεύει το ποδόσφαιρο.
Να πω και κάτι άλλο. Σήμερα είδα μονοπώλησε τη συζήτηση πάλι, όπως γίνεται, αυτό το να δείξει με το δάχτυλο ο ένας τον άλλον, ποιον ευνοεί η δικαιοσύνη, ποιος χειρίζεται τη δικαιοσύνη. Και είδα πολλούς υπερασπιστές της αυτονομίας της δικαιοσύνης και της αγάπης που μας έδειξαν, για το αν οι αποφάσεις είναι σωστές ή παρακινούμενες από τους κρατούντες. Εγώ θα έλεγα ότι θα σας πίστευα εάν έβλεπα ότι σε όλες τις περιπτώσεις δείχνετε την ίδια αντικειμενικότητα και ασχολείστε με τον ίδιο τρόπο για να κρίνετε.
Εμείς επί δύο χρόνια είχαμε δικαστήρια σαν Βουλευτές, όχι σαν κόμμα. Μην το μπερδεύουμε. Δεν δικάστηκαν οι Σπαρτιάτες. Δικάστηκαν οι Βουλευτές από ό,τι ειπώθηκε από τον τότε Πρόεδρο. Αθωωθήκαμε και εκεί είδαμε να στεναχωριούνται πολλοί που κόπτονται υπέρ της αυτονομίας της δικαιοσύνης. Έκανε έφεση ένας Εισαγγελέας να δικαστούμε ξανά. Εκεί δεν μίλησε κανείς για παρέμβαση ανεξάρτητου εισαγγελέα στη δικαιοσύνη. Αθωωθήκαμε ξανά και εκεί είδα κόμμα να καταδικάζει την απόφαση δικαιοσύνης και να λέει ότι δεν του αρέσει. Εκεί λοιπόν είναι καλή, είναι άσχημη η δικαιοσύνη; Είναι καλή ανάλογα με τα συμφέροντα; Γι’ αυτό δε σας πιστεύει κανείς.


Και να σας πω κάτι; Εγώ στη Θεσσαλονίκη -μάθετε αν έχετε τη δυνατότητα, όσοι δεν είστε Θεσσαλονικείς- κινούμαι και άνετα και μου μιλούν και με σέβονται αριστεροί, δεξιοί, κεντρώοι. Εσείς έχετε αυτή την αξιοπιστία που έχουμε εμείς, αυτή που ζητάμε να σέβονται τη δικαιοσύνη, όπως τη σεβόμαστε και εμείς; Έχουμε την αξιοπιστία, γιατί δεν είμαστε κατά κόρον υπερασπιστές της, δεν είμαστε κατά περίπτωση υπερασπιστές της, ούτε είμαστε κατά περίπτωση επικριτές της. Αυτό θα πρέπει να κάνετε και εσείς. Ή τη σέβεστε απ’ αρχής μέχρι τέλους ή την επικρίνετε απ’ αρχής μέχρι τέλους. Αυτή είναι η ιστορία όλη και τίποτε άλλο. 
Ευχαριστώ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Τον λόγο έχει η Κοινοβουλευτική Εκπρόσωπος του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδος κ. Καραθανασόπουλος.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΚΑΡΑΘΑΝΑΣΟΠΟΥΛΟΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Επιτρέψτε μου στην αρχή, πριν μπω στο νομοσχέδιο να κάνω δύο, τρεις σχολιασμούς για τα ζητήματα της επικαιρότητας.
Το πρώτο είναι η έκπληξη των κομμάτων της Αντιπολίτευσης για την απόφαση του εισαγγελέα του Αρείου Πάγου αλλά και η ψευδεπίγραφη αντιπαράθεση περί σεβασμού των αποφάσεων της δικαιοσύνης και περί ανεξαρτησίας της δικαιοσύνης, όταν διαχρονικά είναι γεγονός η ταξική μεροληψία της αστικής δικαιοσύνης προς όφελος των οικονομικά ισχυρών, γιατί έτσι είναι διαμορφωμένο το νομικό πλαίσιο και δεύτερον, διαχρονικά τον διορισμό της ηγεσίας της δικαιοσύνης από τις εκάστοτε κυβερνήσεις. 
Τώρα φωνάζουν υποκριτικά τα άλλα κόμματα της Αντιπολίτευσης, όταν Νέα Δημοκρατία, ΠΑΣΟΚ και ΣΥΡΙΖΑ απέρριψαν την πρόταση του ΚΚΕ. για κατάργηση της συγκεκριμένης συνταγματικής διάταξης το 2019. 
Βεβαίως, υπάρχει ένα μεγάλο ερώτημα. Μετά από αυτό το νομοθετικό πλαίσιο που έχει διαμορφωθεί αλλά και την επιλογή της ηγεσίας της δικαιοσύνης, για ποια ανεξαρτησία μιλάμε; Το πλαίσιο ποιος το καθορίζει; Η νομοθετική εξουσία κατ’ εντολήν της εκτελεστικής εξουσίας. Και ποιος πρέπει να το εφαρμόσει; Η νομοθετική εξουσία. Άρα, λοιπόν, εδώ βλέπουμε μια αλληλοδιαπλοκή εκτελεστικής, νομικής και δικαστικής εξουσίας και μιλάτε για ανεξαρτησία των θεσμών της αστικής δημοκρατίας; Η αστική δικαιοσύνη είναι μηχανισμός του αστικού κράτους. Τελεία, παύλα και υποδιαστολή.
Βεβαίως, η απόφαση αυτή του εισαγγελέα του Αρείου Πάγου είναι πολύ βολική για την Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας και δημιουργεί πολλαπλά ερωτηματικά. Είναι μια επιβεβαίωση ότι αυτή η απόφαση εξυπηρετεί τη μεθόδευση της συγκάλυψης της υπόθεσης των υποκλοπών από τη Νέα Δημοκρατία και την Κυβέρνηση, όπου μετά τις πρόσφατες εξελίξεις και την απόφαση του μονομελούς πλημμελειοδικείου για την ανάγκη έρευνας για κατασκοπεία αλλά και τις δηλώσεις του Ντίλιαν, του εκπροσώπου της Ισραηλινής εταιρείας περί συναλλαγής της εταιρείας του με κυβερνήσεις και κρατικές αρχές, βάζουν στο κάδρο την ίδια την Κυβέρνηση και τον ίδιο τον Πρωθυπουργό, τον Μητσοτάκη. Μάλιστα, πολύ περισσότερο που σε συνθήκες όξυνσης των ιμπεριαλιστικών ανταγωνισμών και των συγκρούσεων είναι ανεξέλεγκτη η δράση των μυστικών υπηρεσιών, με αποτέλεσμα τα κράτη και το ελληνικό να έχουν μετατραπεί σε ξέφραγο αμπέλι της δράσης των μυστικών υπηρεσιών.
Το ΚΚΕ επιμένει στην ανάγκη διερεύνησης όλων των υποθέσεων παρακολούθησης και αυτών που αφορούν το τηλεφωνικό κέντρο του KKE, αλλά και να φωτιστεί, να μπει στο κάδρο, στο στόχαστρο το υπόβαθρο, δηλαδή ο μεγάλος ένοχος, το διαμορφωμένο θεσμικό πλαίσιο με βάση τις κατευθύνσεις και τις οδηγίες της Ευρωπαϊκής Ένωσης που έχουν συνδιαμόρφωση όλες οι κυβερνήσεις και στη βάση του οποίου ουδείς εξαιρείται των παρακολουθήσεων, αλλά και το γεγονός ότι αυτά τα λογισμικά συστήματα κυκλοφορούν ελεύθερα και εμπορεύονται ελεύθερα σε ολόκληρη την Ευρωπαϊκή Ένωση. Με βάση αυτή την ανάγκη της περαιτέρω διεύρυνσης και με το δικό μας πολιτικό σκεπτικό θα αποδεχθούμε την πρόταση συγκρότησης εξεταστικής επιτροπής. 


Δεύτερον, έχετε μια ψευδεπίγραφη αντιπαράθεση Κυβέρνηση και Αντιπολίτευση, ΣΥΡΙΖΑ, αλλά και ΠΑΣΟΚ, για το λεγόμενο δημοσιονομικό χώρο, αλλά και το μέρισμα «ντροπής», που έδωσε η Κυβέρνηση το προηγούμενο διάστημα στα πλαίσια της αναγνώρισης, όπως λέει, των θυσιών του λαού. Μα, αφού είναι υποχρεωτικές και καταναγκαστικές αυτές οι θυσίες, που υποβάλλετε τον λαό για να μπορεί να κερδίζει το κεφάλαιο και τα έσοδά του αστικού κράτους για να χρηματοδοτεί τους πολέμους σας. Δηλαδή, η διαπάλη είναι για κάποια ψίχουλα όταν αφήνετε στο απυρόβλητο τον κόφτη, που ο κόφτης είναι ταξικός, γιατί είναι κόφτης μόνο όσον αφορά την ικανοποίηση των λαϊκών και κοινωνικών αναγκών. Για εκεί υπάρχει κόφτης της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Ενώ αντίθετα δεν υπάρχει κόφτης όσον αφορά τις δαπάνες για να στηριχθούν τα επιχειρηματικά σχέδια και τα επενδυτικά, ιδιαίτερα των συγχρηματοδοτούμενων, υπάρχει ρήτρα διαφυγής για τις εξοπλιστικές πολεμικές δαπάνες. Για εκεί ρήτρα διαφυγής, για τον λαό κόφτης. 
Και μάλιστα, οι εξοπλιστικές δαπάνες έφτασαν με βάση την εκτίμηση, την οποία κάνει το Διεθνές Ινστιτούτο Έρευνας για την Ειρήνη με έδρα τη Στοκχόλμη το 2025 στα 3 τρισεκατομμύρια δολάρια με το 1,5 τρισεκατομμύριο να είναι δαπάνες ΗΠΑ, Κίνα και Ρωσία. Η δε Ευρώπη να είναι πρωταθλητής των αυξήσεων. Η Γερμανία αύξησε κατά 24% τις δαπάνες της μέσα σε ένα χρόνο, φθάνοντας στα 114 δισεκατομμύρια, ενώ η Ισπανία, του σοσιαλιστή κατά τα άλλα Σάντσεθ, κατά 50%, πρωταθλήτρια στην αύξηση των εξοπλιστικών δαπανών, φτάνοντας τα 40 δισεκατομμύρια. Και εμείς τώρα τσακωνόμαστε για το 0,5% ή 0,3% του ΑΕΠ, που θα πρέπει να δοθεί στο λαό.
Και δεύτερον, το ίδιο αποκαλυπτική είναι και η συζήτηση για το ιδιωτικό χρέος. Το ιδιωτικό χρέος είναι αποτέλεσμα των κυβερνητικών πολιτικών όλων των κυβερνήσεων και της σημερινής και των προηγούμενων, που έκανε φοροεπιδρομή στον λαό, μείωσε τα λαϊκά εισοδήματα και εμπορευματοποίησε την υγεία και την παιδεία. 
Πάει πολύ, κύριε Παππά, να λέτε ότι ο ΣΥΡΙΖΑ μείωσε το ιδιωτικό χρέος για το Δημόσιο. Το 2014 τα ληξιπρόθεσμα στην Εφορία ήταν 75 δισεκατομμύρια, το 2018 ήταν 104 δισεκατομμύρια, 30 δισεκατομμύρια παραπάνω και μάλιστα 100.000 να χρωστούν παραπάνω στην Εφορία. Και το 2025 έχουν φτάσει στα 114 δισεκατομμύρια. Ακόμη και 200 και 300 δόσεις να βάλετε δεν μπορούν να τα αποπληρώσουν, γιατί δεν μπορούν να πληρώσουν τις τρέχουσες φορολογικές τους υποχρεώσεις. Γιατί το 80% χρωστάει μόλις το 1,5% των ληξιπρόθεσμων οφειλών, μέχρι 5.000 μαζί με τις προσαυξήσεις. 
Εμείς, λέμε να διαγραφεί αυτό, γιατί δεν μπορούν να τα πληρώσουν. Είναι αποτέλεσμα της φοροεπιδρομής που δέχονται καθημερινά και αποτελεί πρόκληση από την μια μεριά να διαγράφετε ληξιπρόθεσμα χρέη μεγάλων επιχειρηματικών ομίλων ως ανεπίδεχτα εισπράξεων και από την άλλη τον λαό, τι να τον περιμένει που χρωστάει 2.000, 3.000, 4.000 μαζί με τις ληξιπρόθεσμες οφειλές; Κατασχέσεις στους τραπεζικούς λογαριασμούς και πλειστηριασμούς. Αποτελεί πρόκληση για το ΚΚΕ. 
Να έρθω στο νομοσχέδιο. Γίνεται μεγάλη συζήτηση για το τίμημα, η αντιπαράθεση των κομμάτων της Αντιπολίτευσης με την Κυβέρνηση. Μάλιστα, ο κ. Γερουλάνος, είπε πώς αντιλαμβάνεται η Κυβέρνηση την δημόσια περιουσία και η διαφορά αντίληψης. Υπάρχει μία γενική αρχή πάντοτε, η οποία δεν έχει αμφισβητηθεί από καμία κυβέρνηση. Ποια είναι η γενική αρχή στον καπιταλισμό;
Πρώτον, ότι οι συμβάσεις που υπογράφει το αστικό κράτος με ιδιώτες είναι πάντοτε προς όφελος των ιδιωτικών επιχειρηματικών συμφερόντων, αλλιώς δεν θα τις υπόγραφαν ποτέ οι επιχειρηματικοί όμιλοι. Και δεύτερον, οι ιδιωτικοποιήσεις που κάνει το αστικό κράτος είτε κερδοφόρων είτε ζημιογόνων επιχειρήσεων είναι πάντοτε προς όφελος των ιδιωτικών επιχειρηματικών ομίλων, αλλιώς δεν θα τις έπαιρναν ποτέ εάν ήταν εις βάρος τους. Είναι τόσο απλά τα πράγματα. Προσπαθείτε να κρυφτείτε πίσω από το δάχτυλό σας; Δεν μπορείτε. Και η ιστορία του ΟΠΑΠ είναι ιδιαιτέρως αποκαλυπτική. 

Πότε ξεκίνησε η ιδιωτικοποίηση του ΟΠΑΠ; Το 2001. Προ μνημονίων επί κυβέρνησης ΠΑΣΟΚ. Πότε δόθηκε το 33% στην κοινοπραξία; Επί συγκυβέρνησης Νέας Δημοκρατίας-ΠΑΣΟΚ, το 2013. Ας τ’ ακούει το ΠΑΣΟΚ, που κάνει ότι δεν ακούει τώρα. Ποιο ήταν το τίμημα; Ιδιωτικοποίηση 6,9 ευρώ ανά μετοχή, όταν στο Χρηματιστήριο η μετοχή του ΟΠΑΠ ήταν 9,2 ευρώ ανά μετοχή. Πόσες ήταν οι απώλειες του κράτους; Ήταν 350 εκατομμύρια. Με ευθύνη της Νέας Δημοκρατίας και του ΠΑΣΟΚ την εποχή των μνημονίων που στέναζε από την αντιλαϊκή πολιτική ο λαός, κάνανε δώρο στην ιδιωτική κοινοπραξία 350 εκατομμύρια, για να ιδιωτικοποιηθεί ο ΟΠΑΠ. Τι έκανε ο ΣΥΡΙΖΑ, όταν ήρθε στην κυβέρνηση; Παρέδωσε στον ιδιωτικοποιημένο ΟΠΑΠ το ιπποδρομιακό στοίχημα και μάλιστα, καθαρό. Διότι τα χρέη που είχε η Εταιρεία Ιπποδρομιακού Στοιχήματος πέρασαν στο δημόσιο. Δηλαδή, κρατικό χρέος, για να τα πληρώσει ο λαός. Και τι άλλο έκανε ο ΣΥΡΙΖΑ που τώρα μιλάει; Αδειοδότησε τον ΟΠΑΠ να κάνει είκοσι πέντε χιλιάδες καζίνο στις γειτονιές για δεκαοχτώ χρόνια. Αποκλειστική παραχώρηση στον ΟΠΑΠ, τον ιδιωτικοποιημένο. Ε, πάει πολύ τώρα να κουνάνε και το δάχτυλο αυτά τα κόμματα τα οποία ευθύνονται γι’ αυτή την κατάσταση. 
Προσχηματική, λοιπόν, είναι η συζήτηση, ακόμη και για το γεγονός του εάν Σχεδόν όλα τα κόμματα είπαν «Μα, δεν υπάρχει ανταγωνισμός». Δηλαδή, τι θα θέλατε; Περισσότερες εταιρείες στοιχηματικές, για να πάρει ένα καλύτερο τίμημα το κράτος; Σοβαρά μιλάτε; Να εθιστεί, δηλαδή, ακόμη περισσότερο ο κόσμος στον τζόγο; Δεν φτάνει αυτός ο εθισμός που υπάρχει; Δεν είναι επώδυνες οι συνέπειες για τα λαϊκά στρώματα του τζόγου; Ανταγωνισμός και στον τζόγο; Ο ηλεκτρονικός τζόγος ανταγωνιστικός δεν είναι; Έχει κανένα όφελος ο λαός από τον ανταγωνισμό αυτόν ή εθίζεται όλο και περισσότερο και ιδιαίτερα η νέα γενιά; Όπως επίσης, κύριε Τσακαλώτο, βεβαίως ο τζόγος είναι κατεξοχήν αντιλαϊκός φόρος, αλλά έρχεστε τώρα και λέτε γιατί να είναι στους ιδιώτες και να περάσει στο κράτος, αντί να καταργηθεί αυτός ο αντιλαϊκός φόρος; Τι σημαίνει αυτό; Να παραμείνει ο αντιλαϊκός φόρος, αρκεί να αυξάνονται τα έσοδα του αντιλαϊκού αστικού κράτους; Σοβαρά μιλάτε τώρα; 
Και βεβαίως, ακόμη πιο ανατριχιαστικό είναι ο ισχυρισμός που ακούστηκε -και ιδιαίτερα από το ΠΑΣΟΚ- ότι με αυτόν τον τρόπο δεν στηρίζεται η χρηματοδότηση της κοινωνικής πολιτικής. Μα είναι δυνατόν να λέμε ότι με τον τζόγο θα στηρίξουμε την κοινωνική πολιτική; Σοβαρά μιλάμε; Δημιουργώντας επώδυνες επιπτώσεις για τα λαϊκά στρώματα και τη νέα γενιά; Να τζογάρουν, δηλαδή, για να χρηματοδοτείται η κοινωνική πολιτική; Γι’ αυτό έγινε ο τζόγος;
Ο τζόγος οδηγεί τον άνθρωπο στο να είναι αιχμάλωτος σε μια ψευδαίσθηση για ένα γρήγορο και εύκολο χρήμα. Και οι αιτίες βρίσκονται στην αφόρητη καθημερινότητα που βιώνει ο εργαζόμενος, η λαϊκή οικογένεια, ο νέος, αφού στερείται σήμερα τα στοιχειώδη και πολλές φορές τα τυχερά παίγνια καταλήγουν σε εθισμό, σε εξάρτηση και στο τέλος στην καταστροφή. 
Η κατάσταση για τη νεολαία είναι ανατριχιαστική. Το 2024 λένε ότι το 36% των παιδιών έως δεκαέξι χρονών έχει παίξει διάφορες μορφές τζόγου και από αυτά ένα 7% είναι σε κατάσταση απεξάρτησης και εθισμού. Από τα δεκαπεντάχρονα, το 16% έχει παίξει τζόγο, όταν ο μέσος όρος των ενηλίκων βρίσκεται στα 57,3% να τζογάρουν σε μόνιμη επί της ουσίας βάση. Και τι μέτρα παίρνει η Κυβέρνηση; Από τη μία μεριά λέτε ότι θα ελέγξετε τον ηλεκτρονικό τζόγο και από την άλλη διαλύετε την πρόληψη και την απεξάρτηση. Σοβαρά μιλάτε; Τι θα ελέγξετε με όλα αυτά τα οποία υπάρχουν; Αντί να υπάρχει ενίσχυση της δωρεάν πρόληψης και της απεξάρτησης, τα εβδομήντα πέντε κέντρα πρόληψης και προαγωγής της ψυχοκοινωνικής υγείας με το νόμο βρίσκονται στον αέρα, αφού η σύμβασή τους λήγει το 2027 και οι εργαζόμενοι βρίσκονται στον αέρα. Επί της ουσίας, δηλαδή, καταργείτε αυτά τα κέντρα. 
Με την εξάπλωση του τζόγου το σύστημα πετυχαίνει με ένα σμπάρο δύο τρυγόνια. Οι άνθρωποι οδηγούνται σε μια παθητική αντιμετώπιση των προβλημάτων τους, καλλιεργώντας την ψευδαίσθηση ότι μπορεί να αλλάξουν τη μοίρα τους, μένουν έξω από την οργανωμένη πάλη και δεν ενοχλούν με τη στάση τους αυτή, τα τεράστια επιχειρηματικά κέρδη και συμφέροντα. 
Και όπως λέει ένα σύνθημα επίκαιρο της νέας γενιάς: «Γι’ αυτούς τα εκατομμύρια, για εμάς μία στο εκατομμύριο». Αυτός είναι ο τζόγος. 
Έτσι λοιπόν, η διέξοδος -και ολοκληρώνω με αυτό- είναι η ανατροπή αυτής της καπιταλιστικής βαρβαρότητας. Η οργάνωση με κάθε τρόπο είναι να ανατραπεί αυτή η καπιταλιστική βαρβαρότητα, που οδηγεί σε εξαρτήσεις, σε φτώχεια και σ’ εξαθλίωση για τον λαό, σε κρίση και σε πολέμους για να θωρακίζεται η κερδοφορία των λίγων ισχυρών και εκλεκτών των αστικών τάξεων και των οικονομικών τους συμφερόντων. Αυτή η διέξοδος υπάρχει.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Τον λόγο έχει ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Νέας Αριστεράς, ο κ. Νάσος Ηλιόπουλος για έξι λεπτά. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ (ΝΑΣΟΣ) ΗΛΙΟΠΟΥΛΟΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα ήθελα να ξεκινήσω με δύο παρατηρήσεις για ζητήματα εκτός ύλης της σημερινής συζήτησης. Η πρώτη παρατήρηση είναι η εξής: Σήμερα, είναι η παγκόσμια ημέρα για την υγεία και ασφάλεια στην εργασία. Και βρισκόμαστε σε μία χώρα που το πρώτο τρίμηνο με βάση τα στοιχεία της ΟΣΕΤΕΕ έχουμε ήδη τριάντα οχτώ θανατηφόρα δυστυχήματα και περισσότερους από εξήντα εργαζόμενους σοβαρά τραυματισμένους. 
Και ποια είναι η απάντηση της Κυβέρνησης σε αυτό το θέμα; Πρώτα από όλα, να μην αναγνωρίζει το πρόβλημα. Κάνετε δημιουργική στατιστική στους θανάτους. Πέθανε ο άλλος από εγκεφαλικό μέσα στην τράπεζα;  Δεν είναι εργατικό δυστύχημα, είναι παθολογικό. Ήταν με μπλοκάκι; Δεν είναι εργατικό δυστύχημα, γιατί είναι αυτοαπασχολούμενος. Πέθανε εν ώρα εργασίας, ενώ οδηγούσε το βανάκι της επιχείρησης ηχολήπτης που μετέφερε την εγκατάσταση από τη μία πόλη στην άλλη; Δεν εργατικό δυστύχημα, είναι τροχαίο. Και είναι τρομακτικό ότι δεν αναγνωρίζετε το πρόβλημα. 
Κάνετε, όμως και κάτι χειρότερο. Απ’ όταν αναλάβατε, έχετε ξηλώσει εντελώς τον χρόνο εργασίας, με κορυφαίο παράδειγμα το 13ωρο, τη στιγμή που ξέρουμε ότι ο παράγοντας της υπερωρίας και την εντατικοποίησης της εργασίας είναι από τους πιο κρίσιμους για τα θανατηφόρα δυστυχήματα. 
Αυτή τη στιγμή που μιλάμε, στη χώρα υπάρχουν λιγότερες συλλογικές συμβάσεις εργασίας απ’ ό,τι υπήρχαν το 2018. Άρα, έχουμε επτά χρόνια χαμένα για τις συλλογικές συμβάσεις εργασίας.
Κάνατε, όμως, και κάτι ακόμα χειρότερο. Φέρατε ρυθμίσεις για την υγεία και την ασφάλεια και την επιθεώρηση εργασίας σε προηγούμενο νομοσχέδιο του Υπουργείου Ανάπτυξης, σε νομοσχέδιο που συζητούσε για τη μείωση του διοικητικού κόστους -γιατί για εσάς η ανθρώπινη ζωή είναι διοικητικό κόστος- και λέγατε για περιορισμό των αιφνιδιαστικών ελέγχων, εμπλοκή ιδιωτών στους ελέγχους μέσα από συγκεκριμένο μητρώο, δυνατότητα σε επιχειρήσεις να ασκούν ενστάσεις στον επιθεωρητή την ώρα του ελέγχου, δηλαδή, πρακτικά να ακυρώνει τον έλεγχο ή να ζητάνε ακόμη και εξαίρεση του επιθεωρητή. Και μέσα σε όλα, φέρατε και μία μικρή αθώα διάταξη, ότι θα ξαναδείτε τα πρόστιμα για την υγεία και ασφάλεια.
Θέλετε να μειώσετε τα πρόστιμα για την υγεία και ασφάλεια. Αυτό το οποίο καταλάβατε μετά το εργοδοτικό έγκλημα στη «Βιολάντα» είναι ότι πρέπει να κάνετε ακόμα πιο φτηνά τα πρόστιμα, γιατί για εσάς τόσο φτηνή είναι η ζωή των εργαζομένων. 
Δεύτερη παρατήρηση. Σήμερα το πρωί, υπήρχε έξω από τη Βουλή μία κινητοποίηση -δεν πήρε τα φώτα της δημοσιότητας- από γονείς και παιδιά που αντιμετωπίζουν ζητήματα αναπηρίας, γιατί αυτή τη στιγμή διακόσια παιδιά με αναπηρία στον Δήμο Αθηναίων δεν έχουν ειδικό σχολείο και αναγκάζονται να πηγαίνουν σε άλλες περιοχές. Σε μια στιγμή που η χώρα καταγράφει υπερπλεόνασμα 6 δισεκατομμύρια -γιατί αυτό είναι το πραγματικό υπερπλεόνασμα με βάση τις αρχικές σας προβλέψεις- καταγράφεται και ένα τεράστιο έλλειμμα ανθρωπιάς. Γιατί όταν δεν βρίσκεις καν τα χρήματα για να φτιάξεις ένα ειδικό σχολείο στο κέντρο της χώρας, στον Δήμο Αθηναίων, δείχνει ποιες είναι οι προτεραιότητές σου. 
Και έρχομαι όμως αναγκαστικά και στο ζήτημα που θεωρώ ότι αντικειμενικά αυτή τη στιγμή είναι το κεντρικό ζήτημα, το κεντρικό πολιτικό ζήτημα που συζητάμε και είναι οι τελευταίες εξελίξεις στο σκάνδαλο των υποκλοπών. 
Να τα βάλουμε λίγο σε μια σειρά. Ποια είναι η κατάσταση; Αυτή τη στιγμή και εσείς συλλογικά ως Κυβέρνηση και ο Κυριάκος Μητσοτάκης είναι υπό εκβιασμό. Ποιος σας εκβιάζει; Ο Ντίλιαν και το έχει πει καθαρά. Έχει πει «εγώ δεν θα πάω φυλακή». Ό,τι κάνετε αυτή τη στιγμή, το κάνετε εκβιαζόμενοι. Αυτό κάνετε. Είστε μία Κυβέρνηση εκβιαζόμενη, μια Κυβέρνηση που έχετε ξεπεράσει κάθε δημοκρατικό όριο και μια Κυβέρνηση επικίνδυνη. Και θα έρθω σε αυτό.
Βγαίνει ο Ντίλιαν και δηλώνει -όχι μία, πολλές φορές- ότι αυτοί ως εταιρεία πουλάνε μόνο σε κράτη, κυβερνήσεις και υπηρεσίες εφαρμογής του νόμου. Κλήθηκε μήπως από τον Άρειο Πάγο ο Ντίλιαν να δώσει εξηγήσεις γι’ αυτή τη δήλωση; Όχι. Μπορείτε να μου βρείτε μία στοιχειωδώς δημοκρατική χώρα που αυτή η δήλωση δεν θα σήμαινε ότι αυτός θα έπρεπε να κληθεί και να γίνει έρευνα; Δεν μπορείτε να βρείτε παραδείγματα. Είναι πολύ δύσκολο. 
Πηγαίνει την Παρασκευή ο Ζαχαρίας Κεσσές, δικηγόρος θυμάτων και καταθέτει καινούργια στοιχεία στον Άρειο Πάγο και ενημερώνει ότι υπάρχουν μηνύσεις και ενημερώνει ότι έχει και ευαίσθητα στοιχεία για τα οποία ζητάει να ενημερωθεί με ποιο τρόπο θα κατατεθούν. Και βγαίνει τη Δευτέρα η απόφαση του κ. Τζαβέλλα ότι η υπόθεση μένει στο αρχείο, του ανθρώπου που υπέγραφε τις παρακολουθήσεις του Θανάση Κουκάκη. Ο άνθρωπος που ελέγχεται αυτή τη στιγμή για αυτά που έχει υπογράψει αποφασίζει ότι δεν θα ελεγχθεί. 
Και μας ρωτάτε αν σεβόμαστε τη δικαιοσύνη; Μας ρωτάτε αν σεβόμαστε τη δικαιοσύνη; Κανένας σεβασμός σε αυτή τη δικαιοσύνη και να σας το πω και παραπέρα. Είναι άλλο πράγμα η δικαιοσύνη, άλλο πράγμα η δικαστική εξουσία. Και στη δικαστική εξουσία υπάρχουν άνθρωποι που κάνουν τη δουλειά τους και υπάρχουν άνθρωποι όπως ο Τζαβέλλας και ο Ζήσης για τους οποίους όχι μόνο δεν έχουμε κανένα σεβασμό, αλλά πρέπει να ελεγχθούν και να λογοδοτήσουν γι’ αυτά τα οποία κάνουν. 
Μας λέτε ότι δεν υπάρχει καν ζήτημα διερεύνησης κατασκοπίας, ενώ ήταν υπό παρακολούθηση το μισό Υπουργικό Συμβούλιο και η ηγεσία του Στρατού. Εδώ υπάρχουν δύο ενδεχόμενα για να λέτε ότι δεν υπάρχει. Και στα δύο όμως είστε επικίνδυνοι. 
Ενδεχόμενο α΄: Εσείς την κάνατε αυτή την παρακολούθηση με κεντρικό ρόλο του Κυριάκου Μητσοτάκη και του Μεγάρου Μαξίμου. Ενδεχόμενο β΄: Η Κυβέρνηση λέει ότι είμαστε μία χώρα τόσο βαθιά Μπανανία που μπορούν ιδιώτες να παρακολουθούν τη μισή Κυβέρνηση και δεν υπάρχει πρόβλημα. Διαλέξτε όποιο από τα δύο ενδεχόμενα θέλετε. Και στα δύο είστε επικίνδυνοι. 
Προτελευταία φράση. Ακριβώς επειδή το κεντρικό σας άγχος αυτή τη στιγμή παραμένει ένα και το ένα είναι να δώσετε υπόσχεση στον Ντίλιαν ότι δεν θα πάει φυλακή, αυτό το οποίο έκανε αυτή τη στιγμή ο Τζαβέλλας δεν το λήγει το μεγάλο πρόβλημα. Αυτή τη στιγμή ο κίνδυνος της φυλακής και για το Ντίλιαν και για τους υπόλοιπους είναι ανοιχτός. 
Για να είμαστε ξεκάθαροι, μην διανοηθείτε να φέρετε διάταξη που θα πειράξει και πάλι τους ποινικούς κώδικες, έτσι ώστε να μην πάει ο Ντίλιαν και οι άλλοι τρεις φυλακή, εκτός κι αν θέλετε εδώ μέσα να γίνει πραγματικά ροντέο. Και αυτό δεν είναι απειλή, είναι προειδοποίηση. 
Τελευταία φράση επιτρέψτε μου να είναι μία φράση που την λέω πρώτα απ’ όλα αυτοκριτικά. Την λέω πρώτα απ’ όλα για το δικό μου χώρο, αλλά την απευθύνω συνολικά και στην υπόλοιπη δημοκρατική Αντιπολίτευση. Οι απαντήσεις που δίνουμε αυτή τη στιγμή μπροστά στο μέγεθος της εκτροπής που αντιμετωπίζουμε, μπροστά στο μέγεθος της δημοκρατικής νομιμοποίησης ενός καθεστώτος το οποίο παραβιάζει και τους ελάχιστους κανόνες δημοκρατικής συνύπαρξης είναι ανεπαρκείς και θα παραμένουν ανεπαρκείς όσο δεν δουλέψουμε όλες και όλοι μας για την ουσιαστική εμπλοκή του λαϊκού παράγοντα και των πολιτών. Γιατί στο τέλος της ημέρας, αν αξίζει να υπάρχει δημοκρατία και αν αξίζει να υπάρχει Σύνταγμα, είναι στο βαθμό που το νιώθουν δικό τους και το υπερασπίζεται ο λαός και οι πολίτες. Και αυτό είναι το δικό μας μεγάλο καθήκον. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Αριστεράς)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Άλλο Κοινοβουλευτικό Εκπρόσωπο δεν βλέπω, επομένως θα ξεκινήσουμε τον κύκλο των δευτερολογιών ξεκινώντας αντίστροφα.
Ο ειδικός αγορητής της Πλεύσης Ελευθερίας κ. Καζαμίας έχει τον λόγο.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. Θα μιλήσω από τη θέση μου.
Θα ήθελα να ξεκινήσω παρατηρώντας ότι η σημερινή συζήτηση στην Ολομέλεια κυριαρχήθηκε για κατανοητούς λόγους από την απόφαση του εισαγγελέα του Αρείου Πάγου, του Κωνσταντίνου Τζαβέλλα να μην ανασύρει τη δικογραφία για το μεγάλο σκάνδαλο των υποκλοπών από το αρχείο, με ένα έωλο σκεπτικό ότι δεν υπάρχουν επαρκή στοιχεία. 

Η Πλεύση Ελευθερίας -όπως υπογράμμισα στην πρωτολογία μου, το επαναλαμβάνω και τώρα- θεωρεί ότι πρέπει να συσταθεί εξεταστική επιτροπή για το θέμα, για να διερευνηθεί σε βάθος και να μάθει ο ελληνικός λαός την αλήθεια για το ποιος εκβιάζει ποιον, τι ακριβώς συνέβη και ποιοι και γιατί παρακολουθούσαν το μισό Υπουργικό Συμβούλιο και την ηγεσία των Ενόπλων Δυνάμεων. 
Μου έκανε, όμως, εντύπωση, κυρία Πρόεδρε, ότι η συζήτηση αυτή δεν επικεντρώθηκε επίσης και στο ζήτημα της επιστολής που έγραψαν πέντε Βουλευτές της Νέας Δημοκρατίας και δημοσιοποίησαν σήμερα, με την οποία διαμαρτύρονται εντόνως και για τα φαινόμενα διαφθοράς -έτσι τα αποκαλούν οι ίδιοι- τα οποία δεν αντιμετωπίζονται από το επιτελικό κράτος του Αρχηγού της Κοινοβουλευτικής τους Ομάδας και του Πρωθυπουργού, δηλαδή, του κ. Μητσοτάκη. Οι ίδιοι μιλούν για το γεγονός ότι η αναζωπύρωση του σκανδάλου του ΟΠΕΚΕΠΕ ήταν μια υπενθύμιση -έτσι λένε- ότι τα προβλήματα διαφθοράς δεν αντιμετωπίζονται. 
Έκαναν συγκεκριμένα λόγο, κύριε Υφυπουργέ που εκπροσωπείτε εδώ την Κυβέρνηση, για το γεγονός ότι το επιτελικό κράτος τελικά κυβερνάει με συγκεντρωτισμό, αλλά αφήνει να δημιουργούνται κέντρα και παράκεντρα εξουσίας, τα οποία κάνουν ό,τι θέλουν και όταν αντιμετωπίζουν προβλήματα και κριτική για τη διαφθορά -έτσι λένε οι πέντε αυτοί Βουλευτές της Νέας Δημοκρατίας- διαχέει τις ευθύνες πάνω στους Βουλευτές.
 Αυτά είναι πολύ σοβαρά. Οι καταγγελίες είναι σοβαρές και φωτογραφίζουν, δείχνουν ξεκάθαρα και εύγλωττα μία κατάσταση η οποία δεν είναι μόνο ορατή για εμάς στην Αντιπολίτευση. Την βλέπουν και οι ίδιοι οι Βουλευτές της κυβερνητικής πλειοψηφίας. Και μάλιστα μιλούν για το γεγονός ότι δεν υπάρχει λογοδοσία. Κλείνουν την επιστολή τους με τη φράση ότι η Ελλάδα -έτσι λένε- δεν έχει ανάγκη από ένα κράτος όπου λίγοι αποφασίζουν για όλους, χωρίς να δίνουν άμεσα λόγο στον λαό. Και απορώ πραγματικά, πού είναι ο Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος της Νέας Δημοκρατίας εδώ για να ακούσει, να κάνει ίσως και μία παρέμβαση και να μας απαντήσει για την επιστολή αυτή των πέντε Βουλευτών της Νέας Δημοκρατίας;
 Αυτά είναι φαινόμενα αποσύνθεσης και παρακμής μέσα στο κυβερνητικό στρατόπεδο. Και βεβαίως έρχονται σε συνέχεια άλλων παρόμοιων φαινομένων με ερωτήσεις που είχαμε σε θέματα διαφθοράς από ομάδες Βουλευτών της Νέας Δημοκρατίας στο παρελθόν, άλλοτε οκτώ, άλλοτε έντεκα και ούτω καθεξής. 
Επίσης, θα ήθελα να παρατηρήσω ότι στη συζήτηση που είχαμε για το συγκεκριμένο νομοσχέδιο, για τη σύμβαση παραχώρησης της εταιρείας «Κρατικά Λαχεία» στον ΟΠΑΠ για τα επόμενα δώδεκα χρόνια -η οποία είναι επέκταση μιας παλαιότερης σύμβασης πάλι δώδεκα ετών προς την ίδια ιδιωτική επιχείρηση- δεν τέθηκε επί τάπητος το κεντρικό θέμα του λόγου για τον οποίο ιδιωτικοποιείται μία τόσο κερδοφόρα επιχείρηση του Δημοσίου. 
Όταν αυτό έγινε πριν από δώδεκα χρόνια, υπήρχαν μνημόνια. Το τότε ΤΑΙΠΕΔ ήταν σε μία διαδικασία εκποίησης πολύτιμων περιουσιακών στοιχείων του δημοσίου επειδή το επέβαλε η τρόικα. Σήμερα δεν υπάρχει τρόικα. Υπάρχει βεβαίως Υπερταμείο. Το Υπερταμείο, όμως, εκποιεί περιουσιακά στοιχεία του δημοσίου κατόπιν εντολής της Κυβέρνησης. Και το ερώτημα είναι: Γιατί συνεχίζει η εκποίηση σημαντικών περιουσιακών στοιχείων του ελληνικού δημοσίου, τα οποία είναι κερδοφόρα σε μία επιχείρηση η οποία είναι μονοπωλιακή; Δεν παίρνουμε απάντηση σε αυτό. Η όλη συζήτηση είναι για τους όρους με βάση τους οποίους γίνεται αυτή η παραχώρηση. 
	

Το ερώτημα του γιατί γίνεται εκ μιας αρχής είναι κάτι στο οποίο δεν παίρνουμε απάντηση, ιδίως τώρα που δεν υπάρχει το επίσημο τουλάχιστον μνημονιακό καθεστώς. Εμείς υποστηρίζουμε ότι η νοοτροπία της Κυβέρνησης διέπεται από μία μνημονιακή λογική πολλά χρόνια μετά το τέλος των μνημονίων.
Όσον αφορά το μονοπώλιο, πρόκειται εδώ για έναν διαγωνισμό ο οποίος διεξήχθη με μία προκήρυξη που κυκλοφόρησε πέρυσι και η οποία κατ’ αρχήν ήταν για δέκα χρόνια. Τώρα η σύμβαση που έχουμε μπροστά μας παραχωρεί την  «Κρατικά Λαχεία Α.Ε.» για δώδεκα χρόνια, δηλαδή ακόμη περισσότερο, παρά το γεγονός ότι πρόκειται για μία κερδοφόρα επιχείρηση του Δημοσίου, η οποία πάει σε μονοπώλιο. Και αναρωτιόμαστε πραγματικά: Η παραχώρηση αυτής της επιχείρησης σε μονοπώλιο τι ακριβώς εξυπηρετεί; Η άποψή μας είναι ότι εξυπηρετεί μια πάγια πολιτική της Κυβέρνησης, η οποία έγκειται στο να δίνει προνομιακή μεταχείριση στους μεγάλους επιχειρηματικούς ομίλους, στους φίλους της στην πραγματικότητα. 
Έχουμε εδώ μια επιχείρηση η οποία ανήκει σε έναν όμιλο ο οποίος βγάζει ετησίως δυσθεώρητα κέρδη. Έχω εδώ -και θα το καταθέσω στα Πρακτικά, κυρία Πρόεδρε- από την «Capital.gr» με ημερομηνία 2 Μαρτίου καθαρά κέρδη για την «ΟΠΑΠ Συμμετοχών» 483,4 εκατομμύρια για το 2025, μισό δισεκατομμύριο καθαρά κέρδη. Για το 2024 ήταν ακόμη παραπάνω, 486 εκατομμύρια, πάλι μισό δισεκατομμύριο. Αυτούς είναι που υποστηρίζει με την πολιτική της η Κυβέρνηση. Σε αυτούς τους παραχωρεί επιχειρήσεις του Δημοσίου οι οποίες είναι κερδοφόρες για να αυξήσουν αυτά τα κέρδη ακόμη παραπάνω. 
(Στο σημείο αυτό ο Βουλευτής κ. Αλέξανδρος Καζαμίας καταθέτει για τα Πρακτικά το προαναφερθέν έγγραφο, το οποίο βρίσκεται στο αρχείο του Τμήματος Γραμματείας της Διεύθυνσης Στενογραφίας και Πρακτικών της Βουλής)
Θέσαμε -και δυστυχώς δεν πήραμε απάντηση και στις επιτροπές και τώρα στη συζήτηση- το θέμα γιατί αυτή η παραχώρηση γίνεται με δυσμενέστερους όρους σήμερα που δεν υπάρχουν μνημόνια απ’ ό,τι είχε γίνει η αρχική παραχώρηση το 2012-2014. Το εφάπαξ τίμημα που καταβάλλει σήμερα η επιχείρηση είναι 80 εκατομμύρια ευρώ. Το 2014 ήταν 190 εκατομμύρια. Πρόκειται δηλαδή για μία τεράστια απώλεια δημοσίου χρήματος. Το επιχείρημα, λέει, είναι ότι συρρικνώθηκε η αγορά, μα η αγορά έχει συρρικνωθεί μόνο κατά το ένα τρίτο. Η μείωση, όμως, του τιμήματος που εισπράττει το Δημόσιο είναι περίπου μειωμένη κατά τα 2/3. Άλλο δώρο στους φίλους μας, τους μεγάλους ομίλους του ιδιωτικού τομέα. Και βεβαίως, όλοι οι όροι της σύμβασης δεν εγγυώνται τα δικαιώματα των εργαζομένων, ενώ θα μπορούσε η σύμβαση να τα εγγυάται αυτά τα δικαιώματα. Το ελάχιστο κέρδος που δίνεται στο Δημόσιο και αυτό μειωμένο σε σχέση με τη σύμβαση του 2014 κατά 60% και πάει λέγοντας. 
Με την πολιτική αυτή, δεν δημιουργείται δημοσιονομικός χώρος, που ήταν το επιχείρημα του εισηγητή της Νέας Δημοκρατίας. Είπε ότι έτσι δημιουργείται δημοσιονομική σταθερότητα. Αυτά αποσταθεροποιούν τα δημόσια οικονομικά, βεβαίως, διότι χάνεται δημοσιονομικός χώρος ο οποίος θα μπορούσε να είχε χρησιμοποιηθεί για να ανακουφίσει τον λαό και αυτόν τον δίνετε στους φίλους σας. 
Ευχαριστώ. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Τώρα θα πάρουν τον λόγο οι εισηγητές και ειδικοί αγορητές. 
Κύριε Συντυχάκη, θα πάρετε τον λόγο;
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ: Όχι, κυρία Πρόεδρε. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Τον λόγο έχει ο κ. Παππάς. 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΠΑΠΠΑΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
Επανέρχομαι για να επιβεβαιώσω ότι δεν πήραμε σαφείς απαντήσεις και επαρκείς διευκρινίσεις ως προς το γιατί το τίμημα για τη σύμβαση μειώνεται κατά 60%, κατά περίπου μισό δισεκατομμύριο. Αντιλαμβανόμαστε ότι η αγορά των λαχείων έχει περιοριστεί, αλλά σε καμία περίπτωση δεν έχει περιοριστεί στον βαθμό που να καθιστούσε εύλογη μία τέτοια μείωση των ωφελημάτων για το Δημόσιο. Γι’ αυτόν τον λόγο δεν μπορούμε σε καμία των περιπτώσεων να υπερψηφίσουμε αυτήν τη σύμβαση.
Στο άρθρο 2 κρίσιμα ζητήματα μεταφέρονται στη διοίκηση. Περιμένουμε, δηλαδή, κανονιστικές πράξεις να ρυθμίσουν πάρα πολύ κρίσιμα ζητήματα.
Στο άρθρο 3 η κοινωνική ανταπόδοση είναι σε μία συνθήκη θολή ως προς τις προϋποθέσεις και το μέγεθος το οποίο πρέπει να αφορά. Άρα, έχουμε χαμηλότερο τίμημα, γκρίζες ζώνες. Και αυτό μας κάνει να μην μπορούμε να υπερψηφίσουμε μία σύμβαση η οποία δεν υπερασπίζεται το Δημόσιο. 
Το δεύτερο σημείο, κυρία Πρόεδρε, στο οποίο θα ήθελα να σταθώ είναι το εξής. Μέσα από τη συζήτηση και από την αφωνία των κυβερνητικών στελεχών  νομίζω αναδείχθηκε ότι η οικονομική πολιτική θεμελιώνεται ειδικά αυτή την περίοδο πάνω σε ένα τερατώδες ψέμα. Και το τερατώδες ψέμα είναι ότι δεν υπάρχει υπερπλεόνασμα 6 δισεκατομμυρίων. Το υπερπλεόνασμα, δηλαδή τα χρήματα που μάζεψε το Δημόσιο, είναι 6 δισεκατομμύρια παραπάνω από τα υπεσχημένα. 
Με λύπη θα πρέπει να πω, κυρία Πρόεδρε, πως άκουσα και από την πλευρά του ΚΚΕ -μας έγινε κριτική- ότι κάναμε σκιαμαχία και ψευδεπίγραφη αντιπαράθεση με τη διακυβέρνηση. Αναρωτιέμαι, δεν αντιλαμβάνεται κανείς ότι τέτοιου τύπου επιχειρήματα διευκολύνουν τη Νέα Δημοκρατία να λέει ότι δεν γίνεται αλλιώς; Δυστυχώς, το ΚΚΕ επέλεξε αυτού του τύπου την κριτική απέναντί μας. Δυστυχώς. Λυπάμαι πάρα πολύ. Τι να πω; 
Καμία επί της ουσίας αντιπαράθεση από την Κυβέρνηση, καμία απάντηση για το ότι αποφάσισε να επιστρέψει από τα αχρείαστα πλεονάσματα το 1 από τα 12 ευρώ που μάζεψε. Δηλαδή, υποσχέθηκε να μαζέψει «άλφα» φόρους, μάζεψε 6 δισεκατομμύρια παραπάνω και επιστρέφει τώρα τα 500 εκατομμύρια. Δεν επιδέχεται αμφισβήτησης. Επιβεβαιώνεται από την ΕΛΣΤΑΤ και το πρόγραμμα το οποίο έχετε υποβάλει στην ΕΕ, κύριε Κώτσηρα. Καμία απάντηση ούτε από εσάς ούτε από τον κ. Πετραλιά, ο οποίος ήταν εδώ προχθές. 
Βεβαίως, έχουμε κουραστεί να σας ακούμε ότι δεν γίνεται αλλιώς. Και επαναλαμβάνω, λυπάμαι που αυτό το «δεν γίνεται αλλιώς» το ακούω και από άλλες πλευρές. 
Γίνεται λοιπόν αλλιώς και έχετε εσείς την αποκλειστική πολιτική ευθύνη που δεν κάνετε αυτήν την επιλογή. Και γιατί δεν κάνετε αυτή την επιλογή; Διότι επιλέγετε να αποπληρώνετε πρόωρα δάνεια τα οποία η χώρα θα μπορούσε να αποπληρώσει από το 2029 και μετά και έχουν επιτόκιο 1,5%. Αυτή είναι η οδυνηρή οικονομική αλήθεια της δικής σας πολιτικής. 
Ο δημοσιονομικός κανόνας -δεν θα κουραστούμε να το λέμε- έχει δύο «παράθυρα», τα οποία αξιοποιούν άλλες κυβερνήσεις για να ενισχύσουν σχολεία, για να ενισχύσουν νοσοκομεία, για να ενισχύσουν τους οικονομικά αδύναμους. 
Οι δικές σας επιλογές ξεδιπλώνονται κυρίως γύρω από τον άξονα της επιδότησης της ακρίβειας. Ακριβαίνει ένα αγαθό και έρχεται ο Έλληνας φορολογούμενος να επιδοτήσει τις μεγάλες τιμές μέσα στις οποίες κρύβονται τεράστια κέρδη για αγορές οι οποίες είναι μονοπωλιακές. Και μιλώ για την αγορά της ενέργειας. 
Γιατί αρνείστε λοιπόν να πάρετε μέτρα όπως παίρνει η Γαλλία, η Ιταλία, η Σλοβακία, η Κύπρος; Δεν υπάρχει εξήγηση. Υπάρχει όμως απογύμνωση του τεράστιου ψεύδους του δικού σας ότι δεν γίνεται αλλιώς. Γίνεται λοιπόν αλλιώς, διότι αποδεικνύεται από τον μαθηματικό τύπο του δημοσιονομικού κόφτη που επικαλείστε. 
Σας προκαλώ σε οποιοδήποτε πεδίο, είτε στη Βουλή είτε σε τηλεοπτικό είτε σε ραδιοφωνικό μέσο, να συζητήσουμε στη λεπτομέρεια πώς λειτουργεί ο δημοσιονομικός κόφτης με όποιον θέλετε από το οικονομικό επιτελείο -σας προκαλώ ανοιχτά-, για να εξηγήσετε εσείς πώς γίνεται η Ελλάδα να μην μπορεί να εφαρμόσει όσα άλλες χώρες με το ίδιο πλαίσιο, με τους ίδιους κανόνες, εφαρμόζουν. Και πόσο μάλλον μία Ελλάδα η οποία απολύτως προβλέψιμα, με την ίδια δική σας πολιτική, μάζεψε φόρους πολύ παραπάνω απ’ ό,τι χρειαζόταν. 
Ανοικτή, λοιπόν, η πρόκληση-πρόσκληση, κύριε Κώτσηρα, όπου και όποτε θέλετε, όποιος θέλει από εσάς -είναι λογικά πολυκέφαλο το οικονομικό επιτελείο- να συζητήσουμε το πώς δημιουργείται, πώς λειτουργεί ο δημοσιονομικός «κόφτης» και αν σας επιτρέπει να κάνετε δαπάνες άπαξ και αν σας επιτρέπει να λάβετε διακριτά μέτρα εσόδων για περαιτέρω ενίσχυση των αδύναμων στρωμάτων. Θα μπορούσατε να είχατε πάρει άλλα μέτρα. Δεν το επιδιώκετε.
Απευθύνομαι και στις άλλες πτέρυγες και κλείνω μ’ αυτό, κυρία Πρόεδρε.
Εμείς είμαστε μια παράταξη, ένα κόμμα που δεν έχουμε αρνηθεί ποτέ κοινές πρωτοβουλίες των κομμάτων της προοδευτικής Αντιπολίτευσης. Μέχρι στιγμής το ΠΑΣΟΚ αρνείται να έρθει και να προστρέξει και να συνυπογράψει την πρωτοβουλία για μία πρόταση μομφής. Θα ήταν μία άκρως αποκαλυπτική κοινοβουλευτική διαδικασία. Ο κ. Μητσοτάκης που αποδεικνύει ότι δεν του πάει και πολύ το Κοινοβούλιο, δεν θέλει να πολυπερνάει από εδώ, δεν θέλει να πολυακούει κριτική και να αναγκάζεται να δώσει απαντήσεις, θα αναγκαζόταν για τρεις μέρες να είναι εδώ για να εξηγήσει τι έγινε με το σκάνδαλο των παρακολουθήσεων, τι έγινε με την καταλήστευση του δημόσιου χρήματος στον ΟΠΕΚΕΠΕ, τι έγινε με το «κουκούλωμα» των Τεμπών, τι γίνεται με τη ληστρική ακρίβεια και δεν πρέπει ούτε για ένα εικοσιτετράωρο κανένα κόμμα της προοδευτικής Αντιπολίτευσης να του δίνει τη δυνατότητα απουσίας. 
Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, γίνεται γνωστό στο Σώμα ότι από τα άνω δυτικά θεωρεία παρακολουθούν τη συνεδρίαση, αφού ενημερώθηκαν για την ιστορία του κτιρίου και τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας της Βουλής και ξεναγήθηκαν στην έκθεση της Αίθουσας «Ελευθέριος Βενιζέλος», τριάντα έξι μαθήτριες και μαθητές και οκτώ συνοδοί εκπαιδευτικοί από τα Δημοτικά Σχολεία Κουντούρας, Καντάνου και Ροδοβανίου Χανίων.
Η Βουλή σάς καλωσορίζει. Είστε η τρίτη ομάδα παιδιών που έρχεται σήμερα.
(Χειροκροτήματα από όλες τις πτέρυγες της Βουλής)
Ο Ανεξάρτητος Βουλευτής κ. Ιωάννης Κόντης και ο Βουλευτής Επικρατείας κ. Χρήστος Στυλιανίδης ζητούν άδεια ολιγοήμερης απουσίας στο εξωτερικό.
Η Βουλή εγκρίνει; 
ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα. 
ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ (Όλγα Γεροβασίλη): Η Βουλή ενέκρινε τη ζητηθείσα άδεια. 
Ο ειδικός αγορητής της Ελληνικής Λύσης κ. Φωτόπουλος έχει τον λόγο.
ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΦΩΤΟΠΟΥΛΟΣ: Θα είμαι σύντομος, κυρία Πρόεδρε.
Νομίζω ότι αναλύσαμε επαρκώς την άποψή μας για το νομοσχέδιο, για τη συγκεκριμένη σύμβαση παραχώρησης. Απλά θέλω να διευκρινίσω δύο πράγματα τα οποία παίζουν ρόλο για την άποψή μας για τη συγκεκριμένη σύμβαση.
(Στο σημείο αυτό την Προεδρική Έδρα καταλαμβάνει ο Γ΄ Αντιπρόεδρος της Βουλής κ. ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΠΟΥΡΑΣ)
Άκουσα νωρίτερα και τους υπόλοιπους εισηγητές για την κερδοφορία της εταιρείας, για τα κέρδη τα οποία εμφανίζει. Να ξεκαθαρίσουμε ότι μιλάμε για τη σύμβαση παραχώρησης στην εταιρεία «Ελληνικά Λαχεία». Σωστά; Σωστά. Διαβάζοντας, λοιπόν, τις οικονομικές καταστάσεις όπως έχουν αναρτηθεί, παίρνοντας τα τελευταία έξι χρόνια ή τα πέντε, αν θέλετε, τα οποία λαμβάνουμε υπόψη συνήθως στα οικονομικά για να κάνουμε την αποτίμηση μιας εταιρείας, από τα πέντε τελευταία χρόνια, τα τρία χρόνια η εταιρεία έχει ζημιές. Μιλάμε για την «Ελληνικά Λαχεία», δεν μιλάμε για τον ΟΠΑΠ. Εδώ, αν κάνω κάποιο λάθος, να με διορθώσετε. Ο ΟΠΑΠ είναι μια τελείως διαφορετική ιστορία. Για τη μεταβίβασή του σε ιδιώτες έχω τελείως διαφορετική άποψη, αλλά εδώ μιλάμε για την εταιρεία «Ελληνικά Λαχεία». Αν, λοιπόν, θέλουμε να δούμε η συγκεκριμένη σύμβαση αν είναι συμφέρουσα ή αν το τίμημα είναι αυτό που θα έπρεπε να είναι, θα πρέπει να λάβουμε υπόψη τις οικονομικές καταστάσεις της «Ελληνικά Λαχεία». Η «Ελληνικά Λαχεία» αφενός έχει ζημιές συσσωρευμένες, οι οποίες είναι μεγαλύτερες από τα κέρδη τα οποία προκύπτουν συνολικά από τις χρήσεις 2014 μέχρι τη χρήση 2025 και αυτό νομίζω ότι δεν αμφισβητείται. Αυτή είναι η άποψή μου για τις οικονομικές καταστάσεις, όπως εμφανίζονται στον επίσημο ισολογισμό της εταιρείας. 
Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Ευχαριστούμε κι εμείς.
Καλείται τώρα στο Βήμα για τη δική της δευτερολογία η εισηγήτρια του ΠΑΣΟΚ-Κινήματος Αλλαγής κ. Κατερίνα Σπυριδάκη.
Ορίστε, κυρία Σπυριδάκη, έχετε τον λόγο για να υποδεχτείτε και τα παιδιά από την Κρήτη.
ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ (ΚΑΤΕΡΙΝΑ) ΣΠΥΡΙΔΑΚΗ: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, να υποδεχτούμε τα παιδιά μας που ήρθαν από την Κρήτη. Και εγώ ως Κρητικιά χαίρομαι πάρα πολύ πάντα να υποδεχόμαστε παιδιά από την Κρήτη και να έρχονται εδώ στον ναό της δημοκρατίας. Εύχομαι να μπορέσουμε να αποτελέσουμε παράδειγμα προς μίμηση για αυτά τα παιδιά και όχι παράδειγμα προς αποφυγή. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, λοιπόν, βρισκόμαστε στο κλείσιμο μιας συζήτησης που, παρά τις προσπάθειες της Κυβέρνησης να μας παρουσιάσει τη διαδικασία ως μια τυπική διευθέτηση, αποδείχτηκε μια βαθιά πολιτική αναμέτρηση ανάμεσα στο πώς αντιλαμβανόμαστε το δημόσιο συμφέρον. 
Εμείς ως ΠΑΣΟΚ προσήλθαμε με ειλικρινή διάθεση, θέτοντας κρίσιμα ερωτήματα και τεκμηριωμένη τροπολογία. Το μήνυμά μας ήταν και είναι σαφές. Η στήριξη της παράταξής μας στην κύρωση αυτής της σύμβασης τελεί υπό αίρεση, την αίρεση της διαφάνειας και της λογοδοσίας. Και σήμερα, μετά τη μέχρι τώρα τουλάχιστον άρνησή σας να υιοθετήσετε τις προτάσεις μας, η θέση μας είναι εξίσου σαφής. Δεν μπορούμε να στηρίξουμε μια σύμβαση που δεν δίνει το μέγιστο δυνατό κέρδος στο Δημόσιο και που υπονομεύει τη διαφάνεια των διαδικασιών. 
Ας μιλήσουμε, λοιπόν, τη γλώσσα των αριθμών, μια γλώσσα που αρέσει στην Κυβέρνηση και στη Νέα Δημοκρατία, υπό την προϋπόθεση ότι δεν την εκθέτει. Η νέα σύμβαση, λοιπόν, όπως έχουμε θίξει πολλαπλώς, θεσμοθετεί μια πρωτοφανή οικονομική υποχώρηση του κράτους. Μας είπατε ότι η αγορά των λαχείων πέφτει 32%, έτσι μας είπε ο Υπουργός εχθές. Ακόμα και αν δεχτούμε αυτό το νούμερο, πώς δικαιολογείται η μείωση των εγγυημένων εσόδων κατά 50% και 60%; Το εφάπαξ από 190 εκατομμύρια κατρακυλά στα 80 εκατομμύρια, η ετήσια καταβολή μειώνεται δραματικά από τα 50 στα 20 και αυτή η διαφορά είναι σημαντική για τα δημόσια ταμεία. Είναι πόροι που θα στερηθούν από την υγεία, την παιδεία, την κοινωνική πρόνοια, για να προστατευθεί η κερδοφορία ενός ιδιώτη. 
Δεν είδαμε ανεξάρτητη μελέτη που να τεκμηριώνει ότι αυτό το τίμημα υπηρετεί το δημόσιο συμφέρον. Γιατί; Η απάντηση είναι ότι το Δημόσιο προσήλθε στη διαπραγμάτευση με κατεβασμένα τα χέρια, αποδεχόμενο τους όρους του ισχυρού χωρίς καμία διεκδίκηση. Ακούσαμε γενικότητες για αναφορές σε νομιμότητα, ακούσαμε περιγραφές για το πώς λειτουργεί η αγορά, αλλά δεν ακούσαμε το βασικό, δηλαδή το εάν αυτή η σύμβαση είναι η καλύτερη δυνατή για το Δημόσιο, όχι αν είναι νόμιμη -προσέξτε-, αλλά αν είναι συμφέρουσα.
Πρέπει να σταθούμε ξανά στον τρόπο με τον οποίο φτάσαμε εδώ. Δεν είναι το χαμηλό τίμημα, είναι και η προβληματική διαδικασία. Είδαμε έναν διαγωνισμό δέκα ημερών για την πρόσληψη συμβούλων. Είδαμε ακυρώσεις προσλήψεων για εξειδικευμένους συμβούλους, χωρίς καμία πειστική αιτιολογία. Είδαμε έναν διαγωνισμό που ξεκίνησε με δύο ενδιαφερόμενους και κατέληξε με έναν, μετά από έναν αποκλεισμό του δεύτερου, χωρίς να μας απαντάτε πάλι στο γιατί. Είναι αυτή η εικόνα ενός σοβαρού κράτους ή είναι η εικόνα μιας κυβέρνησης που βιάζεται να κλείσει εκκρεμότητες, με όρους που φαίνονται ότι είναι κομμένοι και ραμμένοι στα συγκεκριμένα μέτρα; Όταν οι διαδικασίες στερούνται διαφάνειας, το αποτέλεσμα στερείται νομιμοποίησης στην κοινωνία. 
Καταθέσαμε συγκεκριμένη τροπολογία. Ζητήσαμε το αυτονόητο, να γνωρίζει ο πολίτης πού πηγαίνει το κάθε ευρώ από τα λαχεία. Ζητήσαμε αναλυτικό απολογισμό για τις κοινωνικές δράσεις από το 2014 έως σήμερα και έναν σταθερό μηχανισμό που θα ελέγχεται από τη Βουλή στο μέλλον. Δεν μπορούμε ειλικρινά να αντιληφθούμε την άρνησή σας να την υιοθετήσετε, παρά μόνο ως άρνηση για διαφάνεια. Μας παραπέμψατε στο Υπερταμείο, λες και η Βουλή είναι ένας ελεγκτικός επισκέπτης που ζητά πληροφορίες από έναν ιδιώτη μεσίτη. Το Υπερταμείο δεν είναι κράτος εν κράτει. Ρωτήσαμε αν εξετάστηκαν εναλλακτικά σενάρια για διαφορετική διάρκεια σύμβασης, για διαφορετικό μοντέλο εκμετάλλευσης και για διαφορετική συμμετοχή του Δημοσίου. Απάντηση καμία. Η κοινωνική πολιτική δεν είναι εσωτερική υπόθεση μιας εταιρείας. 
Σε αυτή τη σύμβαση μεταφέρετε το επιχειρησιακό ρίσκο από τον ιδιώτη στον φορολογούμενο. Εγγυάσθε στον παραχωρησιούχο σταθερό φορολογικό περιβάλλον και τον θωρακίζετε με αποζημιώσεις για μελλοντική πολιτική επιλογή μιας άλλης κυβέρνησης, γιατί άλλη θα είναι, δεν θα είναι η δική σας. 
Επαναλαμβάνω τη μεγάλη αντίφαση επειδή έχει σημασία. Σε ποια άλλη δραστηριότητα της οικονομίας προσφέρετε τέτοια ασφάλεια; Σε ποιον μικρομεσαίο επιχειρηματία έρχεστε και λέτε ότι αν αλλάξει η φορολογία ή το πλαίσιο, θα προστατευθεί; Σε ποιον επενδυτή διασφαλίζετε ότι θα έχει ασφάλεια ακόμα και αν αλλάξουν οι κανόνες; Σε κανέναν. Ο μέσος πολίτης συνεχίζει να παλεύει με την ακρίβεια, με την αβεβαιότητα, με το εκτοξευμένο κόστος ζωής, με τον αγώνα που δίνει κάθε μέρα να συντηρήσει την επιχείρησή του.
Κύριε Υπουργέ, δεν υπάρχουν περιθώρια για περαιτέρω υποβάθμιση της κοινοβουλευτικής διαδικασίας, και αυτό είναι εξ ολοκλήρου δική σας ευθύνη. Όταν ο Υπουργός Οικονομικών δηλώνει ότι απλά ακολουθήθηκε μια νομότυπη διαδικασία και αρνείται να απαντήσει για την ουσία της κερδοφορίας, τότε η Βουλή μετατρέπεται σε έναν απλό επικυρωτή των αποφάσεων, οι οποίες έχουν ληφθεί σε κλειστά δωμάτια, μακριά από τη διαβούλευση, μακριά από τη λογοδοσία. Και, δυστυχώς, αυτό είναι ένα ζήτημα που έχουμε επανειλημμένα θίξει χωρίς να βλέπουμε καμία ελπίδα και χωρίς να βλέπουμε καν τη διάθεσή σας να φύγουμε από την υποτίμηση και την υποβάθμιση του Κοινοβουλίου που εσείς έχετε προκαλέσει.
Η παράταξή μας δεν μπορεί να δεχθεί αυτή τη διολίσθηση. Η δημόσια περιουσία δεν ανήκει στην εκάστοτε κυβέρνηση, ανήκει στον ελληνικό λαό. Και η Βουλή έχει ιερό καθήκον να την προστατεύει και να ελέγχει το πώς αξιοποιείται. Οι δημοκρατικές διαδικασίες προσβάλλονται στον πυρήνα τους όταν δεν υπάρχει η δυνατότητα ελέγχου και όταν αρνείστε την παροχή στοιχείων. Και όπως είπαμε και προηγουμένως, δεν μπορούμε να δούμε αυτή τη σύμβαση αποκομμένη από το γενικότερο πολιτικό κλίμα. 
Συζητάμε για σκοτεινά σημεία σε συμβάσεις, την ώρα που η χώρα βιώνει μια βαθιά θεσμική κρίση. Είτε πρόκειται για «Predator» και παρακολουθήσεις πολιτικών προσώπων, δημοσιογράφων, αρχηγών των Ενόπλων Δυνάμεων, είτε πρόκειται για το έγκλημα στα Τέμπη, είτε για την κατασπατάληση δημοσίου χρήματος, είτε για τα ρουσφέτια σας με ανθρώπους που καλύπτουν θέσεις χωρίς να έχουν τα προσόντα, είτε για τη διαχείριση εκατομμυρίων από κρατικά λαχεία, το μοτίβο είναι το ίδιο: άρνηση ελέγχου και προστασία λίγων. Ποιος φοβάται, λοιπόν, την αλήθεια; Η απάντηση δίνεται κάθε μέρα με τη στάση σας σε αυτήν εδώ την Αίθουσα. 
Κυρίες και κύριοι της Νέας Δημοκρατίας, το ερώτημα που μένει στο τέλος της ημέρας, όπως σας έχω ήδη πει, είναι πολύ απλό: Ποιος παίζει με την τύχη και ποιος πληρώνει το τίμημα; Πολιτικές στις πλάτες των πολιτών και στο τέλος ο λογαριασμός σε αυτόν! Αυτή είναι όλη σας η πολιτική. 
Εμείς στο ΠΑΣΟΚ αρνούμαστε να είμαστε το άλλοθι σε αυτή τη λογική. Είμαστε εδώ για να δείξουμε συγκαταβατικότητα όπου μας διασφαλίζονται συγκεκριμένοι πόροι. Είχαμε τη διάθεση να στηρίξουμε την Κύρωση, αν είχαμε την παραμικρή εγγύηση διαφάνειας. Ας μας φέρνατε τα στοιχεία που σας είχαμε ζητήσει στα τρία σημεία που παρατηρήσαμε. Εσείς επιλέξατε τη μείωση εσόδων. Εσείς επιλέξατε την προνομιακή μεταχείριση των ισχυρών εις βάρος των ευάλωτων. Ως εκ τούτου η ευθύνη για αυτή τη σύμβαση, για κάθε ευρώ δηλαδή από το Δημόσιο που χάνεται, είναι αποκλειστικά δική σας. 
Εμείς θα συνεχίσουμε να διεκδικούμε ένα κράτος που διαπραγματεύεται με όρους δημοσίου συμφέροντος, που λογοδοτεί και που δεν αντιμετωπίζει τη δημόσια περιουσία ως λάφυρο. Θα συνεχίσουμε να διεκδικούμε ένα κράτος για όλους, ένα κράτος όπου οι αδύναμοι και οι ευάλωτοι και οι μη προνομιούχοι θα έχουν χώρο να ανασάνουν, θα έχουν χώρο να ονειρευτούν, θα έχουν χώρο να επιστρέψουν από άλλες χώρες. 
Σας ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα του ΠΑΣΟΚ-Κινήματος Αλλαγής)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Και εμείς ευχαριστούμε την κ. Σπυριδάκη.
Τον λόγο τώρα θα πάρει ο εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας, ο συνάδελφος κ. Ξενοφώντας Μπαραλιάκος. Και μετά θα κλείσει τη διαδικασία ο Υπουργός.
Κύριε Μπαραλιάκο, έχετε τον λόγο.
ΞΕΝΟΦΩΝ (ΦΩΝΤΑΣ) ΜΠΑΡΑΛΙΑΚΟΣ: Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πλησιάζοντας στο τέλος της συζήτησης της Κύρωσης της από 24-2-2026 Σύμβασης Παραχώρησης του αποκλειστικού δικαιώματος παραγωγής, διαχείρισης, λειτουργίας, προβολής και εν γένει εκμετάλλευσης των κρατικών λαχείων μεταξύ του Ελληνικού Δημοσίου και της «Ελληνικά Λαχεία - Παραγωγή, Λειτουργία, Κυκλοφορία, Προβολή και Διαχείριση Λαχείων Μονοπρόσωπη Ανώνυμη Εταιρεία», αναδεικνύεται ότι πρόκειται για μια Κύρωση που αφορά τη συνέχεια του κράτους, την εύρυθμη λειτουργία μιας οργανωμένης δραστηριότητας δημοσίου ενδιαφέροντος και τη διασφάλιση σταθερών πόρων που διαχρονικά συνδέονται με κοινωνικές πολιτικές και κοινωνικούς και κοινωφελείς σκοπούς. 
Τα κρατικά λαχεία αποτελούν ιστορικό θεσμό της χώρας μας που επί δεκαετίες συνδέθηκε με κοινωνικές δράσεις και με μια δραστηριότητα που τελούσε πάντα υπό κρατική μέριμνα και κρατική εποπτεία. Η ισχύουσα παραχώρηση ολοκληρώνεται τον Μάιο του 2026 και με τη σημερινή Κύρωση εξασφαλίζεται η συνέχεια των εκδόσεων και της λειτουργίας ενός κρίσιμου θεσμού. 
Η σύμβαση συνιστά ένα πλήρες συνεκτικό, κανονιστικό πλαίσιο και περιλαμβάνει τους όρους λειτουργίας της δραστηριότητας, τις υποχρεώσεις του παραχωρησιούχου, τις αρμοδιότητες, τον έλεγχο του Δημοσίου, τις εγγυήσεις διαφάνειας, τα ζητήματα συμμόρφωσης, τις ρήτρες και τις διαδικασίες λήξης και μετάβασης. 
Αποδεικνύεται έτσι σταθερά ότι και προβλέπει και εκσυγχρονίζει και διασφαλίζει την ορθή λειτουργία, τη συνέχεια, τον έλεγχο και τη λογοδοσία. 
Για τους παραπάνω λόγους, κλείνοντας, κύριε Πρόεδρε, καλώ τους κυρίους και τις κυρίες συναδέλφους να υπερψηφίσουν το παρόν σχέδιο νόμου. Η χώρα χρειάζεται σταθερότητα, χρειάζεται συνέχεια και εμπιστοσύνη στους θεσμούς και το παρόν νομοσχέδιο ακριβώς αυτό υπηρετεί. 
Σας ευχαριστώ.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κι εμείς ευχαριστούμε τον κ. Μπαραλιάκο. 
Κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο, προκειμένου να ολοκληρωθεί η σημερινή διαδικασία και να πάμε στην ψήφιση του νομοσχεδίου. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΗΡΑΣ (Υφυπουργός Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Φτάνουμε, πράγματι, στο τέλος της διαδικασίας κοινοβουλευτικής επεξεργασίας της κύρωσης της Σύμβασης Παραχώρησης με τα κρατικά λαχεία. Νομίζω ότι αναδείχθηκε σε μεγάλο βαθμό ότι κινείται προς τη σωστή κατεύθυνση και μου κάνει εντύπωση που δεν διαπίστωσα να συμφωνούμε τουλάχιστον σε κάποια βασικά, πέρα από εκεί που υπάρχουν κάποιες διαφωνίες από την Αντιπολίτευση. Έγινε χθες νομίζω μια αρκετά ποιοτική και αναλυτική συζήτηση στην ακρόαση των φορέων. Εκλήθησαν, υπενθυμίζω, όλοι οι φορείς, όσους ζήτησε και η Αντιπολίτευση, αναπτύχθηκαν και τοποθετήθηκαν όλοι οι εκπρόσωποι είτε αφορούσαν στον ΟΠΑΠ και το Υπερταμείο είτε αφορούσαν στους λαχειοπώλες, στους πράκτορες και όλο το κομμάτι το οποίο σε μεγάλο βαθμό έχει να κάνει με την κοινωνική διάσταση, να το πω έτσι, του συγκεκριμένου νομοσχεδίου. 
Όλοι συμφώνησαν, λοιπόν, ότι αυτή η σύμβαση παραχώρησης κινείται προς τη σωστή κατεύθυνση, διασφαλίζει την απρόσκοπτη λειτουργία των κρατικών λαχείων, την αποφυγή ασυνεχειών κατά την εφαρμογή σύμβασης παραχώρησης, τον εκσυγχρονισμό των μηχανισμών διάθεσης, τη βιώσιμη ανάπτυξη της συγκεκριμένης αγοράς και τη δημιουργία ενός σταθερού και προβλέψιμου πλαισίου εκμετάλλευσης, ικανού να διασφαλίζει και τους ανθρώπους οι οποίοι έχουν επαγγελματική σχέση με το συγκεκριμένο κομμάτι.
Επειδή τέθηκε ως βασικό ζήτημα της συγκεκριμένης συζήτησης το θέμα της τιμής, νομίζω ότι αναλύθηκε επαρκώς κατά πόσο επηρέασε η φθίνουσα πορεία της αγοράς των λαχείων λόγω της μείωσης της ζήτησης που υπήρχε για μεγάλο χρονικό διάστημα λόγω του κορωνοϊού και των τεχνολογικών εξελίξεων, της πρόβλεψης που είχε γίνει ώστε να υπερεκτιμηθεί το αρχικό δεδομένο των εσόδων το 2014 όταν έγινε η πρώτη παραχώρηση, του μεριδίου της αγοράς των λαχείων στον συνολικό τζίρο αυτή τη στιγμή που έχει πέσει, ενώ έχει αυξηθεί ο τζίρος και υπάρχει μια αναντιστοιχία που πρέπει να καλυφθεί. Και προφανώς αυτό όλο έγινε μέσω ενός διεθνούς πλειοδοτικού διαγωνισμού όπου υπήρξαν δύο ενδιαφερόμενοι, δείγμα και της μικρής κινητικότητας που υπήρχε για τον διαγωνισμό των κρατικών λαχείων -εννοώ ότι εκδήλωσαν δύο ενδιαφερόμενοι ενδιαφέρον- και εν τέλει υπήρξε η επιλογή της εταιρείας με την οποία γίνεται σήμερα η Σύμβαση Παραχώρησης από το Υπερταμείο.
Μάλιστα, ήρθαν οι εκπρόσωποι και του Υπερταμείου και τέθηκαν τα ερωτήματα από τους Βουλευτές της Αντιπολίτευσης. Ήρθε η εκπρόσωπος του Ελεγκτικού Συνεδρίου, όπου είχε τον νομικό έλεγχο της συγκεκριμένης σύμβασης και νομίζω ότι απήντησε με πολύ μεγάλη επάρκεια στο θέμα της νομιμότητας, γιατί ακούστηκαν κάποια ζητήματα που αφορούσαν και σκιές περί της νομιμότητας της διαδικασίας και αυτό νομίζω ότι ήταν κάτι το οποίο πρέπει να διαφυλάξουμε. 
Επειδή ανέφερε και η εισηγήτρια του ΠΑΣΟΚ για το θέμα της δεύτερης εταιρείας που συμμετείχε για ποιο λόγο αυτή απερρίφθη, εγώ το είπα και στην πρωτολογία μου στη συζήτηση κατά την επεξεργασία του νομοσχεδίου, αλλά το λέει ρητά και η σελίδα 5 της απόφασης του Ελεγκτικού Συνεδρίου, που έχει αναλυτικά τους λόγους για τους οποίους υπήρξε συγκεκριμένη πρόβλεψη και στην ουσία έμεινε μια εταιρεία η οποία και σήμερα συμβάλλεται με το Υπερταμείο. 
Οπότε νομίζω ότι και στο θέμα του τιμήματος υπήρξε μια σαφής απάντηση, η οποία επιβεβαιώθηκε και από όλους τους εμπλεκόμενους φορείς στην ακρόαση των φορέων, γιατί νομίζω ότι πρέπει να σεβαστούμε προφανώς τη διαδικασία επεξεργασίας ενός νομοσχεδίου που θέτει τα ζητήματα σε συγκεκριμένη διάσταση και γι’ αυτό τον λόγο έρχονται οι φορείς, προκειμένου να ερωτηθούν και να απαντήσουν σε ζητήματα που κρίνουν οι Βουλευτές της Αντιπολίτευσης και της Συμπολίτευσης ως κρίσιμα για να λάβουν τις αποφάσεις τους. Απαντήθηκε το θέμα του τιμήματος. Απαντήθηκε το θέμα της εταιρείας και για ποιο λόγο βγήκε από τον διαγωνισμό η άλλη εταιρεία. Και, μάλιστα, στην πρώτη τοποθέτησή μου στην Επιτροπή ανέφερα την υπουργική απόφαση που είχε υπάρξει στο τέλος του 2025, που αναφέρεται στην κατανομή των καθαρών εσόδων του ειδικού κρατικού λαχείου κοινωνικής αντίληψης σε νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, φορείς παροχής υπηρεσιών κοινωνικής φροντίδας οικονομικού έτους 2025. 
Τα λέω όλα αυτά και απευθύνομαι κατά κύριο λόγο στο ΠΑΣΟΚ που περίμενα ότι θα στηρίξει αυτή τη νομοθετική πρωτοβουλία, διότι τα τρία δεδομένα που έθεσε απαντήθηκαν: Πρώτον, το θέμα του τιμήματος, δεύτερον, το θέμα της εταιρείας και για ποιο λόγο υπήρξε η πιστοποίηση και η έγκριση αυτής της διαδικασίας από το Ελεγκτικό Συνέδριο και, τρίτον, το θέμα της κοινωνικής διάστασης και το πώς αυτή κατανέμεται, νομίζω ότι σε μεγάλο βαθμό υλοποιείται. 
Έχουμε, λοιπόν, μια σύμβαση, η οποία προφανώς απεικονίζει τις ανάγκες της εποχής με την ψηφιακή διάσταση που έχει λάβει πλέον ο ευρύτερος χώρος της συγκεκριμένης αγοράς. Θα μου επιτρέψετε να πω ότι έγινε και μια ενδιαφέρουσα συζήτηση, που νομίζω ότι έχει μια σημαντική αξία -και το είπαμε και στις επιτροπές- διότι καταδεικνύει ότι αξίζει το Εθνικό Κοινοβούλιο να ασχοληθεί ενεργά με το συγκεκριμένο ζήτημα και γι’ αυτόν τον λόγο και η ελληνική Κυβέρνηση φέρνει νομοθετική πρωτοβουλία προς αυτή την κατεύθυνση, προκειμένου πράγματι να επιλυθούν ζητήματα που έχουν να κάνουν με τον παράνομο τζόγο και το πώς μπορεί να αντιμετωπιστεί αυτή η παθογένεια. Είναι ένα σημαντικό ζήτημα που έχει μετεξελιχθεί και λόγω της τεχνολογικής εξέλιξης και λόγω προφανώς των διαφόρων τρόπων που βρίσκουν διάφοροι φορείς προκειμένου να μπορούν να εντάσσονται σ’ αυτήν την αγορά.
Γι’ αυτό τον λόγο η ελληνική Κυβέρνηση έχει φέρει ειδικά για τους ανηλίκους μια σημαντική προσπάθεια προς αξιολόγηση σε σχέση με τα σόσιαλ μίντια, με την πρόσβαση στο διαδίκτυο και έρχεται το επόμενο χρονικό διάστημα νομοθετική πρωτοβουλία, η οποία θα αφορά και θα ενδυναμώνει τους μηχανισμούς που διαθέτει η ελληνική πολιτεία, προκειμένου να προλαμβάνει, να εντοπίζει και να καταστέλλει τον παράνομο τζόγο.
Η ενίσχυση των αρμοδιοτήτων της Επιτροπής Εποπτείας και Ελέγχου Παιγνίων θα είναι μια σημαντική πρωτοβουλία. Την αναγνώρισε και ο πρόεδρός της που είχε κληθεί στην ακρόαση των φορέων. Οι διοικητικές κυρώσεις θα αφορούν φυσικά και νομικά πρόσωπα τα οποία εμπλέκονται σε τέτοιου είδους διαδικασίες, είναι πράγματι ένα θέμα σοβαρό. Η αντιμετώπιση του παράνομου τζόγου έχει σημαντικές οικονομικές συνέπειες για τα κρατικά έσοδα, αλλά κυρίως έχει σημαντικές κοινωνικές συνέπειες και πολλοί συνάδελφοι έθεσαν αυτή την ανάγκη ώστε να ενεργοποιηθούμε ακόμα περισσότερο, προκειμένου αυτό να αντιμετωπιστεί με το μέγιστο δυνατό τρόπο. Είναι αυτή η Κυβέρνηση, λοιπόν, η οποία φέρνει νομοθετική πρωτοβουλία, την οποία θα έχουμε σε λίγο χρονικό διάστημα στη Βουλή και πιστεύουμε ότι θα απαντήσει σε πολλές από τις ανάγκες της εποχής σε ένα κρίσιμο κοινωνικά, οικονομικά και θεσμικά ζήτημα. 
Θα μου επιτρέψετε δύο λόγια να πω για τη γενικότερη οικονομική συζήτηση που έλαβε χώρα σε σχέση με τις επιλογές της Κυβέρνησης, σε σχέση με τον τρόπο που διαχειριζόμαστε την οικονομία αυτό το χρονικό διάστημα. Η ελληνική οικονομία από το 2019 και μετά έχει κάνει σημαντικά βήματα προόδου. Αυτό αποτυπώνεται στην αύξηση του ΑΕΠ, στη μείωση της ανεργίας, στην αύξηση των επενδύσεων, στη μείωση των φορολογικών συντελεστών, στη δυνατότητα ενός πιο φιλικού περιβάλλοντος για επενδύσεις που συνεπάγονται περισσότερες και καλύτερες θέσεις εργασίας και ακριβώς αυτήν την καλή πορεία της ελληνικής οικονομίας μπορούμε μεθοδικά, στοχευμένα και με έναν τρόπο που θα σέβεται το δημοσιονομικό παρόν και μέλλον της χώρας μας και τις επόμενες γενιές να τη γυρίζουμε πίσω στην ελληνική κοινωνία. 
Υπενθυμίζω ότι δεν είναι μόνο τα 500 εκατομμύρια ευρώ, τα οποία ανακοίνωσε πρόσφατα ο Πρωθυπουργός ως αποτέλεσμα της καλής πορείας της ελληνικής οικονομίας, αυτά αθροίζονται στα περίπου 1,76 δισεκατομμύρια ευρώ που εφαρμόζονται πλέον ως ένα συγκεκριμένο δημοσιονομικό περιβάλλον στο οποίο βασίστηκε η μεγάλη φορολογική μεταρρύθμιση που ανακοινώθηκε στη Διεθνή Έκθεση Θεσσαλονίκης και εφαρμόζεται το 2026, με τη μεγαλύτερη μείωση φορολογίας εισοδήματος για φυσικά πρόσωπα που έχει γίνει όλα αυτά τα χρόνια.
Διότι μιλάμε για μία φορολογική μείωση, μείωση των φορολογικών συντελεστών συνδεόμενη με τα τέκνα. Στηρίζουμε την ελληνική οικογένεια. Στηρίζουμε τους νέους συμπολίτες μας μέχρι τα είκοσι πέντε χρόνια και μέχρι τα τριάντα χρόνια που πλέον οι φορολογικοί συντελεστές είναι από 0 έως 9%. Μειώνουμε τα τεκμήρια διαβίωσης. Στηρίζουμε την ελληνική περιφέρεια με τη μείωση του τεκμαρτού εισοδήματος σε σχέση με τους ελεύθερους επαγγελματίες. Στηρίζουμε τα ακριτικά μας νησιά με τη μείωση του ΦΠΑ και πολλές άλλες πρωτοβουλίες που έχουν ληφθεί όλα αυτά τα χρόνια. 
Διότι λένε, και το άκουσα και από συναδέλφους της Αντιπολίτευσης, από πού προήλθαν τα έσοδα και πώς υπερφορολογήθηκε ο ελληνικός λαός προκειμένου να έχουμε παραπάνω έσοδα προς διάθεση. Η ελληνική Κυβέρνηση όλα αυτά τα χρόνια έχει μειώσει άνω των ογδόντα φορολογικών συντελεστών και ταυτοχρόνως τα έσοδα δεν έχουν μειωθεί, αλλά επειδή η οικονομία πηγαίνει καλά και επειδή υπάρχει καλύτερο περιβάλλον οικονομικών συναλλαγών έχουμε μια σημαντική δυνατότητα να στηρίζουμε την κοινωνία. Και δεν είναι μόνο αυτό. Τα έσοδα έχουν προκύψει και από την αντιμετώπιση της φοροδιαφυγής, μια μείζονα προσπάθεια κοινωνικής δικαιοσύνης που μπορεί και γυρίζει χρήματα στα κρατικά ταμεία, αλλά ταυτοχρόνως στέλνει και ένα σημαντικό μήνυμα κοινωνικής δικαιοσύνης. 
Το να βρίσκουμε τρόπους με ψηφιακότερα μέτρα, με καλύτερο θεσμικό περιβάλλον, με περισσότερους ελέγχους να μπορούμε, ακριβώς, να στηρίζουμε αυτή τη μάχη κατά της φοροδιαφυγής έχει απτά αποτελέσματα στο να έχουμε περισσότερα έσοδα. Μπορούμε και γυρίζουμε πίσω στην ελληνική κοινωνία 2 δισεκατομμύρια τον χρόνο και δεν άκουσα έναν συνάδελφο, και λυπάμαι γι’ αυτό, να αναφέρεται σε ένα τόσο μεγάλο θέμα κοινωνικής δικαιοσύνης, που αντιμετωπίζει τους πολίτες πραγματικά ισότιμα και όχι ως πολίτες δύο κατηγοριών ή εταιρείες δύο κατηγοριών -τους πονηρούς και τους μη-, το οποίο γυρίζει στην ελληνική οικονομία με στοχευμένο τρόπο προκειμένου να στηρίξουμε κάθε Έλληνα πολίτη. 
Οπότε, κύριε Πρόεδρε και αγαπητές και αγαπητοί συνάδελφοι, νομίζω ότι η συζήτηση περί της προόδου της ελληνικής οικονομίας προκύπτει από πάρα πολλά δεδομένα. Εμείς αυτό θα συνεχίσουμε να κάνουμε, θα συνεχίσουμε μια πολιτική μείωσης των βαρών για τους Έλληνες πολίτες, με υπευθυνότητα, με μέθοδο, με στήριξη κάθε Έλληνα πολίτη και στο τέλος, προφανώς, θα κριθούμε όλοι από την ελληνική κοινωνία. 
Σας ευχαριστώ πολύ.
(Χειροκροτήματα από την πτέρυγα της Νέας Δημοκρατίας)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Και εμείς ευχαριστούμε τον κύριο Υπουργό. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κηρύσσεται περαιωμένη η συζήτηση επί της αρχής, των άρθρων, της τροπολογίας και του συνόλου του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών: «Κύρωση της από 24-2-2026 Σύμβασης Παραχώρησης του αποκλειστικού δικαιώματος παραγωγής, διαχείρισης, λειτουργίας, προβολής και εν γένει εκμετάλλευσης των κρατικών λαχείων μεταξύ του Ελληνικού Δημοσίου και της «Ελληνικά Λαχεία - Παραγωγή, Λειτουργία, Κυκλοφορία, Προβολή και Διαχείριση Λαχείων Μονοπρόσωπη Ανώνυμη Εταιρεία»».
Εισερχόμαστε στην ψήφιση επί της αρχής, των άρθρων και του συνόλου του σχεδίου νόμου και η ψήφισή τους θα γίνει χωριστά. 
Σας επισημαίνω ότι η ψηφοφορία περιλαμβάνει την αρχή του νομοσχεδίου, τρία άρθρα, το ακροτελεύτιο άρθρο και το σύνολο. 
Παρακαλώ να ανοίξει το σύστημα της ηλεκτρονικής ψηφοφορίας.
(ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΨΗΦΟΦΟΡΙΑ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας):  Παρακαλώ να κλείσει το σύστημα της ηλεκτρονικής ψηφοφορίας.
(ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)


(ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΚΑΤΑΜΕΤΡΗΣΗ)
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Οι θέσεις των κομμάτων, όπως αποτυπώθηκαν κατά την ψήφιση με το ηλεκτρονικό σύστημα, καταχωρίζονται στα Πρακτικά της σημερινής συνεδρίασης και έχουν ως εξής:




ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Συνεπώς, το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών «Κύρωση της από 24-2-2026 Σύμβασης Παραχώρησης του αποκλειστικού δικαιώματος παραγωγής, διαχείρισης, λειτουργίας, προβολής και εν γένει εκμετάλλευσης των κρατικών λαχείων μεταξύ του Ελληνικού Δημοσίου και της «Ελληνικά Λαχεία - Παραγωγή, Λειτουργία, Κυκλοφορία, Προβολή και Διαχείριση Λαχείων Μονοπρόσωπη Ανώνυμη Εταιρεία»» έγινε δεκτό κατά πλειοψηφία, σε μόνη συζήτηση, επί της αρχής, των άρθρων και του συνόλου και έχει ως εξής:
(Να καταχωριστεί το κείμενο του νομοσχεδίου)


ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, παρακαλώ το Σώμα να εξουσιοδοτήσει το Προεδρείο για την υπ’ ευθύνη του επικύρωση των Πρακτικών ως προς την ψήφιση στο σύνολο του παραπάνω νομοσχεδίου. 
ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Το Σώμα παρέσχε τη ζητηθείσα εξουσιοδότηση.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δέχεστε στο σημείο αυτό να λύσουμε τη συνεδρίαση;
ΟΛΟΙ ΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Μάλιστα, μάλιστα.
ΠΡΟΕΔΡΕΥΩΝ (Αθανάσιος Μπούρας): Με τη συναίνεση του Σώματος και ώρα 16.49΄ λύεται η συνεδρίαση για αύριο, ημέρα Τετάρτη 29 Απριλίου 2026 και ώρα 9.00΄, με αντικείμενο εργασιών του Σώματος: κοινοβουλευτικό έλεγχο, συζήτηση επικαίρων ερωτήσεων.
Καλό βράδυ, πάντα με υγεία!  
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