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«Ρύθµιση θεµάτων της Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε.»

Ι. Γενικές Παρατηρήσεις

Το φερόµενο προς συζήτηση και ψήφιση Νσχ, όπως διαµορφώθηκε από

την αρµόδια Διαρκή Επιτροπή Παραγωγής και Εµπορίου, αποτελείται από 6

άρθρα. Με αυτό προτείνεται ο ιδιοκτησιακός διαχωρισµός (ownership un-

bundling) της εταιρείας «Ανεξάρτητος Διαχειριστής Μεταφοράς Ηλεκτρικής

Ενέργειας Α.Ε.» (Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε.) από την εταιρεία Δ.Ε.Η. Α.Ε. διά της «α)

πώλησης και µεταβίβασης από τη ΔΕΗ Α.Ε. µετοχών εκδόσεως της ΑΔΜΗΕ

Α.Ε. που αντιστοιχούν σε ποσοστό 66% του καταβεβληµένου µετοχικού κε-

φαλαίου της ΑΔΜΗΕ Α.Ε. σε επενδυτή και β) της απόκτησης από το Ελληνι-

κό Δηµόσιο του λοιπού ποσοστού 34% που θα εξασφαλίζει σε αυτό κατα-

στατική µειοψηφία σύµφωνα µε την ελληνική νοµοθεσία περί ανωνύµων ε-

ταιρειών». Όπως αναφέρεται στην Αιτιολογική Έκθεση επί του Νσχ, ο απο-

τελεσµατικός διαχωρισµός των δικτύων από τις δραστηριότητες παραγωγής

και προµήθειας υπαγορεύεται από την Οδηγία 2009/72/ΕΚ του Ευρωπαϊκού

Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 13ης Ιουλίου 2009 «σχετικά µε τους

κοινούς κανόνες για την εσωτερική αγορά ενέργειας και για την κατάργηση

της Οδηγίας 2003/54/ΕΚ» (EE L 211 της 14.8.2009, σελ. 55-92), στοχεύει δε

«στην εξασφάλιση ελεύθερης πρόσβασης στο δίκτυο, προϋπόθεση απαραί-

τητη για την απελευθέρωση της ενεργειακής αγοράς». 

Β΄ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΩΝ ΜΕΛΕΤΩΝ

ΤΜΗΜΑ ΝΟΜΟΤΕΧΝΙΚΗΣ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑΣ

ΣΧΕΔΙΩΝ ΚΑΙ ΠΡΟΤΑΣΕΩΝ ΝΟΜΩΝ



Συµφώνως προς το άρθρο 26 παρ. 2 της Συνθήκης για τη Λειτουργία της

Ευρωπαϊκής Ένωσης (ΣυνθΛΕΕ) [πρώην άρθρο 14 παρ. 2 της Συνθήκης περί

ιδρύσεως της Ευρωπαϊκής Κοινότητας (ΣυνθΕΚ)], ως εσωτερική αγορά νοεί-

ται χώρος χωρίς εσωτερικά σύνορα, όπου εξασφαλίζεται η ελεύθερη κυκλο-

φορία των εµπορευµάτων, των προσώπων, των υπηρεσιών και των κεφαλαί-

ων, η δε δηµιουργία ανταγωνιστικής αγοράς ενέργειας αποτελεί σηµαντικό

στοιχείο της ολοκλήρωσης της εσωτερικής αγοράς (για τη νοµική θεµελίω-

ση της κοινοτικής δράσης στον τοµέα της ενέργειας βλ., ενδεικτικώς, Δ. Νί-

κα, Third Party Access και εσωτερική αγορά της ηλεκτρικής ενέργειας, Ελ-

λΔνη, 1999, [40], σελ. 1488 επ. και Μ.-Θ. Μαρίνο, Η πρόσβαση σε ενεργεια-

κό δίκτυο – Η απελευθέρωση της αγοράς ηλεκτρικής ενέργειας, 2003, σελ.

22 επ.).

Κατά την πρώτη φάση της ολοκλήρωσης της εσωτερικής αγοράς ενέργει-

ας η κοινοτική νοµοθεσία αρκέσθηκε στον συντονισµό της σχετικής πολιτι-

κής µε την έκδοση της Οδηγίας 90/377/ΕΟΚ του Συµβουλίου της 29.6.1990

ως προς µε τη διαφάνεια των τιµών αερίου και ηλεκτρικής ενέργειας για τον

τελικό βιοµηχανικό καταναλωτή (EE L 185 της 17.7.1990, σελ. 16-24). Με

την έκδοση της Οδηγίας 96/92/ΕΚ (EE L 27 της 30.1.1997, σελ. 20-29) του

Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου ως προς τους κοινούς κανό-

νες για την εσωτερική αγορά ηλεκτρικής ενέργειας πραγµατοποιήθηκε το

δεύτερο βήµα για την απελευθέρωση της αγοράς ηλεκτρικής ενέργειας. Η

ανάγκη, όµως, επιτάχυνσης της ολοκλήρωσης της εν λόγω αγοράς επέβαλε

την αναθεώρηση του σχετικού κανονιστικού πλαισίου διά της έκδοσης νέας

Οδηγίας Επιτάχυνσης (Acceleration Directive) ― την 2003/54/ΕΚ (ΕΕ L 176

της 15.7.2003, σελ. 37–55) ― που εισήγαγε τις αναγκαίες δοµικές µεταρ-

ρυθµίσεις. 

Εν τούτοις, οι κανόνες νοµικού και λειτουργικού διαχωρισµού που προ-

βλέπονταν σε αυτή, δεν επέφεραν αποτελεσµατικό διαχωρισµό των δι-

κτύων τόσο µεταφοράς όσο και διανοµής ενέργειας, από τις δραστηριότη-

τες παραγωγής και προµήθειας. Έτσι, το µεν Ευρωπαϊκό Συµβούλιο κάλεσε

την Επιτροπή να καταρτίσει νοµοθετικές προτάσεις για τον «αποτελεσµατι-

κό διαχωρισµό των δραστηριοτήτων προµήθειας και παραγωγής από τις επι-

χειρήσεις δικτύου» [Προοίµιο της Οδηγίας 2009/72, σηµείο (10)] το δε Ευ-

ρωπαϊκό Κοινοβούλιο επεσήµανε, µε το ψήφισµα της 10.7.2007 σχετικώς

προς τις προοπτικές για την εσωτερική αγορά αερίου και ηλεκτρικής ενέρ-

γειας, ότι ο διαχωρισµός παραγωγής ή προµήθειας ενέργειας και ιδιοκτη-

σίας δικτύου µεταφοράς της αποτελεί το πιο αποτελεσµατικό µέσο «για την

προώθηση των επενδύσεων σε υποδοµή χωρίς διακρίσεις, τη δίκαιη πρό-

σβαση των νεοεισερχοµένων στο δίκτυο και τη διαφάνεια της αγοράς»
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[Προοίµιο της Οδηγίας, σηµείο (11)]. Στο πλαίσιο αυτό εκδόθηκε η ανωτέρω

Οδηγία 2009/72/ΕΚ, µε την οποία, ιδίως, ενισχύεται η νοµική και λειτουργική

ανεξαρτησία των διαχειριστών των συστηµάτων µεταφοράς και διανοµής η-

λεκτρικής ενέργειας έναντι των παραγωγών ή προµηθευτών.

Η ελληνική έννοµη τάξη ενσωµάτωσε την ως άνω Οδηγία διά  των διατά-

ξεων του Τέταρτου Μέρους της Ενότητας Α΄ (άρθρα 94 έως 143) του ν.

4001/2011. Ειδικότερα, η διαχείριση του Ελληνικού Συστήµατος Μεταφοράς

Ηλεκτρικής Ενέργειας (Ε.Σ.Μ.Η.Ε.) ανατέθηκε σε «Ανεξάρτητο Διαχειριστή

Μεταφοράς» (Independent Transmission Operator), κατ’ εφαρµογή του απο-

τελεσµατικού διαχωρισµού των δικτύων µεταφοράς και διανοµής ενέργειας

από τις δραστηριότητες παραγωγής και προµήθειας [βλ. Προοίµιο Οδηγίας,

σηµεία (9) επ.]. Ο εν λόγω Διαχειριστής συνεστήθη ως θυγατρική εταιρεία

της Δ.Ε.Η. ΑΕ, υπό την επωνυµία «Ανεξάρτητος Διαχειριστής Μεταφοράς

Ηλεκτρικής Ενέργειας (Α.Δ.Μ.Η.Ε.) ΑΕ». Ο νοµικός και λειτουργικός διαχω-

ρισµός της Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε. από τη Δ.Ε.Η. Α.Ε. πιστοποιήθηκε από τη Ρ.Α.Ε.

(Απόφαση 672/2012), συµφώνως προς τα άρθρα 19 και 113 του ν. 4001/2011

και τα άρθρα 9 παρ. 10 και 10 της Οδηγίας 2009/72/ΕΚ. Η Δ.Ε.Η. Α.Ε. εισέ-

φερε στην εταιρεία Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε. τον κλάδο της Γενικής Διεύθυνσης Με-

ταφοράς, µε απόσχιση του συνόλου των περιουσιακών στοιχείων της Δ.Ε.Η.

Α.Ε., τα οποία αποτελούσαν τις δραστηριότητες της Γενικής Διεύθυνσης

Μεταφοράς της Δ.Ε.Η. A.E. και, ιδίως, των παγίων, που αποτελούσαν το Σύ-

στηµα Μεταφοράς Ηλεκτρικής Ενέργειας (άρθρο 98). Κατά τον ίδιο τρόπο, η

εταιρεία «Διαχειριστής του Ελληνικού Συστήµατος Ηλεκτρικής Ενέργειας

ΑΕ» (Δ.Ε.Σ.Μ.Η.Ε. Α.Ε., π.δ. 328/2000) µετέφερε τον Κλάδο Μεταφοράς µε

τα αντίστοιχα πάγια (άρθρο 99). 

Σηµειώνεται ότι η Οδηγία 2009/72/ΕΚ δεν επιβάλλει στις εθνικές κυβερνή-

σεις τον ιδιοκτησιακό διαχωρισµό (άρθρο 9, ownership unbundling) διά της

δηµιουργίας πλήρως ανεξάρτητης εταιρείας για τον Διαχειριστή του Συστή-

µατος Μεταφοράς (Transmission System Operator), εφόσον στις 3.9.2009

(άρθρο 8 παρ. 9 της Οδηγίας) το σύστηµα µεταφοράς ανήκε σε καθέτως ο-

λοκληρωµένη επιχείρηση (όπως, εν προκειµένω, η Δ.Ε.Η. Α.Ε.). Στην περί-

πτωση αυτή, το κράτος µέλος δύναται να υιοθετήσει είτε το, κατά το άρθρο

13 της Οδηγίας, υπόδειγµα του ανεξάρτητου διαχειριστή συστήµατος (Inde-

pendent System Operator) ― έτσι λειτούργησε η εταιρεία Δ.Ε.Σ.Μ.Η.Ε. Α.Ε.

υπό το καθεστώς του π.δ. 328/2000, την πλειοψηφία του µετοχικού κεφα-

λαίου της οποίας κατείχε το Δηµόσιο ―, είτε το υπόδειγµα του ανεξάρτη-

του διαχειριστή µεταφοράς (Independent Transmission Operator), το οποίο,

όπως προαναφέρθηκε, υιοθέτησε ο ν. 4001/2011, συνιστώντας την εταιρεία

Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε. ως θυγατρική εταιρεία της Δ.Ε.Η. Α.Ε. [βλ., αναλυτικώς, το
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ερµηνευτικό σηµείωµα της Ευρωπαϊκής Επιτροπής ως προς το καθεστώς

του ιδιοκτησιακού διαχωρισµού (Commission Staff Working Paper, «The Un-

bundling Regime», Βρυξέλλες, 22.01.2010)]. Η Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε. τελούσε,

κατ’ αρχάς, υπό τον άµεσο ή έµµεσο έλεγχο του Δηµοσίου», οποιαδήποτε

δε µεταβίβαση µετοχών η οποία επαγόταν τη µεταβολή στο δηµόσιο έλεγχο

της Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε., συντελούνταν µόνον εφόσον διασφαλιζόταν ότι τη δι-

οίκηση της εταιρείας ασκούσαν κατά πλειοψηφία µέλη που διορίζονται από

το Δηµόσιο ή/και ότι η λήψη µείζονος σηµασίας αποφάσεων που ανάγονταν

στη διαχείριση του Ε.Σ.Μ.Η.Ε., γινόταν µόνο µε τη σύµφωνη γνώµη του Δη-

µοσίου (βλ. άρθρο 97 παρ. 5 του ν. 4001/2011). Με την παρ. 3 του άρθρου 4

της από 31.12.2011 Πράξης Νοµοθετικού Περιεχοµένου (ΦΕΚ Α 268), η ο-

ποία κυρώθηκε µε το άρθρο δεύτερο του ν. 4047/2012, η εν λόγω διασφάλι-

ση του Δηµοσίου καταργήθηκε. 

Ο λειτουργικός διαχωρισµός των δικτύων από την παραγωγή και προµή-

θεια ενέργειας ολοκληρώθηκε µε τη µετατροπή και µετονοµασία της εται-

ρείας Δ.Ε.Σ.Μ.Η.Ε. Α.Ε., κατά τις εναποµένουσες δραστηριότητές της, σε

«Λειτουργό Αγοράς Ηλεκτρικής Ενέργειας (Λ.ΑΓ.Η.Ε.) Α.Ε.», ο οποίος διε-

νεργεί, ιδίως, τον «Ηµερήσιο Ενεργειακό Προγραµµατισµό» (άρθρα 117 και

118 του ν. 4001/2011). Περαιτέρω, ως προς τη διανοµή ηλεκτρικής ενέργει-

ας, το «Ελληνικό Δίκτυο Διανοµής Ηλεκτρικής Ενέργειας (Ε.Δ.Δ.Η.Ε.)» πα-

ραµένει στην αποκλειστική κυριότητα της Δ.Ε.Η. Α.Ε., η διαχείρισή του, ό-

µως, µεταβιβάζεται σε θυγατρική της Δ.Ε.Η. ΑΕ, υπό την επωνυµία «Διαχει-

ριστής Ελληνικού Δικτύου Διανοµής Ηλεκτρικής Ενέργειας ΑΕ»

(Δ.Ε.Δ.Δ.Η.Ε. Α.Ε.)» (άρθρο 123), κατά το πρότυπο της Α.Δ.Μ.Η.Ε. ΑΕ. Η

Δ.Ε.Δ.Δ.Η.Ε. Α.Ε. υποχρεούται να λάβει από τη Ρ.Α.Ε. άδεια διαχείρισης

του Ε.Δ.Δ.Η.Ε., που «καλύπτει και κάθε µελλοντική επέκτασή του» (άρθρο

126), καταβάλλει δε στη Δ.Ε.Η. ΑΕ, για την παραχώρηση της διαχείρισης

του Ε.Δ.Δ.Η.Ε., ετήσιο αντάλλαγµα που εγκρίνεται από τη Ρ.Α.Ε. (άρθρο

127).

Επισηµαίνεται, τέλος, ότι το πρότυπο του ιδιοκτησιακού  διαχωρισµού έ-

χουν υιοθετήσει οι περισσότερες χώρες της Ε.Ε. Στις µεν σκανδιναβικές

χώρες (Δανία, Σουηδία και Φινλανδία), την Τσεχία, τη Σλοβακία, τη Σλοβε-

νία, το Βέλγιο, την Ολλανδία, τη Ρουµανία και την Πολωνία οι µετοχές των

ανεξάρτητων εταιρειών ανήκουν είτε εξ ολοκλήρου είτε κατά πλειοψηφία

στο δηµόσιο (Υπουργεία Οικονοµικών ή Πετρελαίου και Ενέργειας, ανά πε-

ρίπτωση) και στα δηµόσια ασφαλιστικά ταµεία ή τις τοπικές αυτοδιοικήσεις,

στις δε Ιταλία, Ισπανία και Πορτογαλία, ανήκουν κατά πλειοψηφία σε επιχει-

ρήσεις του ιδιωτικού τοµέα. Το Ηνωµένο Βασίλειο έχει υιοθετήσει το πρότυ-

πο του ανεξάρτητου διαχειριστή µεταφοράς, οι θυγατρικές, όµως, εταιρείες
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ανήκουν σε ιδιωτικές καθέτως ολοκληρωµένες επιχειρήσεις. Σε άλλες χώ-

ρες, τέλος, όπως η Γαλλία και η Αυστρία, τα δίκτυα ανήκουν, οµοίως, σε επι-

χειρήσεις που είναι θυγατρικές καθέτως ολοκληρωµένων εταιρειών, οι οποί-

ες τελούν, όµως, υπό τον άµεσο έλεγχο του Κράτους.

ΙΙ. Παρατηρήσεις επί των επί µέρους άρθρων του Νσχ

1. Επί του άρθρου 1 παρ. 1 και 3

Κατά τις προτεινόµενες διατάξεις, το Ελληνικό Δηµόσιο θα συµµετέχει

στο µετοχικό κεφάλαιο της Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε. «µε ποσοστό που θα εξασφαλί-

ζει σε αυτό καταστατική µειοψηφία ποσοστού 34% σύµφωνα µε την ελληνι-

κή νοµοθεσία περί ανωνύµων εταιρειών». 

Επισηµαίνεται, σχετικώς, ότι, συµφώνως προς το άρθρο 31 του κ.ν.

2190/1920 περί ανωνύµων εταιρειών, οι αποφάσεις της γενικής συνέλευσης

Α.Ε. λαµβάνονται κατ’ απόλυτη πλειοψηφία των ψήφων που εκπροσωπού-

νται σε αυτή (παρ. 1), κατ’ εξαίρεση, όµως, οι αποφάσεις που προβλέπονται

στις παρ. 3 και 5 του  άρθρου 29 του κ.ν. 2190/1920  λαµβάνονται µε πλειο-

ψηφία των δύο τρίτων (2/3) των ψήφων που εκπροσωπούνται στη συνέλευ-

ση (παρ. 2). Εξ άλλου, το καταστατικό µπορεί να ορίζει ότι και για άλλες α-

ποφάσεις απαιτούνται µεγαλύτερα ποσοστά από αυτά που προβλέπονται, α-

ντιστοίχως, στις παραγράφους 1 και 2 του άρθρου 31 (παρ. 3).

Συνεπώς, όταν πρόκειται, ιδίως, «για αποφάσεις που αφορούν στη µετα-

βολή της εθνικότητας της εταιρείας, στη µεταβολή του αντικειµένου της ε-

πιχείρησης αυτής, στην επαύξηση των υποχρεώσεων των µετόχων, στην αύ-

ξηση του µετοχικού κεφαλαίου που δεν προβλέπεται από το καταστατικό,

[…] εκτός εάν επιβάλλεται από το νόµο ή γίνεται µε κεφαλαιοποίηση αποθε-

µατικών, στη µείωση του µετοχικού κεφαλαίου, εκτός εάν γίνεται σύµφωνα

µε την παράγραφο 6 του άρθρου 16, στη µεταβολή του τρόπου διάθεσης

των κερδών, στη συγχώνευση, διάσπαση, µετατροπή, αναβίωση, παράταση

της διάρκειας ή διάλυση της εταιρείας, παροχή ή ανανέωση εξουσίας προς

το διοικητικό συµβούλιο για αύξηση του µετοχικού κεφαλαίου, σύµφωνα µε

την παράγραφο 1 του άρθρου 13, και σε κάθε άλλη περίπτωση που ορίζεται

στο νόµο», αυτές δεν µπορεί ληφθούν, συµφώνως προς τη διάταξη της παρ.

3 του άρθρου 29, παρά µόνον εάν συναινεί το Ελληνικό Δηµόσιο, το οποίο

µετέχει στο µετοχικό κεφάλαιο της Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε. µε ποσοστό 34%. 

2. Επί του άρθρου 2 παρ. 2

Συµφώνως προς την προτεινόµενη διάταξη, «Η διοίκηση της ΑΔΜΗΕ Α.Ε.

υποχρεούται να παρέχει είτε στη ΔΕΗ Α.Ε. και στους νόµιµα από αυτή ε-

ξουσιοδοτηµένους εκπροσώπους της είτε, καθ’ υπόδειξη αυτής, σε εγγρά-
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φως εγκεκριµένα από αυτήν, ρητώς κατονοµαζόµενα πρόσωπα, τα οποία ε-

νεργούν ως νόµιµοι εκπρόσωποι των υποψηφίων επενδυτών που θα προεπι-

λεγούν, τις πληροφορίες της προηγούµενης παραγράφου [σ.σ. περιουσιακά

στοιχεία και υποχρεώσεις, οικονοµική κατάσταση, κέρδη και ζηµίες, προο-

πτικές της Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε.], υπό τον όρο ότι τα πρόσωπα αυτά θα δεσµεύο-

νται από σχετική σύµβαση εµπιστευτικότητας».

Επισηµαίνεται, συναφώς, ότι οι εν λόγω συµβάσεις, διά των οποίων τα µέ-

ρη δεσµεύονται να µην κοινοποιούν σε τρίτους εµπιστευτικές πληροφορίες

επί ορισµένο χρονικό διάστηµα, καταρτίζονται, συνήθως, κατά τη διάρκεια

των διαπραγµατεύσεων. Κρίσιµο ζήτηµα είναι, εν προκειµένω, ο αντικειµενι-

κός και υποκειµενικός προσδιορισµός των ορίων της εµπιστευτικότητας ― ο

προσδιορισµός, δηλαδή, ποιες ακριβώς πληροφορίες θεωρούνται εµπιστευ-

τικές και ποιοι δικαιούνται να έχουν πρόσβαση σε αυτές ―, για τον λόγο δε

αυτό στις συµβάσεις αυτές συνηθίζεται να συµφωνείται ποινική ρήτρα σε

περίπτωση παράβασης των όρων τους (βλ., σχετικώς, Δ. Λιάππη, Η διαµόρ-

φωση των συµβάσεων, σελ. 133, σηµ. 22).

3. Επί του άρθρου 5 παρ. 1

Με την λόγω διάταξη παρέχεται νοµοθετική εξουσιοδότηση στους Υπουρ-

γούς Οικονοµικών και Περιβάλλοντος, Ενέργειας και Κλιµατικής Αλλαγής,

µεταξύ άλλων, να καθορίζουν µε κ.υ.α. τις λεπτοµέρειες, τους όρους και την

«εν γένει διαδικασία υλοποίησης οιουδήποτε εκ των ανωτέρω θεµάτων». 

Συναφώς παρατηρείται ότι, κατά την παρ. 2 εδ. β΄ του άρθρου 43 του Συ-

ντάγµατος, επιτρέπεται, κατ’ εξαίρεση, να ορισθούν ως φορείς άσκησης κα-

νονιστικής αρµοδιότητας, εκτός από τον Πρόεδρο της Δηµοκρατίας, και άλ-

λα όργανα, εφόσον πρόκειται για «ειδικότερα θέµατα ή θέµατα µε τοπικό

ενδιαφέρον ή µε χαρακτήρα τεχνικό ή λεπτοµερειακό». Για να είναι συνταγ-

µατικώς επιτρεπτή η νοµοθετική εξουσιοδότηση πρέπει, καταρχάς, να είναι

ειδική και ορισµένη (βλ., ενδεικτικώς, ΣτΕ 1394/1997, 2574/2009). Η εξου-

σιοδότηση είναι ειδική όταν περιλαµβάνει συγκεκριµένο αριθµό θεµάτων τα

οποία πρέπει ή µπορούν να ρυθµισθούν µε τις κανονιστικές πράξεις που θα

εκδοθούν (ΣτΕ 2309/1992), και ορισµένη όταν υπάρχουν επαρκή κριτήρια,

γενικές αρχές ή κατευθύνσεις που καθορίζουν τα πλαίσια της ρύθµισης των

θεµάτων τα οποία αφορά (ΣτΕ 2304/1995), είναι δε αντισυνταγµατική όταν

κρίνεται ως γενική και αόριστη (ΣτΕ 4203/1995).  

Εξ άλλου, µε το άρθρο 1 του Νσχ προτείνονται οι αναγκαίες τροποποιή-

σεις στο Σχέδιο Αναδιάρθρωσης και Αποκρατικοποίησης της Δ.Ε.Η. Α.Ε. που

εγκρίθηκε διά της υπ’ αριθ. 15 Π.Υ.Σ. της 24.7.2013 (ΦΕΚ Α΄168) και για το

οποίο παρέχεται, στο άρθρο 5 του Νσχ, ειδική και ορισµένη εξουσιοδότηση
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προς τους Υπουργούς Οικονοµικών και Περιβάλλοντος, Ενέργειας και Κλι-

µατικής Αλλαγής να το τροποποιήσουν. Πέραν αυτού, όµως, µε το προτεινό-

µενο Νσχ ρυθµίζονται και επιµέρους θέµατα της Α.Δ.Μ.Η.Ε. Α.Ε., όπως, ζη-

τήµατα γνωστοποίησης πληροφοριών και συµβάσεων εµπιστευτικότητας

(άρθρο 2), κατάτµησης ακινήτων κατά παρέκκλιση των διατάξεων της κείµε-

νης νοµοθεσίας περί αρτιότητας των γηπέδων σε εκτός σχεδίου πόλεως πε-

ριοχές (άρθρο 3) και µεταγραφής ή καταχώρισης της Σύµβασης Απόσπασης

στα υποθηκοφυλακεία και κτηµατολογικά γραφεία. 

Υπό το φως των ανωτέρω δηµιουργείται προβληµατισµός ως προς το ορι-

σµένο της εξουσιοδότησης στους Υπουργούς Οικονοµικών και Περιβάλλο-

ντος, Ενέργειας και Κλιµατικής Αλλαγής να καθορίζουν µε κ.υ.α., τις λεπτο-

µέρειες, τους όρους και την «εν γένει διαδικασία υλοποίησης οιουδήποτε εκ

των ανωτέρω θεµάτων». 

Αθήνα, 27.1.2014

Ο εισηγητής 

Δηµήτρης Κανελλόπουλος

Προϊστάµενος του Τµήµατος Διεθνών και Αµυντικών Μελετών

Ειδικός Επιστηµονικός Συνεργάτης

Ο Προϊστάµενος του Α΄ Τµήµατος

Νοµοτεχνικής Επεξεργασίας

Ξενοφών Παπαρρηγόπουλος

Αν. Καθηγητής του Πανεπιστηµίου 

Θεσσαλίας 

Ο Προϊστάµενος της Β΄ Διεύθυνσης

Επιστηµονικών Μελετών

Αστέρης Πλιάκος

Καθηγητής του Οικονοµικού

Πανεπιστηµίου Αθηνών

Ο Πρόεδρος του Επιστηµονικού Συµβουλίου

Κώστας Μαυριάς

Οµότιµος Καθηγητής της Νοµικής Σχολής του Πανεπιστηµίου Αθηνών
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