
ΑΝΑΡΤΗΤΕΑ ΣΤΗΝ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΗ ΔΙΑΦΑΝΕΙΑ

Έκθεση επί του σχεδίου νόµου

«Κύρωση και προσαρµογή της ελληνικής νοµοθεσίας στη Σύµβαση της
Βαρσοβίας της 16ης Μαΐου 2005 του Συµβουλίου της Ευρώπης για τη νοµι-
µοποίηση, ανίχνευση, κατάσχεση και δήµευση εσόδων από εγκληµατικές
δραστηριότητες και για τη χρηµατοδότηση της τροµοκρατίας, ενσωµάτω-
ση της Απόφασης - Πλαίσιο 2003/577/ΔΕΥ, της Α-Π 2005/212/ΔΕΥ, της Α-Π
2006/783/ ΔΕΥ, όπως τροποποιήθηκε µε την Α-Π 2009/299/ΔΕΥ και της Ο-
δηγίας 2014/42/ ΕΕ, II) Προϋποθέσεις τοποθέτησης ανηλίκων σε ίδρυµα ή
ανάδοχη οικογένεια από και προς κράτη µέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης
βάσει του άρθρου 56 του Κανονισµού (ΕΚ) αριθ. 2201/2003 του Συµβουλίου,
της 27ης Νοεµβρίου 2003, για τη διεθνή δικαιοδοσία και την αναγνώριση
και εκτέλεση αποφάσεων σε γαµικές διαφορές και διαφορές γονικής µέρι-
µνας, ο οποίος καταργεί τον Κανονισµό (ΕΚ) 1347/2000, III) Ενσωµάτωση
της Οδηγίας 2013/48/ΕΕ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και Συµβουλίου
της 22ας Οκτωβρίου 2013 σχετικά µε το δικαίωµα πρόσβασης σε δικηγόρο
στο πλαίσιο ποινικής διαδικασίας και διαδικασίας εκτέλεσης του ευρωπαϊ-
κού εντάλµατος σύλληψης καθώς και σχετικά µε το δικαίωµα ενηµέρωσης
τρίτου προσώπου σε περίπτωση στέρησης της ελευθερίας του και µε το δι-
καίωµα επικοινωνίας µε τρίτα πρόσωπα και µε προξενικές αρχές κατά τη
διάρκεια στέρησης της ελευθερίας IV) Ενσωµάτωση της Οδηγίας
2012/29/ΕΕ για τη θέσπιση ελάχιστων προτύπων σχετικά µε τα δικαιώµατα,
την υποστήριξη και την προστασία θυµάτων της εγκληµατικότητας και για
την αντικατάσταση της Απόφασης - Πλαίσιο 2001/220/ΔΕΥ του Συµβουλί-
ου»

Ι. Εισαγωγικές παρατηρήσεις

Το υπό ψήφιση νοµοσχέδιο, όπως διαµορφώθηκε από τη Διαρκή Επιτροπή
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Δηµόσιας Διοίκησης, Δηµόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, αποτελείται από

τέσσερα µέρη.

Το µέρος πρώτο περιέχει δυο τµήµατα. Το πρώτο τµήµα περιλαµβάνει την

κύρωση της Σύµβασης της Βαρσοβίας της 16.05.2005 του Συµβουλίου της

Ευρώπης για τη νοµιµοποίηση, ανίχνευση, κατάσχεση και δήµευση εσόδων

από εγκληµατικές δραστηριότητες και για τη χρηµατοδότηση της τροµοκρα-

τίας, την  ενσωµάτωση της Απόφασης - Πλαίσιο 2003/577/ΔΕΥ, της Α-Π

2005/212/ΔΕΥ, της Α-Π 2006/783/ ΔΕΥ, όπως τροποποιήθηκε µε την Α-Π

2009/299/ΔΕΥ, και της Οδηγίας 2014/42/ ΕΕ. Ειδικότερα:

Το άρθρο 1 περιέχει το κείµενο της Σύµβασης. Τα άρθρα 2-4 περιλαµβά-

νουν την περιγραφή της διαδικασίας που ακολουθείται σε περιπτώσεις υπο-

βολής αιτήµατος δέσµευσης ή δήµευσης περιουσιακών στοιχείων από τις

αρχές κράτους µέρους της Σύµβασης. Το άρθρο 5 αφορά στην ίδρυση κε-

ντρικής υπηρεσίας ή φορέα για  τη διαχείριση δεσµευµένων και δηµευµένων

περιουσιακών στοιχείων. Το άρθρο 6 περιλαµβάνει τις αναγκαίες για την εν-

σωµάτωση της Οδηγίας 2014/42/ΕΕ τροποποιήσεις διατάξεων του Ποινικού

Κώδικα, ενώ τα άρθρα 7 και 8 αυτές του ν. 3691/2008 και ν. 2655/1998, αντι-

στοίχως. Οι επιφυλάξεις και δηλώσεις που διατυπώθηκαν από την Ελληνική

Πολιτεία σε επιµέρους διατάξεις της Σύµβασης παρατίθενται στο άρθρο 9.

Το δεύτερο τµήµα του µέρους πρώτου του νοµοσχεδίου αφορά στην ανα-

γνώριση και εκτέλεση αποφάσεων των δικαστικών αρχών των κρατών-µε-

λών της Ευρωπαϊκής Ένωσης για τη δέσµευση και δήµευση περιουσιακών ή

αποδεικτικών στοιχείων, και στην ενσωµάτωση των αποφάσεων-πλαίσιο

2003/577/ΔΕΥ, 2005/212/ΔΕΥ, 2006/783/ΔΕΥ, όπως τροποποιήθηκαν µε την

απόφαση-πλαίσιο 2009/299/ΔΕΥ, καθώς και της Οδηγίας 2014/42/ΕΕ. Ειδι-

κότερα:

Το άρθρο 10 περιλαµβάνει το αντικείµενο και τους ορισµούς των εννοιών

που αναφέρονται στην υπό ενσωµάτωση Οδηγία 2014/42/ΕΕ, ενώ το άρθρο

11 ρυθµίζει το πεδίο εφαρµογής της. Με το άρθρο 12 ορίζονται οι αρµόδιες

αρχές της χώρας µας για τη διαβίβαση, αναγνώριση και εκτέλεση των απο-

φάσεων δέσµευσης. Το άρθρο 13 ρυθµίζει τη διαδικασία διαβίβασης της α-

πόφασης δέσµευσης. Περαιτέρω, το άρθρο 14 περιλαµβάνει τις διατυπώ-

σεις αναγνώρισης και εκτέλεσης,  και το άρθρο 15 µνηµονεύει τους λόγους

µη αναγνώρισης ή µη εκτέλεσης απόφασης δέσµευσης. Στο άρθρο 16 ανα-

φέρονται οι λόγοι αναβολής της εκτέλεσης, ενώ το άρθρο 17 ρυθµίζει ζητή-

µατα που αφορούν στη διάρκεια και τη µεταχείριση των δεσµευµένων στοι-

χείων. Τα ένδικα µέσα και η τυχόν επιστροφή καταβληθέντων ποσών ρυθµί-

ζονται στα άρθρα 18 και 19, αντιστοίχως. 

Στη συνέχεια, τα άρθρα 20 και 21 καθορίζουν τις αρµόδιες αρχές αναγνώ-
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ρισης, εκτέλεσης και διαβίβασης των αποφάσεων δήµευσης. Το άρθρο 22 α-

φορά στις διατυπώσεις της αναγνώρισης και εκτέλεσης αποφάσεων δήµευ-

σης. Οι λόγοι µη αναγνώρισης ή µη εκτέλεσης αναφέρονται στο άρθρο 23,

και οι λόγοι αναβολής της εκτέλεσης στο άρθρο 24. Το άρθρο 25 περιλαµ-

βάνει τα ένδικα µέσα, ενώ το άρθρο 26 αφορά στην περίπτωση ύπαρξης

πολλαπλών αποφάσεων δήµευσης. Ο τρόπος διάθεσης των δηµευθέντων

περιουσιακών στοιχείων ρυθµίζεται στο άρθρο 27. Τυχόν οφειλόµενη απο-

ζηµίωση από το κράτος εκτέλεσης καθώς και η ρύθµιση των εξόδων περι-

λαµβάνεται στα άρθρα 28 και 29. Το άρθρο 30 ρυθµίζει τη σχέση των προ-

τεινόµενων διατάξεων µε άλλες διµερείς ή πολυµερείς  συµφωνίες. Τροπο-

ποιήσεις του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας σχετικά µε τη ρύθµιση του τρόπου

εκτέλεσης των αποφάσεων δήµευσης περιέχονται στο άρθρο 31. Τέλος, το

άρθρο 32 αναφέρεται στην υποχρέωση συλλογής και τήρησης στατιστικών

δεδοµένων.

Στο µέρος  δεύτερο του νοµοσχεδίου ρυθµίζονται ζητήµατα σχετικά µε τις

προϋποθέσεις και τη διαδικασία τοποθέτησης ανηλίκων σε ιδρύµατα ή ανά-

δοχες οικογένειες από και προς κράτη-µέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης, σύµ-

φωνα µε τον Κανονισµό (ΕΚ) αριθ.2201/2003 του Συµβουλίου για τη διεθνή

δικαιοδοσία και την αναγνώριση και εκτέλεση αποφάσεων σε γαµικές δια-

φορές και διαφορές γονικής µέριµνας. Το άρθρο 33 αναφέρεται στην κε-

ντρική αρχή για τη λήψη αιτηµάτων τοποθέτησης ανηλίκων σε ίδρυµα, δοµή

παιδικής προστασίας ή ανάδοχη οικογένεια στην Ελλάδα, κατόπιν αιτήµα-

τος κράτους-µέλους της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Το άρθρο 34 µνηµονεύει τα

απαραίτητα δικαιολογητικά, ενώ τα άρθρα 35-37 προσδιορίζουν τις αναγκαί-

ες προϋποθέσεις και τη σχετική διαδικασία για την τοποθέτηση ανηλίκου σε

ίδρυµα ή δοµή παιδικής προστασίας ή σε ανάδοχη οικογένεια στην Ελλάδα.

Η προκαταβολή των εξόδων που αφορούν στις συνήθεις ανάγκες διαβίωσης

του ανηλίκου ρυθµίζεται στο άρθρο 38, ενώ το άρθρο 39 προβλέπει υποχρέ-

ωση ενηµέρωσης των αρχών σε περίπτωση µεταβολής της κατάστασης. Το

άρθρο 40 αναφέρεται στην τοποθέτηση ηµεδαπών ανηλίκων σε ίδρυµα ή σε

ανάδοχη οικογένεια σε άλλο κράτος-µέλος της Ευρωπαϊκής Ένωσης, και το

άρθρο 41 θεσπίζει υποχρέωση έγκρισης από δηµοσία αρχή. Το άρθρο 42

προσδιορίζει τα απαραίτητα δικαιολογητικά, ενώ το άρθρο 43 ρυθµίζει ζητή-

µατα σχετικά µε τη διαδικασία συζήτησης της υπόθεσης. Το άρθρο 44 προ-

βλέπει διαβίβαση της απόφασης, και το άρθρο 45 προβλέπει υποχρέωση ε-

νηµέρωσης των αρµόδιων αρχών για την κατάσταση και εξέλιξη του ανηλί-

κου. Τέλος, το άρθρο 46 αποτελεί µεταβατικής ισχύος διάταξη σχετικά µε

την ακολουθούµενη διαδικασία σε περίπτωση εκκρεµών υποθέσεων.   
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Το  µέρος τρίτο του νοµοσχεδίου περιλαµβάνει την ενσωµάτωση της Οδη-

γίας 2013/48/ΕΕ σχετικά µε το δικαίωµα πρόσβασης σε δικηγόρο στο πλαί-

σιο ποινικής διαδικασίας και διαδικασίας εκτέλεσης του ευρωπαϊκού εντάλ-

µατος σύλληψης, το δικαίωµα ενηµέρωσης τρίτου προσώπου σε περίπτωση

στέρησης της ελευθερίας του και  το δικαίωµα επικοινωνίας µε τρίτα πρό-

σωπα και προξενικές αρχές κατά τη διάρκεια στέρησης της ελευθερίας. Ει-

δικότερα:

Το άρθρο 47 περιλαµβάνει τον σκοπό και το πεδίο εφαρµογής των διατά-

ξεων της Οδηγίας. Τα άρθρα 48 έως 52  περιλαµβάνουν τις αναγκαίες για

την ενσωµάτωση της Οδηγίας 2013/48/ΕΕ τροποποιήσεις και προσθήκες

στον Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας. Με το άρθρο 53, εξ άλλου, αντικαθίστα-

ται το δεύτερο εδάφιο της παρ.1 του άρθρου 15 του ν.3251/2004 και η παρ.5

του άρθρου 15 του ν.3251/2004.  

Τέλος, το µέρος τέταρτο περιλαµβάνει την ενσωµάτωση της Οδηγίας

2012/29/ΕΕ για τη θέσπιση ελάχιστων προτύπων σχετικά µε τα δικαιώµατα,

την υποστήριξη και την προστασία των θυµάτων της εγκληµατικότητας, κα-

θώς και για την αντικατάσταση της Απόφασης-Πλαίσιο 2001/220/ΔΕΥ και τις

αναγκαίες τροποποιήσεις του εθνικού δικαίου. Τα άρθρα 54 και 55 προσδιο-

ρίζουν τον σκοπό των προτεινόµενων ρυθµίσεων και καθορίζουν τις έννοιες

των χρησιµοποιούµενων όρων. Το άρθρο 56 περιλαµβάνει το δικαίωµα των

θυµάτων να κατανοούν και να γίνονται κατανοητά από την αστυνοµία ή άλ-

λη αρµόδια αρχή. Το άρθρο 57 αναφέρεται στο δικαίωµα λήψης πληροφο-

ριών από την πρώτη επαφή µε την αρµόδια αρχή. Τα δικαιώµατα των θυµά-

των τόσο κατά την υποβολή της καταγγελίας όσο και σε κάθε άλλο στάδιο

της ποινικής διαδικασίας προσδιορίζονται στα άρθρα 58 και 59. Το άρθρο 60

αναφέρεται, ειδικότερα, στο δικαίωµα διερµηνείας και µετάφρασης. Στο άρ-

θρο 61 θεσπίζεται δικαίωµα πρόσβασης σε υπηρεσίες υποστήριξης και φρο-

ντίδας θυµάτων, ενώ στο άρθρο 62 εξειδικεύεται η παρεχόµενη υποστήριξη.

Το άρθρο 63 αφορά σε µέτρα προφύλαξης των θυµάτων κατά την παροχή υ-

πηρεσιών αποκαταστατικής δικαιοσύνης. Τα δικαιώµατα των θυµάτων που

κατοικούν σε άλλο κράτος-µέλος της Ευρωπαϊκής Ένωσης προσδιορίζονται

στο άρθρο 64. Το άρθρο 65 εξειδικεύει τα µέτρα που λαµβάνονται προκειµέ-

νου να διασφαλισθεί το δικαίωµα του θύµατος να αποφεύγεται η επαφή του

µε τον δράστη, και το άρθρο 66 ρυθµίζει το δικαίωµα προστασίας των θυµά-

των κατά την ποινική διαδικασία. Το άρθρο 67 αναφέρεται, ειδικότερα, στα

µέτρα προστασίας της ιδιωτικής ζωής των θυµάτων κατά την ποινική διαδι-

κασία. Με το άρθρο 68 εισάγεται ειδική διαδικασία για την ατοµική αξιολό-

γηση των θυµάτων και καθορίζονται οι υπηρεσίες που θα την διεξάγουν. Το
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άρθρο 69 αφορά στο δικαίωµα προστασίας θυµάτων µε ιδιαίτερες ανάγκες,

και αναφέρει συγκεκριµένα µέτρα που λαµβάνονται κατά τη διάρκεια της

ποινικής διαδικασίας. Το άρθρο 70 προβλέπει την ενηµέρωση και εκπαίδευ-

ση των επαγγελµατιών του κλάδου σχετικά µε ζητήµατα που αφορούν στην

προστασία των θυµάτων. Το άρθρο 71 αναφέρεται στην ανάγκη συνεργα-

σίας και συντονισµού των αρµοδίων αρχών µε άλλες χώρας, και κυρίως µε

τα κράτη-µέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Το άρθρο 72 επιφέρει τις αναγκαί-

ες συµπληρώσεις στις διατάξεις της κείµενης νοµοθεσίας και µε το άρθρο

73 ορίζεται αρµόδιος φορέας για την παρακολούθηση της εφαρµογής των

ρυθµίσεων και τον συντονισµό και συνεργασία των αρµόδιων υπηρεσιών. Με

το άρθρο 74 συνιστώνται Αυτοτελή Γραφεία Προστασίας Ανήλικων Θυµά-

των και µε τα άρθρα 75 και 76 ρυθµίζονται οι αρµοδιότητές τους και κατανέ-

µονται θέσεις προσωπικού. Τέλος, το άρθρο 77 επιφέρει τις αναγκαίες τρο-

ποποιήσεις του Κώδικα Ποινικής Δικονοµίας.

Στο άρθρο 78 ρυθµίζεται η παράταση έως 27-7-2017 της προθεσµίας υπο-

βολής αντιρρήσεων κατά του περιεχοµένου των δασικών χαρτών.

Στο άρθρο 79 παρέχεται η δυνατότητα ένταξης µακροχρόνια ανέργων, εγ-

γεγραµµένων στα µητρώα του Ο.Α.Ε.Δ., ηλικίας 55 έως 67 ετών, σε προ-

γράµµατα που καταρτίζονται από τον Ο.Α.Ε.Δ. για την απασχόλησή τους

στον δηµόσιο τοµέα, στους Ο.Τ.Α. και στις πάσης φύσεως επιχειρήσεις αυ-

τών.

Στο άρθρο 80 περιλαµβάνονται τροποποιήσεις διατάξεων του ν. 3074/

2002, που αναφέρονται στις αρµοδιότητες του Γενικού Επιθεωρητή Δηµό-

σιας Διοίκησης (Γ.Ε.Δ.Δ.) και στη λειτουργία του Γραφείου αυτού.

Στο άρθρο 81 ρυθµίζονται ζητήµατα που αφορούν στην αναδροµική παρά-

ταση από 1.1.2016 έως 31.12.2021 της ισχύος των διατάξεων της παρ. 8 του

άρθρου 9 του ν. 2575/1998 περί  καταβολής του µηνιαίου εκπαιδευτικού επι-

δόµατος πρακτικής άσκησης στους σπουδαστές των Ακαδηµιών Εµπορικού

Ναυτικού (Α.Ε.Ν.) κατά την πρώτη εκπαιδευτική περίοδο σε πλοίο.

Στο άρθρο 82 περιλαµβάνεται  τροποποίηση  των διατάξεων του ν. 4001/

2011.

Στο άρθρο 83 ορίζεται η έναρξη ισχύος του παρόντος νόµου.

ΙΙ. Παρατηρήσεις επί των επιµέρους άρθρων

1. Επί του άρθρου 5

Κατά την προτεινόµενη ρύθµιση, «[µ]ε απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύ-

νης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωµάτων και των συναρµόδιων Υπουρ-

γών συνιστάται κεντρική υπηρεσία ή καθορίζεται υφιστάµενος φορέας µε
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αρµοδιότητα τη διαχείριση των δηµευµένων περιουσιακών στοιχείων, η ο-

ποία µπορεί να περιλαµβάνει τη χρήση αυτών για το δηµόσιο συµφέρον, για

κοινωνικούς σκοπούς ή για την ικανοποίηση του θύµατος, καθώς και την α-

ποτελεσµατική διαχείριση περιουσιακών στοιχείων που δεσµεύονται ενόψει

πιθανής δήµευσης», η δε  «αποτελεσµατική διαχείριση των δεσµευµένων

περιουσιακών στοιχείων περιλαµβάνει τη δυνατότητα πώλησης ή µµεταβί-

βασης αυτών, όταν κρίνεται απαραίτητο για τη διασφάλιση της οικονοµικής

τους αξίας».

Επισηµαίνεται ότι το Σύνταγµα, διά του άρθρου 43 παρ. 2 εδ. β΄, παρέχει

στον κοινό νοµοθέτη τη δυνατότητα να εξουσιοδοτεί, µετά από πρόταση

του αρµόδιου Υπουργού, τον Πρόεδρο της Δηµοκρατίας να εκδίδει κανονι-

στικά διατάγµατα, όπως και άλλα διοικητικά όργανα, να εκδίδουν κανονιστι-

κές πράξεις, προκειµένου να ρυθµίζονται ειδικότερα θέµατα ή θέµατα µε το-

πικό ενδιαφέρον ή χαρακτήρα τεχνικό ή λεπτοµερειακό (βλ. σχετικώς, Επ.

Σπηλιωτόπουλο, Εγχειρίδιο Διοικητικού Δικαίου, τ. 1, 2011, αρ. 54 και σελ.

58 επ., και Χ. Μουκίου, Η κανονιστική αρµοδιότητα της Διοίκησης, 2009,

σελ. 212 επ.). «Λεπτοµερειακό» είναι το ζήτηµα που αφορά στη θέσπιση

δευτερευουσών και επουσιωδών ρυθµίσεων, ενώ οι κύριες και ουσιώδεις

ρυθµίσεις πρέπει να έχουν τεθεί από τον ίδιο τον νοµοθέτη, και «ειδικότε-

ρα» είναι τα θέµατα εκείνα, των οποίων το αντικείµενο αποτελεί υποπερί-

πτωση ορισµένου θέµατος που αποτελεί το µείζον αντικείµενο της νοµοθε-

τικής ρύθµισης. «Τεχνικού», τέλος, χαρακτήρα είναι το θέµα που αφορά στη

θέσπιση ρύθµισης για την οποία απαιτείται παρέκβαση αρµόδιου τεχνικού

οργάνου.

Υπό το φως των ανωτέρω, και δεδοµένης  της έκτασης των αρµοδιοτήτων

του υπό ίδρυση φορέα, οι οποίες συνίστανται στη διενέργεια πράξεων δια-

χείρισης, όπως η δυνατότητα µεταβίβασης, όχι µόνο των δηµευµένων αλλά

και των δεσµευµένων περιουσιακών στοιχείων, προβληµατισµός γεννάται

ως προς την παρεχόµενη σε άλλο, πλην του Προέδρου της Δηµοκρατίας,

όργανο της Διοίκησης εξουσιοδότηση προς ρύθµιση θεµάτων, τα οποία δεν

µπορούν να χαρακτηρισθούν ως λεπτοµερειακά, ειδικότερα ή τεχνικά, κατά

τα ανωτέρω (βλ. Στε Ολοµ. 235/2012, ΣτΕ Ολοµ. 1300/2011, ΣτΕ 96/2009,

ΣτΕ 567/2006, ΣτΕ 3889/2005, ΣτΕ 2967/1999, ΣτΕ 2830/1999).

2. Επί του άρθρου 6 παρ. 1

Με το άρθρο 6 παρ.1 τροποποιείται το άρθρο 76 ΠΚ σύµφωνα µε τα άρθρα

4 και 6 της Οδηγίας 2014/42/ΕΕ. Εν προκειµένω παρατηρούνται τα εξής: 

α) Η δήµευση, όπως ορίζεται στο προτεινόµενο άρθρο 76 ΠΚ και αφορά
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πλέον προϊόντα κάθε βασικού αδικήµατος,  εµφανίζει ουσιώδεις διαφορές

από τη δήµευση που προβλέπεται  στο άρθρο 46 του ν. 3691/2008. Ενδεχο-

µένως, θα ήταν σκόπιµο να εναρµονισθούν οι ρυθµίσεις του άρθρου 46 ν.

3691/2008 µε την προτεινόµενη ρύθµιση του άρθρου 76 ΠΚ, ώστε να µην υ-

πάρχουν αποκλίσεις µεταξύ των νοµοθετικών βάσεων επιβολής δήµευσης,

αναλόγως του εάν διαπράττεται µόνο βασικό έγκληµα ή βασικό έγκληµα και

νοµιµοποίηση εσόδων. 

β) Εφόσον το πεδίο εφαρµογής του άρθρου 76 ΠΚ καλύπτει το πεδίο ε-

φαρµογής του άρθρου 238 ΠΚ (δήµευση των δώρων), θα ήταν νοµοτεχνικώς

ορθό να καταργηθεί το άρθρο 238 ΠΚ.

γ) Ενώ η Οδηγία 2014/42/ΕΕ κάνει λόγο στο άρθρο 2 στοιχ. 1 για προϊό-

ντα εγκλήµατος, ορίζοντάς τα ως «κάθε µορφή περιουσιακού στοιχείου»,

στην παρ. 1 εδ. α΄ του άρθρου 76 γίνεται λόγος για «αντικείµενα». Ως εκ

τούτου, ο όρος «αντικείµενα» πρέπει να αντικατασταθεί από τον όρο «περι-

ουσιακά στοιχεία». 

δ) Στο εδ. β΄ της παρ. 1 του άρθρου 76 ΠΚ γίνεται αναφορά «σε άλλες α-

ξιόποινες πράξεις». Δεδοµένου ότι η παρ. 1 εδ. α΄ αφορά κάθε κακούργηµα

ή πληµµέληµα, θα ήταν σκόπιµο, προκειµένου να αποφευχθεί σύγχυση, να

γίνει αναφορά σε  ρυθµίσεις ειδικών ποινικών νόµων. 

3. Επί του άρθρου 7 παρ. 3

Στο άρθρο 7 παρ.3 του νσχ τροποποιείται το άρθρο 47 του ν. 3961/2008

και ενσωµατώνεται το άρθρο 5 της Οδηγίας 2014/42/ΕΕ περί εκτεταµένης

δήµευσης. Εφόσον η αποζηµίωση υπέρ του δηµοσίου αφορά τα συγκεκριµέ-

να αδικήµατα που απαριθµούνται στην παρ. 2 του άρθρου 47 ν. 3691/2008,

θα ήταν σκόπιµο, προς αποφυγή σύγχυσης, να διευκρινισθεί στο κείµενο της

παρ.1 ότι το ως άνω άρθρο εφαρµόζεται ανεξαρτήτως της τέλεσης του ε-

γκλήµατος της νοµιµοποίησης.

4. Επί του άρθρου 23 παρ. 1 στοιχ. γ΄

Στο άρθρο 23 παρ. 1 στοιχ. γ΄ προβλέπεται ως λόγος άρνησης της ανα-

γνώρισης και εκτέλεσης της απόφασης δήµευσης η περίπτωση  να µην  συν-

δέεται η απόφαση µε συµπεριφορά που συνιστά αδίκηµα σύµφωνα µε τους

ελληνικούς ποινικούς νόµους. Εν προκειµένω, η απόφαση-πλαίσιο

2006/783/ΔΕΥ στο άρθρο 8 στοιχ. β΄ κάνει λόγο για «αδίκηµα για το οποίο

χωρεί δήµευση». Συνεπώς, για την ορθότερη ενσωµάτωση της απόφασης-

πλαίσιο, θα ήταν σκόπιµο να προβλεφθεί ως λόγος άρνησης αναγνώρισης

και εκτέλεσης η περίπτωση που η απόφαση δήµευσης αφορά πράξεις για τις

οποίες δεν χωρεί δήµευση κατά τους ελληνικούς ποινικούς νόµους.
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5. Επί του άρθρου 24

Στο άρθρο 24 θα ήταν ορθότερο να προστεθεί η άσκηση ενδίκων µέσων

ως ένας από τους λόγους αναβολής της εκτέλεσης της απόφασης δήµευ-

σης, σύµφωνα µε το άρθρο 10 παρ. 1 στοιχ. β΄ της απόφασης-πλαίσιο

2006/783/ΔΕΥ.

6. Επί του άρθρου 49

Δια του άρθρου 49 τροποποιείται το άρθρο 100 ΚΠΔ και ορίζεται ότι η επι-

κοινωνία µεταξύ συνηγόρου και κατηγορουµένου είναι απόρρητη. Εν πρώ-

τοις, παρατηρείται ότι στο άρθρο 4 της Οδηγίας το οποίο ενσωµατώνεται γί-

νεται λόγος και για τον ύποπτο. Ενδεχοµένως, θα ήταν σκόπιµο να επεκτα-

θεί και στον ύποπτο η προτεινόµενη  ρύθµιση. Κατά δεύτερον, η ρητή κατο-

χύρωση του απορρήτου της επικοινωνίας µεταξύ συνηγόρου και κατηγορου-

µένου αφορά και στην τηλεφωνική και εν γένει ηλεκτρονική επικοινωνία, µε

αναγκαία συνέπεια να παράγεται αποδεικτική απαγόρευση αξιοποίησης των

σχετικών πληροφοριών (αναλυτικά Διονυσοπούλου Α. Η αποδεικτική αξιο-

ποίηση των τυχαίων ευρηµάτων στην ποινική διαδικασία, Αθήνα 2009,

σελ.114 επ.).

7. Επί του άρθρου 51

Με το άρθρο 51 προστίθεται άρθρο 99 Γ στον ΚΠΔ, όπου ιδρύεται δικαίω-

µα επικοινωνίας του στερούµενου την ελευθερία του κρατουµένου µε τρίτο

πρόσωπο της επιλογής του. Περαιτέρω, προβλέπεται ότι σε εξαιρετικές πε-

ριπτώσεις και για να αποτραπεί άµεσος κίνδυνος οι αρχές µπορούν να πε-

ριορίζουν ή να αναβάλλουν την άσκηση του ανωτέρω δικαιώµατος. Επειδή η

αποτροπή του άµεσου κινδύνου συνιστά περιορισµό του δικαιώµατος επικοι-

νωνίας µε τρίτα πρόσωπα, θα ήταν σκόπιµο να αναφερθεί συγκεκριµένα σε

τι αφορά ο άµεσος κίνδυνος, ώστε η διάταξη να είναι σαφέστερη.

8. Επί του άρθρου 52 

Μετο άρθρο 52 τροποποιείται το άρθρο 96 ΚΠΔ και ορίζεται ότι ο κατηγο-

ρούµενος έχει δικαίωµα να παραιτηθεί από τον διορισµό συνηγόρου. Εν

προκειµένω, για την ορθότερη ενσωµάτωση της Οδηγίας (άρθρο 9) θα ήταν

σκόπιµο να προβλέπεται ρητά ότι ο κατηγορούµενος ενηµερώνεται για το

δικαίωµα παραίτησης, τις συνέπειες της παραίτησης και τη δυνατότητα ανά-

κλησης της παραίτησης (βλ. σχετικά από τη νοµολογία του ΕΔΔΑ Thomson
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κατά Ηνωµένου Βασιλείου 15.6.2004 παρ. 43 επ.,  Nechto κατά Ρωσίας

24.1.2012 παρ. 104, Talat Tunc κατά Τουρκίας 27.3.2007 παρ. 59)

9. Επί του άρθρου 58

Στο άρθρο 58 ορίζεται ότι τα θύµατα λαµβάνουν αντίγραφο της έγκλησης

που υπέβαλαν και ότι για τον σκοπό αυτό ο αρµόδιος υπάλληλος υποχρεού-

ται να πληροφορεί τα θύµατα για το εν λόγω δικαίωµα τους. Εν προκειµένω

παρατηρείται ότι θα ήταν σκόπιµο η ρύθµιση να είναι σαφέστερη και να ορί-

ζει ότι τα θύµατα λαµβάνουν αντίγραφο της υποβληθείσας έγκλησης, ώστε

αυτό να χορηγείται σε κάθε περίπτωση.

10. Επί του άρθρου 59

α) Στο άρθρο 59 θα ήταν σκόπιµο για την ορθότερη ενσωµάτωση της Ο-

δηγίας 2012/29/ΕΕ η παρ. 1 να τροποποιηθεί ως εξής: «ειδικότερα λαµβάνει

εφόσον το ζητήσει α) οποιαδήποτε διάταξη...β) τον χρόνο και τόπο διεξαγω-

γής της δίκης και τη φύση των κατηγοριών κατά του δράστη, όπως αυτές α-

ποτυπώνονται στο κλητήριο θέσπισµα ή στο διατακτικό του παραπεµπτικού

βουλεύµατος…».

β) Η παρ. 3 θα ήταν σκόπιµο να αναδιατυπωθεί ως εξής: «το θύµα δύναται

οποτεδήποτε να δηλώσει ότι δεν επιθυµεί να ασκήσει το σύνολο ή µέρος

των προβλεπόµενων στο παρόν άρθρο δικαιωµάτων του (…) ως πολιτικώς ε-

νάγων. Μπορεί να ανακαλεί οποτεδήποτε την ανωτέρω δήλωσή του».

11. Επί του άρθρου 60

Θα ήταν νοµοτεχνικώς ορθότερο, το άρθρο 60 να ενταχθεί στον Κώδικα

Ποινικής Δικονοµίας και, ειδικότερα, στο άρθρο 233.

12. Επί του άρθρου 69 

Στο άρθρο 69 ορίζεται η διαδικασία εξέτασης ως µάρτυρα θυµάτων µε ιδι-

αίτερες ανάγκες προστασίας. Ειδικότερα, στην παρ.3 ρυθµίζεται η εξέταση

ως µάρτυρα του ανήλικου θύµατος πράξεων κατά της γενετήσιας ελευθε-

ρίας, ενώ στην παρ. 4 του θύµατος πράξεων 323 Α και 351 ΠΚ.  Εν προκει-

µένω παρατηρείται ότι οι σχετικές ρυθµίσεις για τους ανηλίκους- θύµατα,

στο µέτρο που δεν προβλέπουν τη δυνατότητα του κατηγορουµένου να υ-

ποβάλλει ερωτήσεις µε έµµεσο τρόπο στον µάρτυρα- θύµα, δεν είναι σύµ-

φωνες µε το άρθρο 6 παρ. 3 δ΄ της ΕΣΔΑ, όπως αυτό ερµηνεύεται από τη

νοµολογία του ΕΔΔΑ (Α. Διονυσοπούλου, Το δικαίωµα του κατηγορουµένου
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στην εξέταση µαρτύρων κατηγορίας (άρθρο 6 παρ.3 δ΄ ΕΣΔΑ Αθήνα 2017,

σελ.163-167, 208-209).

Αθήνα 20.6.2017

Η Εισηγήτρια 

Αθανασία Διονυσοπούλου

Λέκτωρ Νοµικής Σχολής Πανεπιστηµίου Αθηνών

Επιστηµονική Συνεργάτις

Ο Προϊστάµενος του Τµήµατος

Διεθνών και Αµυντικών Μελετών       

Δηµήτρης Κανελλόπουλος

Ειδικός Επιστηµονικός Συνεργάτης

Ο Προϊστάµενος της Β΄ Διεύθυνσης Μελετών 

Αστέρης Πλιάκος

Καθηγητής του Οικονοµικού

Πανεπιστηµίου Αθηνών

Ο Πρόεδρος του Επιστηµονικού Συµβουλίου

Κώστας Μαυριάς

Οµότιµος Καθηγητής της Νοµικής Σχολής του Πανεπιστηµίου Αθηνών
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