
ΑΙΤΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΚΘΕΣΗ  

 

στο σχέδιο νόμου του Υπουργείου Δικαιοσύνης «Ενιαίο κείμενο Δικονομίας για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο, ολοκληρωμένο νομοθετικό πλαίσιο για τον προσυμβατικό έλεγχο, τροποποιήσεις στον 

Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο και διατάξεις για την αποτελεσματική απονομή της 

δικαιοσύνης» 

 

 

ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

 

Προς τη Βουλή των Ελλήνων 

 

Το παρόν σχέδιο νόμου περιλαμβάνει: 

 

1ον. Τη θέσπιση ενός ενιαίου κειμένου δικονομίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο. Αυτό είχε 

προετοιμασθεί το 2018 από νομοπαρασκευαστική επιτροπή συγκροτηθείσα με απόφαση του τότε 

Υπουργού Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων υπό την προεδρία του νυν 

Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, και είχε τύχει, κατά το πρώτο εξάμηνο του 2019, επεξεργασίας 

από την Ολομέλεια του Δικαστηρίου συνελθούσα σε διοικητικό σχηματισμό (Τμήμα Πρώτο της 

Πρώτης Ενότητας του σχεδίου νόμου).  

 

2ον. Τροποποιήσεις στον Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο, τις οποίες πρότεινε η 

Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου συνελθούσα σε διοικητικό σχηματισμό κατά τη συνεδρίασή της 

στις 19 Φεβρουαρίου 2020 (Τμήμα Τρίτο της Πρώτης Ενότητας του σχεδίου νόμου). 

 

3ον. Τη θέσπιση ολοκληρωμένου νομοθετικού πλαισίου για τον προσυμβατικό έλεγχο που ασκεί 

το Ελεγκτικό Συνέδριο. Στις ρυθμίσεις που περιλαμβάνονται εδώ ενσωματώθηκαν, χάριν συνοχής της 

νομοθεσίας, οι προτεινόμενες σχετικές διατάξεις που περιέχονταν, αφενός μεν στο ενιαίο κείμενο 

δικονομίας, αφετέρου δε στις προτάσεις της Ολομέλειας για τροποποιήσεις του Κώδικα Νόμων περί 

Ελεγκτικού Συνεδρίου. Ουσιαστικώς πρόκειται για μια μικρή κωδικοποίηση των ισχυουσών 

ρυθμίσεων, που θεσπίστηκαν περιστασιακά χωρίς συνοχή η μία με την άλλη, ώστε να καταστούν 

φιλικές στον χρήστη τους και να αρθούν οι μεταξύ τους αντιφάσεις (Τμήμα Δεύτερο της Πρώτης 

Ενότητας του σχεδίου νόμου). 

 

4ον. Το νομοσχέδιο περιλαμβάνει τέσσερα ειδικά Τμήματα με εξουσιοδοτικές και μεταβατικές 

διατάξεις, καθώς και αναφορά στις καταργούμενες διατάξεις, με έμφαση στην ομαλή εισαγωγή των 

νέων ρυθμίσεων στις δικαστικές διαδικασίες του Δικαστηρίου. Ορίζεται, επίσης, η έναρξη ισχύος του 

ενιαίου κειμένου δικονομίας και ορισμένων τροποποιήσεων τροποποιήσεις του Κώδικα Νόμων περί 

Ελεγκτικού Συνεδρίου (Τμήματα Τέταρτο, Πέμπτο, Έκτο και Έβδομο της Πρώτης Ενότητας του σχεδίου 

νόμου). 

 

5ον. Στο νομοσχέδιο περιλαμβάνονται διατάξεις για την αποτελεσματική απονομή της 

δικαιοσύνης, με τις οποίες προβλέπεται: α) η σύσταση αυτοτελούς γραφείου για τη συλλογή και 

επεξεργασία δικαστικών στατιστικών στοιχείων, β) η δυνατότητα σύστασης ειδικών τμημάτων στα 

πολιτικά και Διοικητικά Δικαστήρια, γ) η μη διενέργεια αναπληρωματικών εκλογών για το τριμελές 
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συμβούλιο διεύθυνσης των Διοικητικών Δικαστηρίων, σε περίπτωση θανάτου, παραίτησης ή με 

οποιονδήποτε τρόπο εξόδου από την υπηρεσία του προέδρου ή των τακτικών μελών του συμβουλίου, 

όταν απομένει χρονικό διάστημα μικρότερο των έξι μηνών έως τη λήξη της θητείας τους, δ) η 

δυνατότητα απόσπασης για δύο έτη ενός εφέτη των τακτικών Διοικητικών Δικαστηρίων στη Γενική 

Επιτροπεία της Επικρατείας των Τακτικών Διοικητικών Δικαστηρίων, ε) η αντικατάσταση της 

υποχρέωσης για δημοσίευση σε δύο ημερήσιες εφημερίδες της πρόσκλησης ενδιαφέροντος για θέση 

Αντεπιτρόπου Επικρατείας Διοικητικών Δικαστηρίων με ανάρτησή της στην ιστοσελίδα της Γενικής 

Επιτροπείας, στ) ο οίκοθεν επαναπροσδιορισμός των υποθέσεων ουσίας που ματαιώνονται στα 

Διοικητικά Δικαστήρια με πράξη του οικείου οργάνου διεύθυνσης χωρίς νέα κλήτευση και η ανάρτηση 

της δικασίμου στα οικεία πινάκια και στην ιστοσελίδα του Διοικητικού Δικαστηρίου και ζ) η μεταφορά 

της αρμοδιότητας εκδίκασης των ακυρωτικών διαφορών που αφορούν σε αιτήματα μεταβολής 

φορολογικής κατοικίας από το Συμβούλιο της Επικρατείας στο Τριμελές Διοικητικό Πρωτοδικείο 

(Δεύτερη Ενότητα του σχεδίου νόμου). 

 

 

ΠΡΩΤΗ ΕΝΟΤΗΤΑ 

ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 

 

 

ΠΡΩΤΟ ΤΜΗΜΑ 

ΘΕΣΠΙΣΗ ΕΝΙΑΙΟΥ ΚΕΙΜΕΝΟΥ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ 

 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

1. Στο Πρώτο Τμήμα του σχεδίου νόμου, θεσπίζεται ένα ενιαίο κείμενο, όπου ενοποιούνται, 

τροποποιούνται και συμπληρώνονται οι ισχύουσες δικονομικές ρυθμίσεις για τις δίκες στο Ελεγκτικό 

Συνέδριο. Η δικονομία του Ελεγκτικού Συνεδρίου περιλαμβάνεται σήμερα σε τέσσερα κυρίως 

νομοθετήματα: στο π.δ. 1225/1981 (Α΄ 304), άρθρα 1 έως 123, στον Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο που κυρώθηκε με το άρθρο πρώτο του ν. 4129/2013 (Α΄ 52), άρθρα 70 έως 80 και 82 έως 91, 

καθώς και στον Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας για την απόδειξη και την αναίρεση και στον Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας για όλες τις δικονομικές ρυθμίσεις όπου υφίσταται κενό στην ειδική 

νομοθεσία που διέπει τις δίκες στο Ελεγκτικό Συνέδριο. Παρά την προσπάθεια του Δικαστηρίου να 

δώσει την ενδεδειγμένη λύση σε κάθε συγκεκριμένη περίπτωση, είναι προφανές ότι η διάσπαση της 

δικονομίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου σε νομοθετήματα που λόγω της χρονικής απόστασης μεταξύ 

τους, των αλλεπάλληλων τροποποιήσεων που έχουν υποστεί, αλλά και της ανάλογης εφαρμογής τους 

στις δίκες του Δικαστηρίου όπως συνέβαινε με τους δύο τελευταίους Κώδικες, οδηγούσε σε μία 

κατάσταση δικονομικών ρυθμίσεων πολύπλοκη λόγω της έλλειψης συνοχής των εφαρμοζόμενων 

κανόνων, καθόλου φιλική στον μη εξειδικευμένο με το Ελεγκτικό Συνέδριο και τις διαδικασίες του 

δικηγόρο και, εν τέλει, μία κατάσταση προβληματική για την άσκηση ενώπιον του Δικαστηρίου του 

θεμελιώδους δικαιώματος κάθε προσώπου για πρόσβαση σε αποτελεσματική δικαστική προστασία. 

 

2. Οι ρυθμίσεις που περιέχονται στο Πρώτο Τμήμα του σχεδίου νόμου διαποτίζονται από μια κεντρική 

ιδέα: να απλοποιήσουν τη διαδικασία ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου με την κατάργηση 

πολύπλοκων, αρχαϊκών θεσμών, χωρίς δικαιολόγηση πλέον, που δυσχεραίνουν την πρόσβαση σε 
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αυτό όσων δεν έχουν εξοικείωση με αυτούς και συγχρόνως την υιοθέτηση ρυθμίσεων, εκεί όπου 

υφίσταται κενό, οι οποίες είναι συνήθεις στις λοιπές δικονομίες, ώστε τελικά ο μέσος δικηγόρος να 

βρίσκει και στο Ελεγκτικό Συνέδριο τις διαδικασίες, συμπεριλαμβανομένων και των προθεσμιών, που 

αποτελούν τον κανόνα στις δίκες ενώπιον των δικαστηρίων των λοιπών δικαιοδοτικών κλάδων. 

 

3. Το Πρώτο Τμήμα διακρίνεται σε εννέα μέρη, με ένα σύντομο τίτλο στο καθένα: το δικαστήριο (μέρος 

πρώτο), οι διάδικοι (μέρος δεύτερο), οι πράξεις (μέρος τρίτο), η προδικασία (μέρος τέταρτο), οι δίκες 

(μέρος πέμπτο), η συζήτηση (μέρος έκτο), η απόδειξη (μέρος έβδομο), η περάτωση (μέρος όγδοο) και 

η δαπάνη (μέρος ένατο). Κάθε μέρος διακρίνεται σε περισσότερα κεφάλαια, σε συνοχή εννοείται με 

τον τίτλο του μέρους όπου είναι ενταγμένο το καθένα από αυτά. 

Η διάκριση αυτή, μόνο σε μέρη και κεφάλαια, είναι ιδιαιτέρως διαφανής ως προς το περιεχόμενο 

κάθε ενότητας, κάτι που θα συντελέσει στη διευκόλυνση του χρήστη της στις ρυθμίσεις της 

δικονομίας. 

 

4. Με το Πρώτο Τμήμα, ενσωματώνονται ισχύουσες ρυθμίσεις, όμως συγχρόνως, όπως ήδη 

επισημάνθηκε, οι ρυθμίσεις που ενοποιούνται υφίστανται και τις αναγκαίες τροποποιήσεις και 

συμπληρώσεις. 

Ο βασικός λόγος των τροποποιήσεων και συμπληρώσεων που υιοθετήθηκαν είναι η εξυπηρέτηση των 

αρχών της δίκαιης δίκης. Στο Ελεγκτικό Συνέδριο παρατηρήθηκε κατά τις τελευταίες δύο δεκαετίες 

ένας πολλαπλασιασμός των υποθέσεων που εισήλθαν σ’ αυτό, χωρίς ανάλογη αύξηση του αριθμού 

των δικαστικών λειτουργών του. Αποτέλεσμα είναι να καταγράφονται σημαντικές καθυστερήσεις 

στην εκδίκαση των υποθέσεων, που σε πολλές περιπτώσεις υπερβαίνουν κατά πολύ τον εύλογο 

χρόνο, όπως αυτός ορίζεται στις αποφάσεις του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου, το οποίο επανειλημμένως έχει καταδικάσει την Ελλάδα λόγω καθυστερήσεων στις δίκες 

ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

5. Το δικαίωμα παροχής δικαστικής προστασίας εντός εύλογου χρόνου, είναι μία από τις πολλές 

πτυχές του συνολικού δικαιώματος στη δίκαιη δίκη. Η παροχή όμως προτεραιότητας στην ταχεία 

εκδίκαση των υποθέσεων, απαίτηση της δίκαιης δίκης, συνεπάγεται σχεδόν πάντα, ιδίως όταν οι 

δημοσιονομικές δυνατότητες μιας χώρας είναι περιορισμένες, περιορισμό σε άλλες απαιτήσεις που 

απορρέουν από το ίδιο συνολικό δικαίωμα, όπως κυρίως στο δικαίωμα πρόσβασης στη δικαιοσύνη 

και στη δημοσιότητα της δίκης. 

Οι τροποποιήσεις και συμπληρώσεις που θα επέρχονταν στη δικονομία έπρεπε λοιπόν να δώσουν 

προτεραιότητα στην ταχεία εκδίκαση των υποθέσεων, χωρίς όμως να πληγούν οι άλλες δύο 

απαιτήσεις της δίκαιης δίκης, η πρόσβαση σε δικαστήριο και η δημοσιότητα. 

Με τις ρυθμίσεις που προτείνονται στο νομοσχέδιο αναζητήθηκε το σημείο εκείνο δίκαιης ισορροπίας 

όπου, ενόψει της επιτακτικής ανάγκης να απονέμεται δικαιοσύνη σε εύλογο χρόνο, ναι μεν 

προωθείται η επιτάχυνση της εκδίκασης των υποθέσεων, με τον δέοντα όμως σεβασμό στο δικαίωμα 

πρόσβασης και στην αρχή της δημοσιότητας. 

 

6. Οι βασικότερες νέες ρυθμίσεις που εισάγονται με το νομοσχέδιο είναι οι εξής: 

 

(α) Διευκρινίζονται οι θεσμοί διασφάλισης της αμεροληψίας του δικαστηρίου με την εισαγωγή 

σαφών λόγων αποκλεισμού του δικαστή (άρθρο 21) και με την ευθυγράμμιση των λόγων εξαίρεσης 
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του δικαστή με την αντίστοιχη νομολογία του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, 

περί αντικειμενικής και υποκειμενικής αμεροληψίας (άρθρο 23). 

 

(β) Διευκολύνεται η παραίτηση του διαδίκου από την αίτηση δικαστικής προστασίας που έχει 

καταθέσει, με το να μπορεί να παραιτηθεί ακόμη και στην τελευταία συζήτηση, ώστε έτσι να 

απαλλαγεί το Δικαστήριο από υποθέσεις όπου ο ίδιος ο αιτών, δεν επιδεικνύει ενδιαφέρον (άρθρο 

81, παρ. 1). 

 

(γ) Καθορίζεται ειδική διαδικασία επί διακοπής δίκης λόγω θανάτου ή ανάλογης κατάστασης του 

διαδίκου (άρθρα 52 έως 54), ώστε να μπορεί εύκολα η δίκη να καταργηθεί αν δεν επιδειχθεί 

ενδιαφέρον από τους διαδόχους, χωρίς να απαιτείται όπως τώρα να αναζητεί τους διαδόχους επ’ 

αόριστον η γραμματεία του Δικαστηρίου (άρθρο 54, παρ. 5, περ. α΄). 

 

(δ) Εισάγεται ο θεσμός του εισηγητή δικαστή της υπόθεσης, ο οποίος θα ορίζεται από τον 

Πρόεδρο του Δικαστηρίου, στις υποθέσεις που χρήζουν ιδιαίτερης έρευνας του πραγματικού, ώστε η 

υπόθεση να είναι έτοιμη όταν ορίζεται η δικάσιμος και να αποφεύγεται έτσι η έκδοση προδικαστικής 

απόφασης που προκαλεί καθυστερήσεις στην περάτωση της δίκης. Η λύση της καθιέρωσης του 

μονομελούς δικαστηρίου - πέραν αυτού που αποφαίνεται επί αιτήσεων δίκαιης ικανοποίησης - 

αποκρούσθηκε ως ξένη προς την παράδοση του Ελεγκτικού Συνεδρίου να αποφαίνεται συλλογικά 

(άρθρο 89).  

 

(ε) Καθορίζεται ο ρόλος κλειδί του προέδρου κάθε δικαστικού σχηματισμού να παρακολουθεί τη 

ροή των υποθέσεων στον σχηματισμό του και να εξασφαλίζει, με τα μέσα που προβλέπονται στον 

νόμο, την ταχύτερη εκδίκαση των υποθέσεων. Τα μέσα αυτά είναι, αφενός, η κατηγοριοποίηση ανά 

θεματική κατηγορία των υποθέσεων, ο εντοπισμός των προφανώς απαράδεκτων, αβάσιμων ή 

βάσιμων αιτήσεων δικαστικής προστασίας ή η αναζήτηση κρίσιμων στοιχείων για τη συμπλήρωση του 

φακέλου και, αφετέρου, η εισαγωγή υποθέσεων σε συμβούλιο του σχηματισμού που αυτό θα 

αποφασίσει, χωρίς τη διαδικασία στο ακροατήριο, για την υπόθεση. Ο διάδικος μπορεί όμως πάντα 

να ζητήσει, όπως η υπόθεσή του δικασθεί στο ακροατήριο (άρθρα 90 έως 93). 

 

(στ) Εισάγεται ο θεσμός της προσωρινής διαμόρφωσης κατάστασης, στο πλαίσιο της παροχής 

προσωρινής δικαστικής προστασίας, στις περιπτώσεις εκείνες όπου η μη διαμόρφωση προσωρινής 

κατάστασης θα στοιχειοθετούσε παραβίαση θεμελιώδους δικαιώματος του διοικουμένου (άρθρο 

104). 

 

(ζ) Διατηρείται μεν ο όρος «έφεση» για τις προσφυγές ουσίας που ασκούνται ενώπιον του 

Δικαστηρίου, όπως παραδοσιακά ονομάζεται το ένδικο αυτό βοήθημα στο Ελεγκτικό Συνέδριο, όμως 

εκσυγχρονίζεται κατά τρόπο που, με την έφεση, να μπορεί να διαπλασθεί ασφαλέστερα και 

πληρέστερα το ουσιαστικό δικαίωμα που αποτελεί το διακύβευμα της δίκης (άρθρα 111 έως 117). 

 

(η) Καθορίζεται για πρώτη φορά η ειδική δικονομία για την αίτηση καταλογισμού που ασκείται 

κατά κανόνα από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας στο Ελεγκτικό Συνέδριο εις βάρος των αστικώς 

υπευθύνων και άλλων προσώπων που υπόκεινται σε δημόσια λογοδοσία και προσδιορίζονται τα 

δικαιώματα αποτελεσματικής άμυνας των προσώπων κατά των οποίων στρέφεται η αίτηση (άρθρα 

118 έως 129). 

4



 

 

 

(θ) Ομαδοποιούνται σε ενιαίο κεφάλαιο οι ρυθμίσεις για τη συνοχή των περιπτώσεων όπου λόγω 

μείζονος σπουδαιότητας παραπέμπονται ζητήματα, ιδίως συνταγματικότητας των νόμων, στην 

Ολομέλεια του Δικαστηρίου (άρθρα 161 έως 164). 

 

(ι) Ειδικώς για τις παραπάνω περιπτώσεις, θεσπίζεται ρητώς η αρμοδιότητα της Ολομέλειας, κάτω 

από αυστηρές προϋποθέσεις, να περιορίσει τον χρόνο έναρξης των δυσμενών για τη δημοσιονομική 

ισορροπία αποτελεσμάτων της απόφασης (άρθρο 301, παρ. 2).  

 

(ια) Ρυθμίζονται για πρώτη φορά αναλυτικά η διαδικασία και οι λόγοι της αναίρεσης ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου (άρθρα 165 έως 178), ενώ συγχρόνως θεραπεύεται ο κύριος λόγος που 

εμποδίζει τη διατύπωση προδικαστικών ερωτημάτων στο Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης (άρθρο 

174, παρ. 1) από το Ελεγκτικό Συνέδριο, όταν το τελευταίο δικάζει αναιρετικώς, που είναι η μη 

πρόσβαση στο πραγματικό της υπόθεσης με τη χρήση του διοικητικού φακέλου. 

 

(ιβ) Προβλέπεται διαδικασία, ώστε να διευκολύνεται η συμπλήρωση από τον διάδικο των 

τυπικών ελλείψεων που διαπιστώνονται στην αίτησή του για την παροχή δικαστικής προστασίας, 

ώστε αυτή να μην απορρίπτεται για ασήμαντους ή τυπολατρικούς λόγους (άρθρο 232). 

 

(ιγ) Εισάγεται για πρώτη φορά στο Ελεγκτικό Συνέδριο πλήρες σύστημα αποδεικτικής 

διαδικασίας, ειδικά καταστρωμένο ώστε να ανταποκρίνεται στις απαιτήσεις της δίκης στο Δικαστήριο 

ενόψει της φύσης και του χαρακτήρα των διαφορών που δικάζονται σε αυτό (άρθρα 242 έως 292). 

 

(ιδ) Θεσπίζεται η καθιέρωση της λειτουργίας Τμήματος με επταμελή σύνθεση, ώστε να μπορεί 

αυτό να επιλύει οριστικά ζητήματα ερμηνείας νομοθετημάτων της αρμοδιότητας του Τμήματος και 

να αποφεύγεται η έκδοση αντιφατικών αποφάσεων από τις διάφορες συνθέσεις του με ό,τι αυτό 

συνεπάγεται για το αίσθημα ασφάλειας δικαίου του διοικουμένου (άρθρο 296). 

 

(ιε) Γενικεύεται, ακόμη και στις περιπτώσεις των διαφορών από την εκτέλεση συνταξιοδοτικών 

μεταβολών, η παράσταση του διαδίκου διά πληρεξουσίου δικηγόρου, ώστε, χάριν 

αποτελεσματικότερης άσκησης του δικαιώματος δικαστικής προστασίας και επιτάχυνσης της δίκης, 

τα δικόγραφα και η εν γένει υποστήριξη της υπόθεσης να είναι υψηλού επιπέδου κάτι που βοηθά 

σημαντικά τον δικαστή στη διεκπεραίωση της υπόθεσης (άρθρο 34, παρ. 1).  

 

(ιστ) Ορίζεται όμως, σε συνάρτηση με την προηγούμενη μεταρρύθμιση, ότι για τις αγωγές, που 

στη συντριπτική πλειοψηφία αναμένεται να είναι συνταξιοδοτικού αντικειμένου, δεν απαιτείται η 

παράσταση του ενάγοντος στη δίκη διά πληρεξουσίου δικηγόρου όταν το συνολικό ποσό της 

διαφοράς δεν υπερβαίνει τα 1.500 ευρώ (άρθρο 34, παρ. 2). 

 

(ιζ) Για τη διευκόλυνση του διαδίκου αλλά και χάριν ταχύτητας στην απονομή της δικαιοσύνης, 

ορίζεται ότι οι αιτήσεις δικαστικής προστασίας, που περιλαμβάνουν τις αιτήσεις αναστολής 

διοικητικών πράξεων και δικαστικών αποφάσεων και οι αιτήσεις προσωρινής διαμόρφωσης 

κατάστασης, θα εκδικάζονται από συμβούλιο του σχηματισμού όπου εκκρεμεί η κύρια αίτηση 

δικαστικής προστασίας, χωρίς να αποκλείεται η παράσταση του διαδίκου δια δικηγόρου (άρθρα 95 

και 98, παρ. 1). 
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(ιη) Προσδιορίζεται και αναβαθμίζεται συνολικά στη δικονομία του Ελεγκτικού Συνεδρίου ο 

ρόλος του Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας, ώστε αφενός μεν, να επισημανθεί η προσφορά του ως 

εγγυητή του δημοσίου συμφέροντος, αφετέρου δε, να ενισχυθεί στις αρμοδιότητές του να 

διασφαλίζει την τήρηση των αρχών του κράτους δικαίου. 

 

7. Μία εξαιρετικά σημαντική μεταρρύθμιση που θα απλοποιήσει τις διαδικασίες, θα καταστήσει 

περισσότερο φιλική στον μέσο δικηγόρο τη δίκη ενώπιον του Δικαστηρίου, αλλά και θα επιταχύνει 

την απονομή δικαιοσύνης, είναι η κατάργηση της αρμοδιότητας του Κλιμακίου του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου να αποφαίνεται επί ενστάσεων κατά πράξεων της συνταξιοδοτικής διοίκησης που 

αφορούν στην εκτελεστική φάση της παροχής σύνταξης. Αν και προσβάλλεται στο Κλιμάκιο του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, σε ένα δικαστήριο δηλαδή, μία διοικητική πράξη με έννομες συνέπειες για τον 

διοικούμενο, εντούτοις το αρμόδιο όργανο του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς εξέταση της σχετικής 

«ένστασης» - όπως αποκαλείται το οικείο βοήθημα - είναι ένα συμβούλιο που αποφαίνεται χωρίς τις 

εγγυήσεις της δημοσιότητας ενός ακροατηρίου. Πρόκειται περί απόκλισης έναντι της σαφούς και 

χωρίς εξαιρέσεις απαιτήσεως του Συντάγματος περί απονομής της δικαιοσύνης σε δημόσιες 

συνεδριάσεις, για τη δικαιολόγηση της οποίας προβαλλόταν η φύση του Κλιμακίου ως λειτουργικώς 

διοικητικού οργάνου. Η φιλοξενία, όμως, στους κόλπους του Ελεγκτικού Συνεδρίου, που είναι 

ανώτατο Δικαστήριο, ενός οργάνου με διοικητικό χαρακτήρα για την εξέταση διαφορών δικαστικής 

φύσεως, συνιστά θεσμική ιδιορρυθμία. Επιπλέον, έφεση κατά των αποφάσεων του Κλιμακίου 

ασκείται σε Τμήμα του Ελεγκτικού Συνεδρίου, κάτι που διαδικαστικά είναι ιδιαιτέρως πολυτελές. Εξ 

άλλου, η διάκριση μεταξύ πράξεων κανονισμού σύνταξης και πράξεων εκτέλεσης σύνταξης είναι 

ασαφής, με αποτέλεσμα οι διάδικοι να προσφεύγουν εσφαλμένα σε λάθος σχηματισμό, με ό,τι αυτό 

συνεπάγεται στον χρόνο περάτωσης της διαφοράς. Με τη γενίκευση όμως, που εισάγεται με το 

νομοσχέδιο, της χρήσης συμβουλίων σε κάθε Τμήμα, ώστε τα συμβούλια αυτά να εξετάζουν τις 

εκκρεμείς αιτήσεις δικαστικής προστασίας που δεν εμφανίζουν ιδιαίτερες δυσκολίες, η διατήρηση 

του Κλιμακίου δεν δικαιολογείται ούτε και από πρακτικούς λόγους. Γι’ αυτό με το νομοσχέδιο 

υιοθετείται η λύση της κατάργησης αυτής της αρμοδιότητας του Κλιμακίου και της απορρόφησής της 

από τα αντίστοιχης αρμοδιότητας Τμήματα του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  

 

8. Στο ενιαίο κείμενο δικονομίας ανακαθορίζεται το ύψος του ποσού των παραβόλων που 

απαιτούνται για την πρόσβαση σε δίκη ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου, έτσι ώστε όλα τα 

παράβολα να βρίσκονται σε λογική συνέπεια μεταξύ τους ανάλογα με τη φύση της δίκης και το 

διακύβευμα αυτής. Η έλλειψη συνοχής που παρατηρείται σήμερα στο ύψος του ποσού του 

παραβόλου ανά κατηγορία διαφορών (λ.χ. 20 ευρώ για την έφεση στις συνταξιοδοτικές διαφορές, 150 

ευρώ για τη δίκαιη ικανοποίηση, 70 ευρώ για την αίτηση αναίρεσης στις συνταξιοδοτικές διαφορές 

αλλά ουσιαστικώς απεριόριστο – 1% επί του αμφισβητούμενου ποσού – για την αίτηση αναίρεσης 

στις καταλογιστικές διαφορές) εγκυμονεί τον κίνδυνο, η έλλειψη αυτή συνοχής να κριθεί – από 

απόψεως αρχών της δίκαιης δίκης – ως αυθαίρετη, άλλως ως θέτουσα σοβαρό εμπόδιο στο δικαίωμα 

πρόσβασης στη δικαιοσύνη, γι΄ αυτό και είναι αναγκαίο τα παράβολα στις διάφορες δίκες ενώπιον 

του Δικαστηρίου να καθορισθούν, συγκριτικά μεταξύ τους, σε πνεύμα λογικής συνέπειας.  

 

9. Με το ενιαίο κείμενο δικονομίας εισάγονται ρυθμίσεις για την προστασία των προσωπικών 

δεδομένων, αλλά και για τον σεβασμό, στο πλαίσιο που αυτό αποδεδειγμένα είναι απολύτως 

αναγκαίο, των απορρήτων του Κράτους, ενώ συγχρόνως λαμβάνεται μέριμνα, ώστε να διευκολυνθεί 
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η χρήση ηλεκτρονικών μέσων για την κατάθεση των δικογράφων, τις επιδόσεις και εν γένει για την 

αντικατάσταση της υλικής αποτύπωσης των πράξεων με ηλεκτρονικά μέσα. Το νομοσχέδιο 

διαποτίζεται επίσης στο σύνολό του από τη μέριμνα για τον σεβασμό της νομολογίας του Ευρωπαϊκού 

Δικαστηρίου Δικαιωμάτων του Ανθρώπου αναφορικά με τις απαιτήσεις της δίκαιης δίκης. 

 

10. Χωρίς ρηξικέλευθες λύσεις, με σεβασμό στις απαιτήσεις της δίκαιης δίκης και την παράδοση του 

Δικαστηρίου που αξίζει να διατηρηθεί, το νομοσχέδιο ανταποκρίνεται στην επιτακτική κοινωνική 

ανάγκη της εποχής μας να απονέμεται η δικαιοσύνη σε εύλογο χρόνο. Στη θεραπεία αυτής της 

ανάγκης δόθηκε η δέουσα προτεραιότητα χωρίς όμως καμιά υποχώρηση στις λοιπές παραμέτρους 

που όλες μαζί συνθέτουν το θεμελιώδες δικαίωμα κάθε προσώπου σε μία δίκαιη δίκη.  

 

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 1 

Στο άρθρο 1 διευκρινίζεται ότι οι διατάξεις του Πρώτου Τμήματος αποτελούν ενοποίηση, 

τροποποίηση και συμπλήρωση όσων σήμερα ισχύουν για την εκδίκαση διαφορών ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ 

ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟ 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1 

ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑ 

 

Επί του άρθρου 2 

Στο άρθρο 2 προσδιορίζεται η δικαστική αρμοδιότητα του Ελεγκτικού Συνεδρίου και συνακόλουθα η 

έκταση εφαρμογής των διατάξεων της Δικονομίας από το Ελεγκτικό Συνέδριο, όπως η δικαστική του 

αρμοδιότητα ρητά ορίζεται με το άρθρο 98 του Συντάγματος. 

 

Επί του άρθρου 3 

Στο άρθρο 3 καθορίζονται οι αρμοδιότητες της Ολομέλειας και των Τμημάτων. 

 

Επί του άρθρου 4  

Στο άρθρο 4 προσδιορίζεται η έκταση της δικαιοδοσίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου και οριοθετείται η 

δυνατότητά του είτε να κρίνει, υπό προϋποθέσεις, παρεμπιπτόντως ζητήματα της δικαιοδοσίας των 

πολιτικών ή διοικητικών δικαστηρίων είτε, αν τα παρεμπίπτοντα αυτά ζητήματα πρόκειται να κριθούν 

(γιατί εκκρεμούν ήδη σχετικά ένδικα βοηθήματα ή μέσα) ενώπιον των κατά δικαιοδοσία αρμόδιων 

δικαστηρίων, να αναστείλει την πρόοδο της δίκης ωσότου εκδοθεί η σχετική απόφαση από την οποία 

και παράγεται δεδικασμένο. 

 

Επί του άρθρου 5 

Στο άρθρο 5 ρυθμίζεται το ζήτημα των δεσμεύσεων του δικαστηρίου από αποφάσεις άλλων 

δικαστηρίων κατά την άσκηση της δικαστικής αρμοδιότητάς του. 
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Επί του άρθρου 6 

Στο άρθρο 6 ρυθμίζονται τα ζητήματα της απόρριψης ή της παραπομπής στα αρμόδια δικαστήρια των 

αιτήσεων δικαστικής προστασίας που κατατίθενται στο Ελεγκτικό Συνέδριο και δεν υπάγονται στη 

δικαιοδοσία του. 

 

Επί του άρθρου 7 

Στο άρθρο 7 τίθεται ο κανόνας της αυτεπάγγελτης εξέτασης από το Ελεγκτικό Συνέδριο της 

δικαιοδοσίας του και θεσπίζεται η δυνατότητα του Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας και των διαδίκων 

να προσβάλλουν με αίτηση αναίρεσης την απόφαση του Τμήματος που αποφαίνεται για την έλλειψη 

της δικαιοδοσίας του.  

 

Επί του άρθρου 8 

Στο άρθρο 8 ρυθμίζεται το ζήτημα της άσκησης ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου ενδίκου 

βοηθήματος που υπάγεται στη δικαιοδοσία του, μετά την τελεσίδικη απόρριψή από το αναρμόδιο 

δικαστήριο, ενώπιον του οπoίου αρχικώς ασκήθηκε και απορρίφθηκε για έλλειψη δικαιοδοσίας.  

 

Επί του άρθρου 9 

Στο άρθρο 9 θεσπίζεται η δυνατότητα του δικαστηρίου να ζητεί τη διενέργεια διαδικαστικών πράξεων 

εκτός της έδρας του, από πολιτικά ή Διοικητικά Δικαστήρια και διοικητικές αρχές.  

 

Επί του άρθρου 10 

Στο άρθρο 10 ρυθμίζονται οι εξουσίες του Δικαστηρίου όταν διαπιστώνει, κατά την άσκηση της 

αρμοδιότητάς του, την τέλεση παρανόμων πράξεων ή παραλείψεων οργάνων της διοίκησης.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2 

ΘΕΜΕΛΙΩΔΕΙΣ ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΡΧΕΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό διατυπώνονται οι "θεμελιώδεις δικονομικές αρχές", η διατύπωση των οποίων δεν 

αφίσταται ουσιωδώς από το ισχύον ήδη δίκαιο.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 11 

Στο άρθρο 11 τίθεται η αρχή της ισότητας των διαδίκων ως θεμελιώδης αρχή στη δίκη ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου.  

 

Επί του άρθρου 12 

Στο άρθρο 12 τίθεται η αρχή της αυτεπάγγελτης εξουσίας του δικαστηρίου να μεριμνά για την πρόοδο 

της δίκης. 
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Επί του άρθρου 13  

Στο άρθρο 13 αποτυπώνεται η αρχή του αυτεπάγγελτου ελέγχου από το δικαστήριο των 

διαδικαστικών προϋποθέσεων της δίκης. 

 

Επί του άρθρου 14  

Στο άρθρο 14 με τη ρύθμιση των συνεπειών της ερημοδικίας, αποτυπώνεται η αρχή του δημοσίου 

χαρακτήρα της δίκης ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

Επί του άρθρου 15 

Στο άρθρο 15 θεσπίζεται ερμηνευτικός κανόνας στη βάση των αρχών της δίκαιης δίκης. 

 

Επί του άρθρου 16 

Στο άρθρο 16 αποτυπώνεται ο κανόνας της υποχρεωτικής έγγραφης προδικασίας. 

 

Επί του άρθρου 17  

Στο άρθρο 17 ρυθμίζεται η δυνατότητα του δικαστηρίου και των διαδίκων να κάνουν χρήση των 

ηλεκτρονικών μέσων για τη διεξαγωγή των δικών. 

 

Επί του άρθρου 18  

Στο άρθρο 18 αποτυπώνεται η αρχή της δημοσιότητας των συνεδριάσεων του δικαστηρίου, 

ρυθμίζεται η δυνατότητα εξαιρέσεων από αυτήν και, τέλος τονίζεται η υποχρέωση του δικαστηρίου 

να μεριμνά για την προστασία των ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων.  

 

Επί του άρθρου 19 

Στο άρθρο 19 αποτυπώνονται η αρχή της μυστικότητας των διασκέψεων του δικαστηρίου και η 

υποχρέωση τήρησης από τους συμμετέχοντες σε αυτές του καθήκοντος της εχεμύθειας.  

 

Επί του άρθρου 20  

Το άρθρο 20 αναφέρεται στη βασική υποχρέωση των διαδίκων, των εκπροσώπων και των 

πληρεξουσίων τους για την καλόπιστη διεξαγωγή της δίκης και στις συνέπειες παραβίασης της αρχής 

αυτής.  

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3 

ΔΙΑΣΦΑΛΙΣΗ ΤΗΣ ΑΜΕΡΟΛΗΨΙΑΣ ΤΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό περιλαμβάνονται διατάξεις που αφορούν στον αποκλεισμό, την αποχή και την 

εξαίρεση των δικαστικών λειτουργών και υπαλλήλων. Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού 

διακρίνονται σαφώς οι λόγοι αποκλεισμού δικαστικού λειτουργού –που είναι απολύτως 

συγκεκριμένοι- από τους λόγους εξαίρεσης αυτού– που ταυτίζονται με τη σχετική νομολογία του 

Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου Δικαιωμάτων του Ανθρώπου (ΕΔΔΑ) περί αντικειμενικής και υποκειμενικής 

αμεροληψίας– ενώ παράλληλα δίδεται στον δικαστικό λειτουργό η ευχέρεια, όπου έχει συνειδησιακό 

πρόβλημα ή απλώς αμφιβολίες περί του πρακτέου, να ζητήσει την απαλλαγή του. Συγχρόνως 
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λαμβάνεται μέριμνα για την αποτροπή καταστρατήγησης των διατάξεων αυτών εκ μέρους των 

διαδίκων με σκοπό την ταχεία εκδίκαση των υποθέσεων και την απονομή της δικαιοσύνης.  

 

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 21  

Στο άρθρο 21 καταγράφονται οι λόγοι αποκλεισμού και απαλλαγής των δικαστικών λειτουργών. 

 

Επί του άρθρου 22 

Στο άρθρο 22 διαγράφεται η διαδικασία αποκλεισμού ή απαλλαγής δικαστικού λειτουργού, η οποία 

διαφοροποιείται από τη διαδικασία εξαίρεσης. 

 

Επί του άρθρου 23 

Στο άρθρο 23 ρυθμίζεται η υποβολή αίτησης εξαίρεσης εκ μέρους των διαδίκων. 

 

Επί του άρθρου 24 

Στο άρθρο 24 ρυθμίζεται το ζήτημα του χρόνου και της διαδικασίας υποβολής και εξέτασης της 

αίτησης και επιπλέον το ειδικότερο ζήτημα της υποβολής αίτησης για την εξαίρεση ολόκληρου του 

δικαστηρίου. 

 

Επί του άρθρου 25 

Στο άρθρο 25 ορίζονται οι συνέπειες της αποδοχής ή απόρριψης της αίτησης εξαίρεσης.  

 

Επί του άρθρου 26  

Στο άρθρο 26 ρυθμίζεται το ζήτημα του αποκλεισμού και της εξαίρεσης των υπαλλήλων της 

γραμματείας με παραπομπή στις διατάξεις των προηγούμενων άρθρων. 

 

                                                     ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟ 

 ΔΙΑΔΙΚΟΙ 

 

                                                                        ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4 

                                                                ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ ΔΙΑΔΙΚΟΥ 

 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό διευρύνεται, σε σχέση με τη σήμερα ισχύουσα ρύθμιση του άρθρου 8 του π.δ. 

1225/1981, ο κύκλος εκείνων που θα μπορούσαν να καταστούν υποκείμενα της δίκης, με την 

απονομή, κατά το πρότυπο των άρθρων 23 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας και 62 του Κώδικα 

Πολιτικής Δικονομίας, της ικανότητας διαδίκου όχι μόνο σε φυσικά και νομικά πρόσωπα (άρθρο 27), 

αλλά και σε οντότητες χωρίς νομική προσωπικότητα (άρθρο 28).  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 27 

Στο άρθρο 27 ρυθμίζεται η ικανότητα διαδίκου των φυσικών και νομικών προσώπων. 

 

Επί του άρθρου 28  

Στο άρθρο 28 ρυθμίζεται η ικανότητα διαδίκου των οντοτήτων χωρίς νομική προσωπικότητα. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 

ΔΙΚΑΝΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό υιοθετούνται ρυθμίσεις όμοιες με εκείνες των άρθρων 24-26 του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας (άρθρα 29-31 και 33) και συμπληρώνονται με την εισαγωγή, όπως στα άρθρα 

64 και 65 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας, ερμηνευτικών κανόνων για την άρση οποιασδήποτε 

αβεβαιότητας θα μπορούσε να ανακύψει όσον αφορά στην έκταση της ικανότητας προς ενέργεια και, 

συναφώς, το κύρος των πράξεων που ενεργήθηκαν από τον αντιπρόσωπο του ανίκανου διαδίκου ή 

το όργανο του νομικού προσώπου (άρθρο 32).  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 29  

Στο άρθρο 29 ρυθμίζεται η δικανική ικανότητα των φυσικών προσώπων. 

 

Επί του άρθρου 30 

Στο άρθρο 30 ρυθμίζεται η δικανική ικανότητα των νομικών προσώπων. 

 

Επί του άρθρου 31 

Στο άρθρο 31 ρυθμίζεται η εκπροσώπηση των διαδίκων χωρίς νομική προσωπικότητα. 

 

Επί του άρθρου 32 

Στο άρθρο 32 ρυθμίζεται η ανάγκη ύπαρξης γενικής ή ειδικής εξουσιοδότησης για τη διεξαγωγή της 

δίκης. 

 

Επί του άρθρου 33 

Στο άρθρο 33 ρυθμίζεται η νομιμοποίηση των νόμιμων αντιπροσώπων και εκπροσώπων των 

διαδίκων. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 6 

ΔΙΚΟΛΟΓΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό καθιερώνεται, όπως και στα άρθρα 27-32 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, ο 

κανόνας της διενέργειας των διαδικαστικών πράξεων αποκλειστικά μέσω δικαστικών πληρεξουσίων 

και ρυθμίζονται τα της νομιμοποίησής τους (άρθρα 34-39), χωρίς να επαναλαμβάνεται η 

προβληματική, από την άποψη της προσήκουσας υποστήριξης των υποθέσεων, παρέκκλιση ως προς 

την υπογραφή του εισαγωγικού δικογράφου που προβλέπει η σήμερα ισχύουσα διάταξη του 

δεύτερου εδαφίου της παρ. 2 του άρθρου 16 του π.δ. 1225/1981. Ως μόνη εξαίρεση δε από τον ως 

άνω κανόνα προβλέπεται πλέον, κατ’ αναλογία με τη ρύθμιση της περ. α΄ της παρ. 2 του άρθρου 27 

του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, η διενέργεια των διαδικαστικών πράξεων από τον ίδιο το διάδικο, 

κατά την εκδίκαση μικρού χρηματικού αντικειμένου αγωγών σε υποθέσεις που μέχρι τώρα υπάγονταν 

στο Κλιμάκιο, ενώπιον του οποίου, άλλωστε, ούτε μέχρι τώρα απαιτείτο η παράσταση δικηγόρου 

(άρθρο 34 παρ. 2).  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 34 

Στο άρθρο 34 ρυθμίζεται το ζήτημα της διενέργειας διαδικαστικών πράξεων από τους διαδίκους, τους 

νομίμους αντιπρόσωπους και εκπρόσωπούς τους διά των δικαστικών πληρεξουσίων τους με 

εξαίρεση, τις υποθέσεις αγωγών για καθυστερούμενες συντάξεις, όταν το σύνολο του ποσού που 

είναι αντικείμενο της διαφοράς δεν υπερβαίνει τα χίλια πεντακόσια (1.500) ευρώ. 

 

Επί του άρθρου 35 

Στο άρθρο 35 ρυθμίζεται το ζήτημα των δικαστικών πληρεξουσίων του Δημοσίου και των νομικών 

προσώπων δημοσίου δικαίου. 

 

Επί του άρθρου 36 

Στο άρθρο 36 ρυθμίζεται το ζήτημα των δικαστικών πληρεξουσίων των λοιπών διαδίκων. 

 

Επί του άρθρου 37 

Στο άρθρο 37 ρυθμίζεται το ζήτημα της έκτασης, διάρκειας και λήξης της πληρεξουσιότητας. 

 

Επί του άρθρου 38 

Στο άρθρο 38 ρυθμίζεται το ζήτημα της παύσης δικαστικής πληρεξουσιότητας. 

 

Επί του άρθρου 39 

Στο άρθρο 39 ρυθμίζεται το ζήτημα της νομιμοποίησης των δικαστικών πληρεξουσίων. 

 

  

12



 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 7 

ΠΑΡΕΜΒΑΣΗ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό υιοθετούνται οι ρυθμίσεις των άρθρων 112-114 του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας για τη διάκριση κύριας (άρθρο 40) και πρόσθετης παρέμβασης (άρθρο 41) και τη 

διαδικασία άσκησής τους (άρθρο 42), ενώ, περαιτέρω, διευκρινίζεται ότι με την περιορισμένη 

εξαίρεση της περίπτωσης που ανακύπτει ζήτημα συνταγματικότητας της εφαρμοστέας διάταξης 

(άρθρο 178), παρέμβαση στην αναιρετική δίκη δεν επιτρέπεται (άρθρο 43).  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 40 

Στο άρθρο 40 προβλέπονται οι προϋποθέσεις άσκησης κύριας παρέμβασης. 

 

Επί του άρθρου 41 

Στο άρθρο 41 προβλέπονται οι προϋποθέσεις άσκησης πρόσθετης παρέμβασης. 

 

Επί του άρθρου 42 

Στο άρθρο 42 ρυθμίζεται η άσκηση της παρέμβασης. 

 

Επί του άρθρου 43 

Στο άρθρο 43 θεσπίζεται το ανεπίτρεπτο της παρέμβασης σε δίκη ενώπιον της Ολομέλειας με 

εξαίρεση τις ειδικώς προβλεπόμενες περιπτώσεις. 

 

Επί του άρθρου 44 

Στο άρθρο 44 ρυθμίζεται η άσκηση της παρέμβασης στη δίκη επί ανακοπής εκτέλεσης. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 8 

ΟΜΟΔΙΚΙΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό ενσωματώνονται, χωρίς ουσιαστικές αλλαγές, οι διατάξεις των άρθρων 115-121 

του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας για την έννοια και τη διαφορετική μεταχείριση αναγκαστικής 

(άρθρα 45-48 και 49 παρ. 1) και δυνητικής ομοδικίας (άρθρο 50), ενώ, ειδικώς για την άσκηση αίτησης 

αναίρεσης από ή κατά των αναγκαστικώς ομοδίκων, για την οποία δεν προνοεί ο Κώδικας αυτός, 

υιοθετούνται οι αντίστοιχες ρυθμίσεις των άρθρων 76 παρ. 4 και 558 του Κώδικα Πολιτικής 

Δικονομίας (άρθρο 49 παρ. 2 και 3). Περαιτέρω, καθορίζεται ο τρόπος χωρισμού, σε περίπτωση μη 

συνδρομής των προϋποθέσεων της ομοδικίας, κατά τη δόκιμη λύση της υπ’ αρ. 4/2004 απόφασης της 

Ολομέλειας (σε συμβούλιο) του Συμβουλίου της Επικρατείας (άρθρο 51).  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 45  

Στο άρθρο 45 ρυθμίζεται το ζήτημα της αναγκαστικής ομοδικίας. 

 

Επί του άρθρου 46  

Στο άρθρο 46 ρυθμίζεται το ζήτημα της προσεπίκλησης των αναγκαστικώς ομοδίκων. 

 

Επί του άρθρου 47  

Στο άρθρο 47 ρυθμίζεται το ζήτημα της συμμετοχής στη δίκη των αναγκαστικώς ομοδίκων. 

 

Επί του άρθρου 48 

Στο άρθρο 48 ρυθμίζεται το ζήτημα της μη συμμετοχής στη δίκη των αναγκαστικώς ομοδίκων. 

 

Επί του άρθρου 49  

Στο άρθρο 49 ρυθμίζεται το ζήτημα της άσκησης των ενδίκων μέσων σε περίπτωση αναγκαστικής 

ομοδικίας. 

 

Επί του άρθρου 50  

Στο άρθρο 50 ρυθμίζεται το ζήτημα της δυνητικής ομοδικίας. 

 

Επί του άρθρου 51  

Στο άρθρο 51 ρυθμίζεται το ζήτημα του χωρισμού του ενδίκου βοηθήματος σε περίπτωση μη 

συνδρομής των προϋποθέσεων της ομοδικίας. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 9 

ΜΕΤΑΒΟΛΕΣ ΣΤΟ ΠΡΟΣΩΠΟ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό εισάγονται ρυθμίσεις αναφορικά με την επιρροή συμβάντων στην εξέλιξη της 

δίκης.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 52  

Στο άρθρο 52 ενσωματώνονται οι ρυθμίσεις του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 140 παρ. 1 

και 7) ως προς τους λόγους και τον χρόνο διακοπής της δίκης. 

 

Επί του άρθρου 53  

Στο άρθρο 53 ενσωματώνονται οι ρυθμίσεις του π.δ. 1225/1981 (άρθρο 75) και του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 140 παρ. 2-6) σχετικά με τον χρόνο επέλευσης και τα αποτελέσματα 

της διακοπής της δίκης. 
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Επί του άρθρου 54  

Στο άρθρο 54 ενσωματώνονται χωρίς ουσιαστικές αλλαγές οι ρυθμίσεις του π.δ. 1225/1981 (άρθρο 

76) και του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 141) σχετικά με την επανάληψη της διακοπείσας 

δίκης, εμπλουτισμένες ως προς ορισμένα σημεία. Στο δεύτερο εδάφιο της παρ. 3 αποτυπώνεται η 

υφιστάμενη νομολογία του Ελεγκτικού Συνεδρίου για την κλήτευση όλων των προσώπων που έχουν 

δικαίωμα επανάληψης της δίκης (βλ. ενδεικτικά ΕλΣ ΙΙΙ Τμ. 1064/2004, ΙΙ Τμ. 1717/2004), θεσπίζοντας 

περαιτέρω την προϋπόθεση ότι η διεύθυνσή τους πρέπει, πάντως, να είναι γνωστή στο δικαστήριο. 

Στη δε παρ. 6 προβλέπεται καταχρηστική προθεσμία τριών ετών από την κατάργηση της δίκης για 

εκείνον που είχε δικαίωμα συνέχισης της δίκης και δεν κλητεύθηκε νόμιμα για να συμμετάσχει σε 

αυτήν. Στην τελευταία περίπτωση, σκοπός είναι, αφενός η προστασία του δικαιώματος του διαδόχου 

του αρχικού διαδίκου που ενδιαφέρεται να συνεχίσει τη δίκη, αφετέρου η οριστική περαίωση της 

δικαστικής διαμάχης σε έναν εύλογο χρόνο. 

  

 ΜΕΡΟΣ ΤΡΙΤΟ 

ΠΡΑΞΕΙΣ 

 

 ΚΕΦΑΛΑΙΟ 10 

 ΑΣΚΗΣΗ ΕΝΔΙΚΩΝ ΒΟΗΘΗΜΑΤΩΝ ΚΑΙ ΜΕΣΩΝ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό θεσπίζονται γενικές ρυθμίσεις αναφορικά με την άσκηση ενδίκων βοηθημάτων 

και μέσων στο Ελεγκτικό Συνέδριο.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 55 

Στο άρθρο 55 ενσωματώνονται χωρίς ουσιαστικές αλλαγές οι ρυθμίσεις του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας (άρθρο 126) σχετικά με τον τρόπο άσκησης των ενδίκων βοηθημάτων και μέσων. 

 

Επί του άρθρου 56  

Στο άρθρο 56 ενσωματώνονται οι διατάξεις του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 122 παρ. 1-3 

και 5-6) για τη συνάφεια, προσαρμοσμένες στα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά της δίκης ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου και τον ρόλο του Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας σε αυτήν. 

 

Επί του άρθρου 57  

Στο άρθρο 57 ενσωματώνονται οι διατάξεις του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 124) για την 

αντικειμενική σώρευση ενδίκων βοηθημάτων και μέσων. 

 

Επί του άρθρου 58  

Στο άρθρο 58 τροποποιείται το ισχύον άρθρο 72 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο. Η νέα 

διάταξη υιοθετεί τη γενική αναφορά στα ένδικα βοηθήματα και μέσα χωρίς να τα απαριθμεί ένα προς 

ένα, η αρχικά εξάμηνη προθεσμία γίνεται τετράμηνη και τέλος, σε εναρμόνιση με το όλο το πνεύμα 

του ενιαίου κειμένου της Δικονομίας, το αφετηριακό γεγονός για την υποβολή του αποδεικτικού στον 

φάκελο είναι πλέον η συζήτηση της υπόθεσης και όχι η περιέλευση του δικογράφου στο Δικαστήριο. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 11 

ΔΙΚΟΓΡΑΦΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό τίθενται οι ρυθμίσεις για τη σύνταξη και το αναγκαίο περιεχόμενο των 

δικογράφων και υπομνημάτων, καθώς και το αποτέλεσμα τυχόν ελλείψεών τους. Ειδικότερα: 

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 59  

Στο άρθρο 59 ενσωματώνονται οι ρυθμίσεις του π.δ. 1225/1981 (άρθρο 31) σε συνδυασμό με τις 

ρυθμίσεις του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας (άρθρο 118) για την αναγραφή του αριθμού φορολογικού 

μητρώου του διαδίκου και του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρα 45 και 46) σχετικά με τα 

στοιχεία των δικογράφων και τις συνέπειες από ελλείψεις σε αυτά. Η παρ. 4 του εν λόγω άρθρου, που 

αφορά στον Γενικό Επίτροπο Επικρατείας, διευρύνει τη ρύθμιση του π.δ. 1225/1981 (άρθρο 47 παρ. 

1) και καταλαμβάνει όλα τα δικόγραφα που κατατίθενται από αυτόν. Εντάσσεται δε στο πλέγμα των 

διατάξεων που προσδιορίζουν τον ρόλο του Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας [βλ. ανωτέρω υπό Β. 6. 

(ιη)]. 

 

Επί του άρθρου 60 

Στο άρθρο 60 αυτονομείται σε χωριστό άρθρο και εμπλουτίζεται η ρύθμιση του π.δ. 1225/1981 

(άρθρο 31 παρ. 2), σχετικά με τη μεταβολή της δηλωθείσας στο δικόγραφο διεύθυνσης και με την 

προσθήκη της επίδοσης της εν λόγω μεταβολής και στους λοιπούς διαδίκους, όπως προβλέπεται και 

στον Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας (άρθρο 119 παρ. 3). 

 

Επί του άρθρου 61 

Στο άρθρο 61 ρυθμίζεται όπως και με το π.δ. 1225/1981 (άρθρο 24) το ζήτημα της ευπρεπούς 

διατύπωσης των δικογράφων. 

 

Επί του άρθρου 62 

Στο άρθρο 62 με εξαίρεση τον χρόνο κατάθεσης υπομνήματος, που ορίζεται σε πέντε εργάσιμες 

ημέρες μετά τη συζήτηση, ενσωματώνονται χωρίς ουσιώδεις μεταβολές οι ρυθμίσεις του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 138). Ως προς την παρ. 2, διατηρείται η δυνατότητα του προέδρου να 

χορηγήσει επιπλέον προθεσμία, σύμφωνα με τις ρυθμίσεις του π.δ. 1225/1981 (άρθρο 29 παρ. 2 

εδάφιο δεύτερο).  

 

Επί του άρθρου 63 

Στο άρθρο 63 επαναλαμβάνονται οι ρυθμίσεις του π.δ.1225/1981 (άρθρο 58 παρ. 3) εμπλουτισμένες 

κατά περιεχόμενο, με την πρόβλεψη γνωστοποίησης και των δικογράφων προσθέτων λόγων, καθώς 

και της πρόβλεψης για αναβολή της υπόθεσης, εφόσον ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας δεν έχει 

λάβει εγκαίρως γνώση των αναφερόμενων στο άρθρο δικογράφων. Σκοπός είναι να διασφαλιστεί η 

αποτελεσματική άσκηση των αρμοδιοτήτων του από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας, 
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προκειμένου να επιτελέσει τον ρόλο του ως εγγυητή του δημοσίου συμφέροντος και της τήρησης των 

αρχών του κράτους δικαίου. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 12 

ΕΚΘΕΣΕΙΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό θεσπίζονται, κατά τα ήδη ισχύοντα, ο τρόπος σύνταξης και το περιεχόμενο των 

εκθέσεων, τις οποίες έχει την υποχρέωση να συντάσσει, σε κάθε περίπτωση, το αρμόδιο όργανο, για 

τις διαδικαστικές πράξεις που διενεργεί.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

Επί του άρθρου 64 

Στο άρθρο 64 ενσωματώνονται οι ισχύουσες διατάξεις του π.δ. 1225/1981 (άρθρο 30 παρ. 1 και 2) ως 

προς τη σύνταξη των εκθέσεων. 

 

Επί του άρθρου 65  

Στο άρθρο 65 ενσωματώνονται οι ισχύουσες διατάξεις του π.δ. 1225/1981 (άρθρο 30 παρ. 2 και 3) ως 

προς τα απαραίτητα στοιχεία των εκθέσεων σε συνδυασμό με τη ρύθμιση του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας (άρθρο 44 παρ. 4 και 5), σύμφωνα με την οποία αν ο τόπος ή ο χρόνος σύνταξης της 

έκθεσης διαφέρει από εκείνον της διενέργειας της πράξης, γίνεται γι’ αυτό μνεία στην έκθεση ενώ 

πρέπει να μνημονεύεται η τυχόν άρνηση ή αδυναμία υπογραφής της έκθεσης. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 13 

ΕΠΙΔΟΣΕΙΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο κεφάλαιο αυτό επαναλαμβάνονται κατά κανόνα οι ρυθμίσεις των άρθρων 32-44 του π.δ. 

1225/1981 περί επιδόσεων, υπό τις εξής επισημάνσεις.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 66 

Στο άρθρο 66 επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 32 του π.δ. 1225/1981, με τη διαφοροποίηση 

ότι στις περιπτώσεις που είναι άγνωστη η διεύθυνση του διαδίκου, οι επιδόσεις μπορούν να γίνονται 

πλέον στη γραμματεία του οικείου σχηματισμού του δικαστηρίου και όχι στον Γενικό Επίτροπο της 

Επικρατείας. 

 

Επί του άρθρου 67 

Στο άρθρο 67 καθορίζονται τα αρμόδια όργανα για τη διενέργεια των επιδόσεων.  
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Επί του άρθρου 68 

Στο άρθρο 68 απαλείφεται η αδόκιμη διατύπωση της παρ. 3 του άρθρου 34 του π.δ. 1225/1981 περί 

ατόμων «πνευματικώς ασθενών», αφού και οι περιπτώσεις αυτές εντάσσονται εννοιολογικά στην 

επίδοση προς τον νόμιμο αντιπρόσωπο, ενώ, περαιτέρω, με την παρ. 2 επιλύονται ζητήματα 

ακυροτήτων, όταν επί συλλογικής εκπροσώπησης δεν διενεργούνται επιδόσεις σε έναν από τους 

περισσότερους νομίμους αντιπροσώπους νομικού προσώπου. 

 

Επί του άρθρου 69 

Στο άρθρο 69 ρυθμίζεται το ζήτημα του τόπου επίδοσης και της άρνησης παραλαβής του επιδοτέου 

έγγραφου. 

 

Επί του άρθρου 70 

Στο άρθρο 70 ρυθμίζεται το ζήτημα του χρόνου επίδοσης.  

 

Επί του άρθρου 71 

Στο άρθρο 71 ρυθμίζεται το ζήτημα του τρόπου επίδοσης στον νόμιμο αντιπρόσωπο περισσοτέρων 

ανίκανων προσώπων και στον αντίκλητο ή κοινό δικαστικό πληρεξούσιο περισσοτέρων διαδίκων. 

Ειδικότερα, στο άρθρο 71 παρ. 2 αναδιατυπώθηκε η παρ. 2 του άρθρου 37 του π.δ. 1225/1981, 

καθόσον με την τελευταία πολλαπλασιάζονταν οι επιδόσεις στον αντίκλητο περισσοτέρων διαδίκων, 

χωρίς να συντρέχει ουσιαστικός λόγος για την προστασία τους. 

 

Επί του άρθρου 72  

Στο άρθρο 72 ρυθμίζεται το ζήτημα της επίδοσης στην κατοικία. Ειδικότερα, στο άρθρο 72 παρ. 4 

επαναλαμβάνονται οι ρυθμίσεις των άρθρων 55 παρ. 2 και 128 παρ. 4 περ. α΄ του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας και του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας, αντίστοιχα, για την προστασία του απορρήτου της 

επίδοσης κατά τη θυροκόλληση του επιδοτέου εγγράφου. 

 

Επί του άρθρου 73 

Στο άρθρο 73 περιλαμβάνονται ρυθμίσεις για την επίδοση στον χώρο εργασίας.  

 

Επί του άρθρου 74 

Στο άρθρο 74 περιλαμβάνονται οι αναγκαίες διατάξεις για την επίδοση σε ειδικές περιπτώσεις (σε 

αξιωματικούς, υπαξιωματικούς, οπλίτες ή όργανα των Ενόπλων Δυνάμεων και των Σωμάτων 

Ασφαλείας, υπηρετούντες στην υπηρεσία φάρων και φανών, ναυτικούς, νοσηλευόμενους και 

κρατούμενους). 

 

Επί του άρθρου 75 

Στο άρθρο 75 εισάγεται νέα ρύθμιση, σύμφωνα με την οποία τα πρόσωπα στα οποία παραδίδεται το 

επιδοτέο έγγραφο (διοικητής μονάδας, διευθυντής νοσοκομείου ή φυλακής κ.λπ.) οφείλουν να 

παραδώσουν το επιδοτέο έγγραφο με έγγραφη απόδειξη, την οποία υποχρεούνται να διαβιβάσουν 

στη γραμματεία του δικαστηρίου. 

 

Επί του άρθρου 76  

Στο άρθρο 76 τίθεται η επιφύλαξη εφαρμογής διεθνών συμβάσεων, κατ’ αντιστοιχία προς την 

υφιστάμενη νομολογία των Διοικητικών Δικαστηρίων (π.χ. ΔΕφΑθ 753/2013) που δέχεται, ως προς 
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ορισμένες περιπτώσεις, την εφαρμογή της Σύμβασης της Χάγης για τις εμπορικές και αστικές 

υποθέσεις (ν. 1334/1983). 

 

Επί του άρθρου 77 

Στο άρθρο 77, επί προσώπων αγνώστου διαμονής, επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 54 παρ. 

2 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, σχετικά με την επίδοση στον δήμαρχο της αρχής που εξέδωσε 

την προσβαλλόμενη πράξη και όχι κατ’ ανάγκην στον Δήμαρχο Αθηναίων. 

 

Επί του άρθρου 78 

Στο άρθρο 78 ρυθμίζεται το ζήτημα της άρνησης παραλαβής. Ειδικότερα, στο άρθρο 78 παρ. 2 

τροποποιείται η αλυσιτελής διαδικασία του άρθρου 42 παρ. 2 του π.δ. 1225/1981 περί παράδοσης 

του επιδοτέου εγγράφου στον εισαγγελέα πρωτοδικών της οικείας περιφέρειας στις περιπτώσεις 

άρνησης παραλαβής από τα πρόσωπα των άρθρων 74, 76 και 77 και προβλέπεται πλέον τόσο η 

θυροκόλληση, σύμφωνα και με τα αντιστοίχως οριζόμενα στο άρθρο 55 παρ. 1 περ. β΄ του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας, όσο και η ταχυδρομική αποστολή με συστημένη επιστολή. 

 

Επί του άρθρου 79  

Στο άρθρο 79 εισάγονται ρυθμίσεις για την έκθεση επίδοσης. 

 

Επί του άρθρου 80 

Στο άρθρο 80 ρυθμίζονται τα ζητήματα του υποχρεωτικού διορισμού αντικλήτου, των επιδόσεων προς 

αυτόν και της παύσης της ιδιότητάς του.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 14 

ΠΑΡΑΙΤΗΣΗ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Οι διατάξεις του παρόντος Κεφαλαίου διαρρυθμίζουν τα ειδικότερα με την παραίτηση από ένδικο 

μέσο ή ένδικο βοήθημα στο Ελεγκτικό Συνέδριο (τρόπος υποβολής, έννομες συνέπειες).  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 81 

Στο άρθρο 81 ενσωματώνονται χωρίς ουσιώδεις μεταβολές οι ρυθμίσεις του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας (άρθρο 143 παρ. 1-2) για την υποβολή παραίτησης, προκειμένου να διευκολύνεται ο 

πρόωρος τερματισμός της δίκης με πρωτοβουλία του διαδίκου, χωρίς ο δικαστής να αποφανθεί επί 

του αντικειμένου της διαφοράς [Βλ. ανωτέρω υπό Β. 6 (β)]. Η παρ. 3, προσαρμοσμένη στα ιδιαίτερα 

χαρακτηριστικά της δίκης ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου και τον ρόλο του Γενικού Επιτρόπου 

Επικρατείας σε αυτήν [Βλ. ανωτέρω υπό Β. 6 (ιη)], προβλέπει για πρώτη φορά τη δυνατότητα του 

Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας να αποσύρει την υποστήριξη ενδίκου βοηθήματος ή μέσου που 

άσκησε, καθώς και τη δυνατότητα του υπέρ ου το ένδικο βοήθημα να ζητήσει τη συνέχιση της δίκης. 
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Επί του άρθρου 82 

Στο άρθρο 82 ενσωματώνονται οι ρυθμίσεις του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 143 παρ. 3 

και 4) για τις προϋποθέσεις υποβολής παραίτησης εγκύρως. 

 

Επί του άρθρου 83 

Στο άρθρο 83 ενσωματώνονται, χωρίς ουσιαστικές αλλαγές, οι ρυθμίσεις του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας (άρθρο 143 παρ. 6 και 8). 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 15 

ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΠΡΟΘΕΣΜΙΕΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου 15 ρυθμίζονται γενικά ζητήματα των δικονομικών προθεσμιών. Τα 

άρθρα 84 και 85 επαναλαμβάνουν τις ρυθμίσεις του άρθρου 45 του π.δ. 1225/1981, τις οποίες 

συμπληρώνουν ως προς τα ζητήματα της διακοπής των προθεσμιών, της άσκησης των ενδίκων 

βοηθημάτων και μέσων και τροποποιούν και συμπληρώνουν ως προς την αναστολή των προθεσμιών.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 84 

Στο άρθρο 84 ρυθμίζεται το ζήτημα της εκκίνησης και του υπολογισμού των προθεσμιών και του 

ανατρεπτικού χαρακτήρα τους. 

 

Επί του άρθρου 85 

Στο άρθρο 85 ρυθμίζεται το ζήτημα της διακοπής και αναστολής των προθεσμιών και της εκκίνησης 

νέας προθεσμίας σε περίπτωση διακοπής της δίκης. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 16 

ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΚΥΡΟΤΗΤΕΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Το Κεφάλαιο αυτό αναφέρεται στις «δικονομικές ακυρότητες». Με τις διατάξεις αυτές υιοθετήθηκαν 

οι συναφείς ρυθμίσεις του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 62), που είναι σύμφωνες με το 

ανακριτικό σύστημα που διέπει τη δίκη ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 86  

Στο άρθρο 86 ρυθμίζονται, αφενός οι περιπτώσεις αυτεπάγγελτης απαγγελίας της ακυρότητας από το 

δικαστήριο και αφετέρου η απαγγελία αυτής ύστερα από πρόταση του διαδίκου και εφόσον 

αποδειχθεί ότι η συγκεκριμένη παράβαση προκάλεσε σε αυτόν δικονομική βλάβη.  

 

Επί του άρθρου 87  

Στο άρθρο 87 τίθενται εύλογοι περιορισμοί ως προς τη δυνατότητα πρότασης της ακυρότητας, που 

αποσκοπούν στην ασφαλή και ταχεία εξέλιξη της διαδικασίας. Παρόμοιοι περιορισμοί προβλέπονται 

και στο άρθρο 46 παρ. 2 και 3 του π.δ. 1225/1981, καθώς και στις λοιπές δικονομίες (βλ. άρθρα 62 

παρ. 3 Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας και 161 Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας). Επίσης με την ίδια 

διάταξη ρυθμίζονται οι συνέπειες της απαγγελίας, με δικαστική απόφαση, της ακυρότητας 

διαδικαστικής πράξης.  

 

ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟ 

ΠΡΟΔΙΚΑΣΙΑ 

 

 

         ΚΕΦΑΛΑΙΟ 17 

       ΕΠΙΜΕΛΕΙΑ ΓΙΑ ΤΗΡΗΣΗ ΤΟΥ ΕΥΛΟΓΟΥ ΧΡΟΝΟΥ ΕΚΔΙΚΑΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό θεσμοθετούνται οι διαδικασίες για την ταχεία απονοµή της δικαιοσύνης και την 

αντιμετώπιση της υπέρβασης της εύλογης διάρκειας της δίκης. Με τις ρυθμίσεις αυτές επιδιώκεται η 

εναρµόνιση µε τα κριθέντα από το ΕΔΔΑ ως προς την εύλογη διάρκεια της δίκης.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 88 

Στο άρθρο 88 θεσπίζεται η υποχρέωση του πρόεδρου του δικαστηρίου να παρακολουθεί τη ροή των 

εισερχομένων και εκκρεμουσών υποθέσεων, ώστε να ενεργεί προς διασφάλιση της εκδίκασής τους 

σε εύλογο χρόνο. 

 

Επί του άρθρου 89 

Στο άρθρο 89 θεσπίζεται η δυνατότητα του πρόεδρου του δικαστηρίου να ορίζει εισηγητή δικαστή, 

προκειμένου να επιμεληθεί για την πληρότητα του διοικητικού φάκελου της υπόθεσης και τη σύνταξη 

έκθεσης πριν από τη δικάσιμο. 

 

Επί του άρθρου 90 

Στο άρθρο 90 θεσμοθετούνται διαδικασίες (εργαλεία) για τη διασφάλιση της εκδίκασης των 

υποθέσεων εντός εύλογου χρόνου. 
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Επί του άρθρου 91 

Στο άρθρο 91 θεσπίζεται η δυνατότητα του δικαστηρίου να εισάγει σε συμβούλιο υποθέσεις 

προφανώς απαράδεκτες ή προφανώς αβάσιμες, καθώς και προφανώς βάσιμες αιτήσεις δικαστικής 

προστασίας καθώς και η δυνατότητα των διαδίκων να ζητήσουν, μετά από την έκδοση της σχετικής 

απόφασης, τη συζήτηση της υπόθεσής τους στο ακροατήριο. 

 

Επί του άρθρου 92 

Στο άρθρο 92 ρυθμίζονται τα ζητήματα της συνεκδίκασης και του χωρισμού των δικογράφων για την 

ταχύτερη εκδίκαση των υποθέσεων. 

 

Επί του άρθρου 93 

Στο άρθρο 93 θεσπίζεται η δυνατότητα του δικαστηρίου να εκδικάζει, με τη συναίνεση των διαδίκων, 

αγωγές σε συμβούλιο, καθώς και η δυνατότητα των τελευταίων να ζητήσουν, μετά την έκδοση της 

απόφασης, τη συζήτηση της υπόθεσής τους στο ακροατήριο.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 18 

ΠΑΡΟΧΗ ΠΡΟΣΩΡΙΝΗΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗΣ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό υιοθετούνται οι ρυθμίσεις των άρθρων 200-210 και 228 του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας και θεσπίζεται πλήρες σύστημα παροχής προσωρινής δικαστικής προστασίας με την 

ευέλικτη διαδικασία της εκδίκασης σε συμβούλιο, το οποίο περιλαμβάνει, εκτός από την αναστολή 

εκτέλεσης της προσβαλλόμενης διοικητικής πράξης (άρθρα 94-101) ή δικαστικής απόφασης (άρθρο 

102), και την προσωρινή ρύθμιση κατάστασης, λαμβάνεται δε ειδική πρόνοια, ώστε η τελευταία να 

ανταποκρίνεται στο όλως ιδιαίτερο διακύβευμα των υποθέσεων στις οποίες η διοίκηση δεν έχει 

προβεί στην απονομή σύνταξης (άρθρο 104). Νέες, από την άλλη πλευρά, είναι οι διατάξεις του 

άρθρου 105, με τις οποίες καθιερώνεται η δυνατότητα του δικαστηρίου να διατάξει ασφαλιστικά 

μέτρα που, χωρίς να παραβλάπτουν υπέρμετρα τα συμφέροντα εκείνου κατά του οποίου έχει ασκηθεί 

αίτηση καταλογισμού, διασφαλίζουν, συγχρόνως, την ικανοποίηση της δημόσιας αξίωσης, αν η 

αίτηση αυτή τελικώς ευδοκιμήσει.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 94 

Στο άρθρο 94 θεσπίζονται οι γενικές ρυθμίσεις για την αναστολή εκτέλεσης των προσβαλλόμενων 

διοικητικών πράξεων.  

 

Επί του άρθρου 95 

Στο άρθρο 95 ρυθμίζεται ο αρμόδιος για τη χορήγηση της αναστολής δικαστικός σχηματισμός.  

 

Επί του άρθρου 96 

Στο άρθρο 96 θεσπίζονται οι προϋποθέσεις χορήγησης της αναστολής.  
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Επί του άρθρου 97 

Στο άρθρο 97 ρυθμίζεται η προδικασία της αίτησης αναστολής.  

 

Επί του άρθρου 98 

Στο άρθρο 98 ρυθμίζεται η κύρια διαδικασία σε συμβούλιο για τη χορήγηση της αναστολής.  

 

Επί του άρθρου 99 

Στο άρθρο 99 ρυθμίζεται η χορήγηση προσωρινής διαταγής αναστολής εκτέλεσης.  

 

Επί του άρθρου 100 

Στο άρθρο 100 θεσπίζεται η δυνατότητα να διαταχθεί η λήψη εγγυητικών μέτρων για τη χορήγηση της 

αναστολής.  

 

Επί του άρθρου 101 

Στο άρθρο 101 διαμορφώνεται ενιαία διαδικασία προσωρινής προστασίας ως προς τις διαφορές από 

τη διοικητική εκτέλεση, κατ' αντιστοιχία προς όσα ισχύουν σύμφωνα με τις διατάξεις της γενικής 

διαδικασίας ως προς την αναστολή εκτέλεσης. Θεσπίζεται η μη δυνατότητα χορήγησης αναστολής 

του προγράμματος πλειστηριασμού, ενώ δεν χωρεί αναστολή στις περιπτώσεις της παρ. 3 του άρθρου 

142 λόγω της φύσης τους. 

 

Επί του άρθρου 102 

Στο άρθρο 102 θεσπίζονται οι γενικές ρυθμίσεις για την αναστολή εκτέλεσης των προσβαλλόμενων 

δικαστικών αποφάσεων.  

 

Επί του άρθρου 103 

Στο άρθρο 103 ρυθμίζεται η αναστολή της διαδικασίας της αναγκαστικής εκτέλεσης καταψηφιστικών 

αποφάσεων του Ελεγκτικού Συνεδρίου, που επισπεύδεται σε βάρος του Δημοσίου ή άλλου νομικού 

προσώπου δημοσίου δικαίου. 

 

Επί του άρθρου 104 

Στο άρθρο 104 θεσπίζονται η δυνατότητα και η διαδικασία προσωρινής ρύθμισης κατάστασης στις 

διαφορές από τον κανονισμό σύνταξης. 

 

Επί του άρθρου 105 

Στο άρθρο 105 θεσπίζονται η δυνατότητα και η διαδικασία λήψης μέτρων διασφάλισης της δημόσιας 

αξίωσης σε περίπτωση άσκησης αίτησης καταλογισμού από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας ή 

άλλο αρμόδιο κατά νόμον όργανο. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 19 

ΠΡΟΕΤΟΙΜΑΣΙΑ ΔΙΚΑΣΙΜΟΥ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο περιλαμβάνονται οι ρυθμίσεις που αφορούν στην προετοιμασία της δικασίμου.  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 106 

Στο άρθρο 106 ρυθμίζεται η δυνατότητα πρόσβασης στα στοιχεία της δικογραφίας και λήψης 

αντιγράφων. Οι διάδικοι και οι δικαιούμενοι να ασκήσουν παρέμβαση ή όσοι αποδεικνύουν έννομο 

συμφέρον δικαιούνται να λαμβάνουν αντίγραφα των εγγράφων που έχουν συνταχθεί επ' ευκαιρία 

της δίκης και βρίσκονται στη δικογραφία. Δικαιούνται, επίσης, να λαμβάνουν και απλά αντίγραφα 

των εγγράφων που έχουν συνταχθεί από όργανα δημοσίου φορέα και βρίσκονται, ομοίως, στη 

δικογραφία, μόνο όμως μετά από έγκριση του Προέδρου του Δικαστηρίου. 

 

Επί του άρθρου 107 

Στο άρθρο 107 ορίζεται ότι ο γραμματέας του δικαστηρίου, μαζί με την κλήση στο ακροατήριο, 

ενημερώνει τον διάδικο για τις τυπικές ελλείψεις που έχει εντοπίσει στον φάκελο, προκειμένου να τις 

συμπληρώσει. 

 

Επί του άρθρου 108 

Στο άρθρο 108 ρυθμίζεται το ζήτημα της καταχώρισης των υποθέσεων στο πινάκιο, της κλήτευσης των 

διαδίκων ενώπιον του δικαστηρίου για τη συζήτηση των υποθέσεων και της σύνταξης του εκθέματος 

συζητουμένων υποθέσεων. 

 

Επί του άρθρου 109  

Στο άρθρο 109 θεσπίζονται η δυνατότητα και οι προϋποθέσεις επίσπευσης της διαδικασίας εκδίκασης 

είτε αυτεπαγγέλτως από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου, είτε με αίτηση διαδίκου. 

 

Επί του άρθρου 110 

Στο άρθρο 110 ρυθμίζεται το ζήτημα της κλήτευσης των διαδίκων για τη συζήτηση των υποθέσεων και 

προβλέπεται προθεσμία τριάντα ημερών για την επίδοση της σχετικής κλήσης σε αυτούς, με 

δυνατότητα συντόμευσής της με πράξη του Προέδρου. 

 

ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΠΤΟ 

ΔΙΚΕΣ 

 

       ΚΕΦΑΛΑΙΟ 20 

         ΕΝΔΙΚΟ ΒΟΗΘΗΜΑ ΤΗΣ ΕΦΕΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό τίθεται το δικονομικό πλαίσιο για την εκδίκαση της έφεσης (προσφυγής ουσίας) 

που αποτελεί το κύριο ένδικο βοήθημα ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου και αφορά τόσο σε 

καταλογιστικές όσο και σε συνταξιοδοτικές πράξεις. Οι ρυθμίσεις αυτές αποβλέπουν στην 

εξασφάλιση στους αιτούντες πλήρους δικαστικής προστασίας σύμφωνα με το περιεχόμενο που δίνει 

στον όρο αυτόν το ΕΔΔΑ.  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 111 

Στο άρθρο 111 προσδιορίζονται οι προσβαλλόμενες με έφεση πράξεις και παραλείψεις, από τις οποίες 

δημιουργούνται διαφορές υπαγόμενες στη δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Ορίζονται η 

έννοια και οι προϋποθέσεις συντέλεσης των παραλείψεων οι οποίες υπόκεινται σε έφεση και 

εισάγονται ρυθμίσεις σχετικώς με τις συνέπειες από τη μη άσκηση - όπου προβλέπεται - 

ενδικοφανούς προσφυγής. 

 

Επί του άρθρου 112 

Στο άρθρο 112 ρυθμίζονται τα θέματα της ενεργητικής νομιμοποίησης για την άσκηση της έφεσης, 

καθώς και των παθητικώς νομιμοποιούμενων. 

 

Επί του άρθρου 113 

Στο άρθρο 113 τίθεται εξηκονθήμερη προθεσμία για την άσκηση της έφεσης, με εξαίρεση τους 

διαμένοντες στο εξωτερικό για τους οποίους η προθεσμία είναι ενενήντα (90) ημερών. Ορίζονται 

περιπτωσιολογικώς τα γεγονότα που αποτελούν, εκάστοτε, την αφετηρία της προθεσμίας αυτής και 

ρυθμίζεται το θέμα της διακοπής της προθεσμίας αυτής.  

 

Επί του άρθρου 114 

Στο άρθρο 114 ορίζεται το περιεχόμενο του δικογράφου της έφεσης. 

 

Επί του άρθρου 115  

Στο άρθρο 115 τίθενται οι αναγκαίες ρυθμίσεις για την άσκηση προσθέτων λόγων. 

 

Επί του άρθρου 116  

Στο άρθρο 116 ρυθμίζεται η εξουσία του δικαστηρίου κατά την εκδίκαση της έφεσης. Με το άρθρο 

αυτό ορίζεται ότι το δικαστήριο ελέγχει την προσβαλλόμενη πράξη ή παράλειψη κατά το νόμο και την 

ουσία. Ο έλεγχος αυτός περιορίζεται κατ' αρχήν από τα όρια της έφεσης, τα οποία και προσδιορίζονται 

από το σύνολο των λόγων και των αιτημάτων της και κατ’ εξαίρεση εκτείνεται στο σύνολο και χωρεί 

και αυτεπαγγέλτως, προκειμένου να διακριβωθεί αν η πράξη έχει εκδοθεί από αναρμόδιο όργανο, αν 

συντρέχει παράβαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας, αν η πράξη δεν έχει νομικό έρεισμα και αν 

υπάρχει παραβίαση δεδικασμένου. Τέλος θεσπίζεται η δυνατότητα να ζητηθεί με την έφεση η 

επιδίκαση χρηματικής αξίωσης προς αποκατάσταση της ζημίας του εκκαλούντος από την 

προσβαλλόμενη με την έφεση πράξη ή παράλειψη. 

 

Επί του άρθρου 117 

Στο άρθρο 117 θεσπίζεται το απαράδεκτο άσκησης δεύτερης έφεσης και η δυνατότητα μόνο κατ’ 

εξαίρεση άσκησής της σε περίπτωση που η πρώτη έχει απορριφθεί για οποιονδήποτε τυπικό λόγο, 

εκτός της εκπρόθεσμης άσκησης.  

 

  

25



 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 21 

ΑΙΤΗΣΗ ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΥ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Οι εισαγόμενες με τις διατάξεις των άρθρων 118-129 ρυθμίσεις του Κεφαλαίου αυτού οριοθετούν το 

πλαίσιο της άσκησης αίτησης καταλογισμού από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας κατά αστικώς 

υπευθύνων υπαλλήλων και φυσικών προσώπων, τα οποία έχουν υποχρέωση δήλωσης περιουσιακής 

κατάστασης ("πόθεν έσχες"). Με αυτές καθορίζεται πλέον λεπτομερώς η διαδικασία, με συγκέντρωση 

όλων των δικονομικών διατάξεων για την αίτηση καταλογισμού στα συγκεκριμένα άρθρα. 

Προβλέπεται νομοθετικά η επίλυση δικονομικών ζητημάτων, που ανέκυψαν στην πράξη και 

απασχόλησαν επανειλημμένως τη νομολογία του δικαστηρίου, προσδιορίζονται τα δικαιώματα 

άμυνας των προσώπων κατά των οποίων στρέφεται η αίτηση καταλογισμού και ενισχύεται η 

προστασία του δημοσιονομικού συμφέροντος του Κράτους, των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης 

και των λοιπών νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου υπέρ ων αυτή ασκείται.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 118 

Στο άρθρο 118 προσδιορίζονται το όργανο (κατά γενική αρχή ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας) 

που ασκεί την αίτηση καταλογισμού ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και κατά ποιων είναι 

δυνατή η άσκησή της.  

 

Επί του άρθρου 119  

Στο άρθρο 119 προσδιορίζεται το ελάχιστο αναγκαίο περιεχόμενο του εισαγωγικού της αίτησης 

καταλογισμού δικογράφου, όπως αυτό έχει διαμορφωθεί σταδιακά από τη νομολογία του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου.  

 

Επί του άρθρου 120 

Στο άρθρο 120 προσδιορίζεται ποιος δικαιούται να ζητεί από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας την 

άσκηση αίτησης καταλογισμού. Επιλύεται το υφιστάμενο στην πράξη ζήτημα της αποστολής προς 

αυτόν ασαφών, αόριστων ή ελλιπών ως προς το πραγματικό αιτημάτων, που είτε καθιστούν αδύνατη 

την άσκηση αίτησης καταλογισμού, είτε ταλανίζουν ασκόπως τον καθ’ ου και το δικαστήριο σε 

περίπτωση άσκησής της, αφήνοντας συγχρόνως απροστάτευτα τα δημοσιονομικά συμφέροντα του 

υπέρ ου. Επίσης, προβλέπεται ρητά η δυνατότητα του Γενικού Επιτρόπου να ζητεί συμπληρωματικά 

στοιχεία, προκειμένου να τεκμηριώσει περαιτέρω την αίτηση πριν την εισαγωγή της προς εκδίκαση 

ενώπιον του δικαστηρίου, πρακτική που υφίσταται άτυπα για πολλά χρόνια. 

 

Επί του άρθρου 121 

Στο άρθρο 121 επιλύεται το ζήτημα της υποβολής αιτήσεων καταλογισμού αναφορικά με 

εκκρεμούσες δίκες ενώπιον δικαστηρίων άλλων δικαιοδοσιών. Προκρίνεται η περάτωση της δίκης 

ενώπιον αυτών σε επίπεδο τελεσιδικίας πριν από την έναρξη της καταλογιστικής διαδικασίας, 

προκειμένου να μην υπάρξουν αντιφατικές αποφάσεις. Επισημαίνεται ότι η ρύθμιση του άρθρου 121 

αφορά ζημία που «αναδεικνύεται» κατά τη δίκη, ήτοι που δεν είναι εκ των προτέρων εμφανής ή 

γνωστή, και που δεν μπορούν να υπολογισθούν ούτε να εντοπισθούν με βεβαιότητα, αντιστοίχως, το 
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ύψος και ο υπαίτιος αυτής. Οίκοθεν νοείται ότι για την εφαρμογή αυτής της διάταξης, δεν εγείρεται 

ζήτημα παραγραφής των εν λόγω αξιώσεων κατά το χρονικό διάστημα που η διάγνωσή τους από τα 

δικαστήρια άλλων δικαιοδοσιών παραμένει εκκρεμής.  

 

Επί του άρθρου 122 

Στο άρθρο 122 προβλέπεται ρητά ότι η άσκηση της αίτησης καταλογισμού διακόπτει την παραγραφή 

της αξίωσης, προκειμένου να μην παραγράφεται η τελευταία αν για οποιοδήποτε λόγο (π.χ. 

καθυστέρηση αποστολής αναγκαίων στοιχείων από τη Διοίκηση μετά από προδικαστική απόφαση του 

δικαστηρίου) καθυστερεί η έκδοση της απόφασης.  

 

Επί του άρθρου 123 

Στο άρθρο 123 προβλέπεται η δυνατότητα άσκησης δεύτερης αίτησης καταλογισμού αν η πρώτη 

απορριφθεί για τυπικούς λόγους, αλλά συγχρόνως ορίζεται και ότι η άσκησή της ανατρέχει στον χρόνο 

άσκησης της αρχικής, έτσι ώστε να καθίσταται απολύτως σαφές ότι δεν θα επιβαρύνεται ο καθ’ ου με 

επανέναρξη του χρόνου παραγραφής της αξίωσης.  

 

Επί του άρθρου 124 

Στο άρθρο 124 προβλέπεται λεπτομερώς η διαδικασία κατάθεσης και κοινοποίησης της αίτησης με 

επιμέλεια της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας, ώστε να θωρακίζονται ο καθ’ ου, αλλά και ο υπέρ 

ου η αίτηση. Προβλέπεται ρητά η υποχρέωση των κατά τόπους αρμόδιων υπηρεσιών του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου και των αστυνομικών αρχών να μεριμνούν για τις κοινοποιήσεις, αποτυπώνοντας πρακτική 

που εφαρμόζεται άτυπα για πολλά χρόνια.  

 

Επί του άρθρου 125 

Στο άρθρο 125 προβλέπεται ρητά η στην πράξη υφιστάμενη τακτική ο καθ’ ου να δύναται να 

ενημερωθεί για τα στοιχεία που υπάρχουν στο φάκελο, ώστε να προετοιμάσει με ευχέρεια την άμυνά 

του, με παράλληλη μέριμνα όμως να προστατεύονται τα δεδομένα προσωπικής κατάστασης τρίτων.  

 

Επί του άρθρου 126  

Στο άρθρο 126, προς επίρρωση του δικαιώματος κάθε προσώπου κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση 

να εκκαθαρίζει με ταχύτητα τις προσωπικές του δικαστικές εκκρεμότητες, προβλέπεται δικαίωμα του 

τελευταίου να ζητεί από τον πρόεδρο του αρμόδιου Τμήματος την επίσπευση εκδίκασης της 

υπόθεσής του. Ίδιου περιεχομένου αρμοδιότητα προβλέπεται για τον Γενικό Επίτροπο της 

Επικρατείας, αφενός στο πλαίσιο της μέριμνας για την επιτάχυνση της δίκης, η οποία διαπνέει 

ολόκληρο το ενιαίο κείμενο της Δικονομίας, αφετέρου στην κατεύθυνση του θεσμικού ρόλου του 

Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας να αναδεικνύει προς κρίση από το δικαστήριο ζητήματα που 

σχετίζονται με την προστασία του γενικού συμφέροντος.  

 

Επί του άρθρου 127 

Στο άρθρο 127 θεσπίζεται ρητά ως δικονομικό δικαίωμα η υφιστάμενη στην πράξη δυνατότητα του 

καθ’ ου να απευθύνει στο δικαστήριο γραπτά τις «αντιρρήσεις» του για την αίτηση καταλογισμού πριν 

από τη δίκη (δικόγραφο αντιρρήσεων όπου διαλαμβάνονται οι καθ’ έκαστον λόγοι αντίρρησης). 

Προβλέπεται επίσης ότι για τους λόγους αντίρρησης ενημερώνεται εγκαίρως ο Γενικός Επίτροπος της 

Επικρατείας, προκειμένου να δύναται να τοποθετηθεί επ' αυτών και ενδεχομένως να τους 

αντικρούσει προς διασφάλιση του γενικού συμφέροντος.  
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Επί του άρθρου 128 

Στο άρθρο 128 προβλέπεται η δικονομική αρμοδιότητα του δικαστηρίου να διατάσσει τη 

συμπλήρωση των αποδείξεων προς διασφάλιση αφενός των δικαιωμάτων άμυνας του καθ’ ου και της 

διαφάνειας στην αιτιολογημένη απονομή της δικαιοσύνης, αφετέρου της προστασίας των 

δημοσιονομικών συμφερόντων του υπέρ ου ο καταλογισμός.  

 

Επί του άρθρου 129 

Στο άρθρο 129 γίνεται παραπομπή στις εφαρμοστέες διατάξεις και προς αποφυγή ταλαιπωρίας του 

καθ’ ου, αλλά και επιβάρυνσης των δικαστικών σχηματισμών και επιβράδυνσης της απονομής 

δικαιοσύνης, προβλέπεται η δυνατότητα του Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας να αποσύρει την 

υποστήριξή του από αίτηση καταλογισμού που έχει ήδη ασκήσει. Η δυνατότητα αυτή είναι αναγκαία, 

καθώς, όπως έχει διαφανεί στην πράξη, πολλές φορές η πάγια νομολογιακή επίλυση ενός νομικού 

ζητήματος ή η μεταβολή του πραγματικού μιας υπόθεσης (π. χ. εξόφληση από τον καθ’ ου του ποσού 

για το οποίο η αίτηση καταλογισμού) καθιστά την εκδίκαση της αίτησης καταλογισμού περιττή. 

Επιπλέον, παραπέμπεται ως επικουρικό δικονομικό εργαλείο για την αντιμετώπιση των όποιων άλλων 

ενδεχομένως ζητημάτων ανακύψουν το δικονομικό πλαίσιο ρύθμισης της έφεσης, το οποίο εξαντλεί 

τον κατάλογο των δικονομικών ζητημάτων που μέχρι σήμερα έχει αντιμετωπίσει το δικαστήριο.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 22 

ΑΓΩΓΗ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό περιλαμβάνεται το σύνολο των κανόνων που διέπουν την άσκηση και εκδίκαση 

της αγωγής στο πλαίσιο διαφορών που υπάγονται στη δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Στο 

πλαίσιο αυτό και με γνώμονα τις αρχές της ασφάλειας δικαίου, της αναγκαιότητας, της απλότητας και 

της σαφήνειας του περιεχομένου των θεσπιζόμενων κανόνων, καθώς και της αποφυγής 

αποκλινουσών από τη γενική πολιτική ρυθμίσεων, υιοθετήθηκε κατ’ αρχήν, ως εκ της δικονομικής 

συγγένειας των δύο συστημάτων, το ρυθμιστικό πρότυπο του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, 

σύστημα που ήδη εφαρμοζόταν, άλλωστε, εν συνόλω, βάσει της σχετικής παραπεμπτικής διάταξης 

του άρθρου 123 του π.δ. 1225/1981 (Α΄ 304), όπως αυτό ίσχυε μετά την τροποποίησή του με το άρθρο 

12 παρ. 2 του ν. 3472/2006 (Α΄ 135). Έγιναν μόνο οι απολύτως αναγκαίες ρυθμιστικές παρεμβάσεις, 

προκειμένου να διασφαλισθεί η σαφήνεια του οικείου πλαισίου για την αποτελεσματικότερη άσκηση 

του δικαιώματος δικαστικής προστασίας κατ’ άρθρα 20 παρ. 1 του Συντάγματος και 6 της ΕΣΔΑ.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 130  

Στο άρθρο 130 ρυθμίζονται οι όροι της ενεργητικής νομιμοποίησης για την άσκηση αγωγής κατά του 

Δημοσίου ή άλλου νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου, με αντικείμενο την ικανοποίηση χρηματικής 

αξίωσης που απορρέει από διαφορές υπαγόμενες στη δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου (αγωγές 

ευθείες, αποζημιωτικές, αδικαιολόγητου πλουτισμού). Διατηρήθηκε, για λόγους ενότητας της 

δικονομικής έννομης τάξης, ως ειδικότερης έκφανσης του δικαιώματος αποτελεσματικής δικαστικής 

προστασίας, της ασφάλειας δικαίου και της συνοχής του δικονομικού συστήματος, ενόψει και της 
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γενικής πολιτικής που ακολουθείται επί του ζητήματος, η θεμελιώδης επιλογή του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας (βλ. άρθρο 71 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας), κατά την οποία αντικείμενο της 

αγωγής αποτελεί μόνο χρηματική αξίωση σε βάρος των δημοσίων φορέων και όχι η αναγνώριση της 

ύπαρξης ή της ανυπαρξίας δημοσίου δικαίου έννομης σχέσης (θετική και αρνητική αναγνωριστική 

αγωγή) ή η διάπλαση μίας δημοσίου δικαίου νομικής κατάστασης (διαπλαστική αγωγή), σχήμα που 

υιοθετείται στο σύστημα της Πολιτικής Δικονομίας επί ιδιωτικού δικαίου διαφορών, όπου η αγωγή 

συνιστά το γενικό ένδικο βοήθημα για την παροχή δικαστικής προστασίας (βλ. άρθρα 70 και 71 του 

Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας), αλλά και μακροσυγκριτικά στο σύστημα της γερμανικής διοικητικής 

δικονομίας, όπου η αγωγή έχει έναν αντίστοιχο κομβικό διαδικαστικό ρόλο. Και τούτο, διότι το 

ελληνικό δικονομικό σύστημα στις δημοσίου δικαίου διαφορές έχει ως επίκεντρο (ουσιαστικό και 

δικονομικό αντικείμενο), τις διοικητικές πράξεις που κατατείνουν στη σύσταση, τροποποίηση ή 

κατάργηση των δημοσίου δικαίου εννόμων σχέσεων και τα κατ’ αυτών ασκούμενα διαπλαστικά 

ένδικα βοηθήματα που άγουν στην ακύρωση ή τροποποίηση των διοικητικών πράξεων, κάποια από 

τα οποία επιτελούν και αναγνωριστική λειτουργία (π.χ. ακύρωση ανυπόστατης διοικητικής πράξης). 

Το σύστημα δε αυτό ολοκληρώνεται, ενόψει των αρχών της πλήρους και αποτελεσματικής δικαστικής 

προστασίας, με τις ρυθμίσεις περί αγωγής, το αντικείμενο των οποίων περιορίζεται στις χρηματικής 

φύσης αξιώσεις που εκπορεύονται από δημοσίου δικαίου έννομες σχέσεις.  

 

Περαιτέρω, με την παρ. 2 διευκρινίζεται ότι νομιμοποιούνται ενεργητικώς και οι καθολικοί και ειδικοί 

διάδοχοι των φορέων των σχετικών αξιώσεων, ενώ με την παρ. 3 ενσωματώνεται ρύθμιση σχετική με 

την άσκηση πλαγιαστικής αγωγής από τους δανειστές του φορέα της αξίωσης, με εξαίρεση τις 

προσωποπαγείς αξιώσεις (βλ. άρθρο 71 παρ. 2 και 3 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας).  

 

Επί του άρθρου 131 

Στο άρθρο 131 ρυθμίζονται οι όροι της παθητικής νομιμοποίησης για την άσκηση αγωγής. 

 

Επί του άρθρου 132  

Στο άρθρο 132 ορίζεται το περιεχόμενο του δικογράφου της αγωγής. Στο πλαίσιο αυτό, η Δικονομία 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου παραμένει συνεπής στη βασική αρχή που διατρέχει τόσο το σύστημα της 

Διοικητικής Δικονομίας όσο και το σύστημα της Πολιτικής Δικονομίας και συνίσταται στην αρχή του 

ουσιαστικού ή συγκεκριμένου προσδιορισμού της ιστορικής βάσης της αγωγής, κατά την οποία τα 

πραγματικά περιστατικά που πρέπει να περιλάβει ο ενάγων στο δικόγραφο της αγωγής του πρέπει να 

ανταποκρίνονται πλήρως στο περιεχόμενο του πραγματικού του εφαρμοστέου κανόνα δικαίου (ΕλΣ 

Ολ. 4326/2014). Η αναφορά στο δικόγραφο της αγωγής της έννομης σχέσης από την οποία απορρέει 

η αξίωση, όπως προβλέπεται στο σημείο (α) της παρ. 1 του άρθρου 132, δεν σημαίνει ότι υιοθετείται 

η κρατούσα στο γερμανικό δίκαιο «θεωρία της εξατομίκευσης», υπό την έννοια ότι αρκεί για την 

πληρότητα της αγωγής η μνεία της δέσμης των πραγματικών περιστατικών που διαφοροποιούν την 

επίδικη έννομη σχέση από άλλες. Αντίθετα, στόχος της μνείας της στο δικόγραφο της αγωγής, όπως 

και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, είναι η συμπύκνωση του πραγματικού αντικειμένου της 

δίκης (π.χ. αξίωση από παράνομη διοικητική πράξη, αξίωση από παράνομο καταλογισμό), χωρίς να 

απαιτείται και νομικός χαρακτηρισμός της σχέσης εκ μέρους του ενάγοντος ή ρητή αναφορά του 

παραβιαζόμενου κανόνα δικαίου (ΕλΣ Ολ. 4326/2014). Περαιτέρω, στο σημείο (β) του άρθρου 132 

παρ. 1, ως αναγκαία στοιχεία του δικογράφου της αγωγής αναφέρονται η σαφής έκθεση των 

πραγματικών περιστατικών, δηλαδή η πλήρης καταγραφή της ιστορικής βάσης της αγωγής, καθώς και 

των λόγων αυτής, ως τέτοιων νοουμένων των αιτιάσεων που αποδίδονται στη Διοίκηση, από πράξεις 
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ή παραλείψεις της οποίας γεννήθηκε η επίδικη αξίωση, ενώ στη σχετική διάταξη προστίθενται ως 

αναγκαία στοιχεία του δικογράφου και οι λόγοι που δικαιολογούν την άσκηση της αγωγής από τον 

ενάγοντα κατά του εναγομένου, κατ’ αντιστοιχία προς το άρθρο 216 παρ. 1 περ. α΄ του Κώδικα 

Πολιτικής Δικονομίας, ως τέτοιων νοουμένων και των στοιχείων που αφορούν στη θεμελίωση των 

όρων ενεργητικής και παθητικής νομιμοποίησης των διαδίκων, στοιχεία που αποκτούν ιδιαίτερη 

σημασία στις περιπτώσεις της κατ’ εξαίρεση νομιμοποίησης (καθολική, ειδική διαδοχή, πλαγιαστική 

αγωγή). Τέλος, στην παρ. 2 του άρθρου 132 και σε αρμονία προς το σύστημα της αγωγής στο Ελεγκτικό 

Συνέδριο, όπως αυτό περιγράφηκε ανωτέρω στην αιτιολογική σκέψη επί του άρθρου 130, αναφέρεται 

ότι αίτημα της αγωγής μπορεί να είναι είτε η καταψήφιση της αξιούμενης παροχής είτε η αναγνώριση 

χρηματικής αξίωσης. Σε κάθε δε περίπτωση επισημαίνεται ότι το δικαστήριο οφείλει να κρίνει το 

παραδεκτό του δικογράφου, από την άποψη του ορισμένου και της πληρότητας αυτού, υπό το φως 

των επιταγών των άρθρων 20 παρ. 1 του Συντάγματος και 6 της ΕΣΔΑ.  

 

Επί του άρθρου 133 

Στο άρθρο 133 θεσπίζεται η απαγόρευση άσκησης αγωγής υπό αίρεση, κατ’ αντιστοιχία προς το 

άρθρο 74 παρ. 1 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας. Η απαγόρευση αυτή έχει την έννοια ότι δεν είναι 

επιτρεπτή, ενόψει των αρχών της ασφάλειας δικαίου και της βεβαιότητας των εννόμων σχέσεων, η 

άσκηση αγωγής, όταν η βασιμότητά της εξαρτάται από γεγονός μέλλον και αβέβαιο, άσχετο προς την 

εξέλιξη της διαδικασίας, όταν, δηλαδή, δημιουργείται εκκρεμοδικία υπό αίρεση.  

 

Επί του άρθρου 134 

Στο άρθρο 134 ρυθμίζεται η δυνατότητα άσκησης αγωγής με περισσότερες κύριες ή επικουρικές 

βάσεις που μπορούν να σωρευθούν στην αγωγή, κατ’ αντιστοιχία προς το άρθρο 74 παρ. 2 του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας. Η δικονομική αυτή δυνατότητα συνιστά εξαίρεση από τον ανωτέρω 

απαγορευτικό κανόνα για την άσκηση αγωγής υπό αίρεση, αφού η προβολή της επικουρικής 

πραγματικής ή νομικής βάσης τελεί υπό τον όρο της απόρριψης των κυρίων βάσεων της αγωγής. 

Επισημαίνεται, πάντως, ότι από την επιτρεπτή περίπτωση επικουρικής σώρευσης νομικών και 

πραγματικών βάσεων διακρίνεται η μη επιτρεπτή περίπτωση διαζευκτικής σώρευσης αγωγών, με την 

οποία το δικαστήριο καλείται να εξετάσει υπαλλακτικώς τα σωρευόμενα αιτήματα (είτε το ένα είτε το 

άλλο), καθιστώντας εν τέλει αόριστο το αίτημα.  

 

Επί του άρθρου 135 

Στο άρθρο 135 ορίζονται οι συνέπειες της κατάθεσης και της επίδοσης της αγωγής, ακολουθώντας τη 

διατύπωση του άρθρου 75 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, όπως ισχύει μετά την τροποποίησή 

του με το άρθρο 19 του ν. 3900/2010. Συγκεκριμένα, η εκκρεμοδικία, ως δικονομική συνέπεια της 

άσκησης της αγωγής, επέρχεται με την κατάθεση του δικογράφου. Αντιθέτως οι ουσιαστικές 

συνέπειες της άσκησής της (τοκογονία και διακοπή της παραγραφής) επέρχονται με την επίδοση του 

δικογράφου. Με την διάταξη του άρθρου 19 του ν. 3900/2010, που τροποποίησε τη σχετική ρύθμιση 

της παρ. 2 του άρθρου 75 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, επιδιώχθηκε η εξάρτηση της επέλευσης 

όλων των ουσιαστικών συνεπειών της άσκησης της αγωγής, μεταξύ των οποίων και η διακοπή της 

παραγραφής - για την οποία υπήρχε ρητή εξαίρεση κατά το προϊσχύον δίκαιο - από την επίδοση της 

αγωγής, κατ’ αντιστοιχία προς τα ισχύοντα στην πολιτική δίκη (βλ. συναφώς την αιτιολογική έκθεση 

επί του άρθρου 19 του ν. 3900/2010). 
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Επί του άρθρου 136 

Στο άρθρο 136 θεσπίζεται το απαράδεκτο της μεταβολής τόσο της ιστορικής βάσης της αγωγής όσο 

και του αιτήματός της, κατ’ αντιστοιχία προς τα άρθρα 75 παρ. 3 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας 

και 223 και 224 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας. Ειδικότερα, στην παρ. 1, για λόγους σαφήνειας, 

προστίθεται ρητή διάταξη περί του απαραδέκτου μεταβολής της ιστορικής βάσης της αγωγής, ενώ 

παρέχεται η δυνατότητα συμπλήρωσης, διευκρίνισης και διόρθωσης των ισχυρισμών με το 

υπόμνημα, χωρίς όμως να μεταβάλλεται η ιστορική βάση της αγωγής, κατά το πρότυπο του άρθρου 

224 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας, όπως αυτό τροποποιήθηκε με το άρθρο 22 παρ. 1 του ν. 

3994/2011 (Α΄ 165). Με τον τρόπο αυτόν διασφαλίζονται τόσο η κατ’ αρχήν αποκρυστάλλωση του 

αντικειμένου της δίκης ήδη από την κατάθεση του ενδίκου βοηθήματος, ως άμεση δικονομική 

συνέπεια αυτής, προς διασφάλιση των δικαιωμάτων άμυνας των διαδίκων όσο και η 

αποτελεσματικότητα της δικαστικής προστασίας χωρίς την εμμονή σε φορμαλιστικές προσεγγίσεις 

περί αοριστίας των δικογράφων που φαλκιδεύουν το θεμελιώδες αυτό δικαίωμα (βλ. συναφώς την 

αιτιολογική έκθεση επί του άρθρου 22 του ν. 3994/2011). Περαιτέρω, στην παρ. 2 του άρθρου 136 

επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 75 παρ. 3 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας περί της 

απαγόρευσης μεταβολής του αιτήματος της αγωγής, με μόνη εξαίρεση τη δυνατότητα του ενάγοντος 

να περιορίσει το αίτημα της αγωγής, καθώς και να το μετατρέψει από καταψηφιστικό σε 

αναγνωριστικό ή από αναγνωριστικό σε καταψηφιστικό, ως το τέλος της πρώτης συζήτησης. 

 

Επί του άρθρου 137 

Στο άρθρο 137 ρυθμίζεται η δυνατότητα υποβολής δικογράφου προσθέτων λόγων και προβλέπονται 

οι διαδικαστικές προϋποθέσεις του παραδεκτού τους. Επισημαίνεται ότι με το δικόγραφο των 

προσθέτων λόγων δεν μπορεί να μεταβληθούν η ιστορική βάση και το αίτημα της αγωγής, ενώ είναι 

δυνατή η προσθήκη με το δικόγραφο αυτό επικουρικής νομικής βάσης (βλ. ΕλΣ ΙΙ Τμ. 543/2016, ΔΕφΑθ 

13/2012). Προκρίθηκε η λύση του παρακολουθηματικού αυτού δικογράφου που παρέχει κάποιες, 

περιορισμένες έστω, δυνατότητες προσθήκης λόγων αγωγής και επικουρικών νομικών βάσεων έναντι 

του μηχανισμού της επιβοηθητικής, επικουρικής αγωγής του άρθρου 219 του Κώδικα Πολιτικής 

Δικονομίας που δίνει πιο διευρυμένες δυνατότητες προσθήκης επικουρικών βάσεων και αιτήματος 

με το ίδιο ή με αυτοτελές δικόγραφο που κατατίθεται μέχρι τη συζήτηση της κύριας αγωγής. Η επιλογή 

αυτή είχε ως αφετηρία της την ανάγκη ταχείας αποκρυστάλλωσης του αντικειμένου της διοικητικής 

δίκης ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου που διέπεται από το ανακριτικό σύστημα έναντι της 

μεγαλύτερης πλαστικότητας και ευελιξίας της πολιτικής δίκης που διέπεται από τη συζητητική αρχή.  

 

Επί του άρθρου 138  

Στο άρθρο 138 προσδιορίζεται το αντικείμενο της παρεμπίπτουσας αγωγής, κατ’ αντιστοιχία προς τα 

προβλεπόμενα στο άρθρο 77 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας. 

 

Επί του άρθρου 139 

Στο άρθρο 139 θεσπίζεται η αυτοτέλεια της αγωγής σε σχέση με τα άλλα ένδικα βοηθήματα, κατά τα 

προβλεπόμενα και στο άρθρο 78 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, με την εξαίρεση των όσων 

ειδικώς αναφέρονται στην παρ. 7 του άρθρου 116. Η αυτοτέλεια της αποζημιωτικής αγωγής συνιστά 

πλέον γενική αρχή του διοικητικού δικονομικού δικαίου, που έχει παγιωθεί τόσο στη νομολογία του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου (ΕλΣ Ολ. 375/2006, 3021/2012, 2594/2016, 484/2018) όσο και των διοικητικών 

(ΣτΕ 3916/2001, 971/2008, 1764/2009) αλλά και των πολιτικών δικαστηρίων (ΑΠ 973/1997, 

1627/2017), συναρτώμενη και προς την εξουσία του δικαστηρίου να εξετάζει παρεμπιπτόντως τη 
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νομιμότητα ορισμένης διοικητικής πράξης ή παράλειψης, χωρίς να είναι αναγκαία η προηγούμενη 

άσκηση του διαπλαστικού ενδίκου βοηθήματος για τη διάγνωση της παρανομίας (βλ. άρθρα 19 του 

ν. 1868/1989 και 2 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας). Η αρχή αυτή αποτελεί πραγμάτωση αφενός του 

δικαιώματος για πλήρη και αποτελεσματική δικαστική προστασία, κατ’ άρθρα 20 παρ. 1 του 

Συντάγματος και 6 της ΕΣΔΑ, και αφετέρου του ατομικού δικαιώματος για την ισότητα στα δημόσια 

βάρη, κατ’ άρθρο 4 παρ. 5 του Συντάγματος, που συνιστά το θεμέλιο της αποζημιωτικής αγωγής (ΣτΕ 

Ολ. 1501/2014, ΣτΕ 48/2016, 980/2002). Συνεπώς, οι όποιοι περιορισμοί της αυτοτέλειας της αγωγής, 

που δύνανται να τίθενται με νομοθετικές ρυθμίσεις απαιτείται να αιτιολογούνται ειδικώς, να 

υπηρετούν έναν θεμιτό σκοπό δημοσίου συμφέροντος και να μην διαταράσσεται η δίκαιη ισορροπία 

μεταξύ του σκοπού αυτού και των ατομικών δικαιωμάτων που υπηρετεί η αρχή της αυτοτέλειας.  

 

Επί του άρθρου 140 

Στο άρθρο 140 ρυθμίζεται η εξουσία του δικαστηρίου κατά την εκδίκαση της αγωγής και η δυνατότητά 

του στις περιπτώσεις που η αγωγική αξίωση θεμελιώνεται στο παράνομο εκτελεστής πράξης ή 

παράλειψης, να κρίνει παρεμπιπτόντως, εφόσον δεν υπάρχει δεδικασμένο, τη νομιμότητα της πράξης 

ή της παράλειψης αυτής, κατ’ αντιστοιχία προς τις ρυθμίσεις του άρθρου 80 του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας. Με την παρ. 1 διαγράφεται η πλήρης δικαιοδοσία του δικαστηρίου που δικάζει επί 

αγωγής στο πλαίσιο του δικαιώματος για πλήρη και αποτελεσματική δικαστική προστασία (βλ. αποφ. 

ΕΔΔΑ της 10ης.2.1983 «Albert et Le Compte κατά Βελγίου», της 13ης.2.2003 «Chevrol κατά Γαλλίας», 

της 21ης.7.2011 «Sigma Radio Television Ltd κατά Κύπρου», όπου και περαιτέρω σχετική νομολογία 

επί των απαιτήσεων του άρθρου 6 της ΕΣΔΑ επί της πλήρους δικαιοδοσίας των δικαστηρίων), ενώ με 

την παρ. 2 διαγράφεται η εξουσία του δικαστηρίου να ελέγχει παρεμπιπτόντως το παράνομο 

εκτελεστής διοικητικής πράξης ή παράλειψης ως αναγκαίο σύστοιχο της αυτοτέλειας της αγωγής κατ’ 

άρθρο 139.  

 

Επί του άρθρου 141  

Στην παρ. 1 θεσπίζεται, κατά το πρότυπο του άρθρου 76 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, το 

απαράδεκτο άσκησης δεύτερης αγωγής, με εξαίρεση την περίπτωση που η πρώτη απορρίφθηκε 

τελεσιδίκως για λόγους τυπικούς. Στην παρ. 2 προβλέπεται ειδική εξηκονθήμερη προθεσμία για την 

άσκηση της δεύτερης αγωγής από την κοινοποίηση της τελεσίδικης απορριπτικής απόφασης, ενώ 

προστίθεται και καταχρηστική τριετής προθεσμία για την άσκηση της δεύτερης αγωγής αρχόμενης 

από τη δημοσίευση της απορριπτικής απόφασης. Τέλος, στην παρ. 3 διευκρινίζεται, σε συνάρτηση και 

προς το δικονομικό απαράδεκτο της δεύτερης αγωγής, ότι η αγωγή από το δικόγραφο της οποίας 

παραιτήθηκε ο ενάγων θεωρείται ως μηδέποτε ασκηθείσα.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 23 

ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΚΤΕΛΕΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό η ανακοπή προβλέπεται ως το ένδικο βοήθημα για την εισαγωγή των διαφορών 

που γεννώνται στο στάδιο της διοικητικής εκτέλεσης, κατ’ εφαρμογή του Κώδικα Είσπραξης Δημοσίων 

Εσόδων, των πράξεων ή αποφάσεων της δικαιοδοτικής αρμοδιότητας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Με 

την ανακοπή παρέχεται στον οφειλέτη η δυνατότητα άμυνας κατά οποιασδήποτε πράξης της 
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διοικητικής εκτέλεσης και επιτρέπεται ο πλήρης δικαστικός έλεγχος της προσβαλλόμενης κατά τον 

νόμον και κατά την ουσία.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 142  

Στο άρθρο 142 επαναλαμβάνονται οι ρυθμίσεις του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 217) και 

αναφέρονται ενδεικτικά οι προσβαλλόμενες με την ανακοπή πράξεις, ενώ κατά το πρότυπο του 

Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας (άρθρο 1010) ορίζεται ότι όταν πρόκειται για πλειστηριασμό ή 

αναπλειστηριασμό ακινήτου η ανακοπή πρέπει να εγγράφεται στο βιβλίο διεκδικήσεων. Η διάταξη 

αυτή αποσκοπεί στην προστασία των καλόπιστων τρίτων. 

 

Επί του άρθρου 143 

Στο άρθρο 143 προσδιορίζονται τα πρόσωπα που, κατά περίπτωση, νομιμοποιούνται προς άσκηση 

ανακοπής, καθώς και εκείνα κατά των οποίων στρέφεται το ένδικο αυτό βοήθημα. Αποκλίνοντας από 

τον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 219) και τις διατάξεις του άρθρου 28 παρ. 7 του ν. 

2579/1998 (Α΄ 31) νομιμοποιούνται τόσο ο εκδότης της προσβαλλόμενης πράξης όσο και ο δικαιούχος 

της απαίτησης και ορίζεται ότι όταν η εκτέλεση επισπεύδεται μεν από την αρμόδια δημόσια 

οικονομική υπηρεσία, αλλά για την ικανοποίηση απαίτησης άλλου νομικού προσώπου, το οποίο δεν 

διαθέτει αυτόνομη ταμειακή υπηρεσία και του οποίου τα έσοδα εισπράττονται κατά τον Κ.Ε.Δ.Ε., 

νομιμοποιούνται παθητικώς τόσο το δικαιούχο της απαίτησης νομικό πρόσωπο, όσο και η 

επισπεύδουσα υπηρεσία. Ομοίως παθητικά νομιμοποιείται εκτός από την επισπεύδουσα υπηρεσία 

και ο δανειστής, η κατάταξη του οποίου προσβάλλεται, ενώ προβλέπεται η κοινοποίηση της ανακοπής 

σε όλους τους αναγγελθέντες δανειστές.  

 

Επί του άρθρου 144 

Στο άρθρο 144 καθιερώνεται, όπως και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 220) ως γενική 

προθεσμία για την άσκηση ανακοπής κατά των επιμέρους πράξεων η τριακονθήμερη. Από τον κανόνα 

αυτόν εισάγεται απόκλιση, προκειμένου για το πρόγραμμα πλειστηριασμού, ενόψει της ανάγκης για 

την ιδιαιτέρως ταχεία επίλυση της σχετικής διαφοράς και την ομαλή πρόοδο της εκτέλεσης, με τη 

διενέργεια του πλειστηριασμού. Τέλος, προκειμένου να αποφευχθεί η διαιώνιση των σχετικών 

εκκρεμοτήτων και να επιτευχθεί ασφάλεια της διαμορφούμενης διοικητικής κατάστασης, 

προβλέπεται, όπως και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, απώτατη εξάμηνη προθεσμία, η οποία 

κρίθηκε ως εύλογη, με την πάροδο της οποίας και αποσβέννυται το σχετικό δικονομικό δικαίωμα.  

 

Επί του άρθρου 145 

Στο άρθρο 145 ρυθμίζεται το περιεχόμενο του σχετικού δικογράφου.  

 

Επί του άρθρου 146 

Στο άρθρο 146 ρυθμίζεται η προθεσμία υποβολής και κοινοποίησης των προσθέτων λόγων. 

 

Επί του άρθρου 147 

Στο άρθρο 147 γίνεται παραπομπή ως προς την ομοδικία, τη συνάφεια και τη συνεκδίκαση στις γενικές 

διατάξεις της Δικονομίας, ενώ ρυθμίζεται ειδικώς η σώρευση της ανακοπής και της έφεσης στο ίδιο 

εισαγωγικό της δίκης δικόγραφο. 
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Επί του άρθρου 148 

Στο άρθρο 148 γίνεται αναφορά στην κύρια διαδικασία που πρέπει να τηρηθεί κατά την εκδίκαση της 

ανακοπής, ενώ ειδικώς σε ό,τι αφορά στην ανακοπή κατά προγράμματος πλειστηριασμού 

περιγράφεται και η προδικασία, λαμβάνοντας ιδιαίτερη μέριμνα για την ταχεία εκδίκασή της. Η 

ανακοπή αυτή αποβλέπει στη διόρθωση του προγράμματος πλειστηριασμού και πρέπει να 

εκδικάζεται σε σύντομο χρονικό διάστημα, αφού δεν προβλέπεται η δυνατότητα άσκησης αίτησης 

αναστολής εκ μέρους του ανακόπτοντος, με αποτέλεσμα η απόφαση να πρέπει να εκδοθεί πριν από 

τη διενέργεια του πλειστηριασμού.  

 

Επί του άρθρου 149 

Στο άρθρο 149 καθιερώνεται, για λόγους οικονομίας της διαδικασίας, η δυνατότητα άσκησης 

πρόσθετης παρέμβασης, με προφορική δήλωση στο ακροατήριο. 

 

Επί του άρθρου 150 

Στο προτεινόμενο άρθρο 150, όπως και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 224), 

προσδιορίζεται η έκταση της αρμοδιότητας του δικαστηρίου, οριοθετείται ο ασκούμενος από αυτό 

έλεγχος στο πλαίσιο των προβαλλόμενων από τον ανακόπτοντα λόγων, με εξαίρεση την 

αναρμοδιότητα και την ύπαρξη δεδικασμένου και καθιερώνεται διαδικασία κατά στάδια προσβολής 

των πράξεων της εκτελεστικής διαδικασίας. Κάθε πράξη της εκτέλεσης προσβάλλεται για 

διακεκριμένους λόγους που αφορούν αποκλειστικά σε αυτήν, χωρίς να μπορεί να γίνεται επίκληση 

σφαλμάτων ή παραλείψεων που έχουν εμφιλοχωρήσει σε προηγούμενα στάδια. Απαγορεύεται ο 

παρεμπίπτων έλεγχος νομιμότητας προηγούμενης πράξης. Εξαίρεση εισάγεται μόνο κατά τον έλεγχο 

της πράξης της ταμειακής βεβαίωσης, όπου επιτρέπεται ο παρεμπίπτων έλεγχος του τίτλου, βάσει του 

οποίου έγινε η βεβαίωση, κατά το νόμο και τα πράγματα, εφόσον δεν προβλέπεται η δυνατότητα 

άσκησης κατ' αυτού ενδίκου βοηθήματος που επιτρέπει και τον ουσιαστικό έλεγχο της πράξης. Τέλος, 

εξετάζεται, σε οποιοδήποτε στάδιο και αν προβληθεί, ισχυρισμός που αφορά την κάθε μορφής 

απόσβεση της οφειλής (συνεπώς και την παραγραφή), εφόσον αποδεικνύεται αμέσως. Στους 

ισχυρισμούς αυτούς περιλαμβάνονται και αυτοί που αφορούν στη νομιμότητα των πράξεων, οι 

οποίες διακόπτουν την παραγραφή των αξιώσεων του Δημοσίου.  

 

Επί του άρθρου 151 

Στο άρθρο 151 ρυθμίζεται η ακυρωτική ή τροποποιητική εξουσία του δικαστηρίου. 

 

Επί του άρθρου 152 

Στο άρθρο 152 προβλέπονται τα ένδικα μέσα, στα οποία υπόκεινται οι εκδιδόμενες αποφάσεις.  

 

Επί του άρθρου 153 

Στο άρθρο 153 καθιερώνεται ειδική διαδικασία για την εξέταση αιτήσεων προς λήψη μέτρων που 

αφορούν στον ορισμό ή την αντικατάσταση μεσεγγυούχου ή φύλακα ή εν γένει τη μεσεγγύηση ή τη 

φύλαξη κινητών ή ακινήτων, καθώς και την εκκαθάριση, αλλά και τον προσδιορισμό των εξόδων και 

των δικαιωμάτων της εκτέλεσης.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 24 

ΔΙΚΑΙΗ ΙΚΑΝΟΠΟΙΗΣΗ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού, το οποίο διαλαμβάνει ισχύουσες κατά βάση ρυθμίσεις, 

ρυθμίζεται το ένδικο βοήθημα της αίτησης για δίκαιη ικανοποίηση λόγω υπέρβασης της εύλογης 

διάρκειας της δίκης, η οποία ασκείται ανά βαθμό δικαιοδοσίας και από κάθε διάδικο (πλην του 

Δημοσίου και των δημοσίων νομικών προσώπων, τα οποία συνιστούν κυβερνητικούς οργανισμούς, 

κατά την έννοια του άρθρου 34 της ΕΣΔΑ) και στρέφεται κατά του Ελληνικού Δημοσίου, 

εκπροσωπούμενου από τον Υπουργό Οικονομικών. Η αίτηση μπορεί να υποβληθεί μετά τη 

δημοσίευση οριστικής απόφασης, για το σύνολο των σχετικών αιτιάσεων για την καθυστέρηση. 

Αντικείμενο της αίτησης μπορεί να αποτελέσει μόνον η δίκαιη ικανοποίηση των διαδίκων με την 

επιδίκαση εύλογου χρηματικού ποσού για την αποκατάσταση της ηθικής, κατά κύριον λόγον, βλάβης 

που υπέστησαν, λόγω της προσβολής του δικαιώματος σε ταχεία απονομή της διοικητικής 

δικαιοσύνης.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 154 

Στο άρθρο 154 ρυθμίζεται το ζήτημα των ενεργητικώς και παθητικώς νομιμοποιούμενων προσώπων. 

Την αίτηση μπορούν να ασκήσουν όλοι οι διάδικοι που έλαβαν μέρος στη δίκη, εξαιρουμένων του 

Δημοσίου, των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης και των δημοσίων νομικών προσώπων, τα οποία 

δεν είναι φορείς δικαιώματος άσκησης προσφυγής, κατά το άρθρο 34 της ΕΣΔΑ, λόγω του ότι 

πρόκειται για οργανισμούς που ασκούν δημόσια εξουσία. Με την αίτηση οι διάδικοι προβάλλουν ότι 

η διαδικασία καθυστέρησε αδικαιολόγητα και συγκεκριμένα ότι διήρκεσε πέραν του ευλόγου χρόνου 

που απαιτείται για τη διάγνωση των πραγματικών και νομικών ζητημάτων που ανέκυψαν στη δίκη.  

 

Επί του άρθρου 155 

Στο άρθρο 155 καθιερώνεται, σε αρμονία με το άρθρο 3 του ν. 4239/2014 (Α΄ 43), εξάμηνη προθεσμία 

από τη δημοσίευση της οριστικής απόφασης του δικαστηρίου, για την άσκηση της αίτησης.  

 

Επί του άρθρου 156 

Στο άρθρο 156 προβλέπεται ότι η αίτηση κατατίθεται στη γραμματεία του δικαστηρίου, για το οποίο 

προβάλλεται ότι καθυστέρησε αδικαιολόγητα κατά την εκδίκαση της υπόθεσης.  

 

Επί του άρθρου 157 

Στο άρθρο 157 ρυθμίζεται το αναγκαίο περιεχόμενο της αίτησης στην οποία πρέπει να περιγράφονται 

οι λόγοι που οδήγησαν στην καθυστέρηση κατά την εκδίκαση της υπόθεσης, με τον τρόπο δε αυτόν 

επιταχύνεται η έκδοση απόφασης εφόσον περιορίζεται ο κίνδυνος εμφιλοχώρησης ασαφειών ή 

σφαλμάτων. Επίσης προβλέπεται ότι αναγράφονται ορισμένα στοιχεία του αιτούντος, τα οποία 

απαριθμούνται, με σκοπό, σύμφωνα και με την αιτιολογική έκθεση του ν. 4239/2014, μεταξύ των 

άλλων, τη διευκόλυνση της επικοινωνίας του δικαστή που είναι αρμόδιος για την εξέταση της αίτησης 

με τον αιτούντα, προκειμένου να διασφαλισθεί η ταχεία περαίωση της υπόθεσης.  
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Επί του άρθρου 158 

Στο άρθρο 158 καθορίζεται η διαδικασία μετά την κατάθεση της αίτησης και ορίζεται ότι ο οικείος 

πρόεδρος ορίζει με πράξη του, μετά την κατάθεση της αίτησης, τον δικαστή που θα εκδικάσει την 

αίτηση, καθώς και την ημέρα και ώρα συζήτησης της υπόθεσης, η οποία δεν μπορεί να απέχει από 

την κατάθεσή της πέραν των πέντε (5) μηνών. Η πράξη επιδίδεται στον αιτούντα ή στον πληρεξούσιο 

δικηγόρο του και, με αντίγραφο της αίτησης, στον Υπουργό Οικονομικών με φροντίδα της αρμόδιας 

γραμματείας τριάντα (30) τουλάχιστον ημέρες πριν από την ημέρα της συζήτησης. Περαιτέρω, 

προβλέπεται ότι η γραμματεία του δικαστηρίου που εξέδωσε την απόφαση συντάσσει έκθεση με το 

ιστορικό της υπόθεσης, την οποία υποβάλλει στον ορισθέντα για την εκδίκαση δικαστή, δεκαπέντε 

(15) τουλάχιστον ημέρες πριν τη δικάσιμο. Η έκθεση αυτή τίθεται στη διάθεση των διαδίκων 

(αιτούντος και Ελληνικού Δημοσίου).  

 

Επί του άρθρου 159 

Στο άρθρο 159 ρυθμίζεται η διαδικασία εκδίκασης της αίτησης από Σύμβουλο ή Πάρεδρο του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου και ορίζεται ότι το Δημόσιο λαμβάνει θέση ως προς τη δικονομική 

συμπεριφορά των διαδίκων και των αρμοδίων κρατικών αρχών κατά την εξέλιξη της δίκης, καθώς και 

ως προς την πολυπλοκότητα της υπόθεσης, και επικαλείται οποιοδήποτε στοιχείο κρίνει σκόπιμο για 

τη διάγνωση της υπόθεσης.  

 

Επί του άρθρου 160 

Στο άρθρο 160 ορίζονται τα κριτήρια διαπίστωσης της υπέρβασης της εύλογης διάρκειας της δίκης, 

τα οποία απηχούν τη νομολογία του ΕΔΔΑ. Ο δικαστής κρίνει, με βάση τα κριτήρια αυτά, αν υπήρξε 

υπέρβαση της εύλογης διάρκειας της δίκης και, σε καταφατική περίπτωση, χορηγεί δίκαιη 

ικανοποίηση, αποκλειστικά για την προκληθείσα ηθική βλάβη εκ της προσβολής του δικαιώματος του 

πολίτη για ταχεία δίκη. Η καθυστέρηση δίκης αποτελεί τεκμήριο μαχητό ότι υπήρξε βλάβη, υπάρχουν 

όμως περιπτώσεις στις οποίες η διαπίστωση και μόνον της παραβίασης θεωρείται επαρκής 

ικανοποίηση, πρέπει όμως τούτο να αιτιολογείται ειδικώς (Απόφαση ΕΔΔΑ Cochiarella κατά Ιταλίας 

της 29ης.3.2006 παρ. 95). Ο δικαστής, αφού κρίνει ότι συντρέχει υπέρβαση εύλογης διάρκειας της 

δίκης, αποφαίνεται για το αν πρέπει να καταβληθεί χρηματικό ποσό λαμβάνοντας υπόψη, μεταξύ 

άλλων, την τυχόν ικανοποίηση του αιτούντος από άλλα μέτρα της κείμενης νομοθεσίας, σ’ αυτά δε 

περιλαμβάνεται και η επιδίκαση υπέρ αυτού αυξημένης δικαστικής δαπάνης στη δίκη όπου υπήρξε 

καθυστέρηση. Επίσης, ρυθμίζονται τα ζητήματα που αφορούν στην επιβολή της δικαστικής δαπάνης 

και προβλέπεται η δυνητική επιβολή της δαπάνης υπέρ του Δημοσίου επί απόρριψης της αίτησης. 

Τέλος, προβλέπεται δίμηνη προθεσμία για την έκδοση της απόφασης, που αρχίζει από τη συζήτησή 

της με σκοπό την ταχύτερη δυνατή περαίωση της υπόθεσης, ρητά δε προβλέπεται ότι δεν επιτρέπεται 

η άσκηση ενδίκου μέσου κατά της απόφασης που εκδίδεται επί της αίτησης. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 25 

ΔΙΚΗ ΕΠΙ ΠΑΡΑΠΟΜΠΩΝ ΣΤΗΝ ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Το Κεφάλαιο αυτό της Δικονομίας περιλαμβάνει ουσιωδώς τις διατάξεις του άρθρου 108 Α του π.δ. 

1225/1981, οι οποίες εισήχθησαν στη Δικονομία του Ελεγκτικού Συνεδρίου με τις ρυθμίσεις του 

άρθρου 69 του ν. 4055/2012 (Α΄ 51) και αφορούν στις ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου διαδικασίες 
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«πρότυπης δίκης» και «προδικαστικού ερωτήματος». Επίσης, περιλαμβάνεται σε ενιαίο κεφάλαιο με 

τις προηγούμενες ρυθμίσεις και η περίπτωση της παραπομπής από Τμήμα του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

στην Ολομέλεια του Δικαστηρίου του ζητήματος της αντισυνταγματικότητας τυπικού νόμου. Οι δίκες 

του Κεφαλαίου αυτού δεν χαρακτηρίζονται με τον όρο «πιλοτικές», λόγω του μη δόκιμου του εν λόγω 

όρου.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 161 

Στο άρθρο 161 ρυθμίζεται η περίπτωση της παραπομπής από Τμήμα του Ελεγκτικού Συνεδρίου στην 

Ολομέλεια του Δικαστηρίου του ζητήματος της αντισυνταγματικότητας τυπικού νόμου και 

προβλέπεται για πρώτη φορά η άσκηση ειδικής παρέμβασης στην οικεία δίκη, κατ’ εξαίρεση του 

γενικού κανόνα, που θεσπίζεται στο άρθρο 43, της μη δυνατότητας παρέμβασης σε δίκη ενώπιον της 

Ολομέλειας. 

 

Επί του άρθρου 162 

Στο άρθρο 162 επαναλαμβάνονται οι ρυθμίσεις του άρθρου 108 Α του π.δ. 1225/1981 για το 

προδικαστικό ερώτημα. 

 

Επί του άρθρου 163 

Στο άρθρο 163 επαναλαμβάνονται οι ρυθμίσεις του άρθρου 108 Α του π.δ. 1225/1981 για την 

πρότυπη δίκη. 

 

Επί του άρθρου 164 

Στο άρθρο 164 ρυθμίζονται θέματα σχετικά με τη συγκρότηση και την απόφαση της Ολομέλειας κατά 

την εκδίκαση των υποθέσεων των προηγούμενων άρθρων.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 26 

ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΙΡΕΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού ρυθμίζονται αναλυτικά η διαδικασία του ενδίκου μέσου της 

αίτησης αναίρεσης, οι λόγοι αναίρεσης, τα όρια του αναιρετικού ελέγχου και, κατ’ εξαίρεση του 

κανόνα της μη εξέτασης από τον αναιρετικό δικαστή του πραγματικού της υπόθεσης, θεσπίζεται το 

πρώτον η δυνατότητα της Ολομέλειας κατά την αναιρετική δίκη να λάβει υπόψη στοιχεία του 

φακέλου της υπόθεσης, που αναφέρονται στο πραγματικό της, στην περίπτωση προδικαστικού 

ερωτήματος προς το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης ή το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο Δικαιωμάτων 

του Ανθρώπου.  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 165 

Στο άρθρο 165 ορίζεται ποιες αποφάσεις μπορούν να προσβληθούν με το ένδικο μέσο της αναίρεσης. 

Επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 109 του π.δ. 1225/1981. 

 

Επί του άρθρου 166 

Στο άρθρο 166 ορίζεται ποιοι νομιμοποιούνται ενεργητικά και παθητικά ως διάδικοι στην αναιρετική 

δίκη και κατ’ αντίθεση με την προγενέστερη ρύθμιση του άρθρου 110 του π.δ. 1225/1981 

προβλέπεται ότι διάδικοι μπορούν να είναι μόνο όσοι μετείχαν στη δίκη ενώπιον του δικαστηρίου της 

ουσίας.  

 

Επί του άρθρου 167 

Στο άρθρο 167 ρυθμίζεται η προθεσμία της αίτησης αναίρεσης και επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του 

άρθρου 114 του π.δ. 1225/1981, όπως αντικαταστάθηκε με το άρθρο 68 του ν. 4055/2012. 

 

Επί του άρθρου 168 

Στο άρθρο 168 επαναλαμβάνεται και συμπληρώνεται η ρύθμιση του άρθρου 111 του π.δ. 1225/1981.  

 

Επί του άρθρου 169 

Στο άρθρο 169 επαναλαμβάνεται και τροποποιείται η ρύθμιση του άρθρου 113 του π.δ. 1225/1981, 

ως προς το ζήτημα της κατάθεσης με το δικόγραφο της αίτησης αναίρεσης αντιγράφου της 

αναιρεσιβαλλόμενης απόφασης σε ηλεκτρονική μορφή. 

 

Επί του άρθρου 170 

Στο άρθρο 170 ορίζονται οι λόγοι αναίρεσης. Αναφέρονται ως λόγοι αναίρεσης και η υπέρβαση 

δικαιοδοσίας του δικαστηρίου που εξέδωσε την προσβαλλόμενη απόφαση, η παραβίαση του 

δεδικασμένου, η έλλειψη νόμιμης βάσης ή το αναιτιολόγητο και η παραμόρφωση περιεχομένου 

αποδεικτικού εγγράφου, οι οποίοι υπό το προγενέστερο νομοθετικό καθεστώς είχε γίνει νομολογιακά 

δεκτό ότι περιλαμβάνονται στην έννοια της παράβασης ουσιώδους τύπου της διαδικασίας, στην 

οποία γενικά περιλαμβάνονταν πλημμέλειες της αναιρεσιβαλλόμενης απόφασης που δεν 

αναφέρονταν ρητά στις διατάξεις του νόμου. Στην έννοια του λόγου αναίρεσης περί παράβασης 

ουσιώδους τύπου της διαδικασίας εξακολουθούν να περιλαμβάνονται πλημμέλειες που έλαβαν χώρα 

κατά τη διεξαγωγή της διαδικασίας ενώπιον του δικαστηρίου της ουσίας σε σχέση με την εκδίκαση 

της υπόθεσης και την παράβαση κανόνων της απόδειξης. 

 

Επί του άρθρου 171 

Στο άρθρο 171 ρυθμίζονται το πρώτον θέματα σχετικά με την κατάθεση πρόσθετων λόγων αναίρεσης, 

μεταξύ των οποίων η προθεσμία, και ορίζεται ότι η κατάθεση αυτών, σε αντίθεση με την προηγούμενη 

ρύθμιση, γίνεται πριν από την συζήτηση της υπόθεσης και όχι πριν από την πρώτη δικάσιμο.  

 

Επί του άρθρου 172 

Στο άρθρο 172 ρυθμίζονται το πρώτον στη δίκη ενώπιον της Ολομέλειας ζητήματα απαραδέκτου των 

λόγων αναίρεσης. Επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 562 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας ως 

προς ζήτημα της προβολής παραδεκτώς ή μη λόγου αναίρεσης ενώπιον της Ολομέλειας. 
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Επί του άρθρου 173 

Στο άρθρο 173 ρυθμίζεται το ζήτημα των πλημμελειών της αναιρεσιβαλλόμενης απόφασης που 

δημιουργούν λόγους αναίρεσης αυτεπαγγέλτως εξεταζόμενους.  

 

Επί του άρθρου 174 

Στο άρθρο 174 τίθενται τα όρια του αναιρετικού ελέγχου και ειδικότερα η έμμεση διάκριση μεταξύ 

πραγματικού και νομικού ζητήματος, απόρροια της οποίας είναι η μη δυνατότητα προσκόμισης στην 

αναιρετική δίκη νέων αποδεικτικών στοιχείων. Επιτρέπεται το πρώτον παρέκκλιση από τον κανόνα 

της μη εξέτασης από τον αναιρετικό δικαστή του φακέλου της υπόθεσης, βάσει του οποίου κρίθηκε η 

υπόθεση από το δικαστή της ουσίας, εξαιρετικά μόνο στην περίπτωση που η Ολομέλεια, στο πλαίσιο 

της εκδίκασης αίτησης αναίρεσης, απευθύνει προδικαστικό ερώτημα προς το Δικαστήριο της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης ή το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο Δικαιωμάτων του Ανθρώπου. Τούτο δε ώστε η 

Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου, δικάζουσα αναιρετικώς, να μην εμποδίζεται πλέον να 

διατυπώσει προδικαστικό ερώτημα, λόγω ελλείψεων στην έκθεση του πραγματικού εντός της 

αναιρεσιβαλλομένης. Επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 561 παρ. 2 του Κώδικα Πολιτικής 

Δικονομίας ως προς την εκτίμηση του περιεχομένου των διαδικαστικών εγγράφων. 

 

Επί του άρθρου 175 

Στο άρθρο 175 επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 578 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας και 

εισάγεται νέα ρύθμιση στη δίκη ενώπιον της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου με σκοπό τη μη 

αναίρεση απόφασης, της οποίας το διατακτικό είναι ορθό παρά τις εσφαλμένες αιτιολογίες αυτής, 

ενώ εισάγεται η δυνατότητα αναίρεσης απόφασης μόνο ως προς την εσφαλμένη αιτιολογία της, 

εφόσον υπάρχει ως προς αυτό έννομο συμφέρον να αποτραπεί δεδικασμένο.  

 

Επί του άρθρου 176 

Στο άρθρο 176 ορίζονται οι συνέπειες της αναίρεσης απόφασης. Με τις διατάξεις του 

επαναλαμβάνονται και συμπληρώνονται οι ρυθμίσεις του άρθρου 116 του π.δ. 1225/1981.  

 

Επί του άρθρου 177 

Στο άρθρο 177 ρυθμίζεται η αναίρεση υπέρ του νόμου που ασκεί ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας. 

Οι διατάξεις του επαναλαμβάνουν και συμπληρώνουν τις ρυθμίσεις των άρθρων 114 παρ. 3 και 116 

πέμπτο εδάφιο του π.δ. 1225/1981. 

 

Επί του άρθρου 178 

Στο άρθρο 178 εισάγεται νέα ρύθμιση και ειδικότερα θεσπίζεται η δυνατότητα ειδικής παρέμβασης 

σε αναιρετική δίκη όπου, ενόψει των ισχυρισμών των διαδίκων, τίθεται το ζήτημα αν διάταξη τυπικού 

νόμου είναι σύμφωνη με το Σύνταγμα, κατ’ εξαίρεση του κανόνα ότι στην αναιρετική δίκη δεν 

επιτρέπεται η άσκηση παρέμβασης. Αντικείμενο της παρέμβασης είναι η προβολή απόψεων σε σχέση 

με τα ζητήματα αντισυνταγματικότητας που έχουν τεθεί. Τέλος, ρυθμίζονται θέματα διαδικασίας της 

άσκησης της ειδικής παρέμβασης διά παραπομπής σε άλλες διατάξεις της Δικονομίας και ορίζεται ότι 

σε περίπτωση μη άσκησης της παρέμβασης δεν δημιουργείται δικαίωμα ανακοπής ερημοδικίας ή 

τριτανακοπής. 

 

  

39



 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 27 

 ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗΣ  

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό περιλαμβάνεται το σύνολο των κανόνων που διέπουν το έκτακτο ένδικο μέσο της 

αίτησης αναθεώρησης. Η επεξεργασία των ρυθμίσεων ακολούθησε τις βασικές κατευθύνσεις του ν. 

4048/2012 (Α΄ 34) και ήδη των άρθρων 57επ. του ν. 4622/2019 (Α΄ 133). Στο πλαίσιο αυτό και ενόψει 

των αρχών της ασφάλειας δικαίου και της ενότητας της δικονομικής έννομης τάξης αξιοποιήθηκαν οι 

ήδη ισχύουσες διατάξεις για την αίτηση αναθεώρησης ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου (άρθρα 105 

του π.δ. 1225/1981, 89 και 48 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο), καθώς και η επ’ αυτών 

διαμορφωθείσα νομολογία, οι συγγενείς διατάξεις των άρθρων 101 έως και 105 του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας που διέπουν το σχετικό ένδικο μέσο στις ενώπιον των τακτικών διοικητικών 

δικαστηρίων δίκες, καθώς και οι διατάξεις για την αναψηλάφηση της Πολιτικής Δικονομίας, που 

αποτελεί το λειτουργικά ισοδύναμο ένδικο βοήθημα με εκείνο της αίτησης αναθεώρησης στις 

πολιτικές δίκες (βλ. ΕλΣ Ολ. 1721/2010).  

 

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 179 

Στο άρθρο 179 προσδιορίζονται οι προσβαλλόμενες με αίτηση αναθεώρησης αποφάσεις. 

Επαναλαμβάνεται η ρύθμιση των άρθρων 105 του π.δ. 1225/1981 και 89 του Κώδικα Νόμων για το 

Ελεγκτικό Συνέδριο, που ορίζουν ότι προσβάλλονται με αίτηση αναθεώρησης οι αποφάσεις των 

Τμημάτων, ενώ ως βαθμό ωριμότητας της απόφασης δέχονται την οριστικότητα, προκειμένου να 

είναι προσβλητές με το ένδικο μέσο της αίτησης αναθεώρησης, σε αντίθεση με τα ισχύοντα στη 

διοικητική (άρθρο 101 Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας) και την πολιτική δικονομία (άρθρο 539 Κώδικα 

Πολιτικής Δικονομίας). Επισημαίνεται ότι, τόσο από τη γραμματική ερμηνεία των ήδη ισχυουσών 

διατάξεων όσο και από την πάγια νομολογία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, αίτηση αναθεώρησης δεν 

νοείται κατά απόφασης της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Ειδικότερα, η έλλειψη της 

δυνατότητας του δικαστηρίου να επανέλθει σε αμετακλήτως κριθείσα υπόθεση αποβλέπει στην 

ασφάλεια του δικαίου, που αποτελεί κατ’ αρχήν νόμιμο σκοπό, ο οποίος δικαιολογεί τη στέρηση από 

πρόσωπο που άσκησε το δικαίωμα πρόσβασης σε δικαστήριο και υπήρξε διάδικος σε περατωθείσα 

δίκη, της δυνατότητάς του να προσφύγει εκ νέου στο δικαστήριο με στόχο την επανάληψη της δίκης 

που κατέληξε στην έκδοση αμετάκλητης δικαστικής απόφασης, ο περιορισμός δε αυτός είναι 

ανάλογος προς τον επιδιωκόμενο σκοπόν (βλ. ΕλΣ Ολ. 477/2000, 375/2005, 1233/2006 κ.ά.).  

 

Επί του άρθρου 180 

Στο άρθρο 180 καθορίζεται το αρμόδιο για την εξέταση της αίτησης αναθεώρησης δικαστήριο, 

επαναλαμβάνοντας τη ρύθμιση του άρθρου 89 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 

4129/2013). 

 

Επί του άρθρου 181 

Στο άρθρο 181 ρυθμίζεται το ζήτημα της ενεργητικής και παθητικής νομιμοποίησης στη δίκη της 

αίτησης αναθεώρησης, κατ’ αντιστοιχία προς το άρθρο 102 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας.  
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Επί του άρθρου 182 

Στο άρθρο 182 θεσπίζεται η δυνατότητα άσκησης νέας αίτησης αναθεώρησης από το ίδιο πρόσωπο, 

σε περίπτωση που προβάλλεται λόγος ο οποίος προέκυψε μετά την άσκηση της πρώτης αίτησης, σε 

αρμονία με το άρθρο 102 παρ. 2 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας. Επομένως, παραδεκτώς ασκείται 

από το ίδιο πρόσωπο νέα αίτηση αναθεώρησης, ακόμα και για το ίδιο κεφάλαιο, όχι όμως για τον ίδιο 

λόγο αναθεώρησης στον βαθμό που από την απόφαση επί της αναθεώρησης απορρέει δεδικασμένο 

για τα ζητήματα που κρίθηκαν.  

 

Επί του άρθρου 183 

Στο άρθρο 183 γίνεται περιοριστική απαρίθμηση των λόγων της αίτησης αναθεώρησης (ΕλΣ Ολ. 

30/2012). Αίτηση αναθεώρησης επιτρέπεται για ορισμένους λόγους, οι οποίοι δεν στοιχειοθετούν 

νομικά σφάλματα της απόφασης και, άρα, δεν συνιστούν λόγους αναίρεσης. Ειδικότερα, ως πρώτος 

λόγος αναθεώρησης αναδεικνύεται, κατ’ αντιστοιχία προς το άρθρο 103 παρ. 1 περ. α΄ του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας και με αναδιατύπωση των οικείων λόγων του άρθρου 48 παρ. 3 περ. γ΄ και δ΄ 

του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο, η περίπτωση που η προσβαλλόμενη απόφαση 

στηρίζεται σε ψευδή κατάθεση μάρτυρα ή δήλωση διαδίκου, σε ψευδή έκθεση πραγματογνώμονα ή 

σε πλαστά ή νοθευμένα έγγραφα, εφόσον οι περιστάσεις αυτές προκύπτουν από αμετάκλητη 

απόφαση ποινικού δικαστηρίου (πρβλ. και άρθρο 544 αρ. 6 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας και ΑΠ 

1197/1995). Από την αμετάκλητη δε ποινική απόφαση αρκεί να προκύπτει η τέλεση της σχετικής 

αξιόποινης πράξης χωρίς να απαιτείται η επιβολή κύρωσης κατά του προσώπου που φέρεται να 

διέπραξε το αδίκημα. Τυχόν απαλλαγή του έχοντος πραγματώσει την αντικειμενική υπόσταση των 

σχετικών εγκλημάτων, λόγω ελλείψεως υπαιτιότητας ή ικανότητας προς καταλογισμό ή λόγω 

συνδρομής λόγου αίροντος τον άδικο χαρακτήρα της πράξης, δεν επηρεάζει την εφαρμογή του 

άρθρου 183 παρ. 1 περ. α΄. Δεν πληρούνται, όμως, οι σχετικές προϋποθέσεις όταν συντρέχει 

παραγραφή του αξιοποίνου, οπότε το ζήτημα της τέλεσης του αδικήματος μένει αδίκαστο. 

Περαιτέρω, ως δεύτερος λόγος αναθεώρησης προβλέπεται η περίπτωση που μετά την τελευταία 

συζήτηση της υπόθεσης περιήλθαν στη γνώση και στην κατοχή του διαδίκου που ζητεί την 

αναθεώρηση κρίσιμα έγγραφα που είτε υπήρχαν πριν από τη δίκη, αλλά δεν γνώριζε την ύπαρξή τους 

είτε εμποδίστηκε στην προσκόμισή τους. Η διατύπωση του λόγου αυτού συνιστά συνδυασμό της 

ρύθμισης του άρθρου 48 παρ. 3 περ. β΄ του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο και του άρθρου 

103 παρ. 1 περ. β΄ του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, με νομοτεχνικές βελτιώσεις που αποσκοπούν 

στην αποτελεσματικότερη ενεργοποίηση του έκτακτου ενδίκου μέσου από τον θιγόμενο διάδικο, 

ενόψει και του δικαιώματος πλήρους και αποτελεσματικής δικαστικής προστασίας. Συγκεκριμένα, 

ορίζεται ως κρίσιμο χρονικό σημείο για τη γνώση και πρόσκτηση των κρίσιμων εγγράφων η τελευταία 

συζήτηση της υπόθεσης επί της οποίας εκδόθηκε η προσβαλλόμενη με αίτηση αναθεώρησης 

απόφαση και όχι ο χρόνος έκδοσης της απόφασης, προκειμένου να καταληφθεί και το χρονικό 

διάστημα από την τελευταία συζήτηση έως την έκδοση της απόφασης, κατά το οποίο ο θιγόμενος 

διάδικος δεν θα είχε τη δικονομική δυνατότητα, ενόψει του συστήματος της προαπόδειξης και του 

κατ’ εξαίρεση συστήματος τακτικής απόδειξης, να επικαλεστεί και να προσκομίσει τα κρίσιμα αυτά 

στοιχεία. Περαιτέρω, δεν αρκεί μόνο η γνώση του διαδίκου για τα εν λόγω κρίσιμα έγγραφα αλλά 

απαιτείται και η κατοχή του επί των αποδεικτικών αυτών στοιχείων. Επίσης, προβλέπεται ρητώς ως 

λόγος αναθεώρησης και η περίπτωση που ο διάδικος εμποδίστηκε στην προσκόμιση των εγγράφων 

αυτών καθ’ οιονδήποτε τρόπον, όπως γίνεται παγίως δεκτό από τη σχετική νομολογία του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου (ΕλΣ Ολ. 1522/2017 και πρβλ. άρθρο 544 αρ. 7 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας). Τέλος, η 
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νομική έννοια του κρίσιμου εγγράφου έχει ήδη οριοθετηθεί από τη σταθερή νομολογία του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, ως τέτοιου νοουμένου κάθε εγγράφου που θα μπορούσε να ασκήσει ουσιώδη 

επιρροή στην έκβαση της δίκης (ΕλΣ Ολ. 1522/2017, 30/2012, 1721/2010, 1961/2004, 382/2001, 

792/1982, πρβλ. ΑΠ 538/2005, 1264/2004). Στη συνέχεια, ως τρίτος λόγος αναθεώρησης, κατ’ 

απόλυτη αρμονία με το άρθρο 103 παρ. 1 περ. γ΄ του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, προβλέπεται η 

περίπτωση κατά την οποία η προσβαλλόμενη απόφαση στηρίζεται σε απόφαση πολιτικού, ποινικού 

ή διοικητικού δικαστηρίου που ανατράπηκε αμετακλήτως μετά την τελευταία συζήτηση (πρβλ. και 

άρθρο 544 αρ. 8 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας). Η απόφαση – έρεισμα που ανατράπηκε 

αμετακλήτως μπορεί να είναι οριστική ή τελεσίδικη και πρέπει να συνδέεται αναπόσπαστα με την 

κριθείσα διαφορά. Ο σύνδεσμος υφίσταται ακόμη και όταν η απόφαση συνεκτιμήθηκε απλώς προς 

έκδοση της υπό αναθεώρηση απόφασης, ενώ δεν αποκλείεται η απόφαση – έρεισμα να έχει εκδοθεί 

από το ίδιο δικαστήριο που δικάζει την αίτηση αναθεώρησης, να έχει δε ανατραπεί αμετακλήτως 

κατόπιν αίτησης αναίρεσης μετά την τελευταία συζήτηση της υπόθεσης επί της οποίας εκδόθηκε η 

προσβαλλόμενη με αίτηση αναθεώρησης απόφαση. Τέλος, στην παρ. 2 του άρθρου 183 

ενσωματώνονται βελτιωμένες οι ρυθμίσεις του άρθρου 48 παρ. 3 περ. α΄ του Κώδικα Νόμων για το 

Ελεγκτικό Συνέδριο, ενόψει και των σχετικών νομολογιακών παραδοχών, που αναγνωρίζουν ως λόγο 

αναθεώρησης την πλάνη περί τα πράγματα του δικαστηρίου, το οποίο εξέδωσε την προσβαλλόμενη 

απόφαση. Σκοπός της σχετικής ρύθμισης είναι, ενόψει του δικαιώματος πλήρους δικαστικής 

προστασίας αλλά και της φύσης των εκδικαζόμενων από το Ελεγκτικό Συνέδριο υποθέσεων με 

διανεμητικό, δημοσιονομικό, οικονομικό και λογιστικό χαρακτήρα (συνταξιοδοτικές διαφορές, 

καταλογισμοί, δημοσιονομικές διορθώσεις), που ενίοτε απαιτούν μαθηματικούς υπολογισμούς, να 

μην επιρρίπτεται στον διάδικο κατά τρόπο δυσανάλογο ο κίνδυνος και το βάρος των πρόδηλων 

πραγματικών σφαλμάτων της δικαστικής απόφασης, δοθέντος ότι στο σύστημα του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου δεν προβλέπεται δεύτερος βαθμός ουσιαστικής κρίσης των υποθέσεων. Στο πνεύμα αυτό, 

προβλέπεται ότι αναθεώρηση χωρεί και όταν το δικαστήριο που εξέδωσε την προσβαλλόμενη 

απόφαση υπέπεσε σε πρόδηλη πλάνη περί τα πράγματα, ενδεικτικώς δε αναφέρονται ως περιπτώσεις 

εμπίπτουσες στην έννοια της πραγματικής πλάνης ο μη εντοπισμός σοβαρού σφάλματος που 

περιείχαν τα αριθμητικά δεδομένα επί των οποίων θεμελίωσε την κρίση του ή εάν θεώρησε ακριβές 

ή ανακριβές γεγονός ενώ από τα στοιχεία του φακέλου προέκυπτε αναμφισβήτητα το αντίθετο (βλ. 

για την έννοια της πλάνης περί τα πράγματα και ΕλΣ Ολ. 1522/2017, 30/2012, 564/2007, 1055/2003, 

489/1996, 792/1982, όπου διακρίνεται η πλάνη περί τα πράγματα από την εσφαλμένη εκτίμηση των 

αποδείξεων και την εσφαλμένη ερμηνεία και εφαρμογή του νόμου, ως λόγων αναίρεσης).  

 

Επί του άρθρου 184 

Στο άρθρο 184 καθορίζεται περιπτωσιολογικά η προθεσμία άσκησης της αίτησης αναθεώρησης 

ανάλογα με τους λόγους για τους οποίους ασκείται.  

 

Επί του άρθρου 185 

Στο άρθρο 185 ρυθμίζεται το θέμα των εφαρμοζόμενων διατάξεων για την εκδίκαση της αίτησης.  

 

Επί του άρθρου 186 

Στο άρθρο 186 ορίζονται οι συνέπειες της αποδοχής της αίτησης αναθεώρησης. Καθιερώνεται 

διαδικασία δύο σταδίων, του ακυρωτικού και του ουσιαστικού. Αν γίνει δεκτός λόγος αναθεώρησης, 

η απόφαση δεν εξαφανίζεται ολοσχερώς. Η νέα εξέταση της υπόθεσης γίνεται μέσα στα όρια του 

λόγου αναθεώρησης που έγινε δεκτός.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 28 

ΔΙΟΡΘΩΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού ρυθμίζονται η δυνατότητα και η διαδικασία διόρθωσης των 

αποφάσεων του δικαστηρίου. Μετά την έκδοση οριστικής απόφασης αναπτύσσεται δεσμευτικότητα 

για το δικαστήριο και αδυναμία για ανάκλησή της. Η δεσμευτικότητα και σταθερότητα όμως αυτή δεν 

δικαιολογείται όταν κατά τη σύνταξη του σχεδίου της απόφασης ή της ίδιας της απόφασης 

παρεισέφρησαν λογιστικά λάθη ή πρόδηλες παραδρομές. Έτσι καθιερώνεται η τυπική διαδικασία στο 

πλαίσιο της οποίας μπορεί να γίνουν οι αναγκαίες διορθώσεις, χωρίς όμως να μεταβάλλεται το 

διατακτικό της απόφασης. Σκοπός της διαδικασίας της διόρθωσης απόφασης είναι η αποσαφήνιση 

της διατύπωσης και η αποτύπωση του αληθινού περιεχομένου της απόφασης χωρίς να προσβάλλεται 

το δεδικασμένο. Αντικείμενο της διαδικασίας διόρθωσης μπορούν να αποτελέσουν μόνον ακούσιες 

πλημμέλειες που παρεισφρέουν κατά τη σύνταξη και την καθαρογραφή της απόφασης και όχι 

διαγνωστικά σφάλματα του δικαστηρίου ως προς την ερμηνεία και την εφαρμογή ουσιαστικής 

διάταξης και την εκτίμηση των αποδείξεων, τα οποία, εφόσον αποδειχθούν, διορθώνονται με την 

προσβολή της απόφασης με ένδικα μέσα. Είναι αδιάφορη η αιτία της παραδρομής, δηλαδή δεν έχει 

σημασία αν αυτή οφείλεται ή όχι σε αμέλεια του δικαστηρίου, των διαδίκων ή των δικαστικών 

πληρεξουσίων τους. Η άσκηση της αίτησης διόρθωσης δεν εξαρτάται από την άσκηση άλλων ενδίκων 

μέσων, και έτσι, η τυχόν άσκησή τους δεν επηρεάζει την αίτηση διόρθωσης ούτε την πρόοδο της 

σχετικής διαδικασίας. Στο ένδικο μέσο της διόρθωσης υπόκεινται και τα πρακτικά κατά το μέρος που 

τυχόν περιέχουν απόφαση.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 187 

Στο άρθρο 187 προβλέπονται τα σφάλματα που υπόκεινται σε διόρθωση. Λογιστικά είναι τα 

σφάλματα που αναφέρονται στους μαθηματικούς υπολογισμούς και όχι στην ερμηνεία του νόμου ή 

εκείνα που αλλοιώνουν την ουσία της απόφασης. Γραφικά είναι τα λάθη που παρεισέφρησαν κατά 

τη γραφή στοιχείων του κειμένου της απόφασης. Ελλιπής διατύπωση του διατακτικού υπάρχει, όταν 

το δικαστήριο παρέλειψε να περιλάβει διάταξη ως προς ορισμένο αίτημα του διαδίκου με το οποίο 

ασχολήθηκε στο αιτιολογικό. Ανακριβής διατύπωση του διατακτικού συντρέχει όταν προκύπτει 

αντίφαση είτε από άλλες διατάξεις του διατακτικού είτε από το αιτιολογικό της απόφασης, με 

συνέπεια να καθίσταται αυτό ακατάληπτο ή ασαφές, υπό την προϋπόθεση ότι πρόκειται για 

παραδρομή και όχι για σφάλμα της δικανικής κρίσης. Τα σφάλματα πρέπει να είναι φανερά και να 

προκύπτουν, είτε από το κείμενο της απόφασης, είτε από τα πρακτικά της συζήτησης, ή από τις 

προτάσεις και τα δικόγραφα των διαδίκων, με τρόπο ώστε να αποκλείεται η διόρθωση με βάση νέα 

στοιχεία και να μεταβάλλεται η ουσία της υπόθεσης. Σύμφωνα με τις διατάξεις αυτές, αν τα λάθη 

είναι γραμματικά ή προδήλως συντακτικά και η διόρθωσή τους δεν μεταβάλλει το νόημα της φράσης 

όπου εμπεριέχονται, η διόρθωση επέρχεται με πράξη του προέδρου του δικαστηρίου που εξέδωσε 

την απόφαση. Στη διαδικασία διόρθωσης υπόκεινται οι αποφάσεις του δικαστηρίου, όλων των 

βαθμών δικονομικής ωριμότητας (οριστικές, τελεσίδικες, αμετάκλητες) και όλων των διαδικασιών. 

Στη διαδικασία διόρθωσης επίσης υπόκεινται και οι μη οριστικές αποφάσεις ανεξάρτητα από τη 
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δυνατότητα ανακλήσεώς τους. Διόρθωση ζητείται είτε από κάποιον από τους διαδίκους, είτε 

αυτεπαγγέλτως από το δικαστήριο που εξέδωσε τη διορθωτέα απόφαση, αν από παραδρομή κατά τη 

σύνταξη της απόφασης περιέχονται λάθη γραφικά ή λογιστικά, ή το διατακτικό της διατυπώθηκε κατά 

τρόπο ελλιπή ή ανακριβώς.  

 

Επί του άρθρου 188 

Στο άρθρο 188 ρυθμίζεται ο τρόπος άσκησης της αίτησης διόρθωσης. Αρμόδιο για τη διόρθωση είναι 

το ίδιο δικαστήριο ακόμη κι αν η υπόθεση ήδη εκκρεμεί ενώπιον ανώτερου δικαστηρίου μετά από 

άσκηση ενδίκου μέσου. Εξαίρεση αποτελεί η παρ. 2 του άρθρου 187 όπου την αρμοδιότητα της 

διόρθωσης έχει ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου που εξέδωσε την απόφαση, με πράξη του.  

  

Επί του άρθρου 189 

Στο άρθρο 189 ρυθμίζονται το περιεχόμενο της αίτησης και η δυνατότητα υποβολής προσθέτων 

λόγων.  

 

Επί του άρθρου 190 

Στο άρθρο 190 ρυθμίζεται η προδικασία που πρέπει να τηρείται. 

 

Επί του άρθρου 191  

Στο άρθρο 191 ρυθμίζεται η διαδικασία συζήτησης της αίτησης. Η αίτηση εισάγεται υποχρεωτικά στο 

δικαστήριο και δεν δύναται ο Πρόεδρος να μην ορίσει δικάσιμο. 

 

Επί του άρθρου 192 

Στο άρθρο 192 καθορίζεται ο τρόπος με τον οποίο συντελείται η διόρθωση. Για τη διόρθωση δεν 

εκδίδεται νέα αυτοτελής απόφαση, εμπεριέχουσα τη διόρθωση, αλλά διορθώνεται η υπάρχουσα 

απόφαση, η οποία πλέον αποτελεί ενιαίο και αδιάσπαστο σύνολο με την απόφαση που διατάσσει τη 

διόρθωση. Οι έννομες συνέπειες της απόφασης επέρχονται αναδρομικά από τη δημοσίευση της 

απόφασης και όχι από τη διόρθωσή της. 

 

Επί του άρθρου 193 

Στο άρθρο 193 ρυθμίζεται η δυνατότητα άσκησης ενδίκων μέσων. 

 

Επί του άρθρου 194 

Στο άρθρο 194 εισάγονται ρυθμίσεις που αφορούν στην αυτεπάγγελτη διόρθωση από το δικαστήριο 

των πρακτικών της συζήτησης στο ακροατήριο ή αποσπάσματος αυτών. Η διαδικασία αυτή δεν αφορά 

στη διόρθωση πρακτικών που περιέχουν απόφαση, για τη διόρθωση των οποίων τηρείται η 

διαδικασία των άρθρων 187 έως 193. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 29 

ΑΙΤΗΣΗ ΕΡΜΗΝΕΙΑΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού ρυθμίζονται η δυνατότητα και η διαδικασία ερμηνείας των 

αποφάσεων του δικαστηρίου. Η δεσμευτικότητα των εκδιδομένων δικαστικών αποφάσεων δεν 
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δικαιολογείται όταν η διατύπωσή τους δεν έγινε με σαφήνεια. Έτσι καθιερώνεται η τυπική 

διαδικασία, στο πλαίσιο της οποίας μπορεί να γίνουν οι αναγκαίες ερμηνείες χωρίς όμως να 

μεταβάλλεται το διατακτικό της απόφασης. Με τη διαδικασία αυτή δεν χωρεί αλλοίωση της ουσίας 

της απόφασης, ούτε συμπληρώνονται παραλείψεις σε αιτήματα που υποβλήθηκαν από τους 

διαδίκους, γιατί κάτι τέτοιο θα σήμαινε παραβίαση των κανόνων του δεδικασμένου. Σκοπός της 

διαδικασίας είναι απλώς η αποσαφήνιση της διατύπωσης και η αποτύπωση του αληθινού 

περιεχομένου της απόφασης χωρίς να προσβάλλεται το δεδικασμένο. Η άσκηση της αίτησης 

ερμηνείας δεν εξαρτάται από την άσκηση άλλων ενδίκων μέσων, και έτσι, η τυχόν άσκησή τους, δεν 

επηρεάζει την αίτηση ερμηνείας, ούτε την πρόοδο της σχετικής διαδικασίας.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 195 

Στο άρθρο 195 προβλέπεται σε ποιες περιπτώσεις είναι δυνατή η ερμηνεία της απόφασης. Για την 

ερμηνεία απαιτείται αίτηση διαδίκου και δεν μπορεί να γίνει αυτεπαγγέλτως από το δικαστήριο. 

Ρυθμίζεται ρητά ότι με την ερμηνεία το δικαστήριο δεν μπορεί να μεταβάλει το διατακτικό της 

απόφασης που ερμηνεύεται. Επομένως, με τη διαδικασία αυτή δεν επιτρέπεται να συμπληρωθεί ή να 

τροποποιηθεί ή να αρθεί η αοριστία του διατακτικού της απόφασης όταν η τελευταία στηρίχθηκε σε 

αντίστοιχο αόριστο ή ατελές αίτημα των διαδίκων. 

 

Επί του άρθρου 196  

Στο άρθρο 196 ρυθμίζονται το περιεχόμενο της αίτησης και η δυνατότητα υποβολής προσθέτων 

λόγων. 

 

Επί του άρθρου 197 

Στο άρθρο 197 ρυθμίζεται η προδικασία για την εκδίκαση της αίτησης. 

 

Επί του άρθρου 198 

Στο άρθρο 198 ρυθμίζεται η διαδικασία συζήτησης της αίτησης. Η αίτηση εισάγεται υποχρεωτικά στο 

δικαστήριο και δεν δύναται ο πρόεδρος να μην ορίσει δικάσιμο. 

 

Επί του άρθρου 199 

Στο άρθρο 199 γίνεται παραπομπή στις διατάξεις που αφορούν στην αίτηση διόρθωσης. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 30 

ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΡΗΜΟΔΙΚΙΑΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Οι ρυθμίσεις του Κεφαλαίου αυτού αφορούν στο ένδικο μέσο της ανακοπής ερημοδικίας. 

Προσδιορίζονται οι αποφάσεις, οι λόγοι, η προθεσμία και οι δικαιούμενοι να ασκήσουν ανακοπή 

ερημοδικίας. Με ανακοπή προσβάλλονται τόσο οι οριστικές όσο και οι μη οριστικές αποφάσεις των 

Τμημάτων, ανεξάρτητα από τη δυνατότητα ανακλήσεώς τους. Δεν επιτρέπεται άσκηση ανακοπής 

κατά των αποφάσεων της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, οι οποίες εκδίδονται επί αιτήσεων 
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αναίρεσης, είτε οι αποφάσεις αυτές περιορίζονται στην αναίρεση της προσβληθείσας απόφασης, είτε 

αποφαίνονται περαιτέρω και κατ’ ουσίαν επί της υπόθεσης. Η νομοθετική αυτή ρύθμιση δεν 

αντίκειται στο άρθρο 20 παρ. 1 του Συντάγματος, με το οποίο κατοχυρώνεται το δικαίωμα δικαστικής 

προστασίας, όχι όμως και δικαίωμα άσκησης ενδίκων μέσων κατά δικαστικών αποφάσεων (βλ. ΑΕΔ 

3/1980, πρβλ. ΑΕΔ 48/1982, 1/1996), ούτε βεβαίως στις συνταγματικές διατάξεις, με τις οποίες 

κατοχυρώνεται το ουσιαστικό δικαίωμα, η ικανοποίηση του οποίου επιδιώκεται με την άσκηση 

ενδίκων βοηθημάτων και μέσων.  

 

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 200 

Στο άρθρο 200 προσδιορίζονται οι προσβαλλόμενες αποφάσεις και οι λόγοι άσκησης της ανακοπής 

ερημοδικίας. Προβλέπεται ρητά η απαγόρευση άσκησης δεύτερης ανακοπής κατά της ίδιας 

απόφασης, ενώ ρυθμίζεται η δυνατότητα άσκησης ανακοπής ερημοδικίας κατά της απόφασης που 

απορρίπτει την ανακοπή αν ο ανακόπτων δεν κλητεύθηκε καθόλου ή δεν κλητεύθηκε νόμιμα ή, αν και 

κλητεύθηκε νόμιμα, δεν μπόρεσε λόγω ανώτερης βίας να παρασταθεί.  

 

Επί του άρθρου 201 

Στο άρθρο 201 προσδιορίζονται οι δικαιούμενοι να ασκήσουν ανακοπή ερημοδικίας.  

 

Επί του άρθρου 202 

Στο άρθρο 202 καθορίζεται η προθεσμία άσκησης της ανακοπής ερημοδικίας. Κρίθηκε ως εύλογη η 

προβλεπόμενη και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 90) εξηκονθήμερη προθεσμία, όπως 

και για την άσκηση της των λοιπών ενδίκων μέσων, ενώ κρίθηκε ως αντίθετη με το δικαίωμα 

δικαστικής προστασίας η καθιέρωση καταχρηστικής προθεσμίας, δεδομένου ότι η άσκηση του 

ενδίκου αυτού μέσου προβλέπεται όταν, μεταξύ άλλων, ο ανακόπτων δεν κλητεύθηκε καθόλου, 

όποτε μπορεί να μην έλαβε γνώση της εκδίκασης της υπόθεσης. 

 

Επί του άρθρου 203 

Στο άρθρο 203 ρυθμίζεται το περιεχόμενο του δικογράφου της ανακοπής ερημοδικίας.  

 

Επί του άρθρου 204 

Στο άρθρο 204 ρυθμίζονται η δυνατότητα και η διαδικασία παραδεκτής υποβολής προσθέτων λόγων. 

 

Επί του άρθρου 205 

Στο άρθρο 205 γίνεται παραπομπή στις διατάξεις της Δικονομίας που αφορούν στην προδικασία, τη 

συζήτηση και την έκδοση της απόφασης που προσβάλλεται με την ανακοπή ερημοδικίας, οι οποίες 

εφαρμόζονται αναλόγως. 

 

Επί του άρθρου 206 

Στο άρθρο 206 ρυθμίζεται η διαδικασία εκδίκασης της ανακοπής.  

 

Επί του άρθρου 207 

Στο άρθρο 207 ρυθμίζεται το θέμα της απόφασης που εκδίδεται για την ανακοπή ερημοδικίας. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  31 

ΤΡΙΤΑΝΑΚΟΠΗ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού υιοθετείται το σύστημα του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας 

(άρθρα 106 επ.). Τα πρόσωπα που μπορούν να ασκήσουν τριτανακοπή περιορίζονται σε εκείνα που 

νομιμοποιούνταν να παρέμβουν στη μεταξύ άλλων προσώπων δίκη. Το έννομο συμφέρον τους 

έγκειται στην αποτροπή της βλάβης, την οποία υφίστανται στα δικαιώματά τους από την εκδοθείσα 

απόφαση. Η βλάβη τους πρέπει να τελεί σε άμεση αιτιώδη σχέση με την απόφαση και η επέλευσή της 

πρέπει να είναι βέβαιη, αν η απόφαση αυτή δεν ανατραπεί διά της τριτανακοπής. Επίσης, για λόγους 

πληρότητας της δικαστικής προστασίας, όπως και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, η τριτανακοπή 

πρέπει να μπορεί να ασκηθεί τόσο επί ακυρωτικών αποφάσεων, όσο και επί αποφάσεων 

απορριπτικών των σχετικών διαπλαστικών ενδίκων βοηθημάτων, καθόσον επιβλαβή αποτελέσματα 

δύνανται να φέρουν και αυτές. Δεν επιτρέπεται άσκηση τριτανακοπής κατά των αποφάσεων της 

Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, οι οποίες εκδίδονται επί αιτήσεων αναίρεσης, είτε οι 

αποφάσεις αυτές περιορίζονται στην αναίρεση της προσβληθείσας απόφασης, είτε αποφαίνονται 

περαιτέρω και κατ’ ουσίαν επί της υπόθεσης. Η νομοθετική αυτή ρύθμιση δεν αντίκειται στο άρθρο 

20 παρ. 1 του Συντάγματος, με το οποίο κατοχυρώνεται το δικαίωμα δικαστικής προστασίας, όχι όμως 

και δικαίωμα άσκησης ενδίκων μέσων κατά δικαστικών αποφάσεων (βλ. ΑΕΔ 3/1980, πρβλ. ΑΕΔ 

48/1982, 1/1996), ούτε βεβαίως στις συνταγματικές διατάξεις, με τις οποίες κατοχυρώνεται το 

ουσιαστικό δικαίωμα, η ικανοποίηση του οποίου επιδιώκεται με την άσκηση ενδίκων βοηθημάτων 

και μέσων. Η ρύθμιση αυτή δικαιολογείται από την ανάγκη αμετάκλητης επίλυσης των διαφορών και 

μάλιστα σε εύλογο χρόνο, προκειμένου να διασφαλίζεται η θεμελιώδης για την έννομη τάξη αρχή της 

ασφάλειας δικαίου.  

 

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 208  

Στο άρθρο 208 ρυθμίζεται το ζήτημα των ενεργητικώς και παθητικώς νομιμοποιούμενων στη δίκη της 

τριτανακοπής. Με τις διατάξεις αυτές τα πρόσωπα που μπορούν να ασκήσουν τριτανακοπή 

περιορίζονται σε εκείνα που νομιμοποιούνταν να παρέμβουν στη δίκη μεταξύ άλλων προσώπων. Στην 

περίπτωση αυτή, με ερμηνευτικό επιχείρημα a minori ad majus σε άσκηση τριτανακοπής 

νομιμοποιούνται και οι αναγκαστικοί ομόδικοι που δεν συμμετείχαν στη δίκη κατά την οποία 

εκδόθηκε η προσβαλλομένη απόφαση, εφόσον δεν προσεπικλήθηκαν.  

 

Επί του άρθρου 209 

Στο άρθρο 209 καθορίζεται η προθεσμία άσκησης της τριτανακοπής. Κρίθηκε ως εύλογη η 

προβλεπόμενη και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας εξηκονθήμερη προθεσμία, όπως και για την 

άσκηση των λοιπών ενδίκων μέσων, ενώ κρίθηκε ως αντίθετη με το δικαίωμα δικαστικής προστασίας 

η καθιέρωση καταχρηστικής προθεσμίας, δεδομένου ότι η άσκηση του ενδίκου αυτού μέσου 

προβλέπεται, όταν ο δικαιούμενος να ασκήσει παρέμβαση δεν ενημερώθηκε για τη δίκη επί της 
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οποίας εκδόθηκε η προσβαλλόμενη απόφαση, όποτε μπορεί να μην έλαβε γνώση της εκδίκασης της 

υπόθεσης.  

 

Επί του άρθρου 210 

Στο άρθρο 210 ρυθμίζεται το περιεχόμενο του δικογράφου της τριτανακοπής. Η τριτανακοπή δεν 

στηρίζεται οπωσδήποτε σε σφάλμα του νομικού συλλογισμού της προσβαλλόμενης απόφασης και 

κατά συνέπεια δεν προβλέπονται στο νόμο συγκεκριμένοι λόγοι ασκήσεώς της.  

 

Επί του άρθρου 211 

Στο άρθρο 211 ρυθμίζονται η δυνατότητα και η διαδικασία παραδεκτής υποβολής προσθέτων λόγων. 

 

Επί του άρθρου 212 

Στο άρθρο 212 γίνεται παραπομπή στις διατάξεις της Δικονομίας που αφορούν στην προδικασία, τη 

συζήτηση και την έκδοση της απόφασης που προσβάλλεται με την τριτανακοπή, οι οποίες 

εφαρμόζονται αναλόγως. 

 

Επί του άρθρου 213 

Στο άρθρο 213 ρυθμίζεται η διαδικασία εκδίκασης της τριτανακοπής. 

 

Επί του άρθρου 214 

Στο άρθρο 214 γίνεται αναφορά στην απόφαση που εκδίδεται για την τριτανακοπή. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 32 

ΑΙΤΗΣΗ ΕΠΑΝΑΛΗΨΗΣ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού ρυθμίζεται το ένδικο μέσο της αίτησης επανάληψης της 

διαδικασίας. Η αίτηση επανάληψης της διαδικασίας συνιστά έκτακτο ένδικο μέσο, με το οποίο 

επιδιώκεται η εξαφάνιση (εν όλω ή εν μέρει) δικαστικής απόφασης, προκειμένου να καταστεί 

εκκρεμές και να κριθεί εκ νέου το ένδικο βοήθημα ή μέσο που απορρίφθηκε (εν όλω ή εν μέρει) με 

την απόφαση αυτή. Με την αίτηση επανάληψης της διαδικασίας ενισχύεται η δεσµευτικότητα των 

αποφάσεων του Ε∆∆Α, µε τις οποίες διαπιστώνεται παραβίαση του δίκαιου χαρακτήρα της δίκης ή 

ουσιαστικού δικαιώµατος της Σύµβασης και επιδιώκεται η άµεση και ακέραιη επανόρθωση της 

παραβίασης µε τα µέσα του εθνικού δικαίου, ώστε, στο µέτρο του δυνατού, να επαναφερθεί ο αιτών 

στην κατάσταση που θα υπήρχε, αν δεν είχε λάβει χώρα η παραβίαση. Είναι αυτονόητο ότι αίτηση 

επανάληψης της διαδικασίας δεν χωρεί στις περιπτώσεις, κατά τις οποίες η παραβίαση δικαιώµατος 

που διαπιστώθηκε από το Ε∆∆Α συνίσταται σε καθυστερηµένη ολοκλήρωση της διαδικασίας επίλυσης 

της διαφοράς, δεδοµένου ότι στις περιπτώσεις αυτές η αίτηση θα ήταν αλυσιτελής, διότι δεν 

καταλείπεται πεδίο άρσης των συνεπειών της συγκεκριµένης παραβίασης. 
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 215  

Στο άρθρο 215 προσδιορίζονται οι προσβαλλόμενες αποφάσεις και οι λόγοι άσκησης της αίτησης 

επανάληψης της διαδικασίας. 

 

Επί του άρθρου 216 

Στο άρθρο 216 ρυθμίζεται το ζήτημα των ενεργητικώς και παθητικώς νομιμοποιούμενων προσώπων. 

Την αίτηση μπορούν να ασκήσουν όλοι οι διάδικοι που έλαβαν μέρος στη δίκη, καθώς και ο Γενικός 

Επίτροπος της Επικρατείας.  

 

Επί του άρθρου 217 

Στο άρθρο 217 καθιερώνεται προθεσμία ενενήντα (90) ημερών, που αρχίζει από τη δημοσίευση της 

οριστικής απόφασης του ΕΔΔΑ, σύμφωνα με τις διακρίσεις που προβλέπονται στη διάταξη του 

άρθρου 44 της ΕΣΔΑ και ρυθμίζεται ειδικώς το θέμα της διαδοχής διαδίκου κατά τη διάρκεια της 

προθεσμίας.  

 

Επί του άρθρου 218 

Στο άρθρο 218 για την άσκηση της αίτησης προβλέπεται η εφαρμογή των διατάξεων της Δικονομίας 

που ισχύουν για τον σχηματισμό που επιλαμβάνεται αρμοδίως της αίτησης και αφορούν στην άσκηση 

του ενδίκου βοηθήματος ή μέσου επί του οποίου εκδόθηκε η προσβαλλόμενη απόφαση. 

 

Επί του άρθρου 219 

Στο άρθρο 219 προσδιορίζεται το περιεχόμενο της αίτησης.  

 

Επί του άρθρου 220  

Στο άρθρο 220 προβλέπεται ότι για την προδικασία εφαρμόζονται οι διατάξεις της Δικονομίας που 

αφορούν στην προδικασία της συζήτησης της υπόθεσης για την οποία εκδόθηκε η απόφαση που 

προσβάλλεται με την αίτηση. 

 

Επί του άρθρου 221 

Στο άρθρο 221 προβλέπεται ότι για τη συζήτηση της αίτησης εφαρμόζεται η ισχύουσα διαδικασία για 

τον επιλαμβανόμενο αυτής δικαστικό σχηματισμό. 

 

Επί του άρθρου 222 

Στο άρθρο 222 ρυθμίζεται η εξουσία του δικαστηρίου κατά την εκδίκαση της αίτησης.  
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ΜΕΡΟΣ ΕΚΤΟ 

ΣΥΖΗΤΗΣΗ 

 

 ΚΕΦΑΛΑΙΟ 33 

 ΑΡΧΕΣ ΠΟΥ ΔΙΕΠΟΥΝ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Το Κεφάλαιο αυτό αφορά στις αρχές που διέπουν τη συζήτηση των υποθέσεων ενώπιον των 

Τμημάτων και της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 223 

Στο άρθρο 223 αποτυπώνεται η θεμελιώδης αρχή της δημοσιότητας των συνεδριάσεων και 

προβλέπεται η παράσταση σε αυτές του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας, ενώ θεσπίζεται και η 

δυνατότητα, με απόφαση του αρμόδιου οργάνου της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας, να 

ορισθούν δημόσιες συνεδριάσεις στις οποίες δεν θα παρίσταται, καθώς και διαδικασίες στις οποίες 

δεν θα συμμετέχει ο Γενικός Επίτροπος Επικρατείας. 

 

Επί του άρθρου 224 

Στο άρθρο 224 αποτυπώνεται η αρχή της προφορικότητας της διαδικασίας που διεξάγεται στο 

ακροατήριο.  

 

Επί του άρθρου 225 

Στο άρθρο 225 ρυθμίζεται το ζήτημα της μη εμφάνισης των διαδίκων στο ακροατήριο κατά τη 

συζήτηση της υπόθεσής τους. Το δικαστήριο εξετάζει αυτεπαγγέλτως τη νόμιμη και εμπρόθεσμη 

κλήτευσή τους και, αν διαπιστώσει ότι ο διάδικος που απουσιάζει δεν κλητεύθηκε ή δεν κλητεύθηκε 

νόμιμα και εμπρόθεσμα, υποχρεούται να κηρύξει απαράδεκτη τη συζήτηση. Σε κάθε άλλη περίπτωση, 

η διαδικασία χωρεί ακόμα και αν οι διάδικοι δεν παρίστανται. 

 

Επί του άρθρου 226 

Στο άρθρο 226 ρυθμίζεται το ζήτημα της διακοπής, για οποιονδήποτε λόγο, της παράστασης διαδίκου 

και της τυχόν μεταγενέστερης επανεμφάνισής του, τόσο κατά τη συζήτηση στο ακροατήριο, όσο και 

κατά τη διενέργεια των διαδικαστικών πράξεων εκτός του ακροατηρίου. Ειδικότερα, το άρθρο αυτό 

αφορά στο δικαίωμα των διαδίκων να συμμετάσχουν στη συζήτηση της υπόθεσής τους έστω και αν 

αυτοί εμφανίζονται μετά την προεκφώνηση ή εκφώνησή της, καθώς και στο δικαίωμά τους να 

παρίστανται και να μετέχουν σε κάθε μεταγενέστερη συζήτηση της υπόθεσης ή διαδικαστική πράξη.  

 

Επί του άρθρου 227 

Στο άρθρο 227 αποτυπώνεται η αρχή της υποχρεωτικής προαπόδειξης. Συμπληρωματική απόδειξη 

μπορεί να διαταχθεί κατά την κρίση του δικαστηρίου. Τέλος, θεσπίζεται η υποχρέωση του 

δικαστηρίου να διασφαλίζει τα δικαιώματα άμυνας του αντιδίκου, σε περίπτωση που, μετά από άδεια 

του δικαστηρίου, προσαχθούν κατά τη συζήτηση ή και μετά τη συζήτηση, έγγραφα που αφορούν στην 
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υπόθεση, παρέχοντάς του τις αναγκαίες διευκολύνσεις, προκειμένου να λάβει γνώση αυτών και να 

αμυνθεί αναλόγως.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 34 

ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού θεσπίζονται ρυθμίσεις που αφορούν στην εμφάνιση και 

παράσταση των διαδίκων ενώπιον του δικαστηρίου. Από τις ρυθμίσεις αυτές πρωτότυπη είναι η 

διάταξη του άρθρου 233 που αναφέρεται στον άγγελο, ενώ προστέθηκαν και οι ρυθμίσεις του άρθρου 

27 παρ. 5 του π.δ. 18/1989 περί επανασυζήτησης της υπόθεσης και του άρθρου 133 του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας ως άρθρα 230 και 231, αντιστοίχως, για να εναρμονισθεί η δικονομία του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου με τα ισχύοντα στο Συμβούλιο της Επικρατείας και τα Διοικητικά Δικαστήρια 

χάριν ομοιομορφίας και υιοθέτησης θεσμών που επιταχύνουν και καθιστούν τη διαδικασία εγγυητή 

του δικαιώματος δικαστικής προστασίας.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 228 

 

Στο άρθρο 228 θεσπίζονται οι κανόνες για την παράσταση των διαδίκων.  

 

Επί του άρθρου 229 

Στο άρθρο 229 θεσπίζεται η δυνατότητα και καθορίζεται η διαδικασία συμπλήρωσης ελλείψεων ως 

προς την πληρεξουσιότητα των εμφανιζομένων ως δικαστικών πληρεξουσίων και οι συνέπειες μη 

απόδειξης της ύπαρξής της. 

 

Επί του άρθρου 230 

Στο άρθρο 230 ρυθμίζεται το ζήτημα της επανασυζήτησης της υπόθεσης σε περίπτωση που η 

νομιμοποίηση του δικαστικού πληρεξουσίου εμποδίστηκε για λόγους ανωτέρας βίας. 

 

Επί του άρθρου 231 

Στο άρθρο 231 θεσπίζεται η δυνατότητα παράστασης των δικαστικών πληρεξουσίων με δήλωση και 

προβλέπεται ειδικώς η έλλειψη δικονομικής συνέπειας της δήλωσης που υποβάλλεται από 

πληρεξούσιο του Δημοσίου, οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου 

δημοσίου δικαίου σε περίπτωση που δεν διαβιβαστεί εμπρόθεσμα στο δικαστήριο ο διοικητικός 

φάκελος. 

 

Επί του άρθρου 232 

Στο άρθρο 232 θεσπίζεται η δυνατότητα και καθορίζεται η διαδικασία συμπλήρωσης ελλείψεων ως 

προς την δικανική ικανότητα των διαδίκων. 

 

Επί του άρθρου 233 
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Στο άρθρο 233 θεσμοθετείται η δυνατότητα της αυτόκλητης εμφάνισης προσώπου, που ως άγγελος 

γνωστοποιεί στο δικαστήριο γεγονότα που αφορούν στην απουσία του διαδίκου ή του πληρεξουσίου 

του ή μεταφέρει στο δικαστήριο τα αιτήματά τους.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 35 

ΔΙΕΞΑΓΩΓΗ ΤΗΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Οι ρυθμίσεις του Κεφαλαίου αυτού αφορούν στη διεξαγωγή της συζήτησης των υποθέσεων ενώπιον 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Προσδιορίζονται οι εξουσίες του προεδρεύοντος, θεσπίζεται η δυνατότητα 

συμπλήρωσης τυχόν τυπικών ελλείψεων που έχουν εντοπιστεί στον φάκελο της υπόθεσης, κατ’ 

αντιστοιχία με τα οριζόμενα στο άρθρο 33 παρ. 1, 2, 3 και 4 του π.δ. 18/1989, προς εναρμόνιση με τα 

ισχύοντα στο Συμβούλιο της Επικρατείας και τίθενται οι προϋποθέσεις για την αναβολή της συζήτησης 

των υποθέσεων.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 234 

Στο άρθρο 234 ρυθμίζεται η διαδικασία στο ακροατήριο κατά τη συνεδρίαση του δικαστηρίου, ενώ, 

περαιτέρω, προβλέπεται και η εφαρμοστέα διαδικασία σε περίπτωση τέλεσης αξιόποινων πράξεων, 

σύμφωνα με τις διατάξεις του νέου Κώδικα Ποινικής Δικονομίας, σε συνδυασμό με την κατάργηση 

των πταισμάτων που προβλέπεται στο νέο Ποινικό Κώδικα.  

 

Επί του άρθρου 235 

 

Στο άρθρο 235 καθορίζονται οι ενέργειες και οι εξουσίες τόσο του δικαστή που διευθύνει τη συζήτηση 

στο ακροατήριο, όσο και των λοιπών μελών του δικαστηρίου και του Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας. 

Προβλέπονται, επίσης, τα αντίστοιχα δικαιώματα των διαδίκων και των δικαστικών πληρεξουσίων 

τους. 

 

Επί του άρθρου 236 

Στο άρθρο 236 ρυθμίζεται το ζήτημα της συνεννόησης με αλλόγλωσσους, κωφούς, αλάλους και 

κωφαλάλους.  

 

Επί του άρθρου 237 

Στο άρθρο 237 θεσπίζεται η δυνατότητα των διαδίκων ή των πληρεξουσίων τους να ενημερώνονται 

κατά τη συζήτηση για τις τυπικές ελλείψεις που ο γραμματέας του δικαστηρίου εντόπισε στον φάκελο 

και να τις συμπληρώνουν εντός εύλογης προθεσμίας που χορηγείται από τον Πρόεδρο.  

 

Επί του άρθρου 238 

Στο άρθρο 238 ρυθμίζεται η δυνατότητα του δικαστηρίου για αυτεπάγγελτη ή μετά από αίτηση του 

Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας ή των διαδίκων αναβολή, συντρέχοντος αποχρώντος λόγου, της 

συζήτησης της υπόθεσης.  
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Επί του άρθρου 239 

Στο άρθρο 239 ρυθμίζεται η λήψη των αποφάσεων που αφορούν στη διεξαγωγή της συζήτησης των 

υποθέσεων.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 36 

ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Το Κεφάλαιο αυτό αφορά τα πρακτικά συζήτησης και δημοσίευσης των αποφάσεων.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 240 

Στο άρθρο 240 ρυθμίζεται το περιεχόμενο των τηρούμενων κατά τη συζήτηση πρακτικών από τον 

γραμματέα της έδρας. 

 

Επί του άρθρου 241 

Στο άρθρο 241 καθορίζεται η αποδεικτική ισχύς των τηρούμενων κατά το προηγούμενο άρθρο 

πρακτικών, καθώς και η δυνατότητα του Γενικού Επιτρόπου Επικρατείας να ζητήσει κατά τη 

διαδικασία στο ακροατήριο να γίνει στα πρακτικά μνεία ειδικής παρατήρησης, την οποία, ακολούθως, 

μπορεί να αναπτύσσει με υπόμνημα που απευθύνεται στο δικαστήριο και επισυνάπτεται στα 

πρακτικά. 

 

ΜΕΡΟΣ ΕΒΔΟΜΟ 

ΑΠΟΔΕΙΞΗ 

 

         ΚΕΦΑΛΑΙΟ 37 

       ΒΑΣΙΚΟΙ ΚΑΝΟΝΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΔΕΙΞΗ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο έβδομο Μέρος του ενιαίου κειμένου για τη Δικονομία και ειδικότερα στα άρθρα 242 έως και 292 

(κεφάλαια 37 έως και 44) περιλαμβάνεται το σύνολο των κανόνων που διέπουν αφενός μεν την 

απόδειξη της αλήθειας κατά την εκδίκαση των υποθέσεων από το Ελεγκτικό Συνέδριο, δηλαδή τη 

διαδικαστική εκείνη ενέργεια που έχει ως αντικείμενο τη διαπίστωση της αλήθειας των πραγματικών 

γεγονότων, τα οποία συναρθρώνουν το πραγματικό του εφαρμοστέου κανόνα δικαίου, με στόχο την 

έκδοση ορθής δικαστικής απόφασης, αφετέρου δε τους όρους εκπλήρωσης του απορρέοντος από τα 

άρθρα 20 παρ. 1 του Συντάγματος, 6 της ΕΣΔΑ και 47 του Χάρτη Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης δικαιώματος απόδειξης στις ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου δίκες, ήτοι της 

αξίωσης του διαδίκου περί πλήρους διαπίστωσης των πραγματικών του ισχυρισμών, ως θεμελιώδους 

πτυχής του δικαιώματος δικαστικής προστασίας. 

 

Ειδικότερα στο Κεφάλαιο 37 τίθενται οι βασικοί κανόνες για την απόδειξη. Το σύνολο των κανόνων 

της απόδειξης συνδέεται αρρήκτως με την εξεταστική/ανακριτική αρχή που διέπει την ενώπιον του 
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Ελεγκτικού Συνεδρίου διαδικασία κατά το άρθρο 12 του παρόντος (βλ. την αντιστοίχου περιεχομένου 

ρύθμιση του άρθρου 25 του π.δ. 1225/1981), στο πλαίσιο της οποίας την πρωτοβουλία για την κίνηση 

και το αντικείμενο της δίκης έχει βασικά ο διάδικος, ενώ την πρωτοβουλία για την διαμόρφωση της 

δικαστικής κρίσης έχει βασικά ο δικαστής. 

 

Επίσης, βασική αρχή διέπουσα την εν λόγω διαδικαστική ενέργεια είναι και εκείνη της ισότητας των 

διαδίκων κατ’ άρθρο 11 του προτεινόμενου Σχεδίου Νόμου (βλ. την αυτού περιεχομένου ρύθμιση του 

άρθρου 26 του π.δ. 1225/1981).  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 242 

Στο άρθρο 242 διευκρινίζεται ότι αντικείμενο απόδειξης είναι τα πραγματικά περιστατικά που ασκούν 

ουσιώδη επιρροή στην έκβαση της δίκης, εφόσον αυτά αμφισβητούνται. Κρίνεται ενδεδειγμένη η 

σχετική προσθήκη, σε αρμονία και με τον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 144 παρ. 1), καθώς 

και με την παγία ερμηνεία της συναφούς διάταξης του άρθρου 335 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας, 

παρά την έλλειψη σχετικής αναφοράς στο γράμμα της οικείας διάταξης, αλλά και στο ισχύον άρθρο 

95 παρ. 1 του π.δ. 1225/1981, όπου δεν αποτελεί ρητό όρο για την υποβολή πραγματικού 

περιστατικού στη διαδικασία της απόδειξης η αμφισβήτησή του. Και τούτο, διότι οι ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου δίκες, ως διοικητικές, δεν διέπονται από αμιγές ανακριτικό σύστημα, όπως οι 

ποινικές, αλλά η εφαρμογή του συστήματος αυτού σχετικοποιείται με τις ρυθμίσεις περί 

προσδιορισμού του αντικειμένου της δίκης από τα αιτήματα των διαδίκων, περί κατανομής του 

βάρους απόδειξης μεταξύ αυτών, καθώς και από τους τιθέμενους φραγμούς στην προσκόμιση 

αποδεικτικών στοιχείων εκ μέρους αυτών. Περαιτέρω, προστίθεται σε ιδιαίτερη παράγραφο του ιδίου 

άρθρου (παρ. 4) ρύθμιση, που υφίσταται και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας και στον Κώδικα 

Πολιτικής Δικονομίας, περί αυτεπάγγελτης λήψης υπ’ όψιν του αλλοδαπού δικαίου, του εθιμικού 

δικαίου και των συναλλακτικών ηθών, με τη δυνατότητα διάταξης αποδείξεων για τη διάγνωσή τους, 

κατά το πρότυπο του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας.  

 

Επί του άρθρου 243 

Στο άρθρο 243 τίθεται ο κανόνας της κατανομής του βάρους της απόδειξης και προβλέπεται η 

δυνατότητα του δικαστηρίου να επιρρίψει στον αντίδικο δημόσιο φορέα το βάρος της απόδειξης των 

πραγματικών γεγονότων που επικαλείται ο ιδιώτης διάδικος, για τα αποδεικτικά στοιχεία που 

βρίσκονται στην κατοχή του δημοσίου φορέα.  

 

Επί του άρθρου 244 

Στο άρθρο 244 προκρίνεται, για λόγους ασφάλειας δικαίου και κανονιστικής σαφήνειας αλλά και 

ενόψει της αρχής της ενότητας της δικονομικής έννομης τάξης, η λύση της σαφούς παράθεσης των 

επωνύμων αποδεικτικών μέσων, κατά το πρότυπο των δύο άλλων Κωδίκων αναφοράς (Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας και Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας, πρβλ. άρθρο 97 παρ. 1 του π.δ. 1225/1981). 

Με την παράθεση των επιμέρους «επωνύμων» αποδεικτικών μέσων υιοθετείται μεν το σύστημα της 

έστω εν μέρει αυστηρής απόδειξης, πλην η απολυτότητά του αμβλύνεται με το σύστημα της 

ελεύθερης εκτίμησης των αποδείξεων, της προσθήκης των δικαστικών τεκμηρίων (άρθρο 245), καθώς 

και των μη πληρούντων τους όρους του νόμου αποδεικτικών μέσων (άρθρο 247). Συνεπώς, θεσπίζεται 

ένα σαφές και προβλέψιμο σύστημα οργάνωσης και ρύθμισης της διαδικαστικής εκείνης ενέργειας 
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που έχει ως αντικείμενο τη διαπίστωση της αλήθειας των πραγματικών γεγονότων, χωρίς όμως να 

παραβλάπτεται το ατομικό δικαίωμα απόδειξης, που εκδηλώνεται και περιλαμβάνει την αξίωση του 

διαδίκου έναντι της πολιτείας να μην εμποδίζει με υπέρμετρους νομοθετικούς περιορισμούς την 

άσκησή του κατά τρόπο ουσιαστικό και αποτελεσματικό.  

 

Επί του άρθρου 245 

Στο άρθρο 245 ρυθμίζονται τα δικαστικά τεκμήρια, τα οποία κρίθηκε σκόπιμο να θεσπιστούν ως 

αυτοτελές αποδεικτικό μέσο, παρά τις αμφιβολίες που θα μπορούσαν να γεννηθούν ως προς το αν 

αποτελούν, κατ’ ακρίβεια, αποδεικτικά μέσα. 

 

Επί του άρθρου 246 

Στο άρθρο 246 διατυπώνεται η θεμελιώδης αρχή, που διέπει το δίκαιο της απόδειξης στη διοικητική 

εν γένει δίκη, της ελεύθερης χρήσης και εκτίμησης των αποδεικτικών μέσων. Θεσπίζεται η δυνατότητα 

του δικαστηρίου να λαμβάνει υπόψη και να εκτιμά ελεύθερα και ατελή αποδεικτικά μέσα, καθώς και 

η υποχρέωση του, κάνοντας χρήση των αποδεικτικών μέσων, να σχηματίζει πλήρη δικανική 

πεποίθηση για την αλήθεια των κρίσιμων στη δίκη πραγματικών περιστατικών και μόνο κατ’ εξαίρεση, 

όπου ειδικώς ορίζεται από το νόμο, να αρκείται στην πιθανολόγηση. 

 

Επί του άρθρου 247 

Στο άρθρο 247 θεσπίζεται η εξουσία του δικαστηρίου να λαμβάνει υπόψη και αποδεικτικά μέσα που 

προσκομίζονται από τους διαδίκους και δεν εμπίπτουν στα απαριθμούμενα στο άρθρο 244 

αποδεικτικά μέσα, εφόσον κρίνει ότι η μη εκτίμηση των μέσων αυτών θα έπληττε τις αρχές της δίκαιης 

δίκης, καθώς και αποδεικτικά μέσα που εμφανίζουν τυπικές ατέλειες υπό την προϋπόθεση ότι δεν 

έχουν προκύψει από άκυρη ή ακυρωθείσα διαδικαστική πράξη και οι ατέλειες που φέρουν δεν 

αναιρούν την αξιοπιστία τους. Διευκρινίζεται εδώ ότι η λήψη υπόψη αποδεικτικών στοιχείων που δεν 

οριοθετούνται ρητώς ως υπαγόμενα εντός αποδεικτικού μέσου, όπως λ.χ. εκθέσεις διεθνών 

οργανισμών όπου διαπιστώνονται πραγματικά περιστατικά, μελέτες επιστημονικών φορέων όπου 

διαλαμβάνονται τεχνικές κρίσεις ή στατιστικά δεδομένα, αναφορές μη κυβερνητικών οργανώσεων 

επί ζητημάτων που ανάγονται στον κύκλο των ενδιαφερόντων τους, δεν αποκλείεται. Αποκλείεται 

πάντως η αντικατάσταση νόμιμου αποδεικτικού μέσου (μαρτυρική κατάθεση) με στοιχείο (υπεύθυνη 

δήλωση) που δεν περιβάλλεται από τις προβλεπόμενες, υποχρεωτικές εγγυήσεις αυθεντικότητας και 

αξιοπιστίας. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 38 

ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΣ ΦΑΚΕΛΟΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό περιλαμβάνονται ρυθμίσεις περί του διοικητικού φακέλου. Η προσθήκη εντός της 

Δικονομίας του Κεφαλαίου αυτού κρίθηκε σκόπιμη προκειμένου να συστηματοποιηθούν οι διατάξεις 

περί του διοικητικού φακέλου, κατά το πρότυπο του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας. Στη διοικητική 

δίκη, ο διοικητικός φάκελος (στοιχείο της διαδικασίας άγνωστο στην πολιτική δίκη), έχει ιδιαίτερη και 

πολλαπλή σημασία για τη διακρίβωση της αλήθειας και τον σχηματισμό πλήρους δικανικής 

πεποίθησης για την ένδικη διαφορά, περιλαμβάνει δε κατά κανόνα όλα τα κρίσιμα και χρήσιμα για 

την υπόθεση στοιχεία που υπάρχουν στη διοίκηση, όπως την προσβαλλόμενη διοικητική πράξη, τα 
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στοιχεία της αιτιολογίας της πράξης, τις τυχόν υπηρεσιακές εκθέσεις και γνωμοδοτήσεις, τις 

αποφάσεις επί διοικητικών ή ενδικοφανών προσφυγών, καθώς και αναλυτική έκθεση των απόψεων 

της διοίκησης προς αντίκρουση του ασκηθέντος ενδίκου βοηθήματος κ.λπ..  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 248 

Στο άρθρο 248 θεσπίζεται η υποχρέωση της διοίκησης να αποστέλλει στο δικαστήριο τον διοικητικό 

φάκελο και το περιεχόμενό του, που περιλαμβάνει όλα τα κρίσιμα και χρήσιμα για την υπόθεση 

στοιχεία που υπάρχουν στη διοικητική αρχή. 

 

Επί του άρθρου 249 

Στο άρθρο 249 θεσπίζονται οι συνέπειες της μη διαβίβασης του διοικητικού φακέλου που συνίστανται 

κυρίως στην αναβολή της συζήτησης της υπόθεσης. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 39 

ΑΠΟΔΕΙΚΤΙΚΗ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό ρυθμίζεται η αποδεικτική διαδικασία. Επισημαίνεται ότι υιοθετείται το σύστημα 

της προαπόδειξης (σύστημα που ακολουθείται και από τον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας και από 

τον Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας), ήτοι οι διάδικοι υποχρεούνται να καταθέτουν τα αποδεικτικά τους 

στοιχεία μέχρι την προτεραία της δικασίμου. Εξαίρεση προβλέπεται μόνο στην περίπτωση κατά την 

οποία, κατά την κρίση του Δικαστηρίου, η μη έγκαιρη κατάθεσή τους είναι δικαιολογημένη. Το 

σύστημα της προαπόδειξης, πέραν του ότι αποσκοπεί στον μη αιφνιδιασμό των διαδίκων, εντάσσεται 

στον ευρύτερο σχεδιασμό του Δικαστηρίου για επιτάχυνση της διεξαγωγής των δικών, που απορρέει 

από την έγκαιρη συγκέντρωση των αποδεικτικών μέσων. Η ρύθμιση πάντως περί υποχρέωσης 

υποβολής του διοικητικού φακέλου προαποδεικτικώς και μάλιστα σε χρόνο πρότερο της υποβολής 

των εκτός διοικητικού φακέλου αποδεικτικών στοιχείων, πέραν του ότι αποτελεί το κρατούν σύστημα 

στις ανακριτικής φύσης διοικητικές δίκες (π.δ. 18/1989 και Κώδικας Διοικητικής Δικονομίας), δεν θέτει 

ζητήματα προσβολής της αρχής ισότητας των διαδίκων (άρθρα 20 παρ. 1 του Συντάγματος και 6 της 

ΕΣΔΑ), καθόσον η συγκρότηση του διοικητικού φακέλου έχει λειτουργία ευρύτερη της αποδεικτικής 

διαδικασίας, συνιστά προϋπόθεση της έκδοσης της πράξης, ο κάθε δε διάδικος έχει, κατά το ισχύον 

θεσμικό πλαίσιο (άρθρο 16 του ν. 1599/1986 και π.δ. 28/2015), κατ’ εξοχήν δικαίωμα έγκαιρης 

πρόσβασης σε αυτόν.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 250 

Στο άρθρο 250 καθιερώνεται ως κανόνας, για τα έγγραφα και τις μαρτυρικές καταθέσεις του άρθρου 

290 του παρόντος, η προαπόδειξη. Παρά το ότι ο κανόνας αυτός εμφανίζεται ως περιορισμένης 

έκτασης, αφού αφορά μόνο τα έγγραφα και τις μαρτυρικές καταθέσεις του άρθρου 290, αφορά όλη 
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σχεδόν την ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου δίκη, λόγω της περιορισμένης χρησιμοποίησης όλων 

των άλλων αποδεικτικών μέσων και μάλιστα των μαρτύρων. 

 

Επί του άρθρου 251 

Στο άρθρο 251 θεσπίζεται η εξουσία του δικαστηρίου να διατάξει, είτε αυτεπαγγέλτως είτε ύστερα 

από αίτηση διαδίκου, τη συμπλήρωση των αποδείξεων και τίθενται λεπτομερείς ρυθμίσεις για τη 

σχετική απόφαση, το περιεχόμενό της και τη διαδικασία διεξαγωγής της συμπληρωματικής 

απόδειξης. 

 

Επί του άρθρου 252 

Στο άρθρο 252 περιλαμβάνονται οι ρυθμίσεις για τη συζήτηση μετά τη διεξαγωγή της 

συμπληρωματικής απόδειξης. 

 

Επί του άρθρου 253 

Στο άρθρο 253 ρυθμίζεται το ζήτημα της συντηρητικής απόδειξης που μπορεί να διαταχθεί από το 

δικαστήριο μετά από αίτηση διαδίκου και διεξάγεται πριν από τη συζήτηση της υπόθεσης, όταν 

υπάρχει κίνδυνος να χαθεί αποδεικτικό μέσο ή να καταστεί δυσχερής η χρησιμοποίησή του ή να 

δυσχερανθεί η διαπίστωση υφιστάμενης κατάστασης.  

 

Επί του άρθρου 254 

Στο άρθρο 254 θεσπίζεται η υποχρέωση των δημόσιων αρχών να παρέχουν στο δικαστήριο και στον 

Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας κάθε πληροφορία, καθώς και τα στοιχεία που κάθε φορά ζητούνται. 

Επίσης θεσπίζεται η εξουσία του δικαστηρίου να διατάσσει τη διενέργεια επανελέγχου από τη 

διοίκηση για το οριζόμενο κάθε φορά θέμα, καθώς και τη διενέργεια πολύπλοκων αριθμητικών 

υπολογισμών ή αριθμητικών υπολογισμών που στηρίζονται σε δεδομένα από πολλαπλά στοιχεία τα 

οποία τηρεί η διοίκηση.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 40 

ΕΓΓΡΑΦΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό περιλαμβάνονται ρυθμίσεις για τα έγγραφα στην αποδεικτική διαδικασία. Οι 

διατάξεις διατυπώθηκαν αφού λήφθηκαν υπόψη κυρίως οι διατάξεις των άρθρων 169-176 του 

Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 255 

Στο άρθρο 255 γίνεται διάκριση των εγγράφων σε δημόσια και ιδιωτικά και ρυθμίζεται το θέμα των 

βιβλίων τα οποία προβλέπουν οι κείμενες διατάξεις, καθώς και των φωτογραφιών, 

κινηματογραφικών αναπαραστάσεων, φωνοληψιών κ.λπ.. 
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Επί του άρθρου 256 

Στο άρθρο 256 γίνεται αναφορά στον τύπο των εγγράφων, γενικώς.  

 

Επί του άρθρου 257 

Στο άρθρο 257 ρυθμίζεται το ζήτημα της αποδεικτικής δύναμης των εγγράφων. Οι διατάξεις του είναι 

λεπτομερείς και έχουν διατυπωθεί ενόψει των αντίστοιχων διατάξεων του άρθρου 171 του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας.  

 

Επί του άρθρου 258 

Στο άρθρο 258 ρυθμίζεται το θέμα των ξενόγλωσσων εγγράφων και των προϋποθέσεων υποβολής 

τους στο δικαστήριο. 

 

Επί του άρθρου 259 

Στο άρθρο 259 ρυθμίζεται το θέμα της αποδεικτικής δύναμης των αντιγράφων. 

 

Επί του άρθρου 260 

Στο άρθρο 260 τίθενται ρυθμίσεις σχετικά με την επίδειξη εγγράφων, προκειμένου να 

χρησιμοποιηθούν στη δίκη.  

 

Επί του άρθρου 261 

Στο άρθρο 261 τίθενται οι αναγκαίες ρυθμίσεις που αφορούν στην επίδειξη και προσκόμιση στο 

δικαστήριο απορρήτων εγγράφων του Κράτους. 

 

Επί του άρθρου 262 

Στο άρθρο 262 περιλαμβάνονται ρυθμίσεις για την περίπτωση απώλειας εγγράφων και την απόδειξη, 

στην περίπτωση αυτή, της ύπαρξης και του περιεχομένου τους. 

 

Επί του άρθρου 263 

Στο άρθρο 263 ρυθμίζεται η απόδειξη της γνησιότητας των ιδιωτικών και ξένων δημόσιων εγγράφων. 

 

Επί του άρθρου 264 

Στο άρθρο 264 ρυθμίζεται το θέμα της προσβολής εγγράφων για πλαστότητα.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 41 

ΑΥΤΟΨΙΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό περιλαμβάνονται ρυθμίσεις για την αυτοψία στην αποδεικτική διαδικασία. Οι 

διατάξεις διατυπώθηκαν αφού λήφθηκαν υπόψη οι αντίστοιχες διατάξεις του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας και του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας.  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 265 

Στο άρθρο 265 θεσπίζεται η εξουσία του δικαστηρίου να διατάξει τη διενέργεια αυτοψίας όταν κρίνει 

ότι πρέπει να διαμορφώσει άμεση αντίληψη για το αντικείμενο της απόδειξης, καθώς και την 

ταυτόχρονη διενέργεια πραγματογνωμοσύνης ή εξέτασης μαρτύρων.  

 

Επί του άρθρου 266 

Στο άρθρο 266 τίθενται οι αναγκαίες ρυθμίσεις για την διεξαγωγή της αυτοψίας. 

 

Επί του άρθρου 267 

Στο άρθρο 267 ρυθμίζεται η υποχρέωση των διαδίκων ή και τρίτων να συμπράττουν στη διενέργεια 

της αυτοψίας. 

 

Επί του άρθρου 268  

Στο άρθρο 268 ρυθμίζεται το περιεχόμενο των πρακτικών ή της έκθεσης που αφορούν στην αυτοψία. 

 

Επί του άρθρου 269 

Στο άρθρο 269 ρυθμίζεται το θέμα της κατάθεσης ή αποστολής στο δικαστήριο της έκθεσης της 

αυτοψίας που διενεργείται εκτός ακροατηρίου.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 42 

ΠΡΑΓΜΑΤΟΓΝΩΜΟΣΥΝΗ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό περιλαμβάνονται ρυθμίσεις για την αυτοψία στην αποδεικτική διαδικασία. Οι 

διατάξεις διατυπώθηκαν αφού λήφθηκαν υπόψη οι αντίστοιχες διατάξεις του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας και του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 270 

Στο άρθρο 270 ρυθμίζεται το έργο των πραγματογνωμόνων. 

 

Επί του άρθρου 271 

Στο άρθρο 271 θεσπίζονται οι διατάξεις για τον διορισμό των πραγματογνωμόνων. 

 

Επί του άρθρου 272 

Στο άρθρο 272 προβλέπονται οι λόγοι και η διαδικασία αποκλεισμού, εξαίρεσης, απαλλαγής και 

αντικατάστασης του διορισθέντος πραγματογνώμονα. 

 

Επί του άρθρου 273 

Στο άρθρο 273 θεσπίζεται η υποχρέωση ορκοδοσίας των διοριζομένων ως πραγματογνώμονες. 
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Επί του άρθρου 274 

Στο άρθρο 274 θεσπίζονται τα καθήκοντα όσων ορίζονται ως πραγματογνώμονες από το δικαστήριο.  

 

Επί του άρθρου 275 

Στο άρθρο 275 ρυθμίζεται η διαδικασία διεξαγωγής της πραγματογνωμοσύνης. 

 

Επί του άρθρου 276 

Στο άρθρο 276 ρυθμίζεται το περιεχόμενο της συντασσόμενης για την πραγματογνωμοσύνη έκθεσης. 

 

Επί του άρθρου 277 

Στο άρθρο 277 θεσπίζεται ο κανόνας της ελεύθερης εκτίμησης της πραγματογνωμοσύνης από το 

δικαστήριο και η δυνατότητά του να διατάξει τη διεξαγωγή νέας πραγματογνωμοσύνης ή την 

επανάληψη ή τη συμπλήρωσή της.  

 

Επί του άρθρου 278 

Στο άρθρο 278 ρυθμίζονται λεπτομερώς τα θέματα των δαπανών και των αμοιβών των 

πραγματογνωμόνων. Ως προς τις δαπάνες κρίθηκε σκόπιμο να περιληφθεί για την ολική ή μερική 

προκαταβολή των δαπανών αυτών, η κρίση περί του αν οι δαπάνες για τη διεξαγωγή της 

πραγματογνωμοσύνης είναι σημαντικές.  

 

Επί του άρθρου 279 

Στο άρθρο 279 προβλέπεται ο διορισμός τεχνικών συμβούλων. 

 

Επί του άρθρου 280 

Στο άρθρο 280 περιλαμβάνεται ρύθμιση για τις απλές γνωμοδοτήσεις προσώπων με ειδικές γνώσεις 

επιστήμης ή τέχνης, για ζητήματα που δεν αποτέλεσαν αντικείμενο της πραγματογνωμοσύνης, οι 

οποίες λαμβάνονται υπόψη και εκτιμώνται ελευθέρως από το δικαστήριο.  

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 43 

ΜΑΡΤΥΡΕΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό περιλαμβάνονται ρυθμίσεις για τους μάρτυρες στην αποδεικτική διαδικασία. Οι 

διατάξεις διατυπώθηκαν αφού λήφθηκαν υπόψη οι αντίστοιχες διατάξεις του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας και του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας. Το θέμα της αποδεικτικής δύναμης των μαρτυρικών 

καταθέσεων ρυθμίζεται από τη γενική αρχή της ελεύθερης εκτίμησης των αποδεικτικών μέσων.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 281 

Στο άρθρο 281 θεσπίζεται η δυνατότητα του δικαστηρίου να διατάζει με απόφασή του την εμμάρτυρη 

απόδειξη. 
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Επί του άρθρου 282 

Στο άρθρο 282 ρυθμίζονται η δυνατότητα των διαδίκων να προτείνουν την εξέταση μαρτύρων, το 

περιεχόμενο της σχετικής αίτησης και η διαδικασία υποβολής της.  

 

Επί του άρθρου 283 

Στο άρθρο 283 ρυθμίζεται η κλήτευση των μαρτύρων. 

 

Επί του άρθρου 284 

Στο άρθρο 284 θεσπίζεται ο υποχρεωτικός χαρακτήρας της μαρτυρικής κατάθεσης και οι κυρώσεις σε 

περίπτωση άρνησης του μάρτυρα να ορκιστεί ή να καταθέσει. 

 

Επί του άρθρου 285 

Στο άρθρο 285 ρυθμίζεται το ζήτημα των προσώπων που αποκλείονται από το να εξετασθούν ως 

μάρτυρες.  

 

Επί του άρθρου 286 

Στο άρθρο 286 θεσπίζονται οι λόγοι απαλλαγής των μαρτύρων από την υποχρέωση κατάθεσης.  

 

Επί του άρθρου 287 

Στο άρθρο 287 θεσπίζεται ειδική διαδικασία εξέτασης από το δικαστήριο των λόγων αποκλεισμού και 

απαλλαγής των μαρτύρων.  

 

Επί του άρθρου 288 

 

Στο άρθρο 288 θεσπίζεται η διαδικασία διεξαγωγής της εξέτασης των μαρτύρων.  

 

Επί του άρθρου 289 

Στο άρθρο 289 θεσπίζεται η δυνατότητα του δικαστηρίου να διατάξει την εκ νέου εξέταση μάρτυρα.  

 

Επί του άρθρου 290 

Στο άρθρο 290 ρυθμίζεται το ζήτημα των μαρτυρικών καταθέσεων που προσάγονται 

προαποδεικτικώς και θεσπίζεται η δυνατότητα για όλους τους διαδίκους, να παρίστανται κατά την 

εξέταση του μάρτυρα ενώπιον του ειρηνοδίκη ή του συμβολαιογράφου και το δικαίωμά τους να 

υποβάλλουν ερωτήσεις στον μάρτυρα.  

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 44 

ΑΚΡΟΑΣΕΙΣ, ΕΞΗΓΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΔΗΛΩΣΕΙΣ ΓΙΑ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΑ ΠΕΡΙΣΤΑΤΙΚΑ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

Το Κεφάλαιο αυτό αφορά στην έγγραφη ή προφορική «ακρόαση» από το δικαστήριο των 

υπηρεσιακών παραγόντων και των διαδίκων. Οι ρυθμίσεις, αν και στηρίζονται στις αντίστοιχες 

διατάξεις του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας και του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας, ανταποκρίνονται 

στις ιδιαίτερες ανάγκες της δίκης ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 291 

Στο άρθρο 291 θεσπίζεται η εξουσία του δικαστηρίου να διατάξει την παροχή χωρίς όρκο εξηγήσεων 

ή πληροφοριών από υπηρεσιακούς παράγοντες ή και από τους ίδιους τους διαδίκους. Το θέμα της 

αποδεικτικής δύναμης αυτών ρυθμίζεται από τη γενική αρχή της ελεύθερης εκτίμησης των 

αποδεικτικών μέσων. 

 

Επί του άρθρου 292 

Στο άρθρο 292 ρυθμίζεται το ζήτημα της αποδοχής από διάδικο της αλήθειας πραγματικών 

περιστατικών με επιβλαβείς γι' αυτόν συνέπειες στην έκβαση της δίκης και η δυνατότητα ανάκλησής 

της. Το θέμα της αποδεικτικής δύναμης αυτών ρυθμίζεται από τη γενική αρχή της ελεύθερης 

εκτίμησης των αποδεικτικών μέσων. 

 

     ΜΕΡΟΣ ΟΓΔΟΟ 

      ΠΕΡΑΤΩΣΗ 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 45 

ΛΗΨΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

Οι εισαγόμενες ρυθμίσεις ανταποκρίνονται εν πολλοίς στις αντίστοιχες ρυθμίσεις του π.δ. 18/1989 

και εναρμονίζονται με τα ισχύοντα στο Συμβούλιο της Επικρατείας, στοιχούν δε στον χαρακτήρα του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου ως ανωτάτου δικαστηρίου. Οι ρυθμίσεις αφορούν στην απόφαση (τρόπος 

λήψης, ανασυζήτηση υποθέσεων και παραπομπή σε ευρύτερη σύνθεση).  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 293 

Στο άρθρο 293 ρυθμίζεται η σύνθεση του δικαστηρίου για την έκδοση της απόφασης. 

 

Επί του άρθρου 294 

Στο άρθρο 294 ρυθμίζεται η περίπτωση της ανάγκης για ανασυζήτηση της υπόθεσης. 

 

Επί του άρθρου 295 

Στο άρθρο 295 τίθενται οι κανόνες λήψης των αποφάσεων και ρυθμίζονται τα θέματα που αφορούν 

στη διάσκεψη και την ψηφοφορία. 

 

Επί του άρθρου 296 

Στο άρθρο 296 θεσπίζεται η δυνατότητα παραπομπής της υπόθεσης σε επταμελή σύνθεση Τμήματος, 

ώστε να επιλύονται οριστικά ζητήματα ερμηνείας νομοθετημάτων της αρμοδιότητας του Τμήματος 

και έτσι να αποφεύγεται η έκδοση αντιφατικών αποφάσεων από τις διάφορες συνθέσεις του, 

ρυθμίζεται δε και η σχετική διαδικασία. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 46 

ΕΚΔΟΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

Στο Κεφάλαιο αυτό οι εισαγόμενες ρυθμίσεις ανταποκρίνονται ομοίως εν πολλοίς στις αντίστοιχες 

ρυθμίσεις του π.δ. 18/1989 και εναρμονίζονται με τα ισχύοντα στο Συμβούλιο της Επικρατείας, 

στοιχούν δε στον χαρακτήρα του Ελεγκτικού Συνεδρίου ως ανωτάτου δικαστηρίου.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 297 

Στο άρθρο 297 περιλαμβάνονται λεπτομερείς ρυθμίσεις που αφορούν στη σύνταξη, υπογραφή και 

δημοσίευση της απόφασης. 

 

Επί του άρθρου 298 

Στο άρθρο 298 οι ρυθμίσεις αναφέρονται στον τρόπο κατάρτισης και έκδοσης της απόφασης και, 

αναλυτικώς, στα μέρη της απόφασης, δηλαδή στο εισαγωγικό, το ιστορικό, το σκεπτικό, το διατακτικό 

και το τελικό. 

 

Επί του άρθρου 299 

Στο άρθρο 299 απαριθμούνται οι περιπτώσεις ανυποστάτου των αποφάσεων, εκτίθεται ο τρόπος 

έρευνας του ανυποστάτου τούτων (αυτεπαγγέλτως, κατ' ένσταση), ενώ θεσπίζεται η δυνατότητα 

άσκησης αυτοτελούς αίτησης για την αναγνώριση του ανυποστάτου αυτού, αν δεν έχει ασκηθεί 

ένδικο μέσο κατά της ανυπόστατης απόφασης. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 47 

ΣΥΝΕΠΕΙΕΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

Στο Κεφάλαιο αυτό ρυθμίζονται οι συνέπειες των αποφάσεων και, συγκεκριμένα, η διάκριση των 

αποφάσεων σε οριστικές και μη οριστικές και το μη ανακλητό των οριστικών κρίσεων, η έκταση της 

ισχύος των αποφάσεων, με τη θεσμοθέτηση ρύθμισης για τη δυνατότητα χρονικής μετάθεσης των 

αποτελεσμάτων των αποφάσεων που εκδίδονται από την Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου σε 

περίπτωση πρότυπης δίκης ή δίκης επί παραπομπής ζητήματος αντισυνταγματικότητας τυπικού 

νόμου ή δίκης επί προδικαστικού ερωτήματος, με συγκεκριμένα κριτήρια, η εκτελεστότητα, υπό την 

ευρεία έννοια, των οριστικών αποφάσεων, το δεδικασμένο, η υποχρέωση της Διοίκησης προς 

συμμόρφωση, καθώς και η αναγκαστική εκτέλεση των καταψηφιστικών αποφάσεων. Για τις ρυθμίσεις 

αυτές ελήφθησαν υπόψη οι διατάξεις των άρθρων 85 και 91-94 του π.δ. 1225/1981, του άρθρου 79 

του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο, του άρθρου 50 του π.δ. 18/1989, των άρθρων 187, 196-

199 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, των άρθρων 309, 321-334, 904, 918 του Κώδικα Πολιτικής 

Δικονομίας και των άρθρων 1-3 και 5 του ν. 3068/2002. 

Οι ρυθμίσεις της Δικονομίας, ως προς τα ζητήματα του παρόντος Κεφαλαίου, δεν αφίστανται, κατά 

βάση, από τις ανάλογες ρυθμίσεις των παραπάνω νομοθετημάτων.  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 300 

Στο άρθρο 300 διακρίνονται οι αποφάσεις σε οριστικές και μη οριστικές, με συνέπεια οι πρώτες να 

μην μπορούν να ανακληθούν, ενώ οι δεύτερες να ανακαλούνται. Στη διάταξη αυτή υιοθετήθηκαν, για 

λόγους σαφήνειας, οι ορισμοί που περιέχονται στον Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας για τις οριστικές 

αποφάσεις (άρθρο 309 εδ. α΄) και στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας για τις μη οριστικές αποφάσεις 

(άρθρο 187 παρ. 2).  

 

Επί του άρθρου 301 

Στο άρθρο 301, στην πρώτη παράγραφο, θεσπίζεται η έναντι όλων ισχύς των ακυρωτικών ή 

τροποποιητικών αποφάσεων. Για τη διάταξη αυτή ελήφθη υπόψη η διάταξη του άρθρου 196 του 

Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας.  

Στη δεύτερη παράγραφο της ίδιας διάταξης θεσπίζεται η δυνατότητα (ευχέρεια) της Ολομέλειας, σε 

περίπτωση πρότυπης δίκης ή δίκης επί παραπομπής ζητήματος ή δίκης επί προδικαστικού 

ερωτήματος, στις οποίες τίθενται ζητήματα αντίθεσης διάταξης νόμου στο Σύνταγμα, ή γενικότερου 

ενδιαφέροντος και με συνέπειες για ευρύτερο κύκλο προσώπων, να ορίσει, ύστερα από αίτηση του 

Δημοσίου ή διαδίκου ή παρεμβάντος ή και οίκοθεν, ότι τα αποτελέσματα της απόφασής της 

επέρχονται από χρονικό σημείο όχι μεταγενέστερο του χρόνου δημοσίευσης της απόφασής της. Η 

διάταξη αυτή απηχεί εξελισσόμενη νομολογιακή τάση [βλ. αντί παντός άλλου, απόφαση (dec.) του 

ΕΔΔΑ της 12ης.2.2019 Φραντζεσκάκη και λοιποί κατά Ελλάδας], ενώ αντίστοιχη ρύθμιση περί της 

δυνατότητας του Συμβουλίου της Επικρατείας, επί αίτησης ακύρωσης, να καθορίζει μεταγενέστερο 

χρόνο επέλευσης των συνεπειών της ακύρωσης έχει θεσπιστεί με το άρθρο 22 παρ. 1 του ν. 

4274/2014, με το οποίο προστέθηκε στο άρθρο 50 του π.δ. 18/1989 η παρ. 3β.  

Εξάλλου, προκειμένου να μορφώσει η Ολομέλεια πλήρη δικανική πεποίθηση περί των περιστάσεων 

που δικαιολογούν τη μετάθεση των χρονικών αποτελεσμάτων της κρίσης της επί του τιθέμενου 

ενώπιόν της νομικού ζητήματος και προς διασφάλιση των δικαιωμάτων άμυνας των διαδίκων, η 

θεσμοθετούμενη διαδικασία ολοκληρώνεται με τη δυνατότητα της Ολομέλειας να αποφασίσει τη 

διενέργεια ειδικής συζήτησης ενώπιόν της, κυρίως στις περιπτώσεις που άγεται αυτεπαγγέλτως σε 

κρίση περί της μετάθεσης των αποτελεσμάτων της (πρβλ. ΣτΕ 2081/2015, κατ’ αναλογία αποφ. ΔΕΕ 

της 24ης.6.2015, C-263/13, «Ισπανία κατά Επιτροπής», σκ. 57, απoφ. ΕΔΔΑ της 13ης.10.2015, Clinique 

des Acacias και λοιποί κατά Γαλλίας, της 5ης.9.2013, Čepek κατά Τσεχίας, της 3ης.5.2016, Alexe κατά 

Ρουμανίας και της 17ης.5.2016, Liga Portuguesa de Futebol Profissional κατά Πορτογαλίας).  

 

Επί του άρθρου 302 

Στο άρθρο 302 επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 79 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο. Ο όρος εκτελεστότητα νοείται υπό την ευρεία έννοια, δηλαδή αναφέρεται σε όλα τα 

αποτελέσματα των οριστικών αποφάσεων και δεν περιορίζεται στις καταψηφιστικές αποφάσεις που 

αποτελούν τίτλο αναγκαστικής εκτέλεσης για την ικανοποίηση αξιώσεων.  

 

Επί του άρθρου 303 

Στο άρθρο 303 ρυθμίζονται τα θέματα του δεδικασμένου, θεσμού που υπαγορεύεται από την αρχή 

της ασφάλειας δικαίου. Ακολουθήθηκε, κατά βάση, η ρύθμιση των άρθρων 91-94 του π.δ. 1225/1981, 

ενώ προστέθηκαν και ρυθμίσεις που περιλαμβάνονται στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 

197). Συγκεκριμένα, στη διάταξη αυτή, στην παρ. 1, επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 91 του 

64



 

 

π.δ. 1225/1981, που προσνέμει την ενέργεια του δεδικασμένου στις οριστικές αποφάσεις που δεν 

υπόκεινται σε ανακοπή ερημοδικίας (τελεσίδικες), ενώ στις παρ. 2 και 4 διαγράφονται τα 

αντικειμενικά και υποκειμενικά όρια του δεδικασμένου και περιλαμβάνονται ρυθμίσεις για την 

επέκταση του δεδικασμένου σε ζητήματα που κρίθηκαν παρεμπιπτόντως, για την ισχύ του 

δεδικασμένου έναντι των διαδόχων (καθολικών και ειδικών) των διαδίκων, καθώς και έναντι εκείνων 

από τους οποίους, σύμφωνα με το νόμο, μπορεί να αξιωθεί η εκπλήρωση της σχετικής υποχρέωσης 

(διάταξη που αφορά και τους αλληλεγγύως ευθυνόμενους με εκείνον που διετέλεσε διάδικος). 

Επίσης, στην παρ. 4 ρυθμίζονται και ειδικές περιπτώσεις επέκτασης του δεδικασμένου και 

συγκεκριμένα η επέκταση του (ευμενούς) δεδικασμένου που ισχύει για τον πρωτοφειλέτη στον 

εγγυητή και το αντίστροφο, καθώς και η επέκταση του δεδικασμένου που ισχύει για το νομικό 

πρόσωπο στα μέλη του, ρυθμίσεις που περιλαμβάνονται και στο άρθρο 197 του Κώδικα Διοικητικής 

Δικονομίας και στα άρθρα 328 και 329 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας. Τέλος, στην παρ. 3 

ρυθμίζεται, κατά τρόπο όμοιο προς τα προβλεπόμενα στη διάταξη της παρ. 2 του άρθρου 197 του 

Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, η επέκταση του δεδικασμένου επί ενστάσεων.  

 

Επί του άρθρου 304 

Στο άρθρο 304 ρυθμίζεται η υποχρέωση συμμόρφωσης των διοικητικών αρχών προς τις αποφάσεις 

που εκδίδονται από το Ελεγκτικό Συνέδριο, η οποία προβλέπεται στο άρθρο 95 παρ. 5 του 

Συντάγματος και αποτελεί έκφανση της αρχής του κράτους δικαίου και του δικαιώματος δικαστικής 

προστασίας (άρθρο 20 παρ. 1 του Συντάγματος και 6 της ΕΣΔΑ, βλ. και ΕΔΔΑ Μεταξάς κατά Ελλάδας, 

αρ. προσφυγής 8415/2002). Για τις ρυθμίσεις αυτές ελήφθη υπόψη το άρθρο 198 του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας, ενώ γίνεται παραπομπή και στις διατάξεις των άρθρων 1, 2 και 3 του ν. 

3068/2002. Με τη ίδια διάταξη ορίζεται ότι τα αρμόδια όργανα που δεν εκπληρώνουν τη σχετική 

υποχρέωση, εκτός από την κατ’ άρθρο 259 του Ποινικού Κώδικα ποινική τους αντιμετώπιση και την 

προσωπική τους ευθύνη προς αποζημίωση, υπέχουν και πειθαρχική ευθύνη, σύμφωνα με το άρθρο 5 

του ν. 3068/2002. 

 

Επί του άρθρου 305 

Στο άρθρο 305 ρυθμίζεται το ζήτημα της αναγκαστικής εκτέλεσης των αποφάσεων που εκδίδονται σε 

περίπτωση άσκησης αγωγής. Με τη διάταξη δε αυτή ορίζεται ότι οι αποφάσεις αυτές αποτελούν τίτλο 

εκτελεστό (άρθρο 904 Κ.Πολ.Δ.), ενώ ως προς το επιτρεπτό και τον τρόπο εκτέλεσης γίνεται 

παραπομπή στις εκάστοτε ισχύουσες διατάξεις για την αναγκαστική εκτέλεση των καταψηφιστικών 

αποφάσεων των πολιτικών δικαστηρίων. Επίσης, καθιερώνεται, για την εκδίκαση των αντιρρήσεων 

κατά της διαδικασίας της εκτέλεσης, αρμοδιότητα του Τμήματος που εξέδωσε την απόφαση βάσει της 

οποίας επισπεύδεται η εκτέλεση. Έτσι, όταν πρόκειται για αποφάσεις υπέρ ιδιωτών, εφαρμόζονται 

αναλόγως οι ισχύουσες διατάξεις για την αναγκαστική εκτέλεση των αποφάσεων των πολιτικών 

δικαστηρίων, ενώ όταν πρόκειται για αποφάσεις υπέρ του Δημοσίου ή οργανισμού τοπικής 

αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου, εφαρμόζονται οι διατάξεις του Κώδικα 

Είσπραξης των Δημόσιων Εσόδων σε συνδυασμό με την ειδική νομοθεσία που διέπει κάθε νομικό 

πρόσωπο. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 48 

ΚΑΤΑΡΓΗΣΗ ΔΙΚΗΣ 

 

Επί του άρθρου 306 

Στο άρθρο 306 θεσπίζεται νέα ρύθμιση στο πρότυπο του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (άρθρο 142). 

Σε αυτό επαναλαμβάνεται η απαρίθμηση του εν λόγω άρθρου του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, 

εμπλουτισμένη στην περ. (στ) με τις ρυθμίσεις του π.δ. 18/1989 (άρθρο 32 παρ. 1 και 2), όσον αφορά 

στις περιπτώσεις ανάκλησης, ακύρωσης και παύσης ισχύος της προσβαλλόμενης πράξης. Η περ. (δ) 

εναρμονίζεται με τις ρυθμίσεις του άρθρου 81 του παρόντος, αποτυπώνοντας με σαφήνεια τις 

συνέπειες από τη μη περαιτέρω υποστήριξη ασκηθέντος από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας 

ενδίκου βοηθήματος και εντάσσεται στο πλέγμα των ρυθμίσεων των σχετικών με τον ρόλο του Γενικού 

Επιτρόπου Επικρατείας στη δίκη ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου [Βλ. ανωτέρω υπό Β. 6. (ιη)]. 

 

Επί του άρθρου 307 

Στο άρθρο 307 ενσωματώνονται, χωρίς ουσιώδεις αλλαγές στην παρ. 1, οι ρυθμίσεις του Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας (άρθρα 142 παρ. 2 και 143 παρ. 7) και στην παρ. 2 του π.δ. 18/1989 (άρθρο 32 

παρ. 2).  

 

     ΜΕΡΟΣ ΕΝΑΤΟ 

     ΔΑΠΑΝΗ 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 49 

ΠΑΡΑΒΟΛΑ 

 

Επί του άρθρου 308 

Στο άρθρο 308 εισάγεται νέα ρύθμιση σχετικά με την υποχρέωση καταβολής παραβόλου, τον τρόπο 

και τον χρόνο εκπλήρωσης της υποχρέωσης αυτής, καθώς και τις συνέπειες της μη καταβολής αυτού. 

Ειδικότερα, προβλέπεται διαδικασία, ώστε να διευκολύνεται η συμπλήρωσή του από τον υπόχρεο για 

την καταβολή του διάδικο και η αίτησή του για παροχή δικαστικής προστασίας να μην απορρίπτεται 

για ασήμαντους ή τυπολατρικούς λόγους. Περαιτέρω, ρυθμίζεται το προς καταβολή παράβολο στην 

περίπτωση άσκησης κοινού ενδίκου βοηθήματος ή μέσου από περισσοτέρους αναλόγως της φύσης 

της διαφοράς (άρθρα 73 παρ. 2 του ν. 4129/2013 «Κύρωση του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο» και 277 παρ. 8 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας). 

 

Επί του άρθρου 309 

Στο άρθρο 309 καθορίζεται το ύψος του οφειλόμενου κατά περίπτωση παραβόλου και η καταρχήν 

τύχη αυτού σε περίπτωση απόρριψης ή παραδοχής, στο σύνολό του ή εν μέρει, του ενδίκου 

βοηθήματος ή μέσου. 

 

Επί του άρθρου 310 

Στην παρ. 2 προβλέπεται η εξουσία του Δικαστηρίου, εκτιμώντας τις περιστάσεις της εκάστοτε 

υπόθεσης, κατά παρέκκλιση των οριζομένων στην παρ. 1 του ίδιου άρθρου και στο προηγούμενο 

άρθρο, όπου το Δικαστήριο μπορεί να διατάξει την απόδοση ή την κατάπτωση του παραβόλου ακόμη 

και σε περίπτωση απόρριψης ή παραδοχής του ενδίκου βοηθήματος ή μέσου, αντίστοιχα. 
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Σπεριπτώσεις της προαναφερόμενης παρέκκλισης απαιτείται να περιλαμβάνεται ειδικά προς τούτο 

σχετική διάταξη στην απόφαση του Δικαστηρίου. 

 

Επί του άρθρου 311 

Στο άρθρο 311 εισάγεται το πρώτον και στην ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου διαδικασία η 

καταρχήν υποχρέωση καταβολής παραβόλου από τον αιτούντα διάδικο, στην περίπτωση αποδοχής 

από το Δικαστήριο αιτήματος αναβολής της συζήτησης της υπόθεσής του, όπως σχετικά προβλέπεται 

στις διατάξεις των άρθρων 36 παρ. 1 και 37 παρ. 3 του ν. 4446/2016 για το Συμβούλιο της Επικρατείας 

και τα Διοικητικά Δικαστήρια. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 50 

ΤΕΛΗ 

 

Επί του άρθρου 312 

Στο άρθρο 312 ορίζονται τα τέλη και λοιπά ένσημα που οφείλονται για τις διαδικαστικές πράξεις και 

έγγραφα. 

 

Επί του άρθρου 313 

Στο άρθρο 313 προβλέπονται οι περιπτώσεις υποχρέωσης καταβολής τέλους δικαστικού ενσήμου, ο 

τρόπος υπολογισμού αυτού και προβλέπεται διαδικασία, ώστε να διευκολύνεται η συμπλήρωσή του 

από τον υπόχρεο για την καταβολή του διάδικο, ώστε η αίτησή του για παροχή δικαστικής προστασίας 

να μην απορρίπτεται για ασήμαντους ή τυπολατρικούς λόγους. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 51 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΕΞΟΔΩΝ 

 

Επί του άρθρου 314 

Στο άρθρο 314 ορίζεται ο τρόπος καταλογισμού των εξόδων της δίκης σε περίπτωση νίκης ή ήττας των 

διαδίκων και η εξουσία του δικαστηρίου, κατ’ εκτίμηση των περιστάσεων, να διατάξει τον προσήκοντα 

κατά την κρίση του καταμερισμό αυτών μεταξύ των διαδίκων. 

 

Επί του άρθρου 315 

Στο άρθρο 315 αναφέρονται ενδεικτικά τα έξοδα που αποδίδονται στους διαδίκους. 

 

Επί του άρθρου 316 

Στο άρθρο 316 προβλέπεται η διαδικασία της υποβολής αιτήματος για τον καταλογισμό δικαστικών 

εξόδων και παρέχεται η δυνατότητα προβολής αντιρρήσεων από τον αντίδικο. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 52 

ΕΥΕΡΓΕΤΗΜΑΤΑ ΠΕΝΙΑΣ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Στο Κεφάλαιο αυτό επαναλαμβάνονται κατά κανόνα οι ρυθμίσεις των άρθρων 276 και 276Α του 

Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας περί του ευεργετήματος πενίας, που εφαρμόζεται έως σήμερα 

αναλογικά διά του άρθρου 123 του π.δ. 1225/1981, υπό τις εξής επισημάνσεις: 

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 317 

Στο άρθρο 317 και κατ’ αντιστοιχία προς τα ισχύοντα στον θεσμό της νομικής βοήθειας του ν. 

3226/2004, ορίζεται ως υποχρέωση του δικαστηρίου η συνεκτίμηση του ορίου εισοδήματος που 

τίθεται από τον νόμο αυτόν, ενώ, περαιτέρω, συμπεριλαμβάνεται και η πρόβλεψη περί 

ενδοοικογενειακής διαφοράς, η οποία μπορεί να προκύψει και στο Ελεγκτικό Συνέδριο στο πλαίσιο 

των συνταξιοδοτικών διαφορών (π.χ. δικαιούχος σύνταξης κατά μεταβίβαση που επιδιώκει να μην 

κανονισθεί σύνταξη σε άλλο πρόσωπο ως συνδικαιούχο). 

 

Επί του άρθρου 318 

Στο άρθρο 318 ρυθμίζονται η ισχύς και διάρκεια του χορηγούμενου ευεργετήματος. 

 

Επί του άρθρου 319 

Στο άρθρο 319 ρυθμίζεται η διαδικασία χορήγησής του. 

 

Επί του άρθρου 320 

Στο άρθρο 320 με την παρ. 1 εισάγεται νέα ρύθμιση, με την οποία παρέχεται η δυνατότητα στον 

αιτούντα το ευεργέτημα να υποβάλει αίτηση ανάκλησης σε περίπτωση που απορριφθεί η αίτησή του. 

Με τις λοιπές παραγράφους ρυθμίζεται η δυνατότητα υποβολής νέας αίτησης και ανάκλησης ή 

περιορισμού του ευεργετήματος.  

 

Επί του άρθρου 321 

Στο άρθρο 321 προβλέπεται η επιβολή χρηματικής ποινής στον διάδικο ή τον νόμιμο αντιπρόσωπό 

του που πέτυχαν την απαλλαγή με ανακριβείς δηλώσεις και στοιχεία, χωρίς να αποκλείεται να 

υποχρεωθούν να καταβάλουν τα ποσά από τα οποία απαλλάχθηκαν, καθώς και η στοιχειοθέτηση 

ποινικού αδικήματος. 

 

Επί του άρθρου 322 

Στο άρθρο 322 και σε αντίθεση με τα οριζόμενα στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, προβλέπεται σε 

κάθε περίπτωση, ήτοι και σε αυτήν της ήττας του διαδίκου στον οποίο χορηγήθηκε η απαλλαγή, ότι 

τα δικαστικά έξοδα βαρύνουν το Δημόσιο. 
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Επί του άρθρου 323 

Στο άρθρο 323 επαναλαμβάνεται η ρύθμιση του άρθρου 276Α του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, με 

την καινοτομία της κατάρτισης καταλόγου δικηγόρων από τον Δικηγορικό Σύλλογο Αθηνών, τον οποίο 

αυτός αποστέλλει στο Ελεγκτικό Συνέδριο μέχρι το τέλος Φεβρουαρίου κάθε έτους. 

 

 

ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟ 

ΘΕΣΠΙΣΗ ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟΥ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟΥ ΠΛΑΙΣΙΟΥ 

ΓΙΑ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 53 

ΔΙΕΝΕΡΓΕΙΑ ΤΟΥ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟΥ ΕΛΕΓΧΟΥ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Με τις διατάξεις του Κεφαλαίου αυτού εξορθολογίζονται τα όρια υπαγωγής στον προσυμβατικό 

έλεγχο και απλοποιούνται οι διέπουσες τη διεξαγωγή του ελέγχου αυτού διατάξεις, ώστε να 

καθίστανται εύχρηστες για τις αναθέτουσες αρχές και τους ενδιαφερομένους, ενώ, συγχρόνως, 

εισάγονται καινοτομίες, όπως η δυνατότητα του Δικαστηρίου να προσφεύγει στη συνδρομή ειδικών, 

για τη διευκρίνιση των, συχνά, περίπλοκων τεχνικής φύσης ζητημάτων που ανακύπτουν κατά τον 

έλεγχο και η ανάθεση της εκδίκασης της έως σήμερα αίτησης και εφεξής προσφυγής αναθεώρησης 

στην (ελάσσονα) Ολομέλεια, αντί του μέχρι τώρα αρμόδιου, ειδικής σύνθεσης, Τμήματος του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, προς τον σκοπό της εν γένει αναβάθμισης του ελέγχου των δημοσίων 

συμβάσεων, με τον οποίον από το ίδιο το Σύνταγμα έχει επιφορτισθεί το Ελεγκτικό Συνέδριο. Στο 

πλαίσιο αυτό, η Ενιαία Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων αποκτά το δικαίωμα να παρεμβαίνει 

στις σχετικές δίκες ως amicus curiae. Εξ άλλου, προς την ίδια κατεύθυνση της αναβάθμισης του 

ελέγχου των δημοσίων συμβάσεων, συμβάλλει και η δυνατότητα του Προέδρου του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου να εισάγει απ’ ευθείας στη μείζονα Ολομέλεια υποθέσεις, με κριτήρια τη σημασία τους για 

την ενότητα της νομολογίας, το αντικείμενο της σύμβασης ή άλλον σπουδαίο λόγο.  

 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 324 

Με τις παρ. 1 και 2 προτείνεται ενιαίο χρηματικό όριο τόσο για την υπαγωγή των συμβάσεων στον 

έλεγχο (300.000,00 ευρώ), όσο και για την κατανομή της ελεγκτικής αρμοδιότητας μεταξύ των 

Επιτρόπων και των Κλιμακίων του Ελεγκτικού Συνεδρίου (1.000.000,00 ευρώ), χωρίς διαφοροποίηση 

για τους φορείς της τοπικής αυτοδιοίκησης, για τους οποίους σήμερα ισχύουν χαμηλότερα όρια, 

μολονότι ειδικός λόγος που να δικαιολογεί τη διαφορετική μεταχείριση των συγκεκριμένων φορέων 

δεν έχει διαπιστωθεί να συντρέχει. Παραλλήλως δε, αποτυπώνεται η κρατούσα νομολογία (ΕλΣ Τμ. VI 

Τμ. 1391/2017) για την υποχρεωτική υποβολή προς έλεγχο, πριν από τη σύναψή τους, και των 

συμβάσεων αγοράς ακινήτων, ώστε να εφαρμόζεται ο κανόνας της περ. β΄ της παρ. 1 του άρθρου 98 

του Συντάγματος για την υπαγωγή στον έλεγχο όλων των «συμβάσεων μεγάλης οικονομικής αξίας 

στις οποίες αντισυμβαλλόμενος είναι το Δημόσιο ή άλλο νομικό πρόσωπο που εξομοιώνεται με το 

Δημόσιο από την άποψη αυτή». 
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Στο ίδιο πνεύμα, σε συμμόρφωση δηλαδή προς την προαναφερόμενη συνταγματική επιταγή, με την 

παρ. 3 προτείνεται η επαναφορά, για τις συγχρηματοδοτούμενες από ενωσιακούς πόρους συμβάσεις, 

του προϊσχύσαντος ορίου για την υπαγωγή τους στον έλεγχο (5.000.000,00 ευρώ), αφού το σήμερα 

ισχύον (10.000.000,00 ευρώ) είχε ως συνέπεια να εκφεύγει του ελέγχου σημαντικό μέρος της 

συμβατικής δραστηριότητας του Δημοσίου και των λοιπών φορέων της Γενικής Κυβέρνησης, η δε 

ανάγκη ταχείας διεκπεραίωσης των εν λόγω συμβάσεων μπορεί να συνεχίσει να εξυπηρετείται από 

την ήδη υφιστάμενη ταχύτητα στην έκδοση των σχετικών πράξεων από το Ελεγκτικό Συνέδριο.  

Στην παρ. 4 παρατίθενται οι ειδικές κατηγορίες συμβάσεων, οι οποίες, αν και δεν συγκαταλέγονται 

ευθέως σε εκείνες των προηγούμενων παραγράφων, είτε κατά τη νομολογία είτε με βάση ρητές 

νομοθετικές διατάξεις, έχουν υπαχθεί σε προηγούμενο της σύναψής τους έλεγχο από το Δικαστήριο. 

Σε σχέση δε με το υφιστάμενο δίκαιο προτείνεται: α) η θέσπιση γενικού κανόνα, που ενοποιεί τις 

σήμερα εγκατεσπαρμένες σε διάφορα νομοθετήματα διατάξεις (βλ. άρθρα 100 παρ. 1 του ν. 

3852/2010, 21 παρ. 1 του ν. 3879/2010, 6 παρ. 1 του ν. 4430/2016 κ.ά.) για την υπαγωγή των 

προγραμματικών συμβάσεων στον έλεγχο, ο οποίος, μολονότι οι συμβάσεις αυτές προβλέπονται από 

τον νόμο ως συμφωνίες συνεργασίας μεταξύ δημοσίων φορέων, χωρίς επαχθή αιτία, κρίνεται 

αναγκαίος, ακριβώς προς τον σκοπό της διαπίστωσης ότι πράγματι ενέχουν τέτοιο χαρακτήρα και δεν 

υποκρύπτουν την ανάθεση δημόσιας σύμβασης και β) η καθιέρωση εύλογου ορίου (1.000.000,00 

ευρώ) για την υπαγωγή στον έλεγχο των συμβάσεων αξιοποίησης των περιουσιακών στοιχείων του 

Ταμείου Αξιοποίησης Ιδιωτικής Περιουσίας του Δημοσίου (ΤΑΙΠΕΔ) και η, σε συνάρτηση με το όριο 

αυτό, ανάθεση του ελέγχου των συγκεκριμένων συμβάσεων αποκλειστικώς σε αποτελούμενο από 

δικαστικούς λειτουργούς Κλιμάκιο του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

Στην παρ. 5 θεσπίζεται ωσαύτως οριζόντιας εφαρμογής ρύθμιση για τις τροποποιητικές συμβάσεις, 

με βάση τις κατευθύνσεις των ήδη ισχυουσών διατάξεων των άρθρων 132 παρ. 6 και 337 παρ. 6 του 

ν. 4412/2016, όπως οι τελευταίες τροποποιήθηκαν, ύστερα, μάλιστα, από θετική γνωμοδότηση του 

Δικαστηρίου (Πρακτικά 16ης Γεν. Συν./12.12.2018 Ολ. ΕλΣ, Θέμα Β΄), με τον ν. 4605/2019. 

 

Επί του άρθρου 325 

Στην παρ. 1 απαριθμούνται οι εξαιρούμενες από τον έλεγχο, σύμφωνα με τις ισχύουσες σήμερα 

διατάξεις, κατηγορίες συμβάσεων, ενώ στην παρ. 2 επαναλαμβάνεται η σήμερα ισχύουσα ρύθμιση 

για την, κατ’ εξαίρεση, δυνατότητα εκ των υστέρων υποβολής προς έλεγχο των συμβάσεων ανάθεσης 

δημόσιας υπηρεσίας για την εκτέλεση δρομολογίων στις θαλάσσιες ενδομεταφορές. 

 

Επί του άρθρου 326 

Στις παρ. 1 και 2 επαναλαμβάνονται ρυθμίσεις που ισχύουν και σήμερα, όσον αφορά τη διαδικασία 

διενέργειας του ελέγχου, ενώ με την παρ. 3 γενικεύεται η υποχρέωση διασφάλισης από το Ελεγκτικό 

Συνέδριο του απορρήτου των στοιχείων του φακέλου της ελεγχόμενης σύμβασης, η οποία, μέχρι 

τώρα, προβλέπεται μόνο για τις δημόσιες συμβάσεις στους τομείς της Άμυνας και της Ασφάλειας. 

Στην παρ. 4 προβλέπεται, για πρώτη φορά, η δυνατότητα απ’ ευθείας εισαγωγής υποθέσεων στη 

μείζονα Ολομέλεια,  με πράξη του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, λόγω της σημασίας του για 

την ενότητα της νομολογίας, του αντικειμένου της σύμβασης ή για άλλον σπουδαίο λόγο. 

 

Επί του άρθρου 327 

Στο άρθρο 327 επαναλαμβάνεται η σήμερα ισχύουσα ρύθμιση περί ακυρότητας της συναπτόμενης 

σύμβασης, στην περίπτωση που δεν έχει προηγηθεί ο κατά τις ανωτέρω διατάξεις προσυμβατικός 

έλεγχος. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 54 

ΔΙΑΦΟΡΕΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ 

 Επί του άρθρου 328 

 Σε γενικές γραμμές και εξαιρουμένων αφενός των λεκτικών αναδιατυπώσεων, ιδίως όσον αφορά 

στην αδόκιμη απαίτηση «σπουδαίου» έννομου συμφέροντος, αφετέρου της συγκέντρωσης όλων των 

σχετικών διατάξεων στο ίδιο άρθρο, οι ρυθμίσεις για το ένδικο βοήθημα κατά των αρνητικών πράξεων 

των Κλιμακίων και Επιτρόπων διατηρούνται ως έχουν, με τη διαφορά ότι το ένδικο αυτό βοήθημα 

καλείται πλέον «προσφυγή ανάκλησης» και όχι «αίτηση ανάκλησης». 

 

Επί του άρθρου 329 

Η μέχρι σήμερα καλούμενη «αίτηση αναθεώρησης», καλείται στο εξής «προσφυγή αναθεώρησης», 

προς τον σκοπό ορθότερης απόδοσης, καθόσον πρόκειται για προσφυγή στο πλαίσιο του 

προσυμβατικού ελέγχου, ενώ επίσης διαφοροποιείται από την ήδη υπάρχουσα αίτηση αναθεώρησης 

του Κεφαλαίου 27 του παρόντος, με την οποία δεν έχει καμιά απολύτως σχέση. Το κύριο, ωστόσο, 

σημείο της προτεινόμενης διάταξης, με σκοπό την αναβάθμιση του ελέγχου, εντοπίζεται στην 

ανάθεση της εν λόγω αρμοδιότητας, όχι πλέον στο μη δυνάμενο ευχερώς να υπαχθεί στην πάγια 

οργανωτική διάρθρωση του Ελεγκτικού Συνεδρίου Τμήμα Μείζονος - Επταμελούς Σύνθεσης, αλλά 

στην ελάσσονα Ολομέλεια του Δικαστηρίου. Κατά τα λοιπά, ενόψει της ως άνω μεταβολής, 

καθίσταται περιττή, ως αυτονόητη, και για τον λόγο αυτό δεν έχει επαναληφθεί, η ρύθμιση περί του 

ότι η απόφαση επί της προσφυγής αναθεώρησης δεν υπόκειται σε ένδικα μέσα. Επίσης, οι λόγοι και 

η διαδικασία εκδίκασης της προσφυγής αναθεώρησης ρυθμίζονται με τον ίδιο ακριβώς τρόπο όπως 

για την προσφυγή ανάκλησης, ενώ, περαιτέρω, καθορίζεται σαφές χρονικό σημείο έναρξης της 

προθεσμίας για την άσκηση της προσφυγής αναθεώρησης, σε αντίθεση με τη σήμερα ισχύουσα 

διάταξη, που φαίνεται να εξαρτά την κίνηση της προθεσμίας αυτής από την κοινοποίηση της 

προσβαλλομένης απόφασης, όχι στον ενδιαφερόμενο, αλλά σε όλους όσοι διετέλεσαν διάδικοι στην 

ενώπιον του Τμήματος δίκη επί της προσφυγής ανάκλησης. 

 

 Επί του άρθρου 330 

Στο άρθρο 330 ρυθμίζεται το περιεχόμενο του δικογράφου των προσφυγών αυτών, κατά τα πρότυπα 

του άρθρου 59 του παρόντος, προσαρμοσμένου ανάλογα στο πλαίσιο της διαδικασίας των 

προσφυγών του προσυμβατικού ελέγχου, προβλέπεται δε η υποχρεωτική υπογραφή τους από 

δικηγόρο. 

 

 Επί του άρθρου 331 

Στο άρθρο 331 προβλέπεται η μη αναστολή της προθεσμίας άσκησης τους κατά τη διάρκεια των 

δικαστικών διακοπών.  

 

Επί του άρθρου 332 

Στο άρθρο 332 ρυθμίζεται η τηρούμενη προδικασία.  

 

Επί του άρθρου 333 

Στο άρθρο 333 προβλέπεται η υποχρέωση προαπόδειξης, ενώ, περαιτέρω, εισάγεται και μία 

σημαντική προσθήκη σχετικά με την εξουσία του αρμόδιου για την εκδίκαση της προσφυγής 

ανάκλησης ή αναθεώρησης δικαστικού σχηματισμού να υπεισέρχεται, με τη συνδρομή, όπου 

απαιτείται, προσώπων με τις αναγκαίες ειδικές γνώσεις, στην εξέταση τεχνικής φύσης ζητημάτων, 
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προς τον σκοπό της ουσιαστικοποίησης του ελέγχου, με μέριμνα ταυτοχρόνως, στο στάδιο που 

προβλέπεται η εξουσία αυτή και με τις διαδικαστικές προϋποθέσεις που τίθενται, προκειμένου να 

γίνει χρήση της, ο έλεγχος να μην καθυστερεί σημαντικά τη διαδικασία σύναψης των δημοσίων 

συμβάσεων. Στο ίδιο, ακριβώς, πλαίσιο, προβλέπεται πλέον η δυνατότητα της Ενιαίας Ανεξάρτητης 

Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων να παρεμβαίνει στις σχετικές δίκες ως amicus curiae. Με την εφαρμογή 

μιας τέτοιας ρύθμισης αναμένεται να επιταχυνθεί η διαδικασία έκδοσης αποφάσεων επί διαφορών 

εκ του προσυμβατικού ελέγχου, αφού η τεχνική επικουρία που θα παρέχει η Ενιαία Ανεξάρτητη Αρχή 

Δημοσίων Συμβάσεων στο Ελεγκτικό Συνέδριο θα αποτρέπει την έκδοση από αυτό προδικαστικών 

αποφάσεων, και εν γένει θα διαφωτίζει το Δικαστήριο σε ζητήματα που απαιτούν για την κατανόησή 

τους εξειδικευμένες τεχνικές γνώσεις και εμπειρία. 

 

Επί του άρθρου 334 

Στο άρθρο 334 ρυθμίζεται η διαδικασία συζήτησής τους στο ακροατήριο. 

 

Επί του άρθρου 335 

Στο άρθρο 335 καθορίζεται το ύψος του οφειλόμενου κατά περίπτωση παραβόλου. 

 

Επί του άρθρου 336 

Στο άρθρο 336 προσδιορίζονται οι εφαρμοστέες διατάξεις. Στη διαδικασία αυτή εφαρμόζονται κυρίως 

οι προεκτεθείσες διατάξεις των Κεφαλαίων 53 και 54 και μόνο αναλογικώς, προσαρμοζόμενες στην 

ιδιαιτερότητα των εν λόγω προσφυγών, οι λοιπές διατάξεις του παρόντος στις οποίες γίνεται η 

παραπομπή. Διευκρινίζεται ότι κατά τη διαδικασία εξέτασης της προσφυγής αναθεώρησης δεν 

εφαρμόζονται οι διατάξεις του Κεφαλαίου 27 του παρόντος. 

 

Επί του άρθρου 337 

Στο άρθρο 337 ρυθμίζεται η διαδικασία για την άρση της αμφισβήτησης για την έννοια διατάξεων 

τυπικού νόμου ή της αμφιβολίας για την έννοια τους. Οι διατάξεις για την προσφυγή αναθεώρησης, 

για λόγους συστηματικότερης κατάταξης των σχετικών ρυθμίσεων, αναλόγως του αντικειμένου τους, 

παρατίθενται σε χωριστό άρθρο από εκείνο στο οποίο προβλέπεται η άρση αμφιβολίας ή 

αμφισβήτησης.  

 

 

ΤΜΗΜΑ ΤΡΙΤΟ 

ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟΝ ΚΩΔΙΚΑ ΝΟΜΩΝ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 55 

ΟΡΓΑΝΩΤΙΚΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΟΤΕΡΗ ΑΣΚΗΣΗ  

ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΟΔΟΤΙΚΟΥ ΕΡΓΟΥ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

 

Οι προτεινόμενες ρυθμίσεις προβαίνουν σε οργανωτική μεταρρύθμιση με στόχο την ενίσχυση της 

αποτελεσματικότητας του Δικαστηρίου, ώστε να απελευθερωθεί πολύτιμος χρόνος εργασίας 

δικαστών, προκειμένου να ασκηθούν χωρίς ιδιαίτερη πίεση άλλες αρμοδιότητες.  
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Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

 

Επί του άρθρου 338  

Η Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου, με βάση το καθεστώς που ισχύει σήμερα, σε συνδυασμό με 

τα προβλεπόμενα στον ισχύοντα Κανονισμό Λειτουργίας του Δικαστηρίου (Β΄ 3139/21.11.2014), 

λειτουργεί σε μείζονα και σε δύο ελάσσονες σχηματισμούς. Η μείζων Ολομέλεια αποτελείται από το 

σύνολο των μελών του Δικαστηρίου, ενώ οι δύο ελάσσονες σχηματισμοί λειτουργούν κατά βάση με 

το ήμισυ αυτών, έτσι ώστε κάθε μέλος της Ολομέλειας να είναι μέλος μίας ελάσσονος. Στις ελάσσονες 

ολομέλειες προβλέπεται, επιπλέον, και η συμμετοχή πέντε αναπληρωματικών μελών. 

Με τις προτεινόμενες διατάξεις γίνεται διάκριση μεταξύ της πλήρους, της μείζονος και των ελάσσονων 

σχηματισμών της Ολομέλειας. Η πλήρης Ολομέλεια καθίσταται αρμόδια μόνο για μη δικαιοδοτικά 

θέματα, με βάση τα προβλεπόμενα σε σχετική κανονιστική απόφαση της Ολομέλειας. Η μείζων 

Ολομέλεια αποτελείται από είκοσι εννέα μέλη έναντι σαράντα δύο σήμερα. Οι ελάσσονες ολομέλειες 

γίνονται τρεις (από δύο) και αποτελούνται πλέον από δεκαπέντε μέλη, χωρίς πρόβλεψη 

αναπληρωματικών μελών. Με τον τρόπο αυτό η Ολομέλεια θα καταστεί περισσότερο ευέλικτη και 

αποτελεσματική, χωρίς εκπτώσεις στην ποιότητα του έργου της, δικαιοδοτικού και μη. Παράλληλα, 

λόγω της συμμετοχής ουσιωδώς μικρότερου αριθμού μελών στις ελάσσονες και τη μείζονα 

Ολομέλεια, εκτιμάται πως θα υπάρξει επιτάχυνση στον ρυθμό έκδοσης των σχετικών αποφάσεων.  

 

Επί του άρθρου 339 

Με το άρθρο 339 επιδιώκεται η καλύτερη κατανομή της δικαιοδοτικής ύλης μεταξύ των επτά 

υφιστάμενων Τμημάτων του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ενόψει του όγκου και της φύσεως των εκκρεμών 

υποθέσεων. Τα συνταξιοδοτικά Τμήματα, στα οποία παρατηρείται μεγάλη εκκρεμότητα, γίνονται 

τέσσερα από δύο, το Τρίτο, το Τέταρτο, το Πέμπτο και το Έκτο. Οι καταλογιστικές διαφορές 

δικαιοδοσίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου υπάγονται κυρίως σε δύο Τμήματα αυτού, το Πρώτο και το 

Δεύτερο. Στο Έβδομο Τμήμα του Δικαστηρίου υπάγονται οι διαφορές από τον προσυμβατικό έλεγχο 

και από καταλογιστικές πράξεις σε υποθέσεις διαχείρισης ενωσιακών κονδυλίων. Στο Τμήμα αυτό 

ανατίθεται και το γενικό τεκμήριο αρμοδιότητας. 

Εκτιμάται ότι με την προτεινόμενη παρέμβαση ο συνολικός φόρτος εργασίας, λαμβανομένης υπόψη 

της φύσεως και της δυσκολίας των υποθέσεων, θα κατανέμεται ομοιόμορφα μεταξύ των επιμέρους 

δικαιοδοτικών σχηματισμών, με ευμενείς συνέπειες στην ταχύτητα έκδοσης των αποφάσεων και την 

ποιότητα του δικαιοδοτικού έργου. Το κριτήριο διάκρισης της αρμοδιότητας κάθε Τμήματος είναι 

διαυγέστατο, κάτι που θα διευκολύνει την πρόσβαση των δικηγόρων στο Ελεγκτικό Συνέδριο.  

Με βάση το καθεστώς που ισχύει σήμερα (άρθρο 4 παρ. 2 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο), οι συμμετέχοντες στις δημόσιες συνεδριάσεις της Ολομέλειας υποχρεούνται να φορούν 

τήβεννο. Στο άρθρο 339 η ανωτέρω υποχρέωση επεκτείνεται και στα Τμήματα του Δικαστηρίου, 

εφόσον συνεδριάζουν δημόσια. Η τήβεννος καθορίζεται με προεδρικό διάταγμα που εκδίδεται με 

πρόταση του Υπουργού Δικαιοσύνης και σύμφωνη γνώμη της Ολομέλειας του Δικαστηρίου. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 56 

ΕΝΔΥΝΑΜΩΣΗ ΚΑΙ ΕΜΒΑΘΥΝΣΗ ΤΗΣ ΕΛΕΓΚΤΙΚΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΗΣ 

ΤΟΥ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ 

 

Α. ΓΕΝΙΚΑ ΕΠΙ ΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

Με τις προτεινόμενες διατάξεις ρυθμίζονται, μεταξύ των άλλων, δύο καίριας σημασίας αρμοδιότητες 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου: (α) ο εντοπισμός συστημικών διαχειριστικών παθογενειών με την ανάλυση 

των αιτίων τους και (β) η εκτίμηση της αξιοπιστίας των συστημάτων εσωτερικού ελέγχου της δημόσιας 

διοίκησης. Για την άσκηση των αρμοδιοτήτων αυτών ιδρύεται «Τμήμα Ελέγχων». 

Β. ΕΙΔΙΚΑ ΚΑΤ’ ΑΡΘΡΟ 

Επί του άρθρου 340 

Με τις προτεινόμενες διατάξεις του άρθρου 340 αναβαθμίζεται και ενισχύεται ο ελεγκτικός ρόλος του 

Δικαστηρίου, με τη δημιουργία νέου Τμήματος Ελέγχων, το οποίο καθίσταται αποκλειστικά αρμόδιο 

για το σύνολο των θεμάτων που σχετίζονται με τον προγραμματισμό και τη διενέργεια κάθε είδους 

ελέγχων (τακτικών, έκτακτων, στοχευμένων κ.λπ.). Στο Τμήμα αυτό θα περιέλθουν και οι 

αρμοδιότητες προετοιμασίας και επεξεργασίας των διαδηλώσεων και της ετήσιας έκθεσης του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, οι οποίες, εν συνεχεία, θα εισάγονται στην Ολομέλεια για έγκριση. Εκτιμάται 

ότι η συγκέντρωση των ελεγκτικών αρμοδιοτήτων σε έναν πάγιο σχηματισμό, χωρίς εμπλοκή ad hoc 

επιτροπών, θα συμβάλλει, λόγω της εξειδίκευσης των μελών του, στην αναβάθμιση του ελεγκτικού 

έργου του Δικαστηρίου και στην καλύτερη παρακολούθηση και τον έλεγχο των εργασιών των 

Υπηρεσιών Επιτρόπου, που παραμένουν και υπό το προτεινόμενο καθεστώς ο κύριος ελεγκτικός 

βραχίονας.  

 

 Επί του άρθρου 341 

 Με το άρθρο 341 επιχειρείται η θεραπεία των προβλημάτων που δημιουργήθηκαν από τη μη 

διεξαγωγή του προληπτικού ελέγχου του Ελεγκτικού Συνεδρίου επί των χρηματικών ενταλμάτων 

πληρωμής. Ειδικότερα, με την τροποποίηση των διατάξεων των άρθρων 22 και 28 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο προβλέπεται ρητώς η αρμοδιότητα των Υπηρεσιών Επιτρόπου να 

παρακολουθούν τακτικά και να ελέγχουν την αποτελεσματικότητα των συστημάτων εσωτερικού 

ελέγχου των ελεγχόμενων φορέων, επεμβαίνοντας, ύστερα από έγκριση της Ολομέλειας, και όπου η 

οικεία διαδικασία δεν έχει ολοκληρωθεί. Πρόκειται, άλλωστε, για αρμοδιότητα που ήδη προβλέπεται 

νομοθετικά (άρθρα 169 παρ. 2 του ν. 4270/2014 και 39 παρ. 2 περ. ζ΄ του Κώδικα Νόμων για το 

Ελεγκτικό Συνέδριο) και απλώς εν προκειμένω διαρρυθμίζεται ο τρόπος άσκησής της. 

Περαιτέρω, τροποποιείται και η παρ. 7 του άρθρου 22 του ως άνω Κώδικα, ώστε να συνάδει με τη νέα 

κατανομή της καταλογιστικής αρμοδιότητας, όπως αναλύεται κατωτέρω, υπό το άρθρο 345. 

Τέλος, με την τροποποιούμενη και αναριθμούμενη σε παρ. 10 του άρθρου 28 επεκτείνονται και στο 

προσωπικό του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ήτοι στους δικαστικούς λειτουργούς και υπαλλήλους του, οι 

ισχύουσες διατάξεις για την αυξημένη νομική προστασία που απολαμβάνει το προσωπικό της Εθνικής 

Αρχής Διαφάνειας κατά την άσκηση των καθηκόντων του, με στόχο τη θωράκιση και ενίσχυση του 

έργου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, όπως, άλλωστε, επιβάλλεται και από τον ρόλο του ως του μοναδικού 

εξωτερικού ελεγκτή όλων των φορέων της Γενικής Κυβέρνησης (άρθρο 169 παρ. 1 του ν. 4270/2014). 
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Επί του άρθρου 342 

Στο άρθρο 342 προτείνεται η ενίσχυση και αναβάθμιση των στοχευμένων ελέγχων, μέσω της 

αναδιατύπωσης του άρθρου 40 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), 

στο οποίο πλέον θα προβλέπεται ρητά η διενέργεια ειδικών ελέγχων. Ειδικότερα: 

(α) Οι παρ. 1, 2 και 7 αποτελούν απλή επανάληψη όσων προβλέπονται στις παρ. 1, 2 και 3 του άρθρου 

40, όπως ισχύει σήμερα. 

(β) Με την προτεινόμενη παρ. 3 διατηρείται ο κανόνας ότι οι στοχευμένοι έλεγχοι σε τομείς υψηλού 

ελεγκτικού ενδιαφέροντος και οι έλεγχοι επιδόσεων πραγματοποιούνται από τις Υπηρεσίες 

Επιτρόπου. Ωστόσο, αν κριθεί αναγκαίο, λόγω της ιδιαίτερης φύσεως και των απαιτήσεων κάποιων 

τέτοιων ελέγχων, μπορεί με απόφαση της Ολομέλειας του Δικαστηρίου, ύστερα από πρόταση του 

Τμήματος Ελέγχων, οι έλεγχοι αυτοί να διενεργηθούν από ειδικό κλιμάκιο ελέγχου, στο οποίο μπορεί 

να συμμετέχουν και δικαστικοί λειτουργοί. Αν κατά τους ελέγχους αυτούς διαπιστωθεί έλλειμμα, 

αρμόδιο για τον καταλογισμό είναι σε κάθε περίπτωση Κλιμάκιο του Δικαστηρίου, κατά τα οριζόμενα 

στην παρ. 1 του άρθρου 46, ανεξαρτήτως του ύψους του ελλείμματος. 

(γ) Με την προτεινόμενη παρ. 4 αναγνωρίζεται η αρμοδιότητα του Ελεγκτικού Συνεδρίου, μέσω της 

διενέργειας ειδικών ελέγχων, να εντοπίζει παθογένειες στη δημόσια διαχείριση, να αναλύει τα αίτιά 

τους και να διατυπώνει συστάσεις για την αντιμετώπισή τους. Με την διάταξη αυτή το ανώτατο 

δημοσιονομικό δικαστήριο, που είναι συγχρόνως και ο ανώτατος ελεγκτικός θεσμός στη Χώρα, 

καλείται να παράσχει, ως ο βασικός δημοσιονομικός σύμβουλος του Κράτους, την αναγκαία 

ενημέρωση για καίρια ζητήματα που αφορούν στη δημόσια διαχείριση. Η πλήρης ανεξαρτησία του 

θεσμού, η τεχνογνωσία και ο επαγγελματισμός που τον χαρακτηρίζει εγγυώνται την 

αντικειμενικότητα και τη χρησιμότητα των σχετικών ελέγχων του. Οι ειδικές εκθέσεις που θα 

προκύπτουν και ιδίως οι συστάσεις που θα περιέχονται σ’ αυτές αναμένεται να τυγχάνουν της 

ιδιαίτερης προσοχής της Βουλής και της Κυβέρνησης. 

(δ) Με την προτεινόμενη παρ. 5 διευκρινίζεται ότι ο προγραμματισμός των ελέγχων των 

προηγούμενων παραγράφων γίνεται από το Τμήμα Ελέγχων, το οποίο καθίσταται αρμόδιο και για την 

έγκριση των εκθέσεων ελέγχου εκτός εάν, κατ’ εξαίρεση, κρίνει ότι επιβάλλεται η έγκρισή τους από 

την Ολομέλεια του Δικαστηρίου. 

(ε) Με την προτεινόμενη παρ. 6 διευκρινίζεται ότι οι ειδικοί έλεγχοι διενεργούνται πάντοτε από ειδικά 

κλιμάκια ελέγχου. Προβλέπεται, επίσης, ότι με απόφαση της Ολομέλειας, ανάλογα με το αντικείμενο 

και τη δυσχέρεια του ελέγχου, μπορεί να προβλέπεται η απαλλαγή των συμμετεχόντων δικαστικών 

λειτουργών και υπαλλήλων από κάθε άλλη απασχόληση. 

(στ) Με την προτεινόμενη παρ. 8 προβλέπεται η δυνατότητα διάθεσης στο Ελεγκτικό Συνέδριο 

υπαλλήλων ή συνεργατών δημόσιων υπηρεσιών ή φορέων, που διαθέτουν εξειδικευμένες γνώσεις 

και εμπειρία, προς υποβοήθηση της διεξαγωγής ελέγχου που απαιτεί ιδιαίτερες τεχνικές γνώσεις ή 

εμπειρία. Με τον τρόπο αυτό εκτιμάται ότι το Δικαστήριο θα είναι σε θέση να ανταποκριθεί καλύτερα 

σε δυσχερείς από τη φύση τους και πολύπλοκους ελέγχους, όπου κρίνεται αναγκαία η παροχή 

τεχνικής υποστήριξης.  

 

Επί του άρθρου 343 

Με το άρθρο αυτό τροποποιείται και αναριθμείται σε 66Α το μέχρι σήμερα άρθρο 66 του Κώδικα 

Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο και στη θέση του τίθεται νέο άρθρο 66, όπου προβλέπεται, για 

πρώτη φορά και ακολουθώντας γενικευμένη πρακτική στις δημοκρατικές χώρες, ότι η Βουλή θα 

δύναται, κατά την ενημέρωσή της από τον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου επί του ετήσιου 

προγράμματος ελέγχων του Δικαστηρίου, να ζητήσει να δοθεί προτεραιότητα σε ορισμένους από τους 
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προγραμματισθέντες ελέγχους ή να εκφράζει ενδιαφέρον για τη διενέργεια και άλλων ελέγχων με 

αντικείμενο αδυναμίες στα συστήματα δημόσιας διαχείρισης. Η διάταξη έχει συνταχθεί κατά τρόπο 

που να καθίσταται απολύτως σεβαστή η αρχή της διάκρισης των λειτουργιών, που διέπει τις σχέσεις 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου με τη Βουλή. 

Περαιτέρω, ως προς το πρώην άρθρο 66 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο που 

αναριθμείται πλέον σε 66Α, με την παρ. 2 αυτού προβλέπεται, προς ενίσχυση της ανεξαρτησίας του 

Δικαστηρίου, ότι η εξέταση του απολογισμού, του ισολογισμού και των λοιπών χρηματοοικονομικών 

καταστάσεων της Κεντρικής Διοίκησης (σχετικά και τα άρθρα 163-167 του ν. 4270/2014), θα 

διενεργείται εφεξής με βάση εγχειρίδιο ελέγχου που εκπονείται από το ίδιο το Ελεγκτικό Συνέδριο, 

στο οποίο θα ενσωματώνονται τα σχετικά διεθνή ελεγκτικά πρότυπα. Παράλληλα καταργείται η 

προϊσχύουσα ρύθμιση, που προέβλεπε ότι η εξέταση του απολογισμού και ισολογισμού του Κράτους 

γίνεται με απολύτως περιορισμένο τρόπο, ήτοι με την παραβολή αυτών προς τον προϋπολογισμό, τα 

στοιχεία που έχει ελέγξει το Δικαστήριο και τα βιβλία που τηρούνται στο Γενικό Λογιστήριο του 

Κράτους. 

Με την παρ. 3 οριοθετείται η αρμοδιότητα του Τμήματος Ελέγχων κατά την έκδοση των διαδηλώσεων. 

Ειδικότερα, προβλέπεται ότι η επεξεργασία των διαδηλώσεων, με βάση τις ελεγκτικές εργασίες της 

αρμόδιας Υπηρεσίας Επιτρόπου, γίνεται από το Τμήμα Ελέγχων, το οποίο εν συνεχεία τις υποβάλλει 

στην Ολομέλεια για έγκριση. 

Με την παρ. 4, η οποία προστίθεται στο άρθρο αυτό, διευκρινίζεται, στο πλαίσιο διαχείρισης των 

εκκρεμοτήτων, ότι και μετά την αποστολή των διαδηλώσεων στη Βουλή, τυχόν λογαριασμοί του 

Δημοσίου που παρέμειναν ανέλεγκτοι δεν εξαιρούνται οριστικώς του ελέγχου, αλλά μπορούν σε κάθε 

περίπτωση να ελέγχονται θεματικά και δειγματοληπτικά, μέχρι τη συμπλήρωση του νόμιμου χρόνου 

παραγραφής, σύμφωνα με τα προβλεπόμενα στο ετήσιο πρόγραμμα ελέγχων ή με έκτακτο έλεγχο. 

 

Επί του άρθρου 344 

Με το άρθρο αυτό τροποποιείται το άρθρο 67 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο και 

ειδικότερα, με την παρ. 1 εμπλουτίζεται το περιεχόμενο της ετήσιας έκθεσης του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, ώστε να συμπεριλαμβάνονται σε αυτή κατηγοριοποιημένα τα ευρήματα από την άσκηση 

του ελεγκτικού του έργου, τυχόν πορίσματα στοχευμένων ελέγχων, καθώς και συστάσεις για 

μεταρρυθμίσεις που καθίστανται αναγκαίες προς θεραπεία παθογενειών που διαπιστώθηκαν. 

Εξ άλλου, με την παρ. 3 οριοθετείται η αρμοδιότητα του Τμήματος Ελέγχων σε σχέση με την ετήσια 

έκθεση του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Ειδικότερα, προβλέπεται ότι αρμόδιο για την προετοιμασία και 

επεξεργασία της έκθεσης, με βάση τις πληροφορίες που παρέχονται από τους δικαστικούς 

σχηματισμούς του Δικαστηρίου, είναι το Τμήμα Ελέγχων, το οποίο εν συνεχεία την υποβάλλει στην 

Ολομέλεια για έγκριση. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 57 

ΕΠΙΚΑΙΡΟΠΟΙΗΣΗ ΤΩΝ ΚΑΤΑΣΤΑΛΤΙΚΩΝ ΕΛΕΓΧΩΝ ΚΑΙ ΘΩΡΑΚΙΣΗ ΤΩΝ ΕΛΕΓΚΤΙΚΩΝ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΩΝ 

 

Επί του άρθρου 345 

Με το άρθρο 79 του ν. 4055/2012, οι αρμοδιότητες, το μεν κήρυξης των υποκείμενων σε κατασταλτικό 

έλεγχο λογαριασμών και απολογισμών ως «ορθώς εχόντων», το δε καταλογισμού των τυχόν 

ελλειμμάτων, οι οποίες, μέχρι τότε, ασκούνταν από δικαστικό σχηματισμό (Κλιμάκιο) του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, περιήλθαν στους οικείους, αναλόγως της ελεγχόμενης διαχείρισης, Επιτρόπους του 
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Δικαστηρίου. Η ως άνω μεταβολή, όμως, που έχει αποτυπωθεί, ιδίως, στα άρθρα 38 και 46 του Κώδικα 

Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο, πέραν της δυσανάλογης επιβάρυνσης των Επιτρόπων με την κατά 

αποκλειστικότητα άσκηση του ιδιαιτέρως απαιτητικού καθήκοντος του καταλογισμού, έδωσε, 

περαιτέρω, λαβή για την έγερση ερμηνευτικών ζητημάτων, στο μέτρο που ωσαύτως συναπτόμενες με 

τον κατασταλτικό έλεγχο αρμοδιότητες, παρεπόμενου, μάλιστα, χαρακτήρα, όπως εκείνη για την 

απαλλαγή του υπολόγου, σε περίπτωση ελλειμμάτων οφειλόμενων στην απώλεια ή καταστροφή του 

αντικειμένου και των στοιχείων της διαχείρισής του, παρέμειναν στο Κλιμάκιο (βλ. ΕλΣ Ολ. Πρακτικά 

5ης Γεν. Συν./6.3.2013, Θέμα Β΄). Για λόγους, επομένως, τόσο ορθολογικότερης κατανομής του 

φόρτου εργασίας μεταξύ των οργάνων του Δικαστηρίου, όσο και αποκατάστασης της συστηματικής 

ενότητας των επιμέρους ρυθμίσεων, σκόπιμες θα ήταν περιορισμένες παρεμβάσεις στις σχετικές 

διατάξεις του Κώδικα και, ειδικότερα: 

α) Η κατάργηση της παρ. 2 του άρθρου 38, καθώς και η τροποποίηση της παρ. 1 του άρθρου 46, ούτως 

ώστε να επανέλθει στο Κλιμάκιο η αρμοδιότητα καταλογισμού, υπό συγκεκριμένη διαδικασία και 

διατυπώσεις, των μεγάλου ύψους (100.000,00 ευρώ και άνω) ελλειμμάτων. Συναφώς δε, προτείνεται 

η τροποποίηση αφενός των άρθρων 22 παρ. 7 (ως ήδη ανωτέρω, υπό το άρθρο 341, εξετέθη), 46 παρ. 

1, 2 και 4, 47 παρ. 1 και 2 και 63 παρ. 1 και 2 του Κώδικα, προκειμένου να συνάδουν με τη νέα 

κατανομή της καταλογιστικής αρμοδιότητας, αφετέρου του άρθρου 56 παρ. 8, κατά το μέρος που 

παραπέμπει στη νέα πλέον παρ. 2 του άρθρου 38. 

β) Η διατήρηση, όπως διευκρινίζεται με την προτεινόμενη τροποποίηση της παρ. 1 του άρθρου 38, 

του βασικού κανόνα του ν. 4055/2012 ότι, πάντως, η διατύπωση «ελεγκτικής γνώμης» ανήκει στην 

αποκλειστική αρμοδιότητα του οικείου Επιτρόπου. Πρόδηλο είναι δε ότι εν προκειμένω ο ανωτέρω 

όρος χρησιμοποιείται ως έννοια γένους, στην οποία, ως έννοια είδους, συμπεριλαμβάνεται και η 

κρίση περί του «ορθώς έχειν» του λογαριασμού ή απολογισμού, όταν διενεργείται έλεγχος όχι 

χρηματοοικονομικής, αλλά χρηματικής διαχείρισης [για τις σχετικές διακρίσεις βλ. ιδίως τις παρ. 1, 2 

και 5 του άρθρου 22 του Κανονισμού Εσωτερικής Λειτουργίας των Υπηρεσιών Διοίκησης και Ελέγχου 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου (Β΄ 4220/19.11.2019 και 602/25.2.2020), καθώς και την 

ΦΓ8/28754/27.4.2015 (Β΄ 1676) κανονιστική απόφαση της Ολομέλειας του Δικαστηρίου] και 

γ) Η ανάθεση στον οικείο Επίτροπο, με την προτεινόμενη τροποποίηση της παρ. 1 του άρθρου 64, της 

αρμοδιότητας έκδοσης πράξης για τη διαπίστωση της καταστροφής, εντός του Ελεγκτικού Συνεδρίου, 

των υποβληθέντων προς έλεγχο διαχειριστικών στοιχείων, δοθέντος, άλλωστε, ότι, στο στάδιο αυτό, 

έλλειμμα δεν έχει διαπιστωθεί, ούτε, πολύ περισσότερο, ποσοτικοποιηθεί, ώστε να τίθεται ζήτημα 

αρμοδιότητας του Κλιμακίου. 

Σημειώνεται, τέλος, ότι διατηρούνται, ως έχουν, οι υφιστάμενες διατάξεις με τις οποίες προβλέπεται 

η ανακοίνωση από το Κλιμάκιο στον Υπουργό Οικονομικών και στον αρμόδιο Υπουργό περιπτώσεων 

αμφιβολιών ως προς το ουσιαστικό μέρος της ελεγχόμενης διαχείρισης και η άρση από το Κλιμάκιο 

αμφιβολιών των Επιτρόπων για τα νομικά ζητήματα που ανακύπτουν κατά την επεξεργασία των 

λογαριασμών, καθόσον, στην μεν πρώτη περίπτωση, δεν μπορεί καν να γίνει λόγος για ελλείμματα, 

στη δε δεύτερη, η νομική υποβοήθηση των Επιτρόπων δεν μπορεί παρά να ανήκει σε αποτελούμενο 

από δικαστικούς λειτουργούς σχηματισμό. 

 

Επί του άρθρου 346 

Με το άρθρο 346 παρέχεται η δυνατότητα να διενεργείται ο έλεγχος των λογαριασμών των δήμων, 

των περιφερειών, των νομικών τους προσώπων, των κάθε είδους επιχειρήσεων αυτών, καθώς και των 

νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου και των λοιπών νομικών προσώπων, εντός των καταστημάτων 

τους. Σημειώνεται ότι με βάση το καθεστώς που ισχύει μέχρι σήμερα, προκειμένου να επιτραπεί ο 
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επιτόπιος έλεγχος, θα πρέπει να εκδοθεί κοινή απόφαση του αρμόδιου Υπουργού και των Υπουργών 

Οικονομικών και Δικαιοσύνης, ύστερα από σύμφωνη γνώμη του Ελεγκτικού Συνεδρίου και, 

επιπρόσθετα, να συντρέχουν ειδικοί λόγοι. Τέλος, καταργείται η παρ. 4 του άρθρου 54 και 

αναριθμούνται οι λοιπές παράγραφοι, καθώς το ρυθμιστικό πεδίο της καταργούμενης παραγράφου 

καλύπτεται από το νέο άρθρο 54 Α. 

 

Επί του άρθρου 347 

Με το άρθρο αυτό προστίθεται άρθρο 54Α στον Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο, στην παρ. 

1 του οποίου προβλέπεται ρητά ότι συνεκτιμώνται οι ελεγκτικές δυνατότητες του Δικαστηρίου (σε 

προσωπικό, μέσα, διαθέσιμες εργατοώρες κ.λπ.) κατά τον προγραμματισμό των κάθε είδους ελέγχων, 

με στόχο κάθε φορέας να μπορεί να υποβάλλεται σε έλεγχο τουλάχιστον μία φορά κάθε τέσσερα 

χρόνια. 

Με την παρ. 2 του νέου άρθρου 54Α, στο πλαίσιο διαχείρισης των εκκρεμοτήτων, διευκρινίζεται ότι 

τυχόν λογαριασμοί που παρέμειναν ανέλεγκτοι, βάσει του προγραμματισμού της προηγούμενης 

παραγράφου, δεν εξαιρούνται οριστικώς του ελέγχου, καθώς μπορούν να ελέγχονται θεματικά και 

δειγματοληπτικά, μέχρι τη συμπλήρωση του νόμιμου χρόνου παραγραφής, σύμφωνα με τα 

προβλεπόμενα στο ετήσιο πρόγραμμα ελέγχων, ή με έκτακτο έλεγχο. 

Με την παρ. 3 του άρθρου 54Α προβλέπεται η δυνατότητα του Επιτρόπου, εφόσον κρίνει ότι το 

σύστημα εσωτερικού ελέγχου του ελεγχόμενου από αυτόν φορέα λειτούργησε ικανοποιητικά κατά το 

οικείο οικονομικό έτος, να μην ασκήσει έλεγχο στις υποκείμενες στους λογαριασμούς συναλλαγές και 

πράξεις, ύστερα από έγκριση του Τμήματος Ελέγχων. 

Με την παρ. 4 του άρθρου 54Α μπορεί να προβλέπεται η φύλαξη των διαχειριστικών στοιχείων των 

λογαριασμών που αναφέρονται στην παρ. 1 εντός των Καταστημάτων των ελεγχόμενων φορέων, 

εφόσον εκδοθεί σχετική κανονιστική απόφαση της Ολομέλειας του Δικαστηρίου. Σε κάθε περίπτωση, 

εφόσον απαιτηθεί, τα στοιχεία αυτά πρέπει, ανάλογα με το αίτημα, είτε να διαβιβάζονται αμελλητί 

στο Δικαστήριο είτε να επιτρέπεται η ακώλυτη πρόσβαση των ελεγκτών σε αυτά.  

 

ΤΜΗΜΑ ΤΕΤΑΡΤΟ 

ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 58 

ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

Επί του άρθρου 348  

Με το άρθρο 348 παρέχονται οι αναγκαίες εξουσιοδοτήσεις για την αποτελεσματικότερη λειτουργία 

του Δικαστηρίου μετά τη θέση σε ισχύ του παρόντος. 
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ΤΜΗΜΑ ΠΕΜΠΤΟ 

ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 59 

ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

Επί του άρθρου 349 

Στο άρθρο 349 τίθενται μεταβατικές ρυθμίσεις για τις εκκρεμείς δίκες κατά την έναρξη της ισχύος των 

διατάξεων του παρόντος και τις ελεγκτικές διαδικασίες που έλαβαν χώρα πριν από την έναρξη ισχύος 

του παρόντος. 

 

Επί του άρθρου 350 

Στο άρθρο 350 τίθενται μεταβατικές ρυθμίσεις για την άσκηση ενδίκων βοηθημάτων και μέσων. 

 

Επί του άρθρου 351 

Στο άρθρο 351 τίθενται μεταβατικές ρυθμίσεις για την αφετηρία, διάρκεια, παράταση, αναστολή και 

διακοπή των προθεσμιών. 

 

Επί του άρθρου 352 

Στο άρθρο 352 τίθενται ειδικές μεταβατικές διατάξεις για τις εκκρεμείς, κατά την έναρξη της ισχύος 

του παρόντος, ενστάσεις του άρθρου 90 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο. 

 

ΤΜΗΜΑ ΕΚΤΟ 

ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 60 

ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

Επί του άρθρου 353 

Στο άρθρο 353 προβλέπεται η κατάργηση των διατάξεων των άρθρων 35 έως 37, 70 έως 75, 77, 79 και 

82 έως 91 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο, από την έναρξη της ισχύος του παρόντος. 

 

Επί του άρθρου 354 

Στο άρθρο 354 προβλέπεται η κατάργηση διατάξεων που προβλέπουν την άσκηση ένστασης του 

άρθρου 5 του ν. 4448/1964 (Α΄ 253), καθώς και η κατάργηση κάθε διάταξης ειδικού νομοθετήματος 

που προβλέπει προθεσμία έφεσης διαφορετική από την προβλεπόμενη στην παρ. 1 του άρθρου 113 

του παρόντος. 

 

Επί του άρθρου 355 

Στο άρθρο 355 προβλέπεται η κατάργηση των διατάξεων των άρθρων 1 έως και 123 του π.δ. 

1225/1981, τα οποία ρυθμίζουν όμοια δικονομικά ζητήματα με το παρόν. 
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Επί του άρθρου 356 

Στο άρθρο 356 προβλέπεται η κατάργηση κάθε γενικής ή ειδικής διάταξης που αναφέρεται σε θέμα 

ρυθμιζόμενο από το παρόν. 

 

ΤΜΗΜΑ ΒΔΟΜΟ 

ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 61 

ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ 

 

Επί του άρθρου 357 

Στο άρθρο 357 προβλέπεται η έναρξη ισχύος του ενιαίου κειμένου δικονομίας, αλλά και των 

οργανωτικών ρυθμίσεων για την αποτελεσματικότερη άσκηση  του δικαιοδοτικού έργου, από το 

επόμενο δικαστικό έτος αυτού, εντός του οποίου άρχεται η ισχύς του παρόντος. 

 

Επί του άρθρου 358 

Στο άρθρο 358 προβλέπεται μία σημαντική καινοτομία που αναμένεται να βοηθήσει σημαντικά στη 

βελτίωση της απονομής της δικαιοσύνης στη Χώρα μας: η ουσιαστική αξιοποίηση της επιστήμης της 

στατιστικής. Είναι ευρέως γνωστό ότι η στατιστική στηρίζεται στη συλλογή και ανάλυση δεδομένων 

προς τον σκοπό της εξαγωγής συμπερασμάτων για την εξυπηρέτηση διαφόρων σκοπών. Έτσι, 

ακολουθώντας τη διεθνή εμπειρία (Bureau of Justice Statistics – Η.Π.Α., Service statistique ministériel 

de la Justice – Γαλλία κ.λπ.), συστήνεται στο Υπουργείο Δικαιοσύνης αυτοτελές γραφείο για τη 

συστηματική συλλογή και επεξεργασία στατιστικών στοιχείων, με απώτερο σκοπό την υποβολή 

προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά όργανα σχετικά με την ομαλή ροή των υποθέσεων, τον βέλτιστο 

αριθμό απασχολούμενων στις διάφορες οργανωτικές δομές, την αντιμετώπιση δομικών και 

λειτουργικών στρεβλώσεων και, γενικότερα, την ταχύτερη και αποτελεσματικότερη απονομή της 

δικαιοσύνης. Με τη νέα ρύθμιση δίνεται για πρώτη φορά η δυνατότητα στη διοίκηση της δικαιοσύνης 

να λαμβάνει τις αποφάσεις της σχετικά με την οργάνωση και λειτουργία των δικαστηρίων βάσει 

αντικειμενικών δεδομένων που αποτυπώνουν την πραγματική κατάσταση που επικρατεί σε αυτά. Όλα 

τα οργανωτικά και λειτουργικά θέματα του νέου αυτού γραφείου ρυθμίζονται με προεδρικό διάταγμα. 

 

Επί του άρθρου 359 

Στο άρθρο 359 δίνεται η δυνατότητα στις Ολομέλειες των πολιτικών Πρωτοδικείων και Εφετείων 

Αθηνών και Θεσσαλονίκης να δημιουργήσουν, εφόσον κρίνεται αναγκαίο, ειδικά τμήματα για την 

εκδίκαση των ενδίκων βοηθημάτων που υπάγονται στην καθ’ ύλην αρμοδιότητά τους (ήτοι έχουν 

σήμερα αντικείμενο ανώτερο των 20.000 ευρώ) επί διαφορών που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και 

αφορούν τις ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την ενέργεια και τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, καθώς 

και για την εκδίκαση των ενδίκων μέσων κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των ως άνω ενδίκων 

βοηθημάτων. Τα τμήματα αυτά, θα έχουν διευρυμένη τοπική αρμοδιότητα και θα στελεχώνονται, κατά 

προτίμηση, από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι ως άνω διαφορές, οι οποίες διέπονται, 

προεχόντως, από το ενωσιακό δίκαιο και είναι κρίσιμες τόσο για την οικονομική ανάπτυξη της χώρας 

όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και 

αποτελεσματικότερα. 
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Επί του άρθρου 360 

Με το άρθρο 360 τροποποιείται το σχετικό άρθρο του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και 

Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών, που προέβλεπε τη δυνατότητα σύστασης ειδικών τμημάτων στα 

διοικητικά δικαστήρια μόνο για συγκεκριμένες κατηγορίες υποθέσεων (σχετικές με φόρους, δασμούς, 

εισφορές και παροχή διεθνούς προστασίας) και θεσμοθετείται πλέον, αυτό που ήδη ίσχυε στην πράξη, 

ήτοι η δυνατότητα των Ολομελειών των μεγάλων τακτικών Διοικητικών Δικαστηρίων να δημιουργούν, 

μετά από πρόταση των οικείων διοικήσεων, ειδικά τμήματα για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών 

διοικητικών διαφορών κρίνεται κάθε φορά σκόπιμο. Τα τμήματα αυτά θα στελεχώνονται, κατά 

προτίμηση, από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι διαφορές που εισάγονται σε αυτά, οι οποίες 

συχνά διέπονται από ειδικές νομοθεσίες και είναι κρίσιμες τόσο για την οικονομική ανάπτυξη της 

χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα 

και αποτελεσματικότερα. 

 

Επί του άρθρου 361 

Με την παρ. 1 του άρθρου 361 τροποποιείται η παρ. 5 του άρθρου 15 του ν. 1756/1988 και προβλέπεται 

ότι σε περίπτωση που, για οποιοδήποτε λόγο (θάνατος, παραίτηση, αποχώρηση), μείνει κενή η θέση 

οποιουδήποτε αδιακρίτως από τα μέλη (προέδρου, τακτικών, αναπληρωματικών) των τριμελών 

συμβουλίων διεύθυνσης των δικαστηρίων, πριν από τη λήξη της διετούς θητείας του, αυτή 

καταλαμβάνεται από τους αμέσως επόμενους κατά σειρά ψήφων δικαστές, εκτός εάν η απομένουσα 

θητεία του προέδρου ή των τακτικών μελών υπερβαίνει τους έξι μήνες οπότε διενεργείται, ως προς 

αυτούς, αναπληρωματική εκλογή. Η προτεινόμενη ρύθμιση είναι αναγκαία και ορθολογική καθόσον η 

ανάγκη της εύρυθμης λειτουργίας της δικαιοσύνης δεν επιτρέπει τη συχνή διενέργεια εκλογών που 

επιφέρουν εκ των πραγμάτων αναστάτωση και αρρυθμία στη λειτουργία των δικαστηρίων. Εξάλλου, ο 

νομοθέτης δεν απέβλεπε στις μικρής διάρκειας θητείες των τριμελών συμβουλίων και για τον λόγο 

αυτόν προέβλεψε την εκλογή αναπληρωματικών μελών.  

Με την παρ. 2 του άρθρου 361 παρέχεται η δυνατότητα απόσπασης για δύο έτη ενός δικαστικού 

λειτουργού με βαθμό εφέτη των τακτικών διοικητικών δικαστηρίων στη Γενική Επιτροπεία της 

Επικρατείας των Τακτικών Διοικητικών Δικαστηρίων. Η πρόβλεψη αυτή παρίσταται αναγκαία, αφενός 

μεν, λόγω των συνεχών κενών που εμφανίζονται στην πλήρωση όλων των οργανικών θέσεων 

δικαστικών λειτουργών της Γενικής Επιτροπείας, αφετέρου δε, και κυρίως, λόγω των διευρυμένων 

αρμοδιοτήτων, την άσκηση των οποίων εμπιστεύθηκε πρόσφατα ο νομοθέτης στη Γενική Επιτροπεία, 

και των δράσεων τις οποίες η τελευταία καλείται να υλοποιήσει και ειδικότερα: α) τη διαχείριση της 

ετήσιας επιχορήγησης του άρθρου 64 του ν. 3900/2010 για τη Γενική Επιτροπεία και τα Διοικητικά 

Δικαστήρια των Αθηνών, β) την υποβολή αιτημάτων για την εισαγωγή υποθέσεων στο Συμβούλιο της 

Επικρατείας κατά την πρότυπη δίκη, γ) την ανάληψη από τον Γενικό Επίτροπο της έρευνας σχετικά με 

το δικαιολογημένο ή μη της καθυστέρησης, πέραν του οκταμήνου, στη δημοσίευση των αποφάσεων 

(άρθρο 26 του ν. 4446/2016, Α΄240), δ) την υπόδειξη των δικαστικών λειτουργών που μετέχουν ως μέλη 

στις Ανεξάρτητες Αρχές Προσφυγών Ασύλου (άρθρο 5 του ν. 4375/2016, Α΄51, ως ισχύει μετά το ν. 

4399/2016, Α΄117) και στην Επιτροπή Προδικαστικών Προσφυγών για τις συμβάσεις της Βουλής (άρθρο 

149 του Κανονισμού της Βουλής, ως ισχύει μετά τις αποφ. Ολ. Βουλής 231/108/2017, A΄ 3 και 

9321/5751/2017, Α΄ 101), ε) την οργάνωση της παροχής εκπαίδευσης και συνεχούς επιμόρφωσης στον 

τομέα της διεθνούς προστασίας, δυνάμει των άρθρων 74 και 116 του ν. 4636/2019 (Α΄ 169). 

Επιπροσθέτως, η Γενική Επιτροπεία έχει συγκροτήσει Κεντρική Οργανωτική Επιτροπή (Κ.Ο.Ε.) υπό την 

επίβλεψη του Επιτρόπου, για την παρακολούθηση και ορθή λειτουργία του Ολοκληρωμένου 
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Πληροφοριακού Συστήματος (Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ.) από όλα τα Τακτικά Διοικητικά Δικαστήρια, σε αρμονική 

συνεργασία με την αντίστοιχη Επιτροπή Πληροφορικής του Συμβουλίου της Επικρατείας. Το έργο της 

Κ.Ο.Ε. είναι ιδιαίτερα σημαντικό, αφενός μεν, λόγω της όλο και συχνότερης ανάγκης εξαγωγής 

σύνθετων στατιστικών δεδομένων, αφετέρου δε, ενόψει της σταδιακής αποϋλοποίησης του φακέλου 

της δικογραφίας, η οποία δρομολογείται για τη διοικητική δικαιοσύνη με τις πρόσφατες διατάξεις των 

άρθρων 75 έως και 80 του ν. 4635/2019 (Α΄ 167) και απαιτεί τη συνεχή επικοινωνία της Γενικής 

Επιτροπείας με όλα τα Τακτικά Διοικητικά Δικαστήρια, προκειμένου να παρασχεθεί η αναγκαία 

υποστήριξη. Εξάλλου δικαστικοί λειτουργοί - μέλη της Γενικής Επιτροπείας, μετέχουν σε όλες σχεδόν 

τις επιτροπές και ομάδες εργασίας του Υπουργείου Δικαιοσύνης και συνεργάζονται εποικοδομητικά με 

όλα τα Τμήματα του Υπουργείου. Ενόψει αυτών των πολυάριθμων, σύνθετων και, εν πολλοίς, 

ανομοιογενών αρμοδιοτήτων παρίσταται αναγκαία η υποβοήθηση των πέντε δικαστικών λειτουργών 

που υπηρετούν στη Γενική Επιτροπεία από έναν εφέτη, ο οποίος θα αποσπάται μόνο για δύο έτη έτσι 

ώστε να μεταφέρει την εμπειρία του από την πράξη αλλά και να μην αποξενώνεται από τα κύρια 

καθήκοντά του.    

Με την παρ. 3 του άρθρου 361 καταργείται η πρόβλεψη του άρθρου 63 του ν. 1756/1988 για 

δημοσίευση σε δύο ημερήσιες εφημερίδες της πρωτεύουσας της ανακοίνωσης του Υπουργού 

Δικαιοσύνης με την οποία προσκαλούνται να υποβάλουν αίτηση οι ενδιαφερόμενοι να διορισθούν σε 

θέση Αντεπιτρόπου. Δεδομένου ότι η διαδικασία αυτή αποδεικνύεται στην πράξη χρονοβόρα και 

αλυσιτελής, με τη νέα διάταξη προβλέπεται ότι οι ενδιαφερόμενοι δικαστικοί λειτουργοί των Τακτικών 

Διοικητικών Δικαστηρίων λαμβάνουν πλέον άμεσα γνώση της ανακοίνωσης, με την ανάρτησή της στην 

επίσημη ιστοσελίδα της Γενικής Επιτροπείας στο πληροφοριακό σύστημα Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ. Ταυτόχρονα, 

ενημερώνονται άμεσα για την ανάρτηση αυτή, μέσω ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, όλα τα Διοικητικά 

Εφετεία της Χώρας. 

Κατά τον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (ΚΔΔ, ν. 2727/1999, Α΄ 97), στις περιπτώσεις ματαίωσης της 

συζήτησης για οποιοδήποτε λόγο (π.χ. εκλογές βουλευτικές-δημοτικές, απεργίες, έκτακτα γεγονότα 

όπως η αναστολή της λειτουργίας των δικαστηρίων λόγω της εξάπλωσης του κορωνοϊού), οι υποθέσεις 

ουσίας επαναπροσδιορίζονται από τον πρόεδρο του τριμελούς συμβουλίου διεύθυνσης ή τον 

προϊστάμενο του δικαστηρίου με κλήση των διαδίκων για τις προσεχείς δικασίμους και με τη χρήση της 

δυνατότητας της παρ. 4 του άρθρου 128 του ΚΔΔ (σύντμηση προθεσμίας). Ωστόσο, ο 

επαναπροσδιορισμός των υποθέσεων λόγω ματαίωσης ανατρέπει τον προγραμματισμένο ήδη 

προσδιορισμό υποθέσεων και προσθέτει υπέρμετρο βάρος στους επιμελητές των τακτικών διοικητικών 

δικαστηρίων, χωρίς να επιτυγχάνεται, πάντα, σύντομη δικάσιμος. Για τον λόγο αυτόν, με την παρ. 4 του 

παρόντος άρθρου προβλέπεται ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι υποθέσεις 

επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου διεύθυνσης ή του δικαστή 

που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα κλήτευση, ώστε οι σχετικές 

υποθέσεις να προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι διάδικοι να μην βρίσκονται σε 

δυσμενέστερη θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας γεγονότων για τα οποία οι ίδιοι δεν ευθύνονται. 

Λαμβάνουν, δε, γνώση για τη νέα δικάσιμο, τουλάχιστον δεκαπέντε ημέρες πριν από αυτήν, από την 

ανάρτηση των πινακίων στα αντίστοιχα Τμήματα και την εμφάνιση των εκθεμάτων στην ηλεκτρονική 

σελίδα του κάθε διοικητικού δικαστηρίου. 

 

Επί του άρθρου 362 

Η αθρόα μετανάστευση κατά την περίοδο της χρηματοοικονομικής κρίσης, είχε ως αποτέλεσμα, μεταξύ 

άλλων, και την αύξηση των αιτημάτων προς τη Φορολογική Αρχή για μεταβολή της φορολογικής 
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κατοικίας των Ελλήνων που μετοικούσαν στο εξωτερικό, πολλά από τα οποία δεν γίνονταν δεκτά από 

την Φορολογική Αρχή. Όπως δε έχει παγίως κριθεί από το Συμβούλιο της Επικρατείας (βλ. ΣτΕ 

420/2020, 1212/2019, 2105/2018 κ.α.) οι διαφορές που αφορούν την απόρριψη αιτήματος περί 

μεταβολής της φορολογικής κατοικίας από τη Φορολογική Αρχή είναι ακυρωτικές, αρμόδιο δε 

δικαστήριο για την εκδίκασή τους είναι, ελλείψει ειδικότερης διάταξης, το Συμβούλιο της Επικρατείας 

βάσει της γενικής ακυρωτικής του αρμοδιότητας. Το δικαστήριο διαμόρφωσε την τελευταία διετία 

βασικές νομολογιακές αρχές για την επίλυση των ως άνω διαφορών. Εντούτοις, ο μεγάλος όγκος των 

διαφορών αυτών είχε ως αποτέλεσμα το Συμβούλιο της Επικρατείας να μην μπορεί να ανταποκριθεί 

στην ανάγκη άμεσης επίλυσής τους, η έκδοση των σχετικών αποφάσεων να καθυστερεί και να 

παρατείνεται η ανασφάλεια των πολιτών αλλά και της Φορολογικής Διοίκησης. Με τη διάταξη αυτή 

προβλέπεται η μεταφορά των ως άνω ακυρωτικών διαφορών στην αρμοδιότητα του Διοικητικού 

Πρωτοδικείου στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που αρνήθηκε το σχετικό 

αίτημα περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας, το οποίο αποφαίνεται ανέκκλητα, έτσι ώστε να 

διευκολυνθούν οι διάδικοι και οι σχετικές διαφορές, οι οποίες, ως ακυρωτικές, δεν υπόκεινται ούτε σε 

ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, να επιλύονται οριστικά, άμεσα 

και οικονομικά. 

 

Επί του άρθρου 363 

Σύμφωνα με την παρ. 5 του άρθρου 96 του Συντάγματος, όπως αναθεωρήθηκε με το από 25.11.2019 

ψήφισμα της Θ΄ Αναθεωρητικής Βουλής των Ελλήνων, το οποίο δημοσιεύθηκε στην Εφημερίδα της 

Κυβερνήσεως στις 28.11.2019 (Α΄ 187) «τα στρατιωτικά δικαστήρια του στοιχείου α΄ της προηγούμενης 

παραγράφου συγκροτούνται κατά πλειοψηφία από μέλη του δικαστικού σώματος των Ενόπλων 

Δυνάμεων (ΕΔ) που περιβάλλονται με τις εγγυήσεις λειτουργικής και προσωπικής ανεξαρτησίας των 

λοιπών τακτικών δικαστικών λειτουργών κατά το άρθρο 87 παρ. 1 του Συντάγματος και εξομοιώνονται 

ως προς όλα με τους τακτικούς δικαστές. Νόμος ορίζει τη βαθμολογική αντιστοιχία των δικαστικών 

λειτουργών του δικαστικού σώματος ενόπλων δυνάμεων με τους λοιπούς δικαστικούς λειτουργούς, τη 

σύνθεση του Ανώτατου Δικαστικού Συμβουλίου του Σώματος αυτού, των πειθαρχικών συμβουλίων του 

και τα της επιθεώρησης. Για τις συνεδριάσεις και αποφάσεις των δικαστηρίων αυτών εφαρμόζονται οι 

διατάξεις των παρ. 2 έως 4 του άρθρου 93. Τα σχετικά με την εφαρμογή των διατάξεων της 

παραγράφου αυτής, καθώς και ο χρόνος που θα αρχίσει η ισχύς τους, ορίζονται με νόμο». 

Βασική έννομη συνέπεια της συνταγματικής αναθεώρησης είναι, μεταξύ άλλων, και η μεταβολή των 

ορίων ηλικίας αποχώρησης από την υπηρεσία από 60 και 62 που είναι σήμερα κατά το άρθρο 63 του 

Κώδικα Δικαστικού Σώματος των ΕΔ (ΚΔΣΕΔ) που κυρώθηκε με τον ν. 2304/1995 (Α΄ 83), σε 65 και 67 

έτη, αντίστοιχα, κατά το άρθρο 88 παρ. 5 του Συντάγματος και η κατάργηση της αποχώρησης από την 

υπηρεσία μετά από οκταετή παραμονή σε βαθμούς αναθεωρητών. 

Ενόψει των παραπάνω, ούτε ο ν. 2304/1995 μπορεί να εφαρμοστεί, ως αντίθετος στο Σύνταγμα, ούτε 

έχει εκδοθεί ακόμα ο εκτελεστικός νόμος που προβλέπει το Σύνταγμα και έτσι υπάρχει ανάγκη 

προσωρινής ρύθμισης της κατάστασης αυτής, έτσι ώστε να μην εφαρμοσθούν τα παραπάνω όρια 

ηλικίας σε όσους δικαστικούς λειτουργούς καταλαμβάνονται από αυτά. Για τον σκοπό αυτόν 

αναστέλλεται η εφαρμογή του άρθρου 63 του ΚΔΣΕΔ, ώστε να δοθεί χρόνος για την έκδοση του νόμου 

που προβλέπει το Σύνταγμα, ο οποίος και θα ρυθμίσει συνολικά όλα τα ζητήματα που άπτονται του 

περιεχομένου της αναθεωρηθείσας συνταγματικής πρόβλεψης. 
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Επί του άρθρου 364 

Με τη διάταξη του άρθρου 364 προβλέπεται η έναρξη ισχύος των διατάξεων του παρόντος σχεδίου 

νόμου. 

 

Αθήνα, 17 Ιουνίου 2020 
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ΠΙΝΑΚΑΣ ΤΡΟΠΟΠΟΙΟΥΜΕΝΩΝ-ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΩΝ ΔΙΑΤΑΞΕΩΝ 

 

1. Με το άρθρο 353  του σχεδίου νόμου καταργούνται οι διατάξεις των άρθρων 35 έως 

37,70 έως 75,77,79,και 82 έως 91 του ν. 4129/2013 (Α΄ 52), οι οποίες έχουν ως εξής : 

 

« Άρθρο 35   Έλεγχος Δημοσίων Συμβάσεων 

 

 1. Στις συμβάσεις προμήθειας αγαθών του άρθρου 1 του ν. 2286/1995 (Α` 19), εκτέλεσης 

έργων και παροχής υπηρεσιών, που συνάπτονται από το Δημόσιο, τα Ν.Π.Δ.Δ. και τις 

δημόσιες επιχειρήσεις ή οργανισμούς, η προϋπολογιζόμενη δαπάνη των οποίων 

υπερβαίνει το ποσό του ενός εκατομμυρίου ευρώ, διενεργείται υποχρεωτικά έλεγχος 

νομιμότητας της οικείας σύμβασης, πριν από τη σύναψη της, από Κλιμάκια του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

«Στις κατηγορίες συμβάσεων του προηγουμένου εδαφίου, που συνάπτονται από το 

Δημόσιο και τα υπαγόμενα σε προληπτικό έλεγχο δαπανών Ν.Π.Δ.Δ., η προϋπολογιζόμενη 

δαπάνη των οποίων υπερβαίνει το ποσό των πεντακοσίων χιλιάδων (500.000) ευρώ και 

μέχρι το όριο του προηγούμενου εδαφίου, διενεργείται υποχρεωτικά έλεγχος νομιμότητας, 

πριν από τη σύναψη τους, από τον Επίτροπο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, που είναι αρμόδιος 

για τον προληπτικό έλεγχο των δαπανών των φορέων αυτών. 

«Στον έλεγχο των προηγουμένων εδαφίων υπάγονται» εδαφίου υπάγονται οι 

προγραμματικές συμβάσεις που συνάπτουν το Υπουργείο Παιδείας και Θρησκευμάτων, 

Πολιτισμού και Αθλητισμού και οι φορείς διοίκησης της δια βίου μάθησης, σύμφωνα με το 

άρθρο 21 του ν. 3879/2010 (Α` 163), οι συμφωνίες πλαίσιο, καθώς και οι εκτελεστικές 

αυτών συμβάσεις που συνάπτονται σύμφωνα με το άρθρο 9 του ν. 4038/2012 (Α` 14) και οι 

συμβάσεις που συνάπτει η ανώνυμη εταιρεία με την επωνυμία «ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ΗΛΙΟΣ 

ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ ΑΞΙΟΠΟΙΗΣΗΣ ΗΛΙΑΚΗΣ ΕΝΕΡΓΕΙΑΣ» ή εταιρείες των οποίων το 

μετοχικό κεφάλαιο ανήκει εξ ολοκλήρου, άμεσα ή έμμεσα σε αυτή. Για τον προσδιορισμό 

του ποσού της προϋπολογιζόμενης δαπάνης των οικείων συμβάσεων δεν λαμβάνεται 

υπόψη το ποσό που αναλογεί στο φόρο προστιθέμενης αξίας (ΦΠΑ). Αν δεν διενεργηθεί ο 

έλεγχος, η σύμβαση που συνάπτεται είναι άκυρη. Εξαιρούνται οι συμβάσεις παροχής 

υπηρεσιών που συνάπτονται κατά την παρ. 3 του άρθρου 5 του ν. 2000/1991 (Α` 206), τις 

παραγράφους 3 του άρθρου 1,1 του άρθρου 3 και 2 του άρθρου 4 του ν. 2526/1997 (Α` 

205), την παρ. 2 του άρθρου 1 του ν. 2628/1998 (Α` 151), την παρ. 1 του άρθρου 1 του ν.δ. 

483/1974 (Α` 184), την παρ. 8 του άρθρου 10 του ν. 2642/1998 (Α` 216) και την περίπτωση 

δ` του άρθρου 13 του π.δ. 60/2007 (Α` 64), με εξαίρεση τις συμβάσεις που συνάπτονται με 

Ο.Τ.Α.. Εξαιρούνται επίσης και οι συμβάσεις που δύναται να συνομολογεί με απευθείας 

ανάθεση ο Υπουργός Οικονομικών ως εκπρόσωπος του Ελληνικού Δημοσίου, για την 

προετοιμασία, την έκδοση και τη διάθεση τίτλων προεσόδων, καθώς και για κάθε θέμα που 

αφορά τους τίτλους αυτούς. 

2. Για το σκοπό του προβλεπόμενου στην παράγραφο 1 ελέγχου υποβάλλεται στο οικείο 

κατά περίπτωση Κλιμάκιο από τον αρμόδιο Υπουργό ή φορέα ο φάκελος με όλα τα σχετικά 

έγγραφα και στοιχεία, ιδίως δε αυτά των οποίων η έλλειψη επιφέρει κατά την κείμενη 

νομοθεσία τον αποκλεισμό της συμμετέχουσας στο διαγωνισμό επιχείρησης. Ο αρμόδιος 

Υπουργός ή φορέας μπορεί να ζητεί τη διενέργεια ελέγχου νομιμότητας και για επί μέρους 

φάσεις της σχετικής διαδικασίας που προηγούνται της σύναψης της οικείας σύμβασης. Ο 
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έλεγχος του Ελεγκτικού Συνεδρίου ολοκληρώνεται μέσα σε τριάντα ημέρες από τη 

διαβίβαση σε αυτό του σχετικού φακέλου. Η πράξη που εκδίδεται κοινοποιείται με 

τηλεομοιοτυπία στον αρμόδιο φορέα, ο οποίος υποχρεούται αμελλητί να την κοινοποιήσει 

με τηλεομοιοτυπία σε όλους τους συμμετέχοντες στην ελεγχόμενη διαγωνιστική διαδικασία 

ανάδειξης αναδόχου. Προϊστάμενοι υπηρεσιών ή άλλα αρμόδια όργανα που ενεργούν κατά 

παράβαση της υποχρέωσης που προβλέπεται στο προηγούμενο εδάφιο διώκονται για 

παράβαση καθήκοντος κατά το άρθρο 259 του Ποινικού κώδικα αυτεπαγγέλτως και 

παραπέμπονται υποχρεωτικά στην αρμόδια πειθαρχική δικαιοδοσία. 

3. «Ο προβλεπόμενος στην παράγραφο 1 έλεγχος νομιμότητας επί των 

συγχρηματοδοτούμενων συμβάσεων προμηθειών αγαθών, παροχής υπηρεσιών και 

εκτέλεσης έργων διενεργείται υποχρεωτικά πριν από τη σύναψη τους από Κλιμάκια του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον η προϋπολογιζόμενη δαπάνη υπερβαίνει το ποσό των δέκα 

εκατομμυρίων (10.000.000) ευρώ (χωρίς Φ.Π.Α.).» 

Ο έλεγχος αυτός περατώνεται εντός τριάντα ημερολογιακών ημερών από της κατάθεσης 

του σχετικού φακέλου στο Ελεγκτικό Συνέδριο. Σε περίπτωση που από τον έλεγχο 

διαπιστωθεί έλλειψη στοιχείων, αυτά ζητούνται από τον αρμόδιο φορέα κατά τρόπο πλήρη 

και εξαντλητικό πριν την παρέλευση της ανωτέρω προθεσμίας. Ο έλεγχος ολοκληρώνεται 

μετά την κατάθεση και των συμπληρωματικών στοιχείων σε κάθε περίπτωση εντός 

αποκλειστικής προθεσμίας δεκαπέντε ημερών από της καταθέσεως αυτών. Αν παρέλθουν 

οι ανωτέρω προθεσμίες χωρίς το σχέδιο σύμβασης να έχει απορριφθεί με αιτιολογημένη 

πράξη του Ελεγκτικού Συνεδρίου, τούτο θεωρείται εγκεκριμένο. 

 4. Οι προγραμματικές συμβάσεις, οι οποίες συνάπτονται μεταξύ δύο αναθετουσών αρχών, 

όπως αυτές ορίζονται στην παρ. 9 του άρθρου 1 του ν. 3316/2005, και αφορούν 

συγχρηματοδοτούμενα έργα, δεν εμπίπτουν στον προβλεπόμενο από την παράγραφο 1 

έλεγχο νομιμότητας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον το ύψος του προϋπολογισμού των 

έργων τα οποία αφορά η προγραμματική σύμβαση είναι κατώτερο των δέκα εκατομμυρίων 

ευρώ. Για τις συμβάσεις ανάθεσης έργων, προμηθειών και υπηρεσιών, 

συμπεριλαμβανομένων και των μελετών, που συνάπτονται στο πλαίσιο των 

προγραμματικών συμβάσεων, εφαρμόζονται τα προβλεπόμενα στην προηγούμενη 

παράγραφο του παρόντος άρθρου. 

 5. «Αιτήσεις ανάκλησης των πράξεων των Κλιμακίων που αποφαίνονται ότι κωλύεται η 

υπογραφή της ελεγχόμενης σύμβασης, υποβάλλονται στη γραμματεία του αρμόδιου 

Τμήματος, σε περίπτωση πλάνης περί τα πράγματα ή το νόμο, από αυτόν που έχει 

σπουδαίο έννομο συμφέρον προς τούτο, ή από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας, χάριν 

του δημοσίου συμφέροντος, μέσα σε δεκαπέντε ημέρες από την κοινοποίηση της πράξης 

του Κλιμακίου στον οικείο φορέα και στον Γενικό Επίτροπο.» 

Η αίτηση ανάκλησης κοινοποιείται χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, με επιμέλεια του 

αιτούντος, σε καθέναν που έχει έννομο συμφέρον. Ο πρόεδρος του Τμήματος μπορεί να 

διατάξει τη γνωστοποίηση με οποιονδήποτε τρόπο της αίτησης ανάκλησης και σε άλλους 

που έχουν κατά την κρίση του έννομο συμφέρον. Άλλη αίτηση ανάκλησης δεν επιτρέπεται. 

 6. Υπάγονται υποχρεωτικά σε προληπτικό έλεγχο από το Ελεγκτικό Συνέδριο, σύμφωνα με 

τις διατάξεις του παρόντος άρθρου, και οι συμβάσεις που συνάπτει το Ν.Π.Δ.Δ. με την 

επωνυμία «Πράσινο Ταμείο» (πρώην Ειδικό Ταμείο Εφαρμογής Ρυθμιστικών και 

Πολεοδομικών Σχεδίων) με δικαιούχους για την εκτέλεση των χρηματοδοτικών 
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προγραμμάτων, προϋπολογιζόμενης δαπάνης, χωρίς Φ.Π.Α., ποσού μεγαλύτερου ή ίσου 

των τριακοσίων χιλιάδων ευρώ. 

 7. Κατ` εξαίρεση της παρ. 3 του άρθρου 1 του ν. 3986/2011 (Α` 152), οι διατάξεις του 

παρόντος άρθρου εφαρμόζονται αναλόγως για τον προσυμβατικό έλεγχο των συμβάσεων 

αξιοποίησης των περιουσιακών στοιχείων του Ταμείου Αξιοποίησης ιδιωτικής περιουσίας 

του Δημοσίου και των εταιρειών των οποίων το μετοχικό κεφάλαιο ανήκει εξ ολοκλήρου 

άμεσα ή έμμεσα στο Ταμείο που συνάπτονται κατά τα οριζόμενα στην παρ. 1 του άρθρου 5 

του ν. 3986/2011,«ανεξάρτητα από το αν πρόκειται για αρχική σύμβαση ή για τροποποίηση 

υφιστάμενης σύμβασης και ανεξάρτητα από το αν η τροποποιούμενη σύμβαση είχε 

υπαχθεί στον προσυμβατικό έλεγχο του Ελεγκτικού Συνεδρίου,» εφόσον το τίμημα ή το 

χρηματικό αντάλλαγμα της αξιοποίησης υπερβαίνει το ποσό των 500.000 ευρώ και αφού 

προηγουμένως έχει γνωμοδοτήσει το Συμβούλιο Εμπειρογνωμόνων, σύμφωνα με το όσα 

ορίζονται στην περίπτωση β` της παραγράφου 2 του άρθρου 5 του ίδιου ως άνω νόμου. 

8. Κατ` εξαίρεση των προβλεπομένων στις διατάξεις των παραγράφων 1 και 2 του παρόντος 

άρθρου, οι συμβάσεις ανάθεσης δημόσιας υπηρεσίας για την εκτέλεση δρομολογίων στις 

θαλάσσιες ενδομεταφορές, οι οποίες καταρτίζονται με βάση τις διατάξεις της παρ. 5 του 

άρθρου ογδόου του ν. 2932/2001 (Α` 145), που προστέθηκαν με το άρθρο 27 του ν. 

3511/2006 (Α` 258), μπορούν να συναφθούν και χωρίς να έχει υποβληθεί προηγουμένως 

στο Ελεγκτικό Συνέδριο, για τη διενέργεια ελέγχου νομιμότητας τους, σχέδιο σύμβασης με 

το σχετικό φάκελο ή και πριν την ολοκλήρωση του παραπάνω ελέγχου. Στις περιπτώσεις 

αυτές, η συναφθείσα σύμβαση και ο σχετικός φάκελος υποβάλλονται στο Ελεγκτικό 

Συνέδριο εντός προθεσμίας δεκαπέντε εργάσιμων ημερών από την υπογραφή της. Εάν η 

σύμβαση και ο σχετικός φάκελος δεν υποβληθούν εντός της ανωτέρω προθεσμίας ή εάν ο 

έλεγχος του Ελεγκτικού Συνεδρίου αποβεί αρνητικός, η σύμβαση θεωρείται ως μηδέποτε 

συναφθείσα. 

 9. Οι συμβάσεις που διέπονται από το ν. 3978/2011 (Α` 137) υπάγονται στον προληπτικό 

έλεγχο νομιμότητας του Ελεγκτικού Συνεδρίου που προβλέπεται από το παρόν άρθρο, 

εφόσον η προϋπολογισθείσα αξία της σύμβασης υπερβαίνει το όριο του ενός 

εκατομμυρίου ευρώ χωρίς Φ.Π.Α.. Από τον έλεγχο αυτόν εξαιρούνται οι συμβάσεις που 

προβλέπονται στις περιπτώσεις α`, β`, γ`, στ`, ζ` και θ` του άρθρου 17 του ν. 3978/2011. 

 10. Στον έλεγχο νομιμότητας της προηγούμενης παραγράφου υπάγονται και οι 

τροποποιητικές συμβάσεις που εμπίπτουν στις προϋποθέσεις εφαρμογής της ανωτέρω 

παραγράφου, ανεξαρτήτως του εάν η κύρια σύμβαση διήλθε από τον προληπτικό έλεγχο 

νομιμότητας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Στο πλαίσιο του ελέγχου των συμβάσεων που 

προβλέπονται στις περιπτώσεις δ` και ε` του άρθρου 17 του ν. 3978/2011, το Ελεγκτικό 

Συνέδριο οφείλει να διασφαλίσει το απόρρητο των στοιχείων του φακέλου, ο οποίος μετά 

την ολοκλήρωση του ελέγχου του επιστρέφεται στην αρμόδια υπηρεσία του Υπουργείου 

Εθνικής Άμυνας. 

 

 Άρθρο 36  Προληπτικός έλεγχος συμβάσεων Ο.Τ.Α. 

 

 1. Για τις συμβάσεις προμήθειας αγαθών, εκτέλεσης έργων και παροχής υπηρεσιών, 

συμπεριλαμβανομένων των προγραμματικών συμβάσεων, που συνάπτουν οι Ο.Τ.Α. και τα 

νομικά τους πρόσωπα, προϋπολογιζόμενης δαπάνης, χωρίς φόρο προστιθέμενης αξίας 

(Φ.Π.Α.), ποσού άνω των διακοσίων χιλιάδων ευρώ, διενεργείται υποχρεωτικά προληπτικός 
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έλεγχος νομιμότητας αυτών, πριν από τη σύναψη τους, από τον Επίτροπο του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, που είναι αρμόδιος για τον προληπτικό έλεγχο των δαπανών τους. 

 2. Για τις συμβάσεις της προηγούμενης παραγράφου, η προϋπολογιζόμενη δαπάνη των 

οποίων υπερβαίνει το ποσό, χωρίς Φ.Π.Α., των πεντακοσίων χιλιάδων ευρώ, διενεργείται 

υποχρεωτικά, πριν τη σύναψη τους, έλεγχος νομιμότητας από το καθ` ύλην αρμόδιο 

Κλιμάκιο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, σύμφωνα με τα προβλεπόμενα στις παραγράφους 1 

και 2 του προηγούμενου άρθρου. 

 3. Ο αρμόδιος φορέας μπορεί να ζητεί τη διενέργεια ελέγχου νομιμότητας και για επί 

μέρους φάσεις της σχετικής διαδικασίας που προηγούνται της σύναψης της οικείας 

σύμβασης. 

 4. Ο έλεγχος νομιμότητας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ολοκληρώνεται μέσα σε τριάντα 

ημέρες από τη διαβίβαση σε αυτό του σχετικού φακέλου. Εάν δεν διενεργηθεί ο έλεγχος 

νομιμότητας η σύμβαση που συνάπτεται είναι άκυρη. 

 5. Κατά των πράξεων των Επιτρόπων και των Κλιμακίων, επιτρέπονται αιτήσεις ανάκλησης, 

σε περίπτωση πλάνης περί τα πράγματα ή το νόμο, οι οποίες εκδικάζονται από το αρμόδιο 

Τμήμα του Ελεγκτικού Συνεδρίου, σύμφωνα με τους όρους, προθεσμίες και τη διαδικασία 

που ορίζονται στην παράγραφο 5 του προηγούμενου άρθρου από τις φράσεις 

«υποβάλλονται στη γραμματεία του αρμόδιου Τμήματος» έως τις φράσεις «Άλλη αίτηση 

ανάκλησης δεν επιτρέπεται», που εφαρμόζονται αναλόγως. 

 

 Άρθρο 37 Αίτηση αναθεώρησης - άρση αμφισβήτησης  ή αμφιβολίας 

 

 1. Κατά των αποφάσεων του Τμήματος, που δικάζει σύμφωνα με την παράγραφο 5 του 

άρθρου 35 του παρόντος νόμου αιτήσεις ανάκλησης κατά των πράξεων των Κλιμακίων, 

χωρεί αίτηση αναθεώρησης που μπορεί να ασκηθεί ή από το Δημόσιο ή τον αναθέτοντα 

φορέα ή αυτόν που έχει παρέμβει κατά την εκδίκαση της αίτησης ανάκλησης ή από τον 

Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας, για παράβαση της διαδικασίας που προβλέπεται κατά τη 

σύναψη της σύμβασης, για εσφαλμένη ερμηνεία ή εφαρμογή του νόμου, καθώς και σε 

περίπτωση πλάνης περί τα πραγματικά περιστατικά ή προσαγωγής νέων κρίσιμων 

στοιχείων κατά την έννοια του άρθρου 48 παρ. 3, 4 και 5 του παρόντος νόμου. 

 2. Η αίτηση αναθεώρησης κατατίθεται στη γραμματεία του κατά την παράγραφο 4 

Τμήματος μέσα σε αποκλειστική προθεσμία δεκαπέντε ημερών από την κοινοποίηση της 

προσβαλλόμενης απόφασης, με επιμέλεια της γραμματείας του δικάσαντος την αίτηση 

ανάκλησης Τμήματος, σε όλους τους διαδίκους που συμμετείχαν στη συζήτηση ενώπιον 

αυτού του Τμήματος. Για τη συζήτηση της αίτησης αναθεώρησης απαιτείται η κατάθεση 

παραβόλου, σύμφωνα με όσα προβλέπονται στο άρθρο 73 του παρόντος νόμου, που 

εφαρμόζονται αναλόγως. 

 3. Η αίτηση αναθεώρησης κοινοποιείται χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, με επιμέλεια του 

αιτούντος, στο Δημόσιο και σε όσους είχαν μετάσχει στην εκδίκαση της αίτησης ανάκλησης. 

Ο Πρόεδρος του κατά την επόμενη παράγραφο αρμόδιου Τμήματος μπορεί να διατάξει τη 

γνωστοποίηση με οποιονδήποτε τρόπο της αίτησης αναθεώρησης και σε άλλους που έχουν 

κατά την κρίση του έννομο συμφέρον. Δεύτερη αίτηση αναθεώρησης κατά της ίδιας 

απόφασης δεν επιτρέπεται. 

 4. Η κατά τις προηγούμενες παραγράφους αίτηση αναθεώρησης εκδικάζεται από Τμήμα 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου μείζονος - επταμελούς σύνθεσης, το οποίο συγκροτείται από τον 
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Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου και έξι μέλη, τα οποία ορίζονται από την Ολομέλεια του 

Δικαστηρίου μεταξύ των αρχαιότερων συμβούλων με ισάριθμους αναπληρωματικούς. Η 

συμμετοχή στη σύνθεση του Κλιμακίου και του Τμήματος που εξέδωσε την προσβαλλόμενη 

με την αίτηση αναθεώρησης απόφαση αποτελεί κώλυμα συμμετοχής στην εκδίκαση της 

αίτησης αναθεώρησης. Τα μέλη του Τμήματος επικουρούνται από υπηρετούντες στο 

Ελεγκτικό Συνέδριο δικαστικούς λειτουργούς που έχουν το βαθμό εισηγητή. 

 5. Το Τμήμα επταμελούς σύνθεσης δικάζει την αίτηση αναθεώρησης σε δημόσια 

συνεδρίαση, επιτρέπεται δε μία μόνο αναβολή της συζήτησης. Όποιος έχει σπουδαίο 

έννομο συμφέρον μπορεί να ασκήσει εγγράφως ή προφορικά παρέμβαση μέχρι τη 

συζήτηση της αίτησης αναθεώρησης στο ακροατήριο της αίτησης αναθεώρησης. Οι 

διάδικοι μπορούν να υποβάλλουν υπόμνημα μέσα σε τρεις ημέρες από τη συζήτηση στο 

ακροατήριο της αίτησης αναθεώρησης. 

 6. Η έκδοση μη οριστικής απόφασης επιτρέπεται μία μόνο φορά. Αν εκδοθεί αναβλητική 

απόφαση λόγω έλλειψης στοιχείων, ορίζεται προθεσμία που δεν υπερβαίνει τις δεκαπέντε 

ημέρες, εντός της οποίας πρέπει να συμπληρωθούν τα στοιχεία του φακέλου. Μετά την 

πάροδο της ορισθείσας προθεσμίας η υπόθεση εισάγεται προς συζήτηση στην αμέσως 

επόμενη δικάσιμο. Η απόφαση για την αίτηση αναθεώρησης εκδίδεται μέσα σε τριάντα 

ημέρες από τη συζήτηση της. 

 7. Οι ρυθμίσεις των προηγούμενων παραγράφων 5 και 6 εφαρμόζονται και κατά την 

εκδίκαση των αιτήσεων ανάκλησης που υποβάλλονται σύμφωνα με την παράγραφο 5 του 

άρθρου 35 και 36 του παρόντος νόμου, ενώ η ρύθμιση της ως άνω παραγράφου 6 

εφαρμόζεται και στην προβλεπόμενη στο άρθρο 35 του παρόντος διαδικασία ενώπιον του 

Κλιμακίου. Σε περίπτωση που δεν εκδοθεί πράξη του Κλιμακίου ή απόφαση του Τμήματος 

μετά την πάροδο της προθεσμίας των τριάντα ημερών, η υπόθεση μπορεί να εισάγεται για 

νέα συζήτηση με Πράξη του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου στο Τμήμα επταμελούς 

σύνθεσης. Κατά της απόφασης αυτής δεν χωρεί αίτηση αναθεώρησης. 

 8. Αν γίνει δεκτή η αίτηση αναθεώρησης, το Τμήμα αποφασίζει οριστικά για την 

ελεγχόμενη σύμβαση. Κατά της απόφασης του Τμήματος επί της αίτησης αναθεώρησης δεν 

επιτρέπεται η άσκηση οποιουδήποτε άλλου ένδικου μέσου. 

 9. Η αμφισβήτηση για την έννοια διατάξεων τυπικού νόμου, που γεννώνται από την 

έκδοση αντίθετων πράξεων ή πρακτικών Κλιμακίων ή αντίθετων αποφάσεων του κατά την 

παράγραφο 5 του άρθρου 35 του παρόντος νόμου Τμήματος που δικάζει αιτήσεις 

ανάκλησης, καθώς και η αμφιβολία για την έννοια των διατάξεων αυτών σε εκκρεμείς 

υποθέσεις, αίρονται από το ίδιο Τμήμα επταμελούς σύνθεσης. Η αμφισβήτηση φέρεται 

προς εκδίκαση ενώπιον του ανωτέρω Τμήματος αυτεπάγγελτα από τον Πρόεδρο του 

οικείου Κλιμακίου ή του Τμήματος ή από τον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή τον 

Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή με πρωτοβουλία αυτού που 

έχει σπουδαίο έννομο συμφέρον. Σε περίπτωση αμφιβολίας ή οικεία σύνθεση του 

Κλιμακίου ή του Τμήματος παραπέμπει αμέσως το ζήτημα στο Τμήμα επταμελούς 

σύνθεσης με πρακτικό της. Το Τμήμα οφείλει να εκδώσει απόφαση άρσης της 

αμφισβήτησης ή της αμφιβολίας μέσα σε τριάντα ημέρες από την κατάθεση αυτής στη 

Γραμματεία του. 

 

 Άρθρο 70 Άσκηση δικαιοδοσίας 
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 1. Η δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου ασκείται από τα Τμήματα και την Ολομέλεια. 

 2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο δικάζει σε Ολομέλεια τις αιτήσεις αναίρεσης κατά αποφάσεων 

των Τμημάτων του. Σε κάθε άλλη περίπτωση δικάζει με τα Τμήματα του. 

 

 Άρθρο 71  Διαδικασία ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

 

 Με προεδρικό διάταγμα, που εκδίδεται με πρόταση του Υπουργού Δικαιοσύνης, 

Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων ύστερα από γνώμη της Ολομέλειας, ρυθμίζονται 

θέματα που αφορούν την οργάνωση, συγκρότηση και εποπτεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, 

τη Γραμματεία του, την εκδίκαση από Κλιμάκιο της ένστασης του άρθρου 90 του παρόντος, 

τα ένδικα μέσα που ασκούνται κατά των αποφάσεων του, τον τόπο και χρόνο των 

συνεδριάσεων, τα αποδεικτικά μέσα, τον τρόπο κλήτευσης των διαδίκων προς συζήτηση 

ενώπιον του Δικαστηρίου, τη διαδικασία και ευταξία στο ακροατήριο, την κατάρτιση, 

δημοσίευση και κοινοποίηση των αποφάσεων και γενικά τη δικονομία του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, με την τήρηση της αρχής της δημοσιότητας των δικαστικών συνεδριάσεων και 

του αιτιολογημένου των αποφάσεων, καθώς και τον τρόπο άσκησης των μη δικαστικών 

αρμοδιοτήτων του. 

 

  Άρθρο 73  Παράβολα 

 

 1. Το ένδικο βοήθημα ή μέσο, πλην αυτού που ασκείται από τους Υπουργούς, τα Ν.Π.Δ.Δ. 

και το Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας, απορρίπτεται ως απαράδεκτο, αν, έως την πρώτη 

συζήτηση της υπόθεσης, δεν προσκομισθεί το προβλεπόμενο από τις οικείες διατάξεις 

αποδεικτικό καταβολής παραβόλου. Το δικαστήριο, αν μέχρι την πρώτη συζήτηση δεν 

καταβληθεί παράβολο ή αυτό που καταβλήθηκε είναι ελλιπές, κατ` αίτηση του υπόχρεου 

για την καταβολή, χορηγεί d αυτόν προθεσμία μέχρι πέντε ημερών, η οποία αρχίζει από την 

επομένη της συζήτησης της υπόθεσης, για την καταβολή ή τη συμπλήρωση του παραβόλου 

και την προσκόμιση του αποδεικτικού καταβολής τους. Σε περίπτωση που η συζήτηση 

διεξαχθεί χωρίς να παρασταθεί ο υπόχρεος, το παράβολο μπορεί να καταβληθεί και να 

προσκομισθεί το αποδεικτικό καταβολής του εντός της ως άνω προθεσμίας των πέντε 

ημερών. 

 2. Σε περίπτωση άσκησης κοινού ενδίκου βοηθήματος ή μέσου από περισσότερους, ο 

καθένας καταβάλλει το προβλεπόμενο πάγιο παράβολο. Σε περίπτωση χρηματικής 

διαφοράς, αν μεν η απαίτηση ή οφειλή είναι εις ολόκληρον, καταβάλλεται από όλους μαζί 

ένα μόνο παράβολο, ενώ αν η απαίτηση ή οφειλή είναι διαιρετή, καταβάλλεται από τον 

καθένα το αναλογούν σε αυτόν παράβολο. 

«3. Το παράβολο ορίζεται: 

 α) για τις εφέσεις, αιτήσεις αναστολής, αιτήσεις αναθεωρήσεως, αιτήσεις ανακοπής και 

τριτανακοπής και αιτήσεις διορθώσεως ή ερμηνείας στις συνταξιοδοτικές διαφορές σε 

είκοσι (20) ευρώ, 

 β) για τις αιτήσεις αναιρέσεως στις συνταξιοδοτικές διαφορές σε εβδομήντα (70) ευρώ, 

 γ) για τις αιτήσεις ανάκλησης κατά των πράξεων των Κλιμακίων του άρθρου 35 του 

παρόντος ή των Επιτρόπων του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και τις αιτήσεις 

αναθεωρήσεως κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των αιτήσεων αυτών σε εκατό 

(100) ευρώ, 
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 δ) για τα ένδικα βοηθήματα ή μέσα κατά καταλογιστικών πράξεων ή αποφάσεων και για 

τις χρηματικού αντικειμένου διαφορές σε ποσοστό ένα τοις εκατό (1%) του 

αμφισβητούμενου ποσού, χωρίς τις τυχόν προσαυξήσεις. Το αναλογικό παράβολο δεν 

μπορεί να είναι κατώτερο των εβδομήντα (70) ευρώ. Αν υπερβαίνει το ποσό των χιλίων 

πεντακοσίων (1.500) ευρώ, καταβάλλεται το ποσό αυτό και το τυχόν επιπλέον οφειλόμενο 

παράβολο καταλογίζεται με την απόφαση, σε περίπτωση απόρριψης ή εν μέρει αποδοχής 

του ενδίκου βοηθήματος ή μέσου. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονομικών και 

Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων μπορεί να αναπροσαρμόζονται τα 

ποσά ή τα ποσοστά των παραβόλων». 

  4. Το παράβολο, αν το ένδικο βοήθημα ή μέσο γίνει δεκτό ή υποβληθεί παραίτηση ή 

καταργηθεί η δίκη για οποιονδήποτε λόγο, αποδίδεται σε αυτόν που το κατέβαλε. Αν το 

ένδικο βοήθημα ή μέσο απορριφθεί, καταπίπτει υπέρ του Δημοσίου, ενώ αν γίνει δεκτό εν 

μέρει, το παράβολο αποδίδεται κατά ένα μέρος του, το οποίο καθορίζεται κατά την κρίση 

του δικαστηρίου. Οι έννομες αυτές συνέπειες επέρχονται ακόμα και αν δεν υπάρχει σχετική 

ρητή διάταξη στην απόφαση. 

 5. Το δικαστήριο μπορεί, εκτιμώντας τις περιστάσεις, να διατάξει την απόδοση του 

παραβόλου ακόμα και όταν απορρίπτεται το ένδικο βοήθημα ή μέσο. Επίσης, μπορεί να 

διατάξει το διπλασιασμό του παραβόλου αν το ένδικο βοήθημα ή μέσο είναι προδήλως 

απαράδεκτο ή προδήλως αβάσιμο. Στην περίπτωση αυτή, το επιπλέον ποσό που 

καταλογίζεται εισπράττεται κατά τις διατάξεις για την είσπραξη των δημοσίων εσόδων. 

Προς τούτο, ο γραμματέας του δικαστηρίου αποστέλλει χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, 

αντίγραφο της απόφασης στην αρμόδια δημόσια οικονομική υπηρεσία. 

 

 Άρθρο 74 Διενέργεια διαδικαστικών πράξεων 

 

 Τα Τμήματα του Ελεγκτικού Συνεδρίου μπορούν να αναθέτουν σε άλλες αρμόδιες κατά 

τόπο δικαστικές ή διοικητικές αρχές τη διενέργεια επί μέρους διαδικαστικών πράξεων. Η 

παράλειψη έγκαιρης διενέργειας των παραπάνω πράξεων συνιστά το πειθαρχικό 

παράπτωμα της παράβασης καθήκοντος. 

 

 Άρθρο 75  Δαπάνες πραγματογνωμοσύνης 

 

 Αν διαταχθεί από το Ελεγκτικό Συνέδριο πραγματογνωμοσύνη, η αμοιβή των 

πραγματογνωμόνων και όλες οι αναγκαίες δαπάνες για τη διενέργεια της 

πραγματογνωμοσύνης, που εκκαθαρίζονται από τον Πρόεδρο του Τμήματος με βάση την 

αίτηση των πραγματογνωμόνων, καταβάλλονται από το Δημόσιο, σύμφωνα με τις διατάξεις 

του νόμου για το Δημόσιο Λογιστικό και καταλογίζονται με την οριστική απόφαση του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου κατά την κρίση του, ολικά ή μερικά, σε βάρος του διαδίκου που 

ηττήθηκε, βεβαιώνονται δε και εισπράττονται μαζί με το τέλος ή το πρόστιμο που 

επιβάλλεται με την απόφαση. Η εκκαθάριση των ανωτέρω αμοιβών και δαπανών που 

ενεργείται από τον Πρόεδρο του οικείου Τμήματος, επιτρέπεται να τροποποιείται από τον 

Υπουργό Οικονομικών με μείωση των ποσών που έχουν καθορισθεί με αυτή. 

  

 Άρθρο 77   Κατάθεση στο Ελεγκτικό Συνέδριο απορριφθέντος  ενδίκου μέσου λόγω 

έλλειψης δικαιοδοσίας 
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 Αν ένδικο βοήθημα απορριφθεί τελεσιδίκως για έλλειψη δικαιοδοσίας δικαστηρίου, στο 

αντίστοιχο ένδικο βοήθημα που προβλέπει ο νόμος, εφόσον ασκηθεί ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου εντός ανατρεπτικής προθεσμίας δύο μηνών από την επίδοση της 

τελεσίδικης απορριπτικής απόφασης στον ενδιαφερόμενο ή αφότου καταστεί τελεσίδικη η 

επιδοθείσα πρωτόδικη απόφαση, εφαρμόζονται τα οριζόμενα στο άρθρο 41 του ν. 3659/ 

2008. 

  

 Άρθρο 79  Εκτελεστότητα αποφάσεων 

 

 1. Οι οριστικές αποφάσεις των Τμημάτων του Ελεγκτικού Συνεδρίου είναι εκτελεστές. 

 2. Τα ποσά που καταλογίζονται με αποφάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου εισπράττονται 

σύμφωνα με τις διατάξεις του Κώδικα Εισπράξεως Δημοσίων Εσόδων. 

 

  Άρθρο 82   Έφεση κατά πράξεων ή αποφάσεων  κανονισμού συντάξεων 

 

 1. Οι κατά τις διατάξεις του α.ν. 599/1968 (Α` 258) πράξη κανονισμού σύνταξης και η 

απόφαση της Επιτροπής Ελέγχου Πράξεων Κανονισμού Συντάξεων υπόκεινται σε έφεση 

ενώπιον του αρμοδίου Τμήματος του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Η έφεση ασκείται μέσα σε 

προθεσμία εξήντα ημερών, η οποία αρχίζει για τον Υπουργό Οικονομικών και τον Γενικό 

Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου από την περιέλευση σε αυτούς της 

προσβαλλόμενης πράξης και για όποιον έχει έννομο συμφέρον από την επίδοση ή την καθ` 

οιονδήποτε τρόπο περιέλευση ή την αποδεδειγμένα πλήρη γνώση της προσβαλλόμενης 

πράξης ή απόφασης. Εάν ο έχων έννομο συμφέρον για την άσκηση έφεσης διαμένει στην 

αλλοδαπή, η αντίστοιχη προθεσμία ορίζεται σε ενενήντα ημέρες. Επί των εφέσεων αυτών, 

καθώς και επί των ένδικων μέσων που ασκούνται κατά των αποφάσεων του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου που εκδίδονται επί των εφέσεων, εφαρμόζονται οι σχετικές διατάξεις του 

παρόντος. Όταν ασκηθεί έφεση εξαντλείται η αρμοδιότητα των κατά το άρθρο 1 του α.ν. 

599/1968 οργάνων. 

 2. Κάθε αίτηση σχετική με εκδοθείσα πράξη κανονισμού σύνταξης ή με απόφαση της 

Ε.Ε.Π.Κ.Σ., η οποία στηρίζεται σε έγγραφα για το περιεχόμενο των οποίων δεν έγινε κρίση, 

δεν θεωρείται ως ένδικο μέσο αλλά ως αίτηση που εξετάζεται για πρώτη φορά. 

 3. Κατά των πράξεων της Επιτροπής της παρ. 1 του άρθρου 4 του α.ν. 599/1968 

επιτρέπεται η άσκηση του ένδικου μέσου της έφεσης ενώπιον του αρμόδιου Τμήματος του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου μέσα σε προθεσμία εξήντα ημερών είτε από τον Υπουργό 

Οικονομικών είτε από όποιον έχει έννομο συμφέρον. Η προθεσμία αρχίζει για τον Υπουργό 

Οικονομικών από την περιέλευση σε αυτόν της προσβαλλόμενης πράξης και για όποιον έχει 

έννομο συμφέρον από την επίδοση ή την καθ` οιονδήποτε τρόπο περιέλευση ή την 

αποδεδειγμένα πλήρη γνώση της προσβαλλόμενης πράξης. Εάν ο έχων έννομο συμφέρον 

για την άσκηση έφεσης διαμένει στην αλλοδαπή, η αντίστοιχη προθεσμία ορίζεται σε 

ενενήντα ημέρες. 

 4. Για την άσκηση, συζήτηση και εκδίκαση των εφέσεων που ασκούνται κατά την 

προηγούμενη παράγραφο, καθώς και των ένδικων μέσων κατά των αποφάσεων που 

εκδίδονται επί των εφέσεων αυτών, εφαρμόζονται οι διατάξεις του παρόντος. 
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 5. Με την άσκηση της έφεσης της παραγράφου 3 του παρόντος εξαντλείται η αρμοδιότητα 

της Επιτροπής του άρθρου 4 παρ.1 του α.ν. 599/1968. 

 

  Άρθρο 83  Έφεση κατά αποφάσεων του άρθρου 5  του ν. 3163/1955 

 

 Οι αποφάσεις της Επιτροπής Ελέγχου Πράξεων Κανονισμού Συντάξεων που εκδίδονται επί 

ενστάσεων, κατά τις διατάξεις του άρθρου 5 του ν. 3163/1955 (Α` 71), όπως 

αντικαταστάθηκε με το άρθρο 1 του ν.δ. 183/1973 (Α` 262), υπόκεινται σε έφεση ενώπιον 

του αρμόδιου Τμήματος του Ελεγκτικού Συνεδρίου μέσα σε προθεσμία εξήντα ημερών, η 

οποία ασκείται από τον Διοικητή του Ιδρύματος Κοινωνικών Ασφαλίσεων, τον Γενικό 

Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή όποιον έχει έννομο συμφέρον. Η 

προθεσμία αρχίζει για τον Διοικητή του Ιδρύματος Κοινωνικών Ασφαλίσεων και τον Γενικό 

Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου από την περιέλευση σε αυτούς της 

προσβαλλόμενης απόφασης και για όποιον έχει έννομο συμφέρον από την επίδοση ή την 

καθ` οιονδήποτε τρόπο περιέλευση ή την αποδεδειγμένα πλήρη γνώση της 

προσβαλλόμενης απόφασης. Επί των εφέσεων αυτών, καθώς και επί των ένδικων μέσων 

που ασκούνται κατά των αποφάσεων του Ελεγκτικού Συνεδρίου που εκδίδονται επί των 

εφέσεων, εφαρμόζονται οι σχετικές διατάξεις του παρόντος. 

 

 Άρθρο 84  Ανασταλτικό αποτέλεσμα έφεσης 

 

 Η έφεση ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου δεν αναστέλλει την εκτέλεση της πράξης ή 

απόφασης, εκτός αν η αναστολή διαταχθεί με απόφαση του Ελεγκτικού Συνεδρίου που 

εκδίδεται, ύστερα από αίτηση του εκ-καλούντος ή του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας, 

πριν αυτό αποφανθεί για την έφεση ή αν από το νόμο ορίζεται ότι η έφεση αναστέλλει την 

εκτέλεση της πράξης ή απόφασης κατά της οποίας στρέφεται. Η αίτηση αναστολής είναι 

απαράδεκτη αν δεν αποδεικνύεται ότι ασκήθηκε νομότυπα και εμπρόθεσμα από τον 

αιτούντα έφεση κατά της πράξης ή απόφασης της οποίας επιδιώκεται η αναστολή 

εκτέλεσης. Αν ματαιωθεί η συζήτηση της έφεσης για οποιονδήποτε λόγο, παύει η ισχύς της 

απόφασης με την οποία διατάχθηκε η αναστολή. 

 

 Άρθρο 85  Αποδεικτικά μέσα 

 

 Αν ασκηθεί έφεση, το Ελεγκτικό Συνέδριο δύναται προς διαμόρφωση της δικανικής του 

πεποίθησης να χρησιμοποιήσει κατά την ελεύθερη κρίση του, κάθε αποδεικτικό μέσο, 

δηλαδή έγγραφα, μάρτυρες, πραγματογνωμοσύνη, αυτοψία και ομολογία. Για το σκοπό 

αυτόν μπορεί να ζητεί έγγραφα από τις δημόσιες υπηρεσίες ή να διατάσσει την 

προσκόμιση τους από τα ενδιαφερόμενα μέρη, την εξέταση μαρτύρων και τη διενέργεια 

πραγματογνωμοσύνης και αυτοψίας κατά τις διατάξεις του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας. 

  

 Άρθρο 86  Αναίρεση 

 

 Το ένδικο μέσο της αίτησης αναιρέσεως, όπου προβλέπεται η άσκηση του, επιτρέπεται 

μόνο κατά των οριστικών αποφάσεων των Τμημάτων του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 
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Άρθρο 87 Λόγοι αναίρεσης - Προθεσμία 

 

 1. Η αίτηση αναίρεσης ασκείται για κακή σύνθεση του Τμήματος που δίκασε, για 

παράβαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας και για εσφαλμένη ερμηνεία ή πλημμελή 

εφαρμογή του νόμου που διέπει την επίδικη υπόθεση. 

 2. Η αίτηση αναίρεσης ασκείται από οποιονδήποτε έχει έννομο συμφέρον, το Γενικό 

Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή από τον αρμόδιο Υπουργό ή 

Ν.Π.Δ.Δ.. 

 3. Η προθεσμία για την άσκηση της αίτησης αναίρεσης είναι εξήντα ημερών και αρχίζει για 

το Δημόσιο, τα νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, τους οργανισμούς τοπικής 

αυτοδιοίκησης, τα νομικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου που χρηματοδοτούνται από 

εθνικούς ή κοινοτικούς πόρους και τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας από την 

περιέλευση της απόφασης στην υπηρεσία τους και για τον ιδιώτη διάδικο από την επίδοση 

ή την καθ` οιονδήποτε τρόπο περιέλευση ή την αποδεδειγμένα πλήρη γνώση της 

προσβαλλόμενης απόφασης. Εάν ο έχων έννομο συμφέρον για την άσκηση αίτησης 

αναίρεσης διαμένει στην αλλοδαπή, η προθεσμία ορίζεται σε ενενήντα ημέρες. 

 4. Αν γίνει δεκτή η αίτηση αναίρεσης για εσφαλμένη ερμηνεία ή πλημμελή εφαρμογή του 

νόμου, η Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου αποφασίζει περαιτέρω για την υπόθεση, 

εκτός αν αυτή χρήζει διερεύνησης κατά το πραγματικό της μέρος, οπότε την αναπέμπει στο 

αρμόδιο Τμήμα. Αν η απόφαση αναιρεθεί για οποιονδήποτε άλλο λόγο, η Ολομέλεια 

αναπέμπει την υπόθεση στο Τμήμα που εξέδωσε την απόφαση για την εκ νέου εξέταση της. 

 

 Άρθρο 88  Αναίρεση υπέρ του νόμου 

 

 Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας δύναται κατ` εξαίρεση και μετά την παρέλευση της 

οικείας προθεσμίας να ασκεί αίτηση αναίρεσης υπέρ του νόμου. Στην περίπτωση αυτή, αν 

γίνει δεκτή η αίτηση αναίρεσης, η απόφαση που αναιρεσιβάλλεται παραμένει αμετάβλητη, 

αναιρείται όμως υπέρ του νόμου με σκοπό τη συμμόρφωση σε παρόμοια περίπτωση του 

αρμόδιου Τμήματος ή Κλιμακίου προς την απόφαση της Ολομέλειας. 

 

 Άρθρο 89  Αναθεώρηση αποφάσεων Τμημάτων 

 

 1. Οι οριστικές αποφάσεις των Τμημάτων υπόκεινται στο έκτακτο ένδικο μέσο της 

αναθεώρησης, το οποίο ασκεί στο Τμήμα που εξέδωσε την απόφαση, σύμφωνα με όσα 

ορίζονται στο άρθρο 48, είτε ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας ή ο αρμόδιος υπουργός, 

είτε ο ενδιαφερόμενος με την καταβολή του παραβόλου που ορίζεται στην παράγραφο 3 

του άρθρου 73. Κατά της απόφασης που εκδόθηκε επί εφέσεως δεν επιτρέπεται 

αναθεώρηση αν για το ίδιο κεφάλαιο ασκήθηκε αίτηση αναθεώρησης της πράξης κατά το 

άρθρο 48. 

 2. Η αίτηση αναθεώρησης κατά αποφάσεων των Τμημάτων που εκδόθηκαν επί εφέσεων 

του άρθρου 1 περίπτωση κε` του παρόντος νόμου, ασκείται μέσα στην προθεσμία που 

ορίζεται στο άρθρο 28 παρ. 6 περίπτωση γ` του ν. 2520/1997.  

 

 Άρθρο 90  Ενστάσεις ενώπιον Κλιμακίων 
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 1. Κατά πράξεων ή παραλείψεων του Υπουργού Οικονομικών κατά την άσκηση της 

αρμοδιότητας του για εκτέλεση των πράξεων ή αποφάσεων κανονισμού σύνταξης σε βάρος 

του Δημοσίου ή της πληρωμής των συντάξεων εν γένει, συμπεριλαμβανομένων και όσων 

αφορούν καταλογισμό αχρεωστήτως ληφθείσας σύνταξης μπορεί να ασκηθεί ένσταση 

εντός εξήντα ημερών από την επίδοση ή την καθ` οποιονδήποτε τρόπο περιέλευση ή την 

αποδεδειγμένα πλήρη γνώση της προσβαλλόμενης πράξης. Εάν ο έχων έννομο συμφέρον 

για την άσκηση της ένστασης διαμένει στην αλλοδαπή, η αντίστοιχη προθεσμία ορίζεται σε 

ενενήντα ημέρες. Σε περίπτωση παράλειψης η ως άνω προθεσμία αρχίζει μετά την πάροδο 

διμήνου από την ημέρα κατά την οποία δημιουργήθηκε η υποχρέωση προς έκδοση της 

παραλειφθείσας πράξης. Η ένσταση κρίνεται από το αρμόδιο Κλιμάκιο του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου και εφαρμόζονται περαιτέρω οι διατάξεις των άρθρων 47, 48, 70, 72, 73, 74, 75, 

79, 80, 84, 86, 87, 88, 89 και 92 του παρόντος νόμου. Η ένσταση απορρίπτεται εάν κατά την 

κατάθεση της δεν συνοδεύεται από αποδεικτικό καταβολής παραβόλου, το οποίο ορίζεται 

ίσο με είκοσι ευρώ και επιστρέφεται σε αυτόν σε περίπτωση μερικής ή στο σύνολο 

παραδοχής αυτής. 

 2. Οι αναφερόμενες στην παράγραφο 1 πράξεις ή παραλείψεις του Υπουργού Οικονομικών 

προσβάλλονται μόνο σύμφωνα με όσα ορίζονται στην παράγραφο αυτή. 

 3. Κατά της άρνησης της υπηρεσίας να χορηγήσει την οικογενειακή παροχή σύμφωνα με 

τις κείμενες διατάξεις, ασκείται τόσο από τους συνταξιούχους, των οποίων η σύνταξη 

κανονίζεται από τις αρμόδιες υπηρεσίες συντάξεων του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους, 

όσο και από τους συνταξιούχους, στους οποίους η σύνταξη δεν καταβάλλεται από το 

δημόσιο ταμείο, αλλά κανονίζεται είτε κατά παραπομπή προς τις ισχύουσες διατάξεις περί 

απονομής συντάξεων του Δημοσίου είτε με ιδιαίτερα νομοθετήματα που επαναλαμβάνουν 

τις διατάξεις αυτές, η προβλεπόμενη στην παράγραφο 1 ένσταση. 

 4. Με προεδρικό διάταγμα, που εκδίδεται με πρόταση του Υπουργού Δικαιοσύνης, 

Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων ύστερα από γνώμη της Ολομέλειας, 

καθορίζονται οι λεπτομέρειες εφαρμογής των διατάξεων του παρόντος άρθρου. 

 

  Άρθρο 91  Πρότυπη διαδικασία επί ενστάσεων 

 

 1. Ένσταση ασκηθείσα κατά τις διατάξεις του προηγούμενου άρθρου ενώπιον του 

αρμόδιου Κλιμακίου, μπορεί, ύστερα από αίτημα ενός των ενδιαφερόμενων μερών ή του 

Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας στο Ελεγκτικό Συνέδριο, να εισαχθεί για εξέταση στη 

Διοικητική Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου, με πράξη τριμελούς Επιτροπής, η οποία 

αποτελείται από τον Πρόεδρο του, τον αρχαιότερο Αντιπρόεδρο και τον Πρόεδρο του 

Κλιμακίου στο οποίο εκκρεμεί η ένσταση, όταν με αυτή τίθεται ζήτημα γενικότερου 

ενδιαφέροντος που έχει συνέπειες για ευρύτερο κύκλο προσώπων. Η πράξη αυτή, που 

δημοσιεύεται σε δύο εφημερίδες των Αθηνών, συνεπάγεται την αναστολή εξέτασης των 

εκκρεμών, ενώπιον του Κλιμακίου, υποθέσεων, στις οποίες τίθεται το ίδιο ζήτημα. Στη 

διαδικασία δικαιούται να διατυπώσει απόψεις κάθε ενδιαφερόμενος που έχει ήδη ασκήσει 

ένσταση ενώπιον του Κλιμακίου, με την οποία τίθεται το ίδιο ζήτημα. Μετά την επίλυση του 

ζητήματος, η Ολομέλεια παραπέμπει την ένσταση στο αρμόδιο Κλιμάκιο για περαιτέρω 

εξέταση. Η κρίση της Ολομέλειας δεσμεύει το Κλιμάκιο και τα μέρη που συμμετείχαν στη 

διαδικασία ενώπιον της. 
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 2. Το Κλιμάκιο, όταν επιλαμβάνεται ένστασης, με την οποία τίθεται ζήτημα γενικότερου 

ενδιαφέροντος που έχει συνέπειες για ευρύτερο κύκλο προσώπων ή κρίνει, κατά την 

εξέταση ένστασης, ότι διάταξη τυπικού νόμου είναι αντισυνταγματική ή αντίθετη σε άλλη 

υπερνομοθετικής ισχύος διάταξη, χωρίς το ζήτημα αυτό να έχει κριθεί με προηγούμενη 

απόφαση της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, μπορεί με πράξη του, που δεν 

υπόκειται σε ένδικα μέσα, να υποβάλει σχετικό προδικαστικό ερώτημα στη Διοικητική 

Ολομέλεια. Το δεύτερο και τρίτο εδάφιο της προηγούμενης παραγράφου έχουν εφαρμογή 

και στην περίπτωση αυτή. Η κρίση της Ολομέλειας είναι υποχρεωτική για το κλιμάκιο που 

υπέβαλε το ερώτημα και δεσμεύει τα μέρη που συμμετείχαν στη διαδικασία ενώπιον της. 

Μετά την επίλυση του ζητήματος η Ολομέλεια παραπέμπει την ένσταση στο αρμόδιο 

Κλιμάκιο, εφόσον καταλείπεται έδαφος για περαιτέρω εξέταση. 

 3. Σε υποθέσεις στις οποίες τίθεται νομικό ζήτημα για το οποίο έχει ήδη αποφανθεί η 

Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή το Ανώτατο Ειδικό Δικαστήριο, το Κλιμάκιο μπορεί 

να αποφαίνεται επί της ενστάσεως με συνοπτικά αιτιολογημένη πράξη. Ύστερα από πράξη 

του Προέδρου του, επιτρέπεται η ενιαία εξέταση με την ίδια πράξη περισσότερων 

ενστάσεων, εφόσον τίθενται όμοια ζητήματα με αυτές.»  

 

2. Με το άρθρο 354  του σχεδίου νόμου καταργούνται οι διατάξεις που προβλέπουν την 

άσκηση ένστασης του  άρθρου 5 του ν. 4448/1964 (Α΄253) καθώς  και καταργείται  κάθε 

διάταξη ειδικού νομοθετήματος που προβλέπει προθεσμία έφεσης διαφορετική από την 

προβλεπόμενη στην παρ. 1 του άρθρου 113 του παρόντος σχεδίου νομού. Οι διατάξεις  

των οποίων έχουν ως εξής : 

 

« Άρθρον 5 του ν. 4448/1964  

 

 1.  Κατά των πράξεων ή παραλείψεων του Υπουργού των  Οικονομικών εν  τη  ασκήσει  της  

αρμοδιότητός  του  προς  εκτέλεσιν των πράξεων ή  αποφάσεων κανονισμού συντάξεως εις 

βάρος του Δημοσίου ή  την  πληρωμήν  των   συντάξεων   εν   γένει,  συμπεριλαμβανομένων  

και  των  αφορωσών   καταλογισμόν  αχρεωστήτως  ληφθείσης  συντάξεως,  δύναται  ν`   

ασκηθή      ένστασις  ενώπιον  του  Ελεγκτικού Συνεδρίου εντός της προθεσμίας ενός   

έτους, αφ` ης ο ενιστάμενος έλαβε γνώσιν της προσβαλλομένης πράξεως ή,  εν περιπτώσει 

παραλείψεως, αφ` ης παρήλθε δίμηνον από της ημέρας  καθ`     ην εδημιουργήθη η 

υποχρέωσις προς έκδοσιν της παραληφθείσης πράξεως. Η ένστασις κρίνεται παρά του κατά 

το εδάφιον 5 του άρθρου  5  του     Β.  Δ. της 29 Δεκεμβρίου 1954 "περί κωδικοποιήσεως 

των περί Ελεγκτικού  Συνεδρίου ισχυουσών  διατάξεων",  αρμοδίου  κλιμακίου  του  

Ελεγκτικού Συνεδρίου  εφαρμοζομένων  περαιτέρω των διατάξεων των άρθρων 27-30 και    

40 έως 45 του αυτού ως ανωτέρω Β. Διατάγματος.   "Η ένσταση απορρίπτεται εάν κατά την 

κατάθεση της δεν συνοδεύεται από αποδεικτικό καταβολής παραβόλου, το οποίο ορίζεται 

ίσο με είκοσι (20) ευρώ και επιστρέφεται στον ενιστάμενο σε περίπτωση μερικής ή στο 

σύνολο παραδοχής αυτής." 

2. Αι διατάξεις του προηγουμένου εδαφίου εφαρμόζονται και διά τας  από 1 Ιανουαρίου 

1959 πράξεις ή παραλείψεις περί ων το εδάφιον  τούτο, της ετησίας προθεσμίας 

κινουμένης από της δημοσιεύσεως του παρόντος. 
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  3.  Αι  διατάξεις  του  εδαφίου 9 του άρθρου 8 του Α. Ν. 2414 του 1940 εφαρμόζονται και 

διά τας περί ων το εδάφιον 1 του παρόντος άρθρου  πράξεις ή παραλείψεις του Υπουργού 

των Οικονομικών. 

4. Διά Βασιλικού Διατάγματος προκαλουμένου υπό του  Υπουργού  των  Οικονομικών,  μετά  

γνώμην  της  Ολομελείας  του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθορίζονται αι λεπτομέρειαι της 

εφαρμογής του παρόντος άρθρου. 

 

Δ. Β.Δ. 598/1965 (Α΄ 130) 

Άρθρο 1 

«1. Αι κατ’ άρθρον 3 παρ. 1 του Νόμου 4448 του 1964  "περί τροποποιήσεως και 

συμπληρώσεως της κειμένης συνταξιοδοτικής νομοθεσίας" ασκούμεναι ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου ενστάσεις δέον να περιέχωσι: α) Το ονοματεπώνυμον και την 

κατοικίαν, μετά προσδιορισμού συνοικίας, οδού και αριθμού, του ασκούντος την ένστασιν. 

β) Τον αριθμόν και την χρονολογίαν της πράξεως του Υπουργού Οικονομικών, καθ`ής 

ασκείται η ένστασις. γ) Τους λόγους δι’ ών στηρίζεται η ένστασις. δ) Τον διορισμόν 

αντικλήτου κατοικούντος εν Αθήναις μετά προσδιορισμού της διευθύνσεως αυτού, εάν ο 

ασκών την ένστασιν δεν είναι κάτοικος Αθηνών. Ελλείψει διορισμού αντικλήτου θεωρείται 

διορισθείς τοιούτος ο Γραμματεύς των εν Αθήναις Πρωτοδικών. ε) Την υπογραφήν του 

ενισταμένου ή του υπό τούτου νομίμως εξουσιοδοτημένου. 

2. Αι κατά το αυτό ως άνω άρθρον ασκούμεναι ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

ενστάσεις κατά παραλείψεων του Υπουργού των Οικονομικών δέον να μνημονεύωσι τους 

λόγους εκ των οποίων εδημιουργήθη η υποχρέωσις της Διοικήσεως όπως προβή εις την 

έκδοσιν της κατά νόμον πράξεως, ής την έκδοσιν παρέλειψεν. 

3. Διά την εκδίκασιν των ενστάσεων απαιτείται η προσαγωγή των πρωτοτύπων ή επισήμων 

αντιγράφων των εγγράφων, ων γίνεται επίκλησις εν τη ενστάσει. Εφ’ όσον τα έγγραφα 

ταύτα δεν εύρηνται εν τω οικείω παρά τη αρμοδία υπηρεσία του Γενικού Λογιστηρίου του 

Κράτους φακέλλω της υποθέσεως δέον όπως προσκομισθώσιν υπό του επικαλουμένου 

ταύτα». 

Άρθρο 2 

«1. Αι ενστάσεις υποβάλλονται εις το Γενικόν Λογιστήριον του Κράτους (Διεύθυνσιν 

Συντάξεων) εντός της υπό του άρθρου 5 του ως άνω νόμου τασσομένης προθεσμίας, είτε 

απ’ ευθείας είτε μέσω οιασδήποτε δημοσίας, δημοτικής ή κοινονικής αρχής. 

2. Η ένστασις μετά του φακέλλου της υποθέσεως και σχετικής εκθέσεως περί των επι της 

ενστάσεως απόψεων της υπηρεσίας διαβιβάζεται εις την Γραμματείαν του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου». 

Άρθρο 3 

«1. Αι ενστάσεις άμα τη περιελεύσει των εις το Ελεγκτικόν Συνέδριον καταχωρίζονται υπό 

του Γραμματέως εις το επί τούτω τηρούμενον "βιβλίον καταχωρήσεως ενστάσεων" μεθ’ ό 

δια πράξεως του Προέδρου του αρμοδίου Κλιμακίου διαβιβάζονται εις τον Γενικόν 

Επίτροπον της Επικρατείας, ίνα εκφέρη εγγράφως την γνώμην του. 

2. Επαναφερομένου του φακέλλου εις την Γραμματείαν του Συνεδρίου παραπέμπεται 

ούτος εις τον υπό του Προέδρου του Κλιμακίου οριζόμενον ως εισηγητήν Πάρεδρον». 

Άρθρο 4 

«1. Ο Εισηγητής Πάρεδρος δύναται να ζητή εγγράφως παρά των ενδιαφερομένων μερών 

πάσαν απαραίτητον δια την διερεύνησιν της υποθέσεως πληροφορίαν και στοιχείον. 
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2. Το Κλιμάκιον δικαιούται προς μόρφωσιν πεποιθήσεως να κάμη χρήσιν κατά την 

απόλυτον αυτού κρίσιν των υπο των άρθρων 34 - 39 του Β.Δ. της 18 - 21 Μαΐου 1955 "περί 

εκτελέσεως των περί Ελεγκτικού Συνεδρίου κειμένων διατάξεων", αποδεικτικών μέσων». 

Άρθρο 5 

«1. Ο Εισηγητής Πάρεδρος εξετάζει την υπόθεσιν ως προς το νομικόν και πραγματικόν 

μέρος αυτής και καταρτίζει έγγραφον εισήγησιν προς το Κλιμάκιον, εφαρμοζομένων 

περαιτέρω των υπό του άρθρου 50 του Β.Δ. 18 – 21 Μαΐου 1955  "περί εκτελέσεως των περί 

Ελεγκτικού Συνεδρίου διατάξεων" διαλαμβανομένων. 

2. Ο Εισηγητής Πάρεδρος καταρτίζει την πράξιν, εφαρμοζομένης κατά τα λοιπά της υπό των 

περί Ελεγκτικού Συνεδρίου διατάξεων διαγραφομένης διαδικασίας. 

3. Αι κατά τ’ ανωτέρω εκδιδόμεναι πράξεις του Συνεδρίου αποστέλλονται εν αντιγράφω 

επιμελεία της Γραμματείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εις το Γενικόν Λογιστήριον του 

Κράτους προς εκτέλεσιν και κοινοποίησιν εις τον ενδιαφερόμενον». 

 

ΑΡΘΡΟ 2 ΤΟΥ Ν.Δ. 442/1970 (Α΄ 39) 

«1. Αι  διατάξεις των εδαφίων 1 και 3 του άρθρου 5 του Ν. 4448/1964 "περί τροποποιήσεως 

και συμπληρώσεως της  κειμένης  συνταξιοδοτικής Νομοθεσίας",  έχουσιν  εφαρμογήν  και 

επί των πράξεων ή παραλείψεων του Νομικού Προσώπου των Σιδηροδρόμων του 

Ελληνικού Κράτους, όσον αφορά την πληρωμήν   των   εξ   αυτού   καταβαλλομένων   

συντάξεων εν γένει συμπεριλαμβανομένων και των αφορωσών καταλογισμόν αχρεωστήτως 

ληφθείσης συντάξεως. 

2. Το Βασιλικόν Διάταγμα 598 του 1965 "περί εκτελέσεως του άρθρου 5 του  Ν. 4448 του 

1964", έχει εφαρμογήν και επί των κατά το προηγούμενον εδάφιον ασκουμένων 

ενστάσεων. Αι ενστάσεις υποβάλλονται εις τους Σιδηροδρόμους του Ελληνικού Κράτους, 

οίτινες επιμελούνται της περιελεύσεως αυτών εις την Γραμματείαν του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

3. Αι εκδιδόμεναι πράξεις του Συνεδρίου αποστέλλονται εν αντιγράφω επιμελεία της 

Γραμματείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου εις τους Σιδηροδρόμους του Ελληνικού Κράτους 

προς εκτέλεσιν και κοινοποίησιν εις τους ενδιαφερομένους». 

 

ΑΡΘΡΟ 2 ΠΑΡ. 2 ΤΟΥ Ν.Δ. 1141/1972, Α΄ 64 

«Κατά των συμφώνως της ως άνω παραγράφω πράξεων ή παραλείψεων του Υπουργού 

Οικονομικών πλην του εν άρθρω 5 του Ν. 4448/1964 ενδίκου μέσου, ουδέν έτερον ενώπιον 

οιουδήποτε Δικαστηρίου δύναται να ασκηθή». 

 

ΑΡΘΡΟ 3 ΠΑΡ. 2 ΤΟΥ Ν. 368/1976 (Α΄ 164) 

«Κατά της αρνήσεως της Υπηρεσίας προς χορήγησιν της εν λόγω προσαύξησεως ασκούνται, 

προκειμένου μεν περί συντάξεων κανονιζομένων παρά της Υπηρεσίας συντάξεων του Γ.Λ.Κ. 

τα υπό του άρθρου 5 του Ν. 4448/1964 "περί τροποποιήσεως και συμπληρώσεως της 

κειμένης συνταξιοδοτικής νομοθεσίας" προβλεπόμενα ένδικα μέσα, προκειμένου δε περί 

των λοιπών τα υπό των οικείων διατάξεων προβλεπόμενα τοιαύτα». 

 

ΑΡΘΡΟ 7 ΠΑΡ. 6 ΤΟΥ Ν. 550/1977 (Α΄ 57) 

«Κατά της αρνήσεως της Υπηρεσίας προς χορήγησιν του εν λόγω επιδόματος ασκούνται, 

προκειμένου μεν περί συνταξιούχων των οποίων η σύνταξις κανονίζεται παρά της 
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Υπηρεσίας Συντάξεων Γ.Λ.Κ., τα υπό του άρθρου 5 του Ν.4448/1964 "περί τροποποιήσεως 

και συμπληρώσεως της κειμένης συνταξιοδοτικής νομοθεσίας" προβλεπόμενα ένδικα μέσα, 

προκειμένου δε περί των λοιπών τα υπό των οικείων διατάξεων προβλεπόμενα τοιαύτα». 

 

ΑΡΘΡΟ 3 ΠΑΡ. 5 ΤΟΥ Ν. 787/1978 (Α΄ 101) 

«Κατά της αρνήσεως της Υπηρεσίας προς χορήγησιν του εν λόγω επιδόματος ασκούνται, 

προκειμένου μεν περί συνταξιούχων των οποίων η σύνταξις κανονίζεται παρά της 

Υπηρεσίας Συντάξεων του Γ.Λ. Κράτους, τα υπό του άρθρου 5 του Ν. 4448/1964 "περί 

τροποποιήσεως και συμπληρώσεως της κειμένης συνταξιοδοτικής νομοθεσίας" 

προβλεπόμενα ένδικα μέσα, προκειμένου δε περί των λοιπών τα υπό των οικείων 

διατάξεων προβλεπόμενα τοιαύτα». 

 

ΑΡΘΡΟ 3 ΠΑΡ. 9 ΤΟΥ Ν. 831/1978 (Α΄ 207) 

«Κατά της αρνήσεως του υποχρέου φορέως προς χορήγησιν του επιδόματος ασκούνται τα 

υπό του άρθρου 5 του Ν.4448/1964 "περί τροποποιήσεως και συμπληρώσεως της κειμένης 

συνταξιοδοτικής νομοθεσίας" προβλεπόμενα ένδικα μέσα». 

 

ΑΡΘΡΟ 4 ΠΑΡ. 5 ΤΟΥ Ν. 1203/1981 (Α΄ 249) 

«Κατά της αρνήσεως της υπηρεσίας προς χορήγησιν του εν λόγω επιδόματος ασκούνται τα 

κατά του άρθρου 5 του ν. 4448/1964 "περί τροποποιήσεως και συμπληρώσεως της 

κειμένης συνταξιοδοτικής νομοθεσίας" προβλεπόμενα ένδικα μέσα». 

 

ΑΡΘΡΟ 63 ΤΟΥ Π.Δ. 774/1980 (Α΄ 189) 

«1. Κατά πράξεων ή παραλείψεων του Υπουργού Οικονομικών κατά την άσκηση της 

αρμοδιότητας του για εκτέλεση των πράξεων ή αποφάσεων κανονισμού σύνταξης σε βάρος 

του Δημοσίου ή της πληρωμής των συντάξεων εν γένει, συμπεριλαμβανομένων και όσων 

αφορούν καταλογισμό αχρεωστήτως ληφθείσας σύνταξης μπορεί να ασκηθεί ένσταση 

εντός εξήντα (60) ημερών από την επίδοση ή την καθ’ οιονδήποτε τρόπο περιέλευση ή την 

αποδεδειγμένα πλήρη γνώση της προσβαλλόμενης πράξης. Εάν ο έχων έννομο συμφέρον 

για την άσκηση της ένστασης διαμένει στην αλλοδαπή, η αντίστοιχη προθεσμία ορίζεται σε 

ενενήντα (90) ημέρες. Σε περίπτωση παράλειψης η ως άνω προθεσμία αρχίζει μετά την 

πάροδο διμήνου από την ημέρα κατά την οποία δημιουργήθηκε η υποχρέωση προς έκδοση 

της παραληφθείσας πράξης. Η ένσταση κρίνεται από το κατ’ άρθρο 7 παρ. 5 του π.δ. 

774/1980 αρμοδίου κλιμακίου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφαρμοζομένων περαιτέρω των 

άρθρων 28-31, 47, 49-52 και 56-62 αυτού. 

2. Κατά της αρνήσεως της Υπηρεσίας προς χορήγησιν της κατά το άρθρον 2 του Νόμου 

368/76 πέμπτης εκ 10% προσαυξήσεως ασκούνται προκειμένου μεν περί συντάξεων 

κανονιζομένων παρά της Υπηρεσίας Συντάξεων του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους τα 

υπό του άρθρου 5 τον Ν. 4448/1964 προβλεπόμενα ένδικα μέσα, προκειμένου δε περί των 

λοιπών, τα υπό των οικείων διατάξεων προβλεπόμενα τοιαύτα. 

3. Κατά της αρνήσεως της Υπηρεσίας προς χορήγησιν του κατά το άρθρον 3 παρ. 1 Ν. 

787/1978 επιδόματος οικογενειακών βαρών, ασκούνται προκειμένου μεν περί 

συνταξιούχων των οποίων η σύνταξις κανονίζεται παρά της Υπηρεσίας Συντάξεων του 

Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους τα υπό του άρθρου 5 του Ν. 4448/ 1964 προβλεπόμενα 
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ένδικα μέσα, προκειμένου δε περί των λοιπών τα υπό των οικείων διατάξεων 

προβλεπόμενα τοιαύτα». 

 

ΑΡΘΡΟ 38 ΤΟΥ Π.Δ. 850/1980 (Α΄ 211) 

«1. Αι διατάξεις των παρ. 1 και 3 του άρθρου 5 του ν. 4448/1964 "περί τροποποιήσεως και 

συμπληρώσεως της κειμένης συνταξιοδοτικής νομοθεσίας" έχουν εφαρμογήν και επί των 

πράξεων ή παραλείψεων του Υπουργού των Οικονομικών, όσον αφορά την πληρωμήν των 

κατά τας διατάξεις του παρόντος καταβαλλομένων συντάξεων, συμπεριλαμβανομένων και 

των αφορωσών καταλογισμόν αχρεωστήτως ληφθείσης συντάξεως. 

2. Το β.δ. 598/1965 "περί εκτελέσεως του άρθρου 5 του ν. 4448/1964" έχει εφαρμογήν και 

επί των κατά το προηγούμενον εδάφιον ασκουμένων ενστάσεων. Αι ενστάσεις 

υποβάλλονται εις την Υπηρεσίαν Συντάξεων του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους, ήτις 

επιμελείται της περιελεύσεως αυτών εις την Γραμματείαν του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

3. Αι εκδιδόμεναι πράξεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου αποστέλλονται εν αντιγράφω, 

επιμελεία της Γραμματείας αυτού, εις την Υπηρεσίαν Συντάξεων του ΓΛΚ προς εκτέλεσιν και 

κοινοποίησιν εις τους ενδιαφερομένους». 

 

ΑΡΘΡΟ 38 ΤΟΥ Π.Δ. 167/2007 (Α΄ 208) 

«1.Οι διατάξεις των παρ. 1 και 3 του άρθρου 5 του Ν. 4448/1964 εφαρμόζονται και για τις 

πράξεις ή παραλείψεις του Υπουργού των Οικονομικών, σχετικά με την πληρωμή των 

συντάξεων που καταβάλλονται με τις διατάξεις του Κώδικα αυτού, στις οποίες 

συμπεριλαμβάνονται και εκείνες που αφορούν καταλογισμό σύνταξης η οποία 

εισπράχθηκε χωρίς να οφείλεται. (Άρθρο 2 παρ. Ν.Δ. 442/70.) 

2. Το Β.Δ. 598/1955 εφαρμόζεται και για τις ενστάσεις που ασκούνται σύμφωνα με το 

προηγούμενο εδάφιο. Οι ενστάσεις υποβάλλονται στην Υπηρεσία Συντάξεων του Γενικού 

Λογιστηρίου του Κράτους, η οποία φροντίζει ώστε να περιέλθουν αυτές στη Γραμματεία 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

3. Αντίγραφα των πράξεων που εκδίδονται από το Ελεγκτικό Συνέδριο, με τη φροντίδα της 

Γραμματείας του αποστέλλονται στην Υπηρεσία Συντάξεων του Γενικού Λογιστηρίου του 

Κράτους για να εκτελεσθούν και να κοινοποιηθούν στους ενδιαφερομένους. (Άρθρο 2 παρ. 

Ν.Δ. 442/70.)». 

 

ΑΡΘΡΟ 107 ΠΑΡ. 4 και 112 ΠΑΡ. 2 ΕΔ. γ΄ ΤΟΥ Π.Δ. 168/2007 (Α΄ 209) 

«Κατά των πράξεων ή παραλείψεων του Διευθυντή της αρμόδιας Διεύθυνσης Κανονισμού 

και Εντολής Πληρωμής Συντάξεων που είναι σχετικές με την εκτέλεση των πράξεων ή των 

αποφάσεων κανονισμού συντάξεων σε βάρος του Δημοσίου, καθώς και κατά των πράξεων 

ή παραλείψεων του Υπουργού Οικονομικών των σχετικών με την πληρωμή των συντάξεων 

γενικά, χωρίς να εξαιρούνται και εκείνες που αφορούν καταλογισμό για σύνταξη που 

εισπράχθηκε χωρίς να οφείλεται, μπορεί να ασκηθεί ένσταση στο Ελεγκτικό Συνέδριο μέσα 

σε προθεσμία έξι μηνών από τότε που ο ενιστάμενος έλαβε γνώση της πράξεως ή σε 

περίπτωση παράλειψης από τότε που παρήλθε δίμηνο από την ημέρα που δημιουργήθηκε 

η υποχρέωση για έκδοση της πράξης που παραλείφθηκε. Οι διατάξεις του δεύτερου και 

τρίτου εδαφίου της παρ. 10 του άρθρου 66 του π.δ. 169 /2007, έχουν ανάλογη εφαρμογή 

και για την προθεσμία άσκησης της ένστασης της παραγράφου αυτής, καθώς και της παρ. 8 

του άρθρου 105 του Κώδικα αυτού. Η ένσταση κρίνεται από το αρμόδιο κλιμάκιο του 

101



 

100 
 

Ελεγκτικού Συνεδρίου που αναφέρεται στην παράγραφο 5 του άρθρου 7 του Π.Δ. 774/1980 

και εφαρμόζονται παραπέρα οι διατάξεις των άρθρων 28-31, 47, 49-52 και 56-62 του 

π.δ/τος αυτού. (Αρθρ. 5 παρ. 1 Ν.4448/64 σε συνδ. με το άρθρ. 63 παρ. 1 Π.Δ. 774/80.)». 

 

ΑΡΘΡΟ 112 ΠΑΡ. 2 ΕΔ. γ΄ ΤΟΥ Π.Δ. 168/2007 (Α΄ 209) 

«(…) Κατά των πράξεων ή παραλείψεων του Υπουργού Οικονομικών, που αναφέρονται στο 

παραπάνω εδάφιο δεν μπορεί ν’ ασκηθεί κανένα άλλο ένδικο μέσο σε οποιοδήποτε 

δικαστήριο εκτός από αυτό που προβλέπεται στο άρθρο 5 του Ν. 4448/1964. Κάθε πράξη 

εντολής πληρωμής, που εκδίδεται κατά παράβαση αυτής της παραγράφου, είναι άκυρη». 

 

ΑΡΘΡΟ 67 ΠΑΡ. 4 ΤΟΥ Π.Δ. 169/2007 (Α΄ 210) 

«Κατά των πράξεων ή παραλείψεων του Διευθυντή της αρμόδιας Διεύθυνσης Κανονισμού 

και Εντολής Πληρωμής Συντάξεων που είναι σχετικές με την εκτέλεση των πράξεων ή των 

αποφάσεων κανονισμού συντάξεων σε βάρος του Δημοσίου, καθώς και κατά των πράξεων 

ή παραλείψεων του Υπουργού Οικονομικών των σχετικών με την πληρωμή των συντάξεων 

γενικά, χωρίς να εξαιρούνται και εκείνες που αφορούν καταλογισμό για σύνταξη που 

εισπράχθηκε χωρίς να οφείλεται, μπορεί να ασκηθεί ένσταση στο Ελεγκτικό Συνέδριο μέσα 

σε προθεσμία έξι μηνών από τότε που ο ενιστάμενος έλαβε γνώση της πράξεως ή σε 

περίπτωση παράλειψης από τότε που παρήλθε δίμηνο από την ημέρα που δημιουργήθηκε 

η υποχρέωση για έκδοση της πράξης που παραλείφθηκε. Οι διατάξεις του δεύτερου και 

τρίτου εδαφίου της παρ. 10 του άρθρου 66 του Κώδικα αυτού έχουν ανάλογη εφαρμογή 

και για την προθεσμία άσκησης της ένστασης της παραγράφου αυτής. Η ένσταση κρίνεται 

από το αρμόδιο Κλιμάκιο του Ελεγκτικού Συνεδρίου σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 

7 παρ. 5 28-31, 47, 49-52 και 56-62 του Β.Δ/τος 774/80 για τον Οργανισμό του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. (Άρθρο 5 παρ. 1 Ν.4448/64 σε συνδ. με άρθρ. 7 παρ. 5 και 63 παρ. 1 

Π.Δ.774/80). 

 

ΑΡΘΡΟ 3 ΠΑΡ. 2 ΤΟΥ Ν. 368/1976 (Α΄ 164) 

Κατά της αρνήσεως της Υπηρεσίας προς χορήγησιν της εν λόγω προσαύξησεως ασκούνται, 

προκειμένου μεν περί συντάξεων κανονιζομένων παρά της Υπηρεσίας Συντάξεων του Γ.Λ.Κ., 

τα υπό του άρθρου 5 του Ν. 4448/1964 "περί τροποποιήσεως και συμπληρώσεως της 

κειμένης συνταξιοδοτικής νομοθεσίας" προβλεπόμενα ένδικα μέσα, προκειμένου δε περί 

των λοιπών τα υπό των οικείων διατάξεων προβλεπόμενα τοιαύτα». 

 

 

3. Με το άρθρο 355  του σχεδίου νόμου καταργούνται οι διατάξεις των άρθρων 1 έως και 

123 του π.δ. 1225/1981 (Α΄304), οι οποίες έχουν ως ακολούθως : 

 

«Άρθρο 1 Δικαιοδοσία - Αρμοδιότης. 

«Εις την δικαιοδοσίαν του Ελεγκτικού Συνεδρίου ανήκουν πάσαι αι υπό των κειμένων 

διατάξεων ανατεθείσαι εις αυτό διαφοραί και υποθέσεις. Εν τη ενασκήσει της δικαστικής 

αυτού δικαιοδοσίας, το Συνέδριον δικαιούται να εξετάζη παρεμπιπτόντως τα ανακύπτοντα 

ζητήματα αρμοδιότητος των λοιπών δικαστηρίων, της επί τούτων αποφάσεως αυτού 

ισχυούσης μόνον επί της κριθείσης διαφοράς». 
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Άρθρο 2 Αρμοδιότης Ολομελείας - Τμημάτων. 

«1. Την δικαιοδοσίαν ασκεί το Ελεγκτικόν Συνέδριον διά της Ολομελείας, των Τμημάτων και 

του Κλιμακίου αυτού.  

2. Εν Ολομελεία δικάζει και αποφασίζει επί αιτήσεων αναιρέσεως κατ’ αποφάσεων των 

Τμημάτων αυτού, διά των Τμημάτων δε επί πάσης άλλης περιπτώσεως και διά του 

Κλιμακίου επί ενστάσεων κατά το άρθρον 5 του ν. 4448/1964. 

3. Εις περίπτωσιν καθ’ ην η διαφορά εισήχθη εις Τμήμα διάφορον του αρμοδίου, 

παραπέμπεται αύτη εις το εις ο υπάγεται αρμόδιον τοιούτον, τυχόν όμως εκδίκασίς της δεν 

ιδρύει λόγον αναιρέσεως». 

 

Άρθρο 3 Ανάθεσις διαδικαστικών πράξεων εις άλλας Αρχάς. 

«Το Ελεγκτικόν Συνέδριον δύναται να αναθέτη την ενέργειαν επί μέρους διαδικαστικών 

πράξεων εις ετέρας κατά τόπον αρμοδίας δικαστικάς ή διοικητικάς αρχάς. Προκειμένου δε 

περί προσώπων ευρισκομένων εν τη αλλοδαπή εις τας οικείας Προξενικάς αρχάς. Η 

παράλειψις εγκαίρου ενεργείας των ως άνω πράξεων, συνιστά, πειθαρχικόν αδίκημα 

παραβάσεως καθήκοντος παντός αρμοδίου». 

 

Άρθρο 4 Λόγοι αποκλεισμού - εξαιρέσεως. 

«("Οι λόγοι εξαιρέσεως του άρθρου 52 του Κώδικος Πολιτικής Δικονομίας ισχύουν και διά 

τα μέλη του Ελεγκτικού Συνεδρίου, τον Γενικόν Επίτροπον της Επικρατείας και τον παρ’ 

αυτώ Αντεπίτροπον, πλην της περιπτώσεως του εδαφίου ε΄ ο λόγος εξαιρέσεως της οποίας 

δεν συντρέχει διά τους οπωσδήποτε συμμετασχόντας εις την έκδοσιν της πράξεως ή 

αποφάσεως κατά της οποίας ασκείται έφεσις, αίτησις αναιρέσεως ή αίτησις 

αναθεωρήσεως. Κατά πάσαν περίπτωσιν εις τας Συνεδριάσεις της Ολομελείας δεν δύνανται 

να μετέχουν οι μετασχόντες του αρμοδίου Τμήματος ως Πρόεδρος ή εισηγητής εις την 

έκδοσιν της καθ’ ης η αίτησις αναιρέσεως αποφάσεως. Περί της εξαιρέσεως αποφαίνεται η 

Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή το αρμόδιον Τμήμα αυτού. Οι μετέχοντες τούτων 

δικασταί, εάν συντρέχη λόγος εξαιρέσεως, οφείλουν να δηλώσουν τούτο εις τον Πρόεδρον 

του Δικαστηρίου. Προκειμένου περί του Κλιμακίου αρμόδιος ν’ αποφανθή είναι ο Πρόεδρος 

αυτού. Η διάταξις του άρθρου 53 του Κωδ. Πολ. Δικονομίας έχει ανάλογον και εν 

προκειμένω εφαρμογήν", άρθρον 10 Π.Δ. 774/1980 Φ.Ε.Κ. 189/1980)». 

 

Άρθρο 5  Δήλωσις αποχής. 

«Οι δικασταί, εάν συντρέχη λόγος εξαιρέσεως αυτών οφείλουν να δηλώσουν τούτο εις τον 

Πρόεδρον και ο Αντεπίτροπος εις τον Επίτροπον. Κατά τα λοιπά εφαρμόζονται αι διατάξεις 

του άρθρου 10 του Π.Δ.774/80». 

 

Άρθρο 6 Διαδικασία εξαιρέσεως. 

«1. Η περί ης το άρθρον 4 του παρόντος εξαίρεσις προτείνεται τρείς τουλάχιστον ημέρας 

προ της ορισθείσης δικασίμου, δι’ εγγράφου αιτήσεως του διαδίκου προς τον Πρόεδρον της 

Ολομελείας η του οικείου Τμήματος. Εξαίρεσις δικαστού και μετά την προθεσμίαν ταύτην 

επιτρέπεται όταν οι λόγοι της εξαιρέσεως προέκυψαν μετά ταύτην ή εγένοντο γνωστοί 

μεταγενεστέρως εις τον διάδικον και όταν τούτο δύναται να βεβαιωθή προσηκόντως. 
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2. Η αίτησις πρέπει να περιέχη επί ποινή απαραδέκτου, σαφώς τους λόγους δι’ ους ζητείται 

η εξαίρεσις, να αναφέρη τα μέσα προς απόδειξιν τούτων και να υπογράφεται παρά του 

διαδίκου ή του έχοντος ειδικήν πληρεξουσιότητα. 

3. Ο Γραμματεύς του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ανακοινοί αμελλητί την περί εξαιρέσεως 

αίτησιν εις τον δικαστήν τον οποίον αφορά αύτη, όστις οφείλει να εκφρασθή εγγράφως επ’ 

αυτής. 

4. Η περί εξαιρέσεως αίτησις, υποβαλλομένη διαρκούσης της επ’ ακροατηρίου συζητήσεως, 

γίνεται διά δηλώσεως καταχωριζομένης εις τα πρακτικά και περιλαμβάνει τους λόγους 

εξαιρέσεως, συζητείται δε παραχρήμα άνευ συμμετοχής τον εξαιρουμένου. 

5. Αίτησις εξαιρέσεως ολοκλήρου της Ολομελείας ή Τμήματος ή τόσων δικαστών, ώστε ο 

υπολειπόμενος αριθμός να μην επαρκή διά την νόμιμον συγκρότησιν τούτων είναι 

απαράδεκτος. 

6. Επί της υποβληθείσης αιτήσεως εξαιρέσεως αποφασίζει η Ολομέλεια ή το αρμόδιον 

Τμήμα του Ελεγκτικού Συνεδρίου, κατά περίπτωσιν, άνευ συμμετοχής του εξαιρουμένου. 

7. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας δεν εξαιρείται οσάκις ενεργεί ως διάδικος». 

 

Άρθρο 7  Απόφασις. 

«1. Η επί της αιτήσεως εξαιρέσεως απόφασις εκδίδεται παραχρήμα επί τη βάσει 

πιθανολογήσεως των περί εξαιρέσεως λόγων. 

2. Βεβαιωθέντος του λόγου εξαιρέσεως, το δικαστήριον διατάσσει, όπως ο εξαιρούμενος 

δικαστής απέχη της εκτελέσεως των καθηκόντων αυτού εν τη δίκη. Μη βεβαιωθέντος του 

λόγου εξαιρέσεως, απορρίπτει την αίτησιν ταύτην». 

 

Άρθρο 8 Τίνες  οι  διάδικοι. 

«1. Διάδικοι εις την ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου δίκην είναι το Δημόσιον και το 

φυσικόν ή νομικόν πρόσωπον, υπέρ ή καθ’ ων εξεδόθη ή έχει συνέπειας η πράξις ή 

απόφασις. 

2. Ικανός να είναι διάδικος, είναι ο έχων την ικανότητα να είναι υποκείμενον δικαιωμάτων 

και υποχρεώσεων». 

Άρθρο 9 

«1. Η ικανότης του διαδίκου προς το παρίστασθαι ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η 

εκπροσώπησις των ανικάνων προς το παρίστασθαι και η ανάγκη ειδικής εξουσιοδοτήσεως 

προς διεξαγωγήν της δίκης ρυθμίζονται κατά τας διατάξεις του Κώδικος Πολιτικής 

Δικονομίας, εφαρμοζομένας αναλόγως. 

2. Οσάκις διά την επί δικαστηρίου ενέργειαν απαιτείται προηγουμένη εξουσιοδότησις, 

αύτη παρέχεται και προκειμένου περί ενεργείας ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Η άνευ 

περιορισμού παρασχεθείσα εξουσιοδότησις προς διεξαγωγήν της δίκης περιλαμβάνει 

πάσας τας διαδικαστικάς πράξεις και ενεργείας μέχρι του αμετακλήτου της αποφάσεως. 

3. Η ικανότης του παρίστασθαι εξετάζεται και αυτεπαγγέλτως υπό του δικαστηρίου». 

 

Άρθρο 10 

«1. Εάν συντρέχουν ελλείψεις ως προς την ικανότητα των διαδίκων προς το παρίστασθαι 

επί δικαστηρίου ιδίω ονόματι, ως προς την νόμιμον εκπροσώπησίν των και ως προς την 

απαιτουμένην διά την διεξαγωγήν της δίκης άδειαν ή εξουσιοδότησιν, δυνάμεναι να 
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συμπληρωθούν, το δικαστήριον αναβάλλει την πρόοδον της δίκης δυνάμενον να τάξη και 

προθεσμίαν προς συμπλήρωσιν των ελλείψεων. 

2. Παρερχομένης απράκτου της προθεσμίας, το Συνέδριον προβαίνει εις την εκδίκασιν της 

υποθέσεως. 

 

Άρθρο 11 Εκπροσώπησις Δημοσίου, Νομικών Προσώπων κ.λπ. 

«1. Το Δημόσιον εκπροσωπείται εις την δίκην κατά τας κειμένας περί δικών του Δημοσίου 

διατάξεις. 

2. Τα Νομικά Πρόσωπα, οι Οργανισμοί Τοπικής Αυτοδιοικήσεως, ως και αι εν αποκεντρώσει 

δημόσιαι υπηρεσίαι εκπροσωπούνται εις την δίκην κατά τας περί αυτών ισχυούσας 

διατάξεις». 

 

Άρθρο 12 Ομοδικία. 

«Δύνανται να ασκηθούν από κοινού ένδικα μέσα υπό των ομοδίκων, κατά της εκδοθείσης 

κατ’ αυτών πράξεως η αποφάσεως». 

 

Άρθρο 13 Συνεκδίκασις ή χωρισμός. 

«1. Για την ασφαλέστερη διάγνωση ή την ταχύτερη εκδίκαση, το δικαστήριο, ύστερα από 

πράξη του Προέδρου του, μπορεί να διατάσσει τη συνεκδίκαση περισσότερων ένδικων 

βοηθημάτων ή μέσων ή αιτήσεων καταλογισμού, εφόσον συντρέχουν οι προϋποθέσεις της 

ομοδικίας ή τίθενται όμοια ζητήματα. 

2. Το δικαστήριον ωσαύτως δύναται να διατάσση τον χωρισμόν της εκδικάσεως επί κοινού 

ενδίκου μέσου ή αιτήσεως διά πάντα διαδικαστικόν ή ουσιαστικόν λόγον δικαιολογούντα 

τούτον». 

 

Άρθρο 14 Προϋποθέσεις και τρόπος παρεμβάσεως. 

«1. Πας τρίτος έχων έννομον συμφέρον δύναται να παρέμβη εις εκκρεμή ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου δίκην.  

2. Η παρέμβασις ασκείται διά δικογράφου, κατατιθεμένου εν πρωτοτύπω εις τον 

Γραμματέα του Ελεγκτικού Συνεδρίου οκτώ τουλάχιστον πλήρεις ημέρας προ της 

ορισθείσης δικασίμου, συντασσομένης της οικείας εκθέσεως. Αντίγραφον της 

παρεμβάσεως κοινοποιείται εις τους διαδίκους πέντε τουλάχιστον ημέρας προ της 

συζητήσεως, επιμελεία του παρεμβαίνοντος». 

 

Άρθρο 15 

«1. Το Δημόσιον κατά την συζήτησιν παρίσταται διά του κατά το άρθρον 11 του παρόντος 

εκπροσωπούντος αυτό. 

2. Ενώπιον της Ολομελείας το Δημόσιον παρίσταται διά Συμβούλου ή Παρέδρου του 

Νομικού Συμβουλίου του Κράτους». 

 

Άρθρο 16 «1. Οι άλλοι πλην του Δημοσίου διάδικοι παρίστανται μετά ή διά πληρεξουσίου 

δικηγόρου, ενώπιον δε της Ολομελείας εκ των διωρισμένων παρ’ Αρείω Πάγω, 

εφαρμοζομένων κατά τα λοιπά των διατάξεων του Κώδικος περί Δικηγόρων. 

2. Τα δικόγραφα των ενδίκων βοηθημάτων και μέσων, που ασκούνται από ιδιώτη, 

υπογράφονται από δικηγόρο. Ένδικο μέσο ή βοήθημα που υπογράφεται μόνο από τον 
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ασκούντα αυτόν θεωρείται ότι έχει ασκηθεί νομίμως, εφόσον παρίσταται δικηγόρος κατά 

τη συζήτηση τους ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου». 

 

Άρθρο 17 Διορισμός πληρεξουσίου. 

«1. Ο διορισμός του πληρεξουσίου γίνεται δι’ εγγράφου ή διά προφορικής δηλώσεως 

ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου κατά την συζήτησιν της υποθέσεως, καταχωριζομένης 

εις τα Πρακτικά. 

2. Το παρέχον την πληρεξουσιότητα έγγραφον δύναται να είναι δημόσιον ή και ιδιωτικόν. Η 

γνησιότης της υπογραφής του εντολέως πρέπει να βεβαιούται επί του ιδιωτικού εγγράφου 

υπό συμβολαιογράφου ή υπό δημοσίας, δημοτικής ή κοινοτικής Αρχής. 

3. Εάν ο διάδικος είναι αγράμματος, το ιδιωτικόν έγγραφον υπογράφεται υπό δύο 

μαρτύρων, βεβαιουμένης της γνησιότητος των υπογραφών τούτων κατά τον υπό της 

προηγουμένης παραγράφου καθοριζόμενον τρόπον ή αναπληρούται υπό εγγράφου 

δημοσίας, δημοτικής ή κοινοτικής αρχής, περιέχοντος την ενώπιον αυτών δήλωσιν του 

αγραμμάτου διαδίκου περί του διοριζομένου πληρεξουσίου αυτού. 

4. Τα πληρεξούσια έγγραφα κατατίθενται εις το δικαστήριον». 

 

Άρθρο 18 Δικαιώματα πληρεξουσίου. 

«1. Η διδομένη κατά το προηγούμενον άρθρον πληρεξουσιότης, παρέχει εις τον 

πληρεξούσιον το δικαίωμα να παριστά επί δικαστηρίου τον διάδικον και να επιχειρή πάσας 

τας κυρίας και παρεπομένας πράξεις, τας αφορώσας εις την διεξαγωγήν της δίκης. 

2. Πληρεξουσιότης διά πάσας τας δίκας ισχύει μέχρι πέρατος αυτών παρ’ εκτός εάν 

ανεκλήθη αύτη. 

3. Ο πληρεξούσιος είναι υποχρεωτικώς και αντίκλητος του εντολέως αυτού διά τας 

αφορώσας την, εις ην παρίσταται, δίκην κοινοποιήσεις, περιλαμβανομένης και της 

οριστικής αποφάσεως. 

4. Η πληρεξουσιότης προς διεξαγωγήν της δίκης ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου δεν 

περιλαμβάνει, πλην αν ειδικώς αναφέρεται εν αυτή, την παραίτησιν από δικαιώματος 

ασκήσεως ενδίκου μέσου ή παραίτησιν από ασκηθέντος ενδίκου μέσου, συνεπαγομένην 

απώλειαν του δικαιώματος προς άσκησιν νέου τοιούτου. Δεν περιλαμβάνει επίσης το 

δικαίωμα της προσβολής εγγράφου ως πλαστού». 

 

Άρθρο 19  Παύσις πληρεξουσιότητος. 

«Η πληρεξουσιότης παύει α) διά του θανάτου του πληρεξουσίου, β) διά της περατώσεως 

της δίκης ή της ενεργείας της πράξεως, δι’ ην παρεσχέθη, γ) διά της παραιτήσεως του 

πληρεξουσίου δικηγόρου ή της εκπτώσεως ή της παύσεως αυτού εκ του λειτουργήματος, δ) 

διά παραιτήσεως εκ της πληρεξουσιότητος, ε) δι’ ανακλήσεως της πληρεξουσιότητος. Η 

νομίμως παρασχεθείσα πληρεξουσιότης δεν αίρεται εν περιπτώσει θανάτου ή μεταβολής 

εις την προσωπικήν κατάστασιν του δόντος αυτήν, εφ’ όσον οι εν τη δίκη διάδοχοι τούτον 

δεν ανακαλέσουν την πληρεξουσιότητα». 

 

Άρθρο 20 Παραίτησις και ανάκλησις. 

«1. Η παραίτησις του πληρεξουσίου και η ανάκλησις της πληρεξουσιότητος, εφ’ όσον δεν 

γίνονται επ’ ακροατηρίου, ισχύουν έναντι του δικαστηρίου από της καταθέσεως εις την 

γραμματείαν αυτού δηλώσεως του παραιτουμένου ή του ανακαλούντος, εφ’ ης ισχύουν 
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αναλόγως τα εν παραγράφοις 2 και 3 του άρθρου 17 του παρόντος, έναντι δε του ετέρου 

των διαδίκων από της κοινοποιήσεως εις αυτόν της παραιτήσεως ή της ανακλήσεως. 

2. Η ανάκλησις της πληρεξουσιότητος πρέπει να κοινοποιηθή και εις τον ανακαλούμενον 

πληρεξούσιον. 

3. Ο παραιτούμενος πληρεξούσιος και μετά την παραίτησιν αυτού εφ’ όσον δεν διωρίσθη 

έτερος, επιχειρεί τας αναγκαίας πράξεις προς αποτροπήν επιζημίων εκ της παραιτήσεως 

συνεπειών εις τα συμφέροντα του δόντος την πληρεξουσιότητα». 

 

Άρθρο 21 Νομιμοποίησις πληρεξουσίου. 

«1. Διά τας προπαρασκευαστικάς πράξεις και κλήσεις μέχρι της επ’ ακροατηρίου 

συζητήσεως, θεωρείται υπάρχουσα πληρεξουσιότης, διά δε την επ’ ακροατηρίου συζήτησιν 

απαιτείται ρητή πληρεξουσιότης κατά τους ορισμούς του άρθρου 17 του παρόντος, ης μη 

υπαρχούσης κηρύσσονται άκυροι όλαι αι πράξεις και αυταί αι πρότερον επιχειρηθείσαι 

υπό του ενεργήσαντος ως πληρεξουσίου ως και αι κλήσεις προς συζήτησιν. Ένδικα μέσα, 

υπογεγραμμένα υπό πληρεξουσίου μη νομιμοποιηθέντος το βραδύτερον κατά την πρώτην 

επ’ ακροατηρίου συζήτησιν, απορρίπτονται. 

2. Το Δικαστήριον κατ’ αίτησιν του εμφανιζομένου ως πληρεξουσίου και μη 

αποδεικνύοντος την πληρεξουσιότητα, δύναται, εκτιμών τας περιστάσεις, να χορηγήση εφ’ 

άπαξ βραχείαν αναβολήν της συζητήσεως ή να επιτρέψη την προσωρινήν συμμετοχήν 

αυτού εις την δίκην, ορίζον σύντομον προθεσμίαν διά την νομιμοποίησίν του, έστω και εκ 

των υστέρων. Εάν εντός της ταχθείσης προθεσμίας δεν προσαχθεί το πληρεξούσιον, το 

δικαστήριον, διά της εκδιδομένης αποφάσεως, κηρύσσει ακύρους τας επιτραπείσας, ως 

πράξεις, τηρουμένων κατά τα λοιπά των διατάξεων της παραγράφου 1 του παρόντος και 

του άρθρου 27 κατά περίπτωσιν». 

 

Άρθρο 22 Ελλειψις Πληρεξουσιότητος. 

«Η έλλειψη πληρεξουσιότητος εξετάζεται αυτεπαγγέλτως υπό του δικαστηρίου». 

 

Άρθρο 23 Καθήκον αληθείας και κυρώσεις επί παραβάσει τούτου. 

«Οι διάδικοι, οι παρεμβαίνοντες, οι νόμιμοι αντιπρόσωποι και οι πληρεξούσιοι αυτών, 

οφείλουν να ενεργούν κατά τους κανόνας της καλής, πίστεως και των χρηστών ηθών και να 

τηρούν εν παντί το καθήκον της αληθείας». 

 

Άρθρο 24 Ευπρεπής διατύπωσις εγγράφων των διαδίκων. 

«Το Δικαστήριον δύναται, κατ’ αίτησιν του διαδίκου ή και αυτεπαγγέλτως να διατάσση την 

εκ των δικογράφων και υπομνημάτων διαγραφήν εξυβριστικών ή άλλων αναρμόστων 

φράσεων». 

 

Άρθρο 25 Θεμελιώδεις Κανόνες Διεξαγωγής τη Δίκης. 

«Το Δικαστήριον μεριμνά εξ επαγγέλματος περί της προόδου εν γένει της δίκης, διατάσσον 

πάσαν κατά νόμον απαιτουμένην διαδικαστικήν πράξιν και ενέργειαν διά την διακρίβωσιν 

της αληθείας και την ταχυτέραν περάτωσιν της δίκης». 

 

Άρθρο 26 Ισότης Διαδίκων. 

107



 

106 
 

«1. Οι διάδικοι είναι ίσοι ενώπιον του Δικαστηρίου δικαιούνται δε να παραστούν κατά 

πάσαν επ’ ακροατηρίου συζήτησιν της υποθέσεως καλούμενοι προς τούτο. 

2. Αίτησις αναβολής της συζητήσεως έστω και αν υποβάλλεται υπό πάντων των διαδίκων 

δεν υποχρεοί το Ελεγκτικόν Συνέδριον». 

 

Άρθρο 27 Απουσία Διαδίκου. 

«Το δικαστήριον εξετάζει και κρίνει τας ενώπιον αυτού εισαγομένας υποθέσεις και 

απολειπομένων των ενδιαφερομένων μερών, χωρίς εκ της απουσίας τούτων να τεκμαίρεται 

ομολογία». 

 

Άρθρο 28 Δημοσιότης συζητήσεων. 

«1. Αι προς συζήτησιν των υποθέσεων συνεδριάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου γίνονται 

δημοσία, παρισταμένων του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας και του Γραμματέως του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου ή των νομίμων αναπληρωτών αυτών. 

2. Αι διασκέψεις του δικαστηρίου προς έκδοσιν αποφάσεως επί των συζητηθεισών 

υποθέσεων είναι μυστικαί. 

3. Κατά τας διασκέψεις της Ολομελείας παρίσταται και ο Γενικός Επίτροπος, όστις 

δικαιούται να παρίσταται και εις τας τοιαύτας των Τμημάτων προς ανάπτυξιν της γνώμης 

του αποχωρών προς πάσης ψηφοφορίας. Οσάκις ασκεί ένδικα μέσα δεν παρίσταται εις τας 

διασκέψεις τούτων. 

4. Κατά τας διασκέψεις, ωσαύτως, της Ολομελείας και των Τμημάτων παρίσταται και ο 

Γραμματεύς ή ο νόμιμος αναπληρωτής αυτού». 

 

Άρθρο 29 Προφορική η συζήτησις. 

«1. Η επ’ ακροατηρίου διαδικασία διεξάγεται προφορικώς. 

2. Μέχρι της προτεραίας της συζητήσεως επιτρέπεται εις τους διαδίκους να καταθέσουν εις 

την Γραμματείαν του Δικαστηρίου υπομνήματα προς ανάπτυξιν των ισχυρισμών αυτών. 

Κατόπιν εγκρίσεως του Προέδρου, χορηγουμένης επ’ ακροατηρίου, δύναται να 

κατατίθενται ταύτα το βραδύτερον εντός πενθημέρου από της συζητήσεως». 

 

Άρθρο 30  Εκθέσεις. 

«1. Περί πάσης υπό αρμοδίου δικαστού ή δικαστικού υπαλλήλου ή άλλου οργάνου 

επιχειρουμένης πράξεως αφορώσης εις την διαδικασίαν ενώπιον του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, ενεργουμένης υπ’ αυτού ή εν συμπράξει μετ’ άλλου οργάνου, συντάσσεται 

έκθεσις. 

2. Η έκθεσις πρέπει να συντάσσεται επί παρουσία των πραττόντων και άμα τη ενεργεία της 

δι’ αυτής διαπιστουμένης πράξεως, να αναφέρη τον τόπον και τον χρόνον διενεργείας 

ταύτης, το ονοματεπώνυμον και την ιδιότητα του συντάσσοντος οργάνου, του 

συμπράττοντος και των λοιπών νομίμως παραστάντων και να υπογράφεται υπό πάντων 

τούτων, αφού αναγνωσθή υπό τον συντάξαντος. Εν περιπτώσει αδυναμίας ή αρνήσεως 

τινός να υπογράψη την έκθεσιν, γίνεται μνεία περί τούτου εν αυτή. 

3. Η σύνταξη της έκθεσης μπορεί να γίνεται και με ηλεκτρονικά μέσα». 

 

Άρθρο 31  Απαραίτητα Στοιχεία του Δικογράφου. 
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«1. Το υπό των διαδίκων εις έτερον επιδιδόμενα ή υποβαλλόμενα εις το Συνέδριον 

δικόγραφα πρέπει να αναφέρουν: α) Την Ολομέλειαν ή το Τμήμα ενώπιον του οποίου 

απευθύνονται. β) το είδος του δικογράφου, γ) το όνομα, το επώνυμον, το όνομα πατρός, 

την κατοικίαν, μετά προσδιορισμού της συνοικίας, οδού και αριθμού, εκάστου των 

διαδίκων και των νομίμων αντιπροσώπων των, επί νομικών δε προσώπων την επωνυμίαν 

και την έδραν αυτών, δ) το αντικείμενον του δικογράφου, κατά τρόπον σαφή, ωρισμένον 

και ευσύνοπτον και ε) τον τόπον, τον χρόνον συντάξεως αυτού, τον αριθμόν δελτίου 

ταυτότητος του διαδίκου ή του νομίμου αντιπροσώπου ή του πληρεξουσίου του, ως και την 

εκδούσαν τούτο αρχήν, προκειμένου δε περί του δημοσίου τον νομίμως εκπροσωπούντα 

αυτό εις την δίκην και να φέρουν εν τέλει την υπογραφήν του διαδίκου ή τον νομίμου 

αντιπροσώπου ή του πληρεξουσίου του. 

2. Πάσα μεταβολή δηλωθείσης διευθύνσεως πρέπει να γνωστοποιείται, είτε διά των 

διαμειβομένων δικογράφων ή των υπομνημάτων, είτε δι’ αυτοτελούς εγγράφου 

κατατιθεμένου εις την Γραμματείαν του Ελεγκτικού Συνεδρίου, τιθεμένου δ’ εν τω φακέλλω 

της δικογραφίας». 

 

Άρθρο 32  «1. Η εις την δηλωθείσαν κατά το προηγούμενον άρθρον διεύθυνσιν της 

κατοικίας γενομένη επίδοσις εγγράφου αφορώντος εις εκκρεμή δίκην, 

συμπεριλαμβανομένης και της οριστικής αποφάσεως, είναι έγκυρος και εάν ο προς ον αύτη 

δεν είχεν, ή δεν έχη πλέον, αυτόθι την κατοικίαν του. 

2. Εν παραλείψει δηλώσεως της διευθύνσεως της κατοικίας, ή γνωστοποιήσεως τυχόν 

μεταβολής ταύτης, πάσαι αι επιδόσεις, συμπεριλαμβανομένης και της επιδόσεως της 

οριστικής αποφάσεως δύναται να γίνωνται προς τον Γενικόν Επίτροπον της Επικρατείας 

παρά τω Ελεγκτικώ Συνεδρίω, εφ’ όσον δεν υπάρχει αντίκλητος, ή υπάρχει μεν αλλ’ είναι 

άγνωστος ή διεύθυνσις αυτού». 

 

Άρθρο 33  Όργανα Επιδόσεως. 

«1. Αι επιδόσεις από μέρους του ιδιώτου διαδίκου γίνονται διά δικαστικού επιμελητού, αν 

μη ειδικαί διατάξεις του παρόντος άλλως ορίζουν. 

2. Αι επιδόσεις από μέρους του Δημοσίου, των Οργανισμών Τοπικής Αυτοδιοικήσεως και 

των Νομικών Προσώπων Δημοσίου Δικαίου, ως και αι επιδόσεις ων την επιμέλειαν έχει η 

Γραμματεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, γίνονται διά δικαστικού επιμελητού ή διά παντός 

άλλου δημοσίου, δημοτικού ή κοινοτικού οργάνου, ή τοιούτου Νομικού Προσώπου 

Δημοσίου Δικαίου. 

3. Η επίδοσις γίνεται κατόπιν παραγγελίας διδομένης εγγράφως υπό του επιμελουμένου 

ταύτης». 

Άρθρο 34 Προς τίνας γίνεται η επίδοσις. 

«Η επίδοσις γίνεται :  1. Εις τον προς όν αύτη ή τον πληρεξούσιον ή τον αντίκλητον αυτού. 

2. Επί προσώπων ανικάνων προς το παρίστασθαι επί δικαστηρίου, προς τον νόμιμον 

αντιπρόσωπον αυτών ή τον πληρεξούσιον ή τον αντίκλητον.  3. Επί προσώπων πνευματικώς 

ασθενών και μη κηρυχθέντων υπό απαγόρευσιν, προς τον προσωρινόν διαχειριστήν, εφ’ 

όσον διωρίσθη τοιούτος.  4. Επί νομικών προσώπων, προς τον κατά τον Νόμον και το 

καταστατικόν ή τον οργανισμόν αυτών εκπρόσωπον τούτων.  5. Επί του Δημοσίου, προς τον 

εκπροσωπούντα αυτό κατά τας περί δικών του δημοσίου κειμένας διατάξεις». 
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Άρθρο 35  Τόπος Επιδόσεως. 

«1. Η επίδοσις προς το δημόσιον, τα Ν.Π.Δ.Δ., Ο.Τ.Α., και πάσαν άλλην αρχήν γίνεται εν τω 

Καταστήματι της Υπηρεσίας του προς ον η επίδοσις, κατά τας καθωρισμένας εργασίμους 

ώρας. 

2. Εις πάσαν άλλην περίπτωσιν η επίδοσις δύναται να γίνη εις πάντα τόπον, εις τον οποίον 

ευρίσκεται ο προς ον είναι επιδοτέον το έγγραφον. 

3. Εάν ο εν τη προηγουμένη παραγράφω έχη εις τον τόπον εις τον οποίον πρόκειται να γίνη 

η επίδοσις, γνωστήν κατοικίαν ή επαγγελματικήν εγκατάστασιν, ή εργάζεται αυτόθι ως 

υπάλληλος, εργάτης ή υπηρέτης ή υπό άλλην ιδιότητα, η εκτός του χώρου της κατοικίας, ή 

της επαγγελματικής εγκαταστάσεως ή της εργασίας του, επίδοσις δεν δύναται να γίνη άνευ 

της συναινέσεως αυτού. 

4. Εν τω Καταστήματι του Ελεγκτικού Συνεδρίου ο προς ον η επίδοσις δεν δύναται να 

αρνηθή ταύτην. Εν αρνήσει, συντάσσεται έκθεσις υπό του ενεργούντος την επίδοσιν, 

βεβαιούσα την άρνησιν, το δ’ επιδοτέον έγγραφον αποστέλλεται επί αποδείξει διά του 

ταχυδρομείου. Η επίδοσις θεωρείται γενομένη από της χρονολογίας της εκθέσεως. 

5. Εν ουδεμιά περιπτώσει συγχωρείται να γίνη η επίδοσις εις χώρους λατρείας, κατά τας 

ώρας των ιεροτελεστιών ή άλλων θρησκευτικών τελετών ή προσευχών, ή εντός αιθούσης 

δικαστηρίου συνεδριάζοντος». 

 

Άρθρο 36 Χρόνος Επιδόσεως. 

«1. Η επίδοσις δεν δύναται να γίνη εν καιρώ νυκτός, ή καθ’ ημέραν Κυριακήν, ή άλλην 

εορτήν κατά νόμον εξαιρετέαν, άνευ της συναινέσεως του προς ον αύτη. 

2. Η νύξ θεωρείται διαρκούσα από της 7ης εσπερινής μέχρι της 7ης πρωϊνής». 

Άρθρο 37 

Τρόπος επιδόσεως προς πλείονας. 

«1. Εάν ο προς ον η επίδοσις παρίσταται ή ενεργή ως νόμιμος αντιπρόσωπος πλειόνων 

ανικάνων προσώπων, αρκεί η εις αυτόν παράδοσις ενός μόνον αντιγράφου ή πρωτοτύπου 

του επιδοτέου εγγράφου. 

2. Εάν η επίδοσις γίνεται προς έναν αντίκλητον πλειόνων διαδίκων, απαιτείται η παράδοσις 

ισαρίθμων εγγράφων προς τους υπό του αντικλήτου εκπροσωπουμένους». 

Άρθρο 38 

Επίδοσις εν τη Κατοικία. 

«1. Εάν ο προς ον η επίδοσις δεν ευρίσκεται εν τη κατοικία αυτού το έγγραφον παραδίδεται 

εις τινα των μετ’ αυτού συνοικούντων συγγενών ή υπηρετών και εν ελλείψει ή απουσία 

αυτών πρός τινα των λοιπών συνοίκων, έχοντα, κατά την κρίσιν του επιδίδοντος, 

συνείδησιν των πραττομένων. 

2. Κατοικία είναι η οικία ή το διαμέρισμα αυτής, το προωρισμένον διά διημέρευσιν και 

διανυκτέρευσιν του προς ον η επίδοσις, και αν προσωρινώς δεν χρησιμοποιήται προς τον 

σκοπόν τούτον. 

3. Ως σύνοικοι θεωρούνται και οι θυρωροί κατοικιών και αι εν αυταίς οικούσαι οικογένειαι 

τούτων, οι διευθυνταί ξενοδοχείων και οικοτροφείων και το υπαλληλικόν και υπηρετικόν 

προσωπικόν αυτών. Δεν θεωρούνται ως σύνοικοι, οι ένοικοι ετέρου διαμερίσματος της 

αυτής οικίας. 
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4. Μη ευρισκομένου εν τη κατοικία τινός των εις ους δύναται να γίνη η επίδοσις κατά τας 

προηγουμένας παραγράφους, το έγγραφον επικολλάται εις την θύραν της κατοικίας επί 

παρουσία ενός μάρτυρος, γιγνομένης μνείας περί της θυροκολλήσεως εν τη εκθέσει». 

 

Άρθρο 39 Επίδοσις εν τη Καταστήματι κ.λ.π. 

«Εάν ο προς ον η επίδοσις δεν ευρίσκεται εις το κατάστημα, γραφείον ή εργαστήριον, όπου 

ασκεί είτε μόνος είτε μετ’ άλλου το επάγγελμα αυτού ή εργάζεται αυτόθι ως υπάλληλος, 

εργάτης ή υπηρέτης, το έγγραφον παραδίδεται προς τον διευθυντήν του καταστήματος ή 

του γραφείου ή του εργαστηρίου ή πρός τινα των συνεταίρων, συνεργατών, υπαλλήλων ή 

υπηρετών, έχοντα, κατά την κρίσιν του επιδίδοντος, συνείδησιν των πραττομένων. Εάν δεν 

βρίσκεται κανένας από τους προαναφερόμενους στο κατάστημα ή το γραφείο ή το 

εργαστήριο, ο επιδίδων επικολλά τούτο στη θύρα του καταστήματος ή του γραφείου ή του 

εργαστηρίου, με την παρουσία ενός μάρτυρος και γίνεται μνεία της πράξης θυροκόλλησης 

στη σχετική έκθεση επίδοσης». 

 

Άρθρο 40 Ειδικαί περιπτώσεις. 

«1. Επί αξιωματικών, υπαξιωματικών, οπλιτών ή οργάνων των ενόπλων δυνάμεων της 

Χώρας και των Σωμάτων Χωροφυλακής και Αστυνομίας Πόλεων, Λιμενικού και 

Πυροσβεστικού Σώματος, η επίδοσις δύναται να γίνη και προς τον διοικητήν της μονάδος ή 

τον προϊστάμενον της υπηρεσίας, εις ην ανήκουν, υποχρεούμενον να παραδώση ή 

διαβιβάση αμελλητί το έγγραφον εις τον προς ον απευθύνεται. Τοιαύτη επίδοσις δεν 

συγχωρείται α) προκειμένου περί ανωτάτων αξιωματικών και των διοικητών ή διευθυντών 

μονάδων και υπηρεσιών και β) προκειμένου περί των τελούντων εν αδεία, διαθεσιμότητι ή 

αργία. 

2. Επί των ανηκόντων εις την υπηρεσίαν φάρων και φανών η επίδοσις δύναται να γίνη προς 

τον λιμενάρχην της περιφερείας εις την οποίαν ασκούν τα καθήκοντά των. 

3. Εάν ο προς ον η επίδοσις νοσηλεύεται εις νοσοκομείον ή κρατήται εις φυλακήν και η μετ’ 

αυτού επικοινωνία δεν είναι δυνατή κατά την εν τη εκθέσει επιδόσεως σημειουμένην 

βεβαίωσιν της διευθύνσεως του νοσοκομείου ή της φυλακής, η επίδοσις δύναται να γίνη 

προς τον διευθυντήν του νοσοκομείου ή της φυλακής, ο οποίος υποχρεούται να εγχειρίση 

το έγγραφον εις τον προς ον η επίδοσις. 

4. Εάν ο προς ον η επίδοσις υπηρετή εις εμπορικόν πλοίον ελλιμενισμένον εις Ελληνικόν 

λιμένα, αύτη, εν απουσία ή αρνήσει αυτού να παραλάβη το έγγραφον ή αρνήσει ή 

αδυναμία να υπογράψη την έκθεσιν, γίνεται προς τον πλοίαρχον του πλοίου ή προς τον 

αναπληρωτήν  του, εν απουσία δε ή αρνήσει και τούτων να παραλάβουν τούτο, γίνεται 

προς τον λιμενάρχην, υποχρεούμενον να ειδοποιήση τον προς ον η επίδοσις. 

5. Εάν ο προς ον η επίδοσις υπηρετή εις εμπορικόν πλοίον μη ελλιμενισμένον εις Ελληνικόν 

λιμένα, αύτη γίνεται εις την κατοικίαν αυτού και εν ελλείψει τοιαύτης, γίνεται κατά τας 

διατάξεις περί επιδόσεως εις τους αγνώστου διαμονής. Εν πάση δε περιπτώσει η επίδοσις 

γίνεται και εις τα εν τη ημεδαπή γραφεία του πλοιοκτήτου ή άλλως του εν τω Ελληνικώ 

λιμένι Πράκτορος του πλοίου εν υπάρξει τοιούτων». 

 

Άρθρο 41  Επίδοσις προς τους εν τη αλλοδαπή και τους αγνώστου διαμονής. 

«1. Εάν ο προς ον η επίδοσις κατοική εν τη αλλοδαπή και είναι γνωστός ο τόπος και η 

διεύθυνσις της εν τη αλλοδαπή κατοικίας αυτού, η επίδοσις γίνεται, εν ελλείψει 
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αντικλήτου, εις τον Υπουργόν των Εξωτερικών, προς διαβίβασιν του εγγράφου εις τον προς 

ον απευθύνεται. Η επίδοσις θεωρείται συντελεσθείσα άμα τη εις τον Υπουργόν ή 

εντεταλμένον παρ’ αυτού υπάλληλον παραδόσει του εγγράφου. 

2. Εάν ο προς ον η επίδοσις είναι αγνώστου κατά τον χρόνον της επιδόσεως διαμονής, 

αύτη, εν ελλείψει αντικλήτου, γίνεται εις τον δήμαρχον ή τον πρόεδρον της κοινότητος της 

τελευταίας γνωστής κατοικίας ή διαμονής αυτού, ουδεμιάς δε γνωστής τοιαύτης 

υπαρχούσης, εις τον Δήμαρχον Αθηναίων». 

 

Άρθρο 42  Εν αρνήσει παραλαβής. 

«1. Εάν ο προς ον η επίδοσις η τα εν τοις άρθροις 38 και 39 του παρόντος αναφερόμενα 

πρόσωπα αρνούνται την παραλαβήν του εγγράφου ή την υπογραφήν της εκθέσεως 

επιδόσεως, ο επιδίδων επικολλά τούτο επί της θύρας της κατοικίας ή του καταστήματος, 

γραφείου ή εργαστηρίου, επί παρουσία ενός μάρτυρος, γιγνομένης μνείας περί της 

θυροκολλήσεως εν τη εκθέσει. 

2. Εάν κατά τας περιπτώσεις του προηγουμένου άρθρου τα εν αυτώ αναφερόμενα 

πρόσωπα αρνούνται την παραλαβήν του εγγράφου ή την υπογραφήν της εκθέσεως 

επιδόσεως, το έγγραφον παραδίδεται εις τον εισαγγελέα των πρωτοδικών της περιφερείας, 

εις ην υπάγονται, όστις διαβιβάζει τούτο αυτοίς. 

3. Εάν κατά τας περιπτώσεις της παραγράφου 1 του άρθρου 35 του παρόντος ο 

εκπρόσωπος της αρχής ή ο εντεταλμένος υπάλληλος αρνηθή την παραλαβήν του εγγράφου 

ή την υπογραφήν της εκθέσεως, βεβαιούται η άρνησις εν αυτή και παραδίδεται το 

έγγραφον αμελλητί εις τον εν τη έδρα της αρχής ή της υπηρεσίας του υπαλλήλου 

εισαγγελέα πρωτοδικών, μη υπάρχοντος δ’ εν αυτή πρωτοδικείου, εις τον ειρηνοδίκην, 

όστις διαβιβάζει τούτο προς την αρχήν ή τον υπάλληλον. 

4. Εις τας περιπτώσεις των προηγουμένων παραγράφων 2 και 3 η επίδοσις θεωρείται 

συντελεσθείσα από της χρονολογίας της εκθέσεως». 

 

Άρθρο 43 Αντίκλητος. 

«1. Πας διάδικος εν τη ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου δίκη, εξαιρέσει του Δημοσίου, 

των Οργανισμών Τοπικής Αυτοδιοικήσεως και των Νομικών Προσώπων Δημοσίου Δικαίου, 

υποχρεούται διά του πρώτου προς το Συνέδριον απευθυνομένου δικογράφου να διορίση 

ως αντίκλητον πρόσωπον, έχον την κατοικίαν αυτού εν τη έδρα του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

2. Ο διορισμός πρέπει να περιέχη το ονοματεπώνυμον, το όνομα πατρός, επάγγελμα και 

ακριβή προσδιορισμόν της διευθύνσεως της κατοικίας και της επαγγελματικής 

εγκαταστάσεως του αντικλήτου. Η παράγραφος 2 του άρθρου 31 του παρόντος 

εφαρμόζεται και εν προκειμένω. 

3. Ο επιμελούμενος της επιδόσεως και όταν υπάρχη αντίκλητος, αναζητεί κατά πρώτον τον 

διάδικον ή τον νόμιμον αντιπρόσωπον αυτού προς παράδοσιν του επιδοτέου, μη 

επιτρεπομένης όμως εν απουσία των τελευταίων τούτων, της επιδόσεως διά 

θυροκολλήσεως. Εν ουδεμιά περιπτώσει δύναται να προβληθή ακυρότης της επιδόσεως εκ 

του ότι αύτη εγένετο προς τον διορισθέντα αντίκλητον, πλην αν ειδική διάταξις απαιτή την 

προς αυτόν τούτον τον διάδικον ή τον νόμιμον αντιπρόσωπον αυτού παράδοσιν του 

εγγράφου. 
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4. Η επίδοσις προς τον αντίκλητον διενεργείται καθ’ ον τρόπον και προς αυτόν τούτον τον 

διάδικον, εφαρμοζομένων αναλόγως και των διατάξεων των άρθρων 38 και 39 και της 

παραγράφου 1 του άρθρου 42 του παρόντος. 

5. Η ιδιότης του αντικλήτου παύει α) διά του θανάτου αυτού, β) διά της περατώσεως της 

δίκης, γ) διά παραιτήσεως ή δι’ ανακλήσεως του διορισμού. Αι διατάξεις των άρθρων 19 και 

20 του παρόντος εφαρμόζονται αναλόγως και επί του αντικλήτου. Ο διάδικος υποχρεούται 

εις άμεσον αντικατάστασιν του εκλιπόντος, παραιτηθέντος ή ανακληθέντος αντικλήτου δι’ 

εγγράφου δηλώσεως αυτού, πληρούσης τους όρους της παραγράφου 2 του παρόντος, 

κατατιθεμένης παρά τη Γραμματεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου». 

 

Άρθρο 44 Έκθεσις επιδόσεως. 

«1. Περί πάσης επιδόσεως συντάσσεται υπό του επιδίδοντος έκθεσις, η οποία, πλην των εν 

άρθρω 31 του παρόντος οριζομένων στοιχείων, περιέχει: α) την παραγγελίαν πρός 

επίδοσιν, β) το ονοματεπώνυμον του επιδοθέντος εγγράφου και των προσώπων εις τα 

οποία αφορά τούτο, δ) μνείαν του τόπου, χρόνου, ημέρας και της ώρας επιδόσεως, ε) 

μνείαν του προσώπου εις ο παρεδόθη το έγγραφον και του τρόπου επιδόσεως, εν 

περιπτώσει απουσίας ή αρνήσεως του προς ον η επίδοσις ή των υπό των άρθρων 38 και 39 

του παρόντος οριζομένων προς τούτο προσώπων. 

2. Η έκθεσις υπογράφεται υπό του επιδίδοντος και παραλαμβάνοντος το έγγραφον, εν 

περιπτώσει δε αρνήσεως ή αδυναμίας τούτου και υπό του προσλαμβανομένου προς τούτο 

μάρτυρος. 

3. Επί του επιδιδομένου εγγράφου ο επιδίδων σημειοί την ημέραν και ώραν της επιδόσεως 

και υπογράφει. Η σημείωσις αύτη αποτελεί απόδειξιν υπέρ του προς ον η επίδοσις. Εάν 

υπάρχη διαφορά μεταξύ της εκθέσεως επιδόσεως και της σημειώσεως, κατισχύει η έκθεσις 

επιδόσεως». 

 

Άρθρο 45  Προθεσμίαι. 

«1. Αι υπό του υπ’ αριθμ. 774/1980 Προεδρικού Διατάγματος "περί κωδικοποιήσεως των 

περί Ελεγκτικού Συνεδρίου ισχυουσών διατάξεων κ.λπ." και του παρόντος προβλεπόμεναι 

και αι υπό του Ελεγκτικού Συνεδρίου τασσόμεναι προθεσμίαι άρχονται από της επομένης 

της επιδόσεως ή του κινούντος αυτάς γεγονότος και λήγουν την 7ην μ.μ. ώραν της 

τελευταίας ημέρας, ή εάν αύτη είναι κατά νόμον εξαιρετέα, της επομένης εργασίμου 

ημέρας. Ο υπολογισμός των προθεσμιών γίνεται κατά τα οριζόμενα υπό του Αστικού 

Κώδικος. 

2. Εάν κατά την διάρκειαν προθεσμίας τινός επέλθη διακοπή της δίκης, διακόπτεται η 

προθεσμία και άρχεται νέα από της επαναλήψεως της δίκης. 

3. Εάν διάδικος αποθάνη διαρκούσης της προθεσμίας, αύτη διακόπτεται και άρχεται νέα 

από της εκ νέου επιδόσεως εις τους κατά νόμον διαδεχθέντας τον θανόντα. 

4. Κατά την διάρκειαν των δικαστικών διακοπών αι προθεσμίαι δεν αναστέλλονται. 

5. Αι διά της επιδόσεως εγγράφου τινός κινούμεναι προθεσμίαι τρέχουν και κατ’ εκείνου 

κατά παραγγελίαν του οποίου εγένετο η επίδοσις». 

 

Άρθρο 46  Δικονομικαί ακυρότητες. 

«1. Η παράβασις διατάξεως, ρυθμιζούσης την διαδικασίαν και ιδία τον τύπον διαδικαστικής 

τινός πράξεως, επάγεται ακυρότητα, απαγγελλομένην παρά του δικαστηρίου α) αν την 
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τήρησιν της διατάξεως, διαγράφη ρητώς ο νόμος επί ποινή ακυρότητος, β) αν διά την 

παράβασιν χωρή αναίρεσις, γ) εις πάσαν άλλην περίπτωσιν, αν κατά την κρίσιν του 

δικαστηρίου ή παράβασις προξένησεν εις τον προτείναντα αυτήν διάδικον βλάβην, μη 

δυναμένην να επανορθωθή άλλως ή κηρυσσομένης της ακυρότητος. 

2. Η ακυρότης απαγγέλλεται κατά πρότασιν του διαδίκου, εφ’ όσον δεν επιβάλλεται η 

αυτεπάγγελτος εξέτασις αυτής υπό του δικαστηρίου. Η πρότασις είναι απαράδεκτος, εάν 

δεν υποβληθή κατά την πρώτην μετά την παράβασιν συζήτησιν της υποθέσεως. 

3. Την ακυρότητα δεν δύναται να προτείνη, όστις προεκάλεσεν αυτήν ή συνετέλεσεν εις 

ταύτην καθώς και οι κληρονόμοι τούτων, ουδέ ο παραιτηθείς ρητώς ή σιωπηρώς της 

προτάσεως αυτής. 

4. Απαγγελλομένης της ακυρότητος, το δικαστήριον διατάσσει την επανάληψιν της 

πράξεως, πλην αν επήλθεν απώλεια του δικαιώματος ή άλλως αποκλείεται η επανάληψις». 

 

Άρθρο 47 Περιεχόμενον αιτήσεων - Διαδικασία. 

«1. Αι κατά το άρθρον 46 παράγραφος 5 του Π.Δ. 774/1980 αιτήσεις του παρά τω Ελεγκτικώ 

Συνεδρίω Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας περί καταλογισμού Δημοσίων Υπαλλήλων και 

Στρατιωτικών εν γένει, ως και αι ομοίου περιεχομένου αιτήσεις άλλων Κρατικών Αρχών ή 

Διοικήσεων Ν.Π.Δ.Δ. εχουσών εξ ειδικών διατάξεων το δικαίωμα υποβολής τοιούτων 

αιτήσεων, περί καταλογισμού υπαλλήλων των πρέπει να περιέχουν εκτός των εν άρθρω 31 

του παρόντος οριζομένων στοιχείων και τας ειδικάς διατάξεις υπό των οποίων προβλέπεται 

η άσκησις αυτών. 

2. Αι περί ων η προηγουμένη παράγραφος αιτήσεις, εκδικάζονται υπό του κατά το άρθρον 2 

παράγραφος 3 του παρόντος αρμοδίου Τμήματος, εφαρμοζομένων αναλόγως κατά 

περίπτωσιν των περί πληρεξουσιότητος, διορισμού αντικλήτου, προσδιορισμού της 

δικασίμου και εκδικάσεως εν γένει του ενδίκου μέσου της εφέσεως διατάξεων του 

παρόντος, εφ’ όσον δεν ορίζεται άλλως υπό ετέρων διατάξεων αυτού ή του Π.Δ 774/1980». 

 

Άρθρο 48 Δικαίωμα εφέσεως. 

«Η έφεσις ασκείται υπό παντός έχοντος έννομον συμφέρον ή υπό του Γενικού Επιτρόπου 

της Επικρατείας παρά τω Ελεγκτικώ Συνεδρίω, απευθύνεται δε κατά του εν τη εκκαλουμένη 

πράξει ή αποφάσει διαδίκου, του τυχόν εκ ταύτης συνδικαιούχου και κατά παντός τρίτου, 

ως προς ον έχει συνεπείας η δίκη. Ο πρόεδρος του αρμοδίου Τμήματος δύναται να διατάξη 

την κλήτευσιν τρίτων εχόντων έννομον συμφέρον εις την δίκην, η δε κλήτευσις τούτων 

γίνεται διά κοινοποιήσεως αντιγράφου της εφέσεως μετά σημειώσεως προσδιορισμού 

δικασίμου». 

 

Άρθρο 49 Όρια ελέγχου της πράξεως ή αποφάσεως 

«1. Διά της εφέσεως η υπόθεσις μεταβιβάζεται εις το αρμόδιον Τμήμα του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου ως προς μεν το νόμω βάσιμον της πράξεως ή αποφάσεως κατά το σύνολον, ως 

προς δε το ουσία βάσιμον της πράξεως ή αποφάσεως κατά τα διά της εφέσεως και των 

προσθέτων λόγων καθοριζόμενα όρια. 

2. Το δικαστήριον την νομικώς πλημμελή πράξιν, ακυροί, εν όλω ή εν μέρει, ή 

μεταρρυθμίζει αναλόγως, επιφυλασσομένης της διατάξεως της επομένης παραγράφου. Την 

ουσιαστικώς εσφαλμένην πράξιν ακυροί ή μεταρρυθμίζει εντός των εν τη εφέσει ορίων, 

κρίνον περαιτέρω επί της ουσίας της υποθέσεως. 
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3. Διά της αποφάσεως αυτού το δικαστήριον δέν δύναται να καταστήση χείρονα την θέσιν 

του εκκαλούντος. 

4. Το Δικαστήριον εφαρμόζει τον κατά τον χρόνον της εκδόσεως της εκκαλουμένης πράξεως 

ή αποφάσεως ισχύοντα νόμον. 

5. Εις την κατ’ έφεσιν δίκην επιτρέπεται η επίκλησις και προσαγωγή νέων αποδεικτικών 

μέσων».  

 

Άρθρο 50 Προθεσμία. 

«1. [ΕΧΕΙ ΚΑΤΑΡΓΗΘΕΙ] 

   2. Η έφεσις δύναται να ασκηθή και πρό της επιδόσεως της πράξεως ή αποφάσεως. 

3. Η εκπροθέσμως ασκηθείσα έφεσις απορρίπτεται ως απαράδεκτος». 

 

Άρθρο 51 Ανασταλτικόν αποτέλεσμα εφέσεως. 

«1. Η ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου έφεσις δεν αναστέλλει την εκτέλεσιν της πράξεως 

ή αποφάσεως εκτός εάν άλλως ειδικώς ορίζεται υπό του νόμου. Επί τη αιτήσει του 

εκκαλούντος ή του Γενικού Επιτρόπου δύναται να διαταχθή η αναστολή δι’ αποφάσεως του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου πριν ή τούτο αποφανθή, επί της εφέσεως. Η αίτησις δέον να 

διαλαμβάνη τους κατά την συγκεκριμένην περίπτωσιν δυναμένους να δικαιολογήσουν την 

αναστολήν ειδικούς λόγους. 

2. Η κατά την προηγουμένην παράγραφον αίτησις αναστολής είναι απαράδεκτος αν δεν 

αποδεικνύεται ότι ησκήθη νομοτύπως και εμπροθέσμως υπό του αιτούντος και είναι 

εκκρεμής έφεσις κατά της πράξεως ή αποφάσεως της οποίας διώκεται η αναστολή 

εκτελέσεως. Η αίτηση αναστολής απορρίπτεται ως απαράδεκτη εάν μέχρι τη συζήτηση 

αυτής δεν προσκομισθεί από τον αιτούντα αποδεικτικό καταβολής παραβόλου, το οποίο 

ορίζεται ίσο με είκοσι (20) ευρώ και επιστρέφεται σε αυτόν σε περίπτωση μερικής ή στο 

σύνολο παραδοχής αυτής. 

3. Ασκηθείσης εφέσεως εξαντλείται η δικαιοδοσία του εκδόντος την πράξιν ή απόφασιν 

οργάνου». 

 

Άρθρο 52 Τρόπος ασκήσεως εφέσεως. 

«1. Το ένδικον μέσον της εφέσεως ασκείται διά δικογράφου κατατιθεμένου παρά τη 

Γραμματεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, συντασσομένης σχετικής πράξεως, ή διά 

κοινοποιήσεως διά δικαστικού επιμελητού εις τον Γραμματέα του Δικαστηρίου. 

2. Το ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου ένδικον μέσον της εφέσεως ασκείται νομίμως και 

διά καταθέσεως εις οιανδήποτε δημοσίαν αρχήν, ήτις υποχρεούται αμελλητί να διαβιβάση 

τούτο εις το Ελεγκτικόν Συνέδριον. 

2α. Το ένδικο μέσο της έφεσης μπορεί να ασκείται και με ηλεκτρονικά μέσα, εφόσον φέρει 

προηγμένη ηλεκτρονική υπογραφή κατά την έννοια του άρθρου 3 παρ. 1 του π.δ. 150/2001 

(Α` 125). Η έφεση που έχει ασκηθεί με ηλεκτρονικά μέσα θεωρείται ότι κατατέθηκε, εφόσον 

επιστραφεί στον αποστολέα του εγγράφου από το δικαστήριο ηλεκτρονική απόδειξη που 

φέρει προηγμένη ηλεκτρονική υπογραφή με την ανωτέρω έννοια και περιέχει και την 

έκθεση κατάθεσης. 

3. Αι εφέσεις, άμα τη εις το Ελεγκτικόν Συνέδριον περιελεύσει των, καταχωρούνται εις το 

επί τούτω υπό τον Γραμματέως του Συνεδρίου τηρούμενον "βιβλίον καταχωρήσεως 

δικογράφων ενδίκων μέσων" διά τα ενώπιον αυτού ασκούμενα ένδικα μέσα. 
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4. Αντίγραφον της ασκηθείσης εφέσεως κοινοποιείται, επιμελεία του εκκαλούντος, εις 

πάντα ενδιαφερόμενον (Δημόσιον, Νομικόν Πρόσωπον ή ιδιώτην). Στη γραμματεία τηρείται 

και ηλεκτρονικό αρχείο εφέσεων». 

 

Άρθρο 53 Περιεχόμενον της εφέσεως. 

«1. Το δικόγραφον της εφέσεως δέον να περιέχη, πλην των εν άρθρω 31 του παρόντος 

οριζομένων στοιχείων α) τον αριθμόν και χρονολογίαν της εκκαλουμένης πράξεως ή 

αποφάσεως. β) τους λόγους εφέσεως κατά τρόπον σαφή και ωρισμένον γ) σαφές και 

συγκεκριμένον αίτημα και δ) διορισμόν αντικλήτου, διαμένοντος εν τη έδρα του 

δικαστηρίου. Εις το δικόγραφον της εφέσεως δέον να προσαρτάται και το αντίγραφον της 

προσβαλλομένης πράξεως ή αποφάσεως. 

2. Το δικόγραφον το μη πληρούν απάσας τας απαιτήσεις της προηγουμένης παραγράφου 

τότε μόνον είναι άκυρον, όταν, κατά την κρίσιν του δικαστηρίου, αι ελλείψεις καθιστούν 

τούτο εντελώς αόριστον και ανεπίδεκτον δικαστικής εκτιμήσεως». 

 

Άρθρο 54 Απαράδεκτον δευτέρας εφέσεως. 

«Δευτέρα έφεσις παρά του αυτού διαδίκου κατά της αυτής πράξεως ή αποφάσεως, ως 

προς το αυτό ή άλλο κεφάλαιον δεν επιτρέπεται, εκτός εάν ή πρώτη απερρίφθη διά τυπικόν 

λόγον». 

 

Άρθρο 55  Πρόσθετοι λόγοι. 

«1. Πρόσθετοι λόγοι εφέσεως επιτρέπεται να υποβληθούν δι’ ιδίου δικογράφου, όπερ 

κατατίθεται παρά τη Γραμματεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, συντασσομένης επ’ αυτού 

πράξεως καταθέσεως. 

2. Η κατάθεσις του δικογράφου δύναται να γίνη τουλάχιστον 15 πλήρεις ημέρας προ της 

ορισθείσης πρώτης δικασίμου, αντιπεφωνημένον δε αντίγραφον αυτού επιδίδεται, επί 

ποινή απαραδέκτου των προσθέτων λόγων, επιμελεία του υποβαλόντος τούτους και εντός 

οκτώ ημερών από της καταθέσεως του δικογράφου αυτών, εις τον εφεσίβλητον». 

 

Άρθρο 56  Προπαρασκευή της συζητήσεως. 

Ορισμός δικασίμου. 

«1. Συμπληρωθέντων των στοιχείων του φακέλλου ο Πρόεδρος ή ο Αντιπρόεδρος, κατά 

περίπτωσιν, προσδιορίζει διά πράξεώς του την δικάσιμον της υποθέσεως. 

2. Δύναται να ορισθή δικάσιμος συντομωτέρα της αρχικώς ορισθείσης, είτε αυτεπαγγέλτως 

είτε κατ’ αίτησιν τινός των διαδίκων». 

 

Άρθρο 57 

«Ορισθείσης της δικασίμου η υπόθεσις εγγράφεται αυθημερόν εις το επί τούτω 

τηρούμενον υπό του Γραμματέως βιβλίον δικαστικών υποθέσεων». 

 

Άρθρο 58  Εγγραφή εις το πινάκιον και κλήσις προς συζήτησιν. 

«1. Αι δι’ εκάστην δικάσιμον προσδιορισθείσαι υποθέσεις καταχωρίζονται εις πινάκιον, 

τηρούμενον υπό του Γραμματέως, όστις εν συνεχεία επιμελείται, υπό την εποπτείαν του 

αρμοδίου Προέδρου, της κλητεύσεως των διαδίκων, προς εμφάνισιν ενώπιον του 
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Ελεγκτικού Συνεδρίου διά την συζήτησιν και της συντάξεως, δι’ εκάστην δικάσιμον, 

εκθέματος συζητούμενων υποθέσεων. 

2. Επί των αιτήσεων αναστολής εκτελέσεως δεν απαιτείται η τήρησις της προθεσμίας του 

επομένου άρθρου, διά την συζήτησιν όμως αυτών κλητεύεται, κατά τα εν τω αυτώ άρθρω 

οριζόμενα, μόνον ο αιτών. 

3. Των κατατιθεμένων εφέσεων, των αιτήσεων αναστολής εκτελέσεως, των παρεμβάσεων, 

ως και των εγγράφων και υπομνημάτων και λοιπών στοιχείων του φακέλλου της 

υποθέσεως, λαμβάνει γνώσιν ο παρά τω Ελεγκτικώ Συνεδρίω Γενικός Επίτροπος της 

Επικρατείας, μερίμνη του Γραμματέως. 

4. Ο Γραμματεύς μέχρι της συζητήσεως της υποθέσεως επί τη αιτήσει των διαδίκων, 

ανακοινοί εις τούτους δι’ απλής επιδείξεως όλα τα έγγραφα της υποθέσεως εξ ων ούτοι 

δύνανται να λάβουν τας αναγκαιούσας σημειώσεις». 

 

Άρθρο 59  Τρόπος κλητεύσεως. 

«1. Η κλήσις προς συζήτησιν επιδίδεται προς τους διαδίκους τουλάχιστον οκτώ πλήρεις 

ημέρας προ της συζητήσεως. Κλήτευσις είναι και η υπό της Γραμματείας προφορική 

ανακοίνωσις της δικασίμου, εφ’ όσον βεβαιούται δι’ εγγράφου υπογραφομένου υπό του 

αρμοδίου υπαλλήλου και του προς ον η ανακοίνωσις. 

2. Η επίδοση μπορεί να γίνεται και με ηλεκτρονικά μέσα, εφόσον το δικόγραφο φέρει 

προηγμένη ηλεκτρονική υπογραφή κατά την έννοια του άρθρου 3 παρ. 1 του π.δ. 150/2001 

(Α΄ 125). Το δικόγραφο που έχει επιδοθεί με ηλεκτρονικά μέσα θεωρείται ότι επιδόθηκε, 

εφόσον επιστραφεί στον αποστολέα του εγγράφου από το δικαστήριο ηλεκτρονική 

απόδειξη που φέρει προηγμένη ηλεκτρονική υπογραφή με την ανωτέρω έννοια και ισχύει 

ως έκθεση επίδοσης». 

 

Άρθρο 60  Έκθεμα συζητουμένων υποθέσεων. 

«1. Το έκθεμα των συζητουμένων εις εκάστην δικάσιμον υποθέσεων, καταρτιζόμενον επί τη 

βάσει του πινακίου, αναρτάται, οκτώ, τουλάχιστον, πλήρεις ημέρας προ της ορισθείσης 

δικασίμου, έξωθι της αιθούσης της συνεδριάσεως του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

2. Η μη ανάρτησις του εκθέματος δεν καθιστά άκυρον την συζήτησιν των υποθέσεων της 

δικασίμου». 

 

Άρθρο 61  Παράβολον εφέσεως. 

«1. (Αι εφέσεις, πλην των παρά του Γενικού Επιτρόπου και των Υπουργών ασκουμένων, 

είναι απαράδεκτοι αν δεν προσαρτάται εις ταύτας αποδεικτικόν καταβολής του κατά τους 

οικείους νόμους οριζομένου παραβόλου, και εφ’ όσον τοιούτον δεν ορίζεται δι’ αυτών, 

παραβόλου ίσου προς το εν τέταρτον τοις εκατόν επί του διά της εφέσεως 

αμφισβητουμένου ποσού. Το παράβολον τούτο δεν δύναται, εν πάση περιπτώσει, να είναι 

κατώτερον του ενός τρίτου του κατά το άρθρον 59 απαιτουμένου διά την άσκησιν του 

ενδίκου μέσου της αναιρέσεως, εις το ποσόν δε τούτο ορίζεται γενικώς επί πάσης εφέσεως 

κατά πράξεως περί συντάξεως Π.Δ. 774/80 αρθρ. 56 παρ. 1 Φ.Ε.Κ. 189/1980). 

2. Εάν μέχρι της πρώτης επ’ ακροατηρίου συζητήσεως δεν καταβληθή παντάπασι 

παράβολον ή καταβληθή ελλιπές, το δικαστήριον, κατ’ αίτησιν του εμφανιζομένου κατ’ 

αυτήν υποχρέου προς τούτο διαδίκου, χορηγεί αυτώ προθεσμίαν μέχρι πέντε (5) ημερών, 

αρχομένην από της επομένης της συζητήσεως της υποθέσεως, διά την καταβολήν ή την 
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συμπλήρωσιν του παραβόλου και την προσκόμισιν του αποδεικτικού καταθέσεώς του. Εάν 

η συζήτησις χωρήση απολειπομένου του υποχρέου, το παράβολον δύναται να καταβληθή 

και προσκομισθή το αποδεικτικόν καταθέσεώς του, εντός προθεσμίας πέντε (5) ημερών, 

αρχομένης από της επομένης της συζητήσεως. Εάν εντός των ως άνω προθεσμιών δεν 

καταβληθή το παράβολον ή καταβληθή ελλιπές, ή έφεσις απορρίπτεται ως απαράδεκτος. 

3. (Γενομένης δεκτής, εν όλω ή εν μέρει, της εφέσεως, διατάσσεται διά της αποφάσεως του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου η επιστροφή του παραβόλου, απορριπτομένης δε ταύτης 

διατάσσεται η κατάπτωσις αυτού υπέρ του Δημοσίου. Π.Δ. 774/1980 άρθρ. 56 παρ. 2 Φ.Ε.Κ. 

189/80)». 

 

Άρθρο 62 Τέλη. 

«1. Το δικόγραφον της εφέσεως διά το οποίον απαιτείται καταβολή παραβόλου ως και η 

αίτησις αναστολής εκτελέσεως, υπόκεινται εις τα κατά νόμον τέλη εφαρμοζομένων των εν 

άρθρω 51 του Π.Δ/τος 774 του 1980 οριζομένων. 

2. Τέλη δεν οφείλονται επί των, μετά παραπομπήν υπό της Ολομελείας, εκδικαζομένων υπό 

των Τμημάτων υποθέσεων ως και επί υποθέσεων εφ’ ων εξεδόθη προδικαστική 

απόφασις». 

 

Άρθρο 63 Εκφώνησις 

«Κατά την επ’ ακροατηρίου συζήτησιν ο διευθύνων ταύτην εκφωνεί τας εν τω πινακίω 

εγγεγραμμένας υποθέσεις της δικασίμου κατά την εν αυτώ σειράν εγγραφής των και 

σημειοί εις την οικείαν στήλην, αυτού, εάν η υπόθεσις συζητείται ή αναβάλλεται ή 

διαγράφεται». 

 

 Άρθρο 64  Αναβολή συζητήσεως. 

«1. Συντρέχοντος αποχρώντος λόγου, η συζήτησις δύναται να αναβληθή υπό του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου αυτεπαγγέλτως ή τη αιτήσει του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας 

ή των διαδίκων. 

2. Αν η συζήτησις υποθέσεως τινός αναβληθή ή αν εξ οιουδήποτε λόγου η συνεδρίασις 

ματαιωθή ή δεν καταστή δυνατή η συζήτησις πασών ή τινών των εν τω πινακίω υποθέσεων, 

η συζήτησις αυτών γίνεται κατά την αμέσως επομένην συνεδρίασιν της Ολομελείας ή του 

Τμήματος, εφ’ όσον το Ελεγκτικόν Συνέδριον δεν ώρισε την συζήτησιν αυτών δι’ άλλην 

ωρισμένην δικάσιμον τακτικήν ή έκτακτον, μη απαιτουμένης νέας κατά το άρθρον 58 του 

παρόντος, κλήσεως προς συζήτησιν, εάν ο διάδικος ή ο νόμιμος πληρεξούσιος παρέστη 

κατά την συνεδρίασιν, λαβών ούτω γνώσιν της δι’ ωρισμένην δικάσιμον αναβολής 

συζητήσεως. 

3. Αιτήσει των διαδίκων μόνον άπαξ δύναται να αναβληθή η συζήτησις». 

 

Άρθρο 65  Αυτεπάγγελτος εξέτασις κλητεύσεως των διαδίκων. 

«1. Εάν τις των διαδίκων δεν εμφανισθή κατά την συζήτησιν, το δικαστήριον εξετάζει 

αυτεπαγγέλτως αν εκλητεύθη νομίμως και εμπροθέσμως. 

2. Εάν τις των διαδίκων δεν εκλητεύθη, ή δεν εκλητεύθη νομίμως και εμπροθέσμως, το 

δικαστήριον κηρύσσει απαράδεκτον την συζήτησιν, ορίζει νέαν τακτήν δικάσιμον, δι’ απλής 

σημειώσεως επί του πινακίου και διατάσσει την κατ’ αυτήν εγγραφήν της υποθέσεως, και 

την νόμιμον κλήτευσιν των διάδικων, εκτός εάν ο διάδικος εμφανισθή ενώπιον του 
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Δικαστηρίου κατά την εκφώνησιν και ζητήση την εκδίκασιν της υποθέσεώς του οπότε 

καλύπτεται η ακυρότης. 

3. Εάν εγένετο κλήτευσις των διαδίκων και αύτη κρίνεται νόμιμος και εμπρόθεσμος, η 

διαδικασία χωρεί και αν ούτοι δεν παρίστανται». 

 

Άρθρο 66 Μη εμφάνισις ή αποχώρησις των διαδίκων. 

«1. Διάδικος, μη εμφανισθείς κατά την εκφώνησιν της υποθέσεως, δύναται, 

προσερχόμενος, να μετάσχη της περαιτέρω συζητήσεως. 

2. Η μετά την έναρξιν της συζητήσεως επί της ουσίας της υποθέσεως εκουσία αποχώρησις 

διαδίκου δεν επηρεάζει την πρόοδον της διαδικασίας. Ως εκουσίως αποχωρών θεωρείται ο 

διάδικος και όταν προς τήρησιν της τάξεως διαταχθή η απομάκρυνσις αυτού. 

3. Η μετ’ απόρριψιν αιτήσεως περί αναβολής εκουσία αποχώρησις διαδίκου δεν κωλύει την 

συζήτησιν επί της ουσίας της υποθέσεως, πλην αν εγένετο νόμιμος κλήτευσις αυτού, ότε 

εφαρμογήν έχουν αι διατάξεις του προηγουμένου άρθρου. 

4. Διάδικος, μη εμφανισθείς κατά την συζήτησιν ή αποχωρήσας ταύτης, δικαιούται να 

παρίσταται και να μετέχη εις απάσας τας μετά ταύτα διεξαγομένας συζητήσεις, εις ας 

προβλέπεται παράστασις των διαδίκων». 

 

Άρθρο 67  «Αι διατάξεις του προηγουμένου άρθρου εφαρμόζονται και επί διαδικαστικών 

πράξεων εκτός του ακροατηρίου διενεργουμένων». 

 

Άρθρο 68  Συζήτησις επ` ακροατηρίου. 

«1. Ο προεδρεύων διευθύνει την συζήτησιν, κηρύσσει την έναρξιν της συνεδριάσεως, 

εκφωνεί τας υποθέσεις κατά την καθωρισμένην τάξιν, δίδει τον λόγον εις τους διαδίκους, 

τους νομίμους αντιπροσώπους και πληρεξουσίους αυτών, αφαιρεί τον λόγον εν περιπτώσει 

παραβάσεως των όρων της λυσιτελούς και κοσμίας συζητήσεως, εξετάζει τους διαδίκους, 

τους νομίμους αντιπροσώπους αυτών, και τα λοιπά κλητευθέντα πρόσωπα και κηρύσσει 

περαιωμένην την συζήτησιν, εφ’ όσον κατά την κρίσιν του επαρκώς ηρευνήθη η υπόθεσις. 

2. Η κατά τας συνεδριάσεις τήρησις της ευταξίας της ευπρεπείας κατά την διεξαγωγήν των 

συζητήσεων ανήκει εις τον διευθύνοντα την διαδικασίαν, όστις δικαιούται να απομακρύνη 

εκ του ακροατηρίου πάντα θορυβούντα, ατακτούντα ή ακόσμως συμπεριφερόμενον, εάν δε 

ούτος είναι δικηγόρος το Δικαστήριον δύναται να εφαρμόση τα άρθρα 70, 71 και 73 του 

Κώδικος περί δικηγόρων. Αι ανωτέρω αποφάσεις υπόκεινται εις ανάκλησιν υπό του 

εκδόσαντος αυτάς». 

 

Άρθρο 69 Διεξαγωγή συζητήσεως. 

«1. Ο διευθύνων την συζήτησιν δίδει τον λόγον πρώτον εις τον εκκαλούντα προς ανάπτυξιν 

της εφέσεως και των εγγράφων υπομνημάτων του, είτα δε εις τον καθ’ ου η έφεσις. 

Τελευταίος ακούεται ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας εφ’ όσον δεν είναι εκκαλών ή 

αιτών. 

2. Παν μέλος του δικαστηρίου δικαιούται, αδεία του διευθύνοντος την συζήτησιν, να 

αποτείνη ερωτήσεις προς τους διαδίκους, τους νομίμους αντιπροσώπους αυτών, τους 

μάρτυρας και τους πραγματογνώμονας και να απαιτή την ανάγνωσιν εγγράφων. 

3. Οι διάδικοι δύνανται να απευθύνουν ερωτήσεις μόνον αδεία του Προέδρου, όστις 

δύναται να απαγορεύση ερώτησιν άσκοπον ή μη προσήκουσαν. 
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4. Ο ιδιώτης διάδικος όταν παρίσταται μετά δικηγόρου, δύναται, αδεία του διευθύνοντος 

την συζήτησιν, να λάβη τον λόγον». 

 

Άρθρο 70  Προαπόδειξις - Συμπλήρωσις αποδείξεων 

«1. Οι διάδικοι υποχρεούνται όπως τα αποδεικτικά αυτών στοιχεία προσκομίζουν εις την 

γραμματείαν του δικαστηρίου εντός των εν άρθρω 29 του παρόντος προθεσμιών υποβολής 

υπομνημάτων. 

2. Το δικαστήριον δύναται αυτεπαγγέλτως να αποφασίζη περί συμπληρώσεως των 

αποδείξεων διά παντός προσφόρου μέσου. Δικαιούται ωσαύτως να διατάξη την εμφάνισιν 

των διαδίκων ή νομίμων αυτών αντιπροσώπων εις το ακροατήριον, προς υποβολήν 

ερωτήσεων ή παροχήν διασαφήσεων περί της υποθέσεως. 

3. Η διεξαγωγή των αποδείξεων δύναται να ενεργήται εν δημοσία συνεδριάσει του 

δικαστηρίου. Επίσης δύναται να γίνη ενώπιον εισηγητού οριζομένου ως τοιούτου ενός εκ 

των μελών του δικαστηρίου ή Παρέδρου τινός του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή άλλης αρχής των 

εν άρθρω 3 του παρόντος οριζομένων. 

4. Το δικαστήριον δύναται να ζητή, παρά πάσης δημοσίας, δημοτικής ή κοινοτικής αρχής 

και παρά παντός νομικού ή φυσικού προσώπου, πληροφορίας και στοιχεία χρησιμεύοντα 

εις την πληρεστέραν διάγνωσιν της  υποθέσεως, πάντων τούτων υποχρεουμένων να 

παρέχουν τας ζητουμένας πληροφορίας και τα στοιχεία». 

 

Άρθρο 71  Επανάληψις περαιωθείσης συζητήσεως. 

«Το δικαστήριον δύναται να διατάξη και την εκ νέου συζήτησιν της υποθέσεως, προς 

πληρεστέραν αυτής διερεύνησιν, εάν αύτη είναι απαραίτητος, προς διάγνωσιν της 

διαφοράς. Η ούτω επαναλαμβανομένη συζήτησις θεωρείται συνέχεια της προηγουμένης». 

 

Άρθρο 72 Πρακτικά συζητήσεως. 

«1. Περί της επ’ ακροατηρίου προφορικής συζητήσεως τηρούνται υπό του γραμματέως 

πρακτικά άτινα περιέχουν α) το ονοματεπώνυμον των δικαστών, του Γενικού Επιτρόπου της 

Επικρατείας, του Γραμματέως, των εμφανισθέντων διαδίκων, των νομίμων αντιπροσώπων 

και των πληρεξουσίων, β) μνείαν του τόπου και του χρόνου της συζητήσεως, γ) μνείαν περί 

της δημοσιότητος της συζητήσεως, δ) συνοπτικώς τα κατά την συζήτησιν γενόμενα. 

2. Τα πρακτικά συντάσσονται παρά του γραμματέως υπό τας οδηγίας του διευθύνοντος την 

συζήτησιν και υπογράφονται υπό αμφοτέρων. 

3. Εάν ο διευθύνων την συζήτησιν κωλύεται ή παύση να αποτελή μέλος του δικαστηρίου, 

υπογράφει αντ’ αυτού τα πρακτικά, ο αρχαιότερος των κατά την συζήτησιν λαβόντων μέρος 

δικαστών, κωλυομένων δε πάντων τούτων, υπογράφει μόνον ο γραμματεύς. Εν κωλύματι 

του γραμματέως, τα πρακτικά υπογράφονται υπό μόνου του διευθύνοντος την συζήτησιν. 

Περί των κωλυομένων γίνεται μνεία εις τα πρακτικά». 

 

Άρθρο 73 Τέλεσις αξιοποίνου πράξεως εν τω ακροατηρίω. 

«Εάν εν τω ακροατηρίω τελεσθή αξιόποινος πράξις διωκομένη εξ επαγγέλματος, 

βεβαιούται αύτη εις τα πρακτικά, απόσπασμα των οποίων διαβιβάζεται εις τον αρμόδιον 

εισαγγελέα». 

 

Άρθρο 74  Λόγοι διακοπής. 
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«1. Η δίκη διακόπτεται, εάν προ του πέρατος της προφορικής συζητήσεως α) αποθάνη ο 

διάδικος ή ο νόμιμος αντιπρόσωπος αυτού ή επέλθη άλλη μεταβολή εις το πρόσωπον τινός 

εξ αυτών, επηρεάζουσα την ικανότητα της επί δικαστηρίου παραστάσεως ή την εξουσίαν 

του νομίμου αντιπροσώπου προς εκπροσώπησιν, β) αν αποθάνη, απολυθή, εκπέση, 

παραιτηθή του λειτουργήματός του ή απολέση εν γένει την ικανότητα διά την 

εκπροσώπησιν και παράστασιν του διαδίκου ο δικαστικός πληρεξούσιος του διαδίκου ή του 

νομίμου αντιπροσώπου του, πλην αν ο διάδικος ή ο νόμιμος αντιπρόσωπος αυτού, έχη εις 

την δίκην πλείονας δικαστικούς πληρεξουσίους λαβόντας μέρος εις αυτήν. 

2. Εάν πρόκειται περί θανάτου ή άλλων μεταβολών εις το πρόσωπον του αντιπροσώπου 

νομικών εν γένει προσώπων, η δίκη δεν διακόπτεται». 

 

Άρθρο 75  Τρόπος διακοπής και αποτελέσματα αυτής. 

«1. Η διακοπή επέρχεται από της, δι’ επιδόσεως δικογράφου ή διά προφορικής δηλώσεως 

επ’ ακροατηρίου ή εκτός του ακροατηρίου κατά την επιχείρησιν διαδικαστικής, πράξεως, 

γνωστοποιήσεως προς τον αντίδικον ή προς το παρ’ ω εκκρεμεί, η υπόθεσις δικαστήριον 

του λόγου της διακοπής. Η γνωστοποίησις γίνεται υπό του δικαιουμένου να επαναλάβη την 

δίκην και συνοδεύεται υποχρεωτικώς υπό των αποδεικτικών στοιχείων του λόγου της 

διακοπής. 

2. Πάσα διαδικαστική πράξις, ενεργηθείσα μετά την διακοπήν της δίκης και προ της 

επαναλήψεως αυτής, είναι τότε μόνον άκυρος, όταν, κατά την κρίσιν του δικαστηρίου, 

επήλθεν είς τινα των διαδίκων βλάβη, μη δυναμένη άλλως να επανορθωθή ει μη 

κηρυσσομένης της  ακυρότητος, πλην αν ενεργηθή υπό του διαδίκου υπέρ του οποίου 

επήλθεν ή διακοπή». 

 

Άρθρο 76  Επανάληψις. 

«1. Η επανάληψις της διακοπείσης δίκης δύναται να γίνη είτε διά δηλώσεως του 

δικαιουμένου εις επανάληψιν αυτής, επί πλειόνων δε δικαιουμένων και του ενός έτι 

τούτων, είτε διά προσκλήσεως τούτου παρά του δικαστηρίου, επιμελεία της γραμματείας 

αυτού, ενεργούντος αυτεπαγγέλτως, ή κατ’ αίτησιν του ετέρου των διαδίκων. 

2. Εάν η επανάληψις της δίκης δεν γίνη υπό των διαδίκων εντός διμήνου, δύναται ο 

Πρόεδρος εξ επαγγέλματος να ορίζη δικάσιμον προς συνέχισιν αυτής, κατά την οποίαν 

καλούνται οι διάδικοι. 

3. Ο κληρονόμος, ο κληροδόχος ή ο καταπιστευματοδόχος δεν δύνανται να κληθούν προς 

επανάληψιν διακοπείσης δίκης προ της παρελεύσεως της προς αποποίησιν προθεσμίας ή 

της οπωσδήποτε άλλως επελθούσης απωλείας του δικαιώματος προς αποποίησιν. 

4. Εάν δεν είναι εφικτή η ανεύρεσις του δικαιουμένου να παραστή κατά την επανάληψιν 

της συζητήσεως, επέχει θέσιν κλητεύσεως αυτού έγγραφος γνωστοποίησις της ορισθείσης 

δικασίμου, κοινοποιουμένη, επιμελεία της γραμματείας του δικαστηρίου, προς τον 

δήμαρχον ή τον πρόεδρον της Κοινότητος της κατοικίας του προσώπου, εξ ου προήλθεν ο 

λόγος διακοπής». 

 

Άρθρο 77 Κατάργησις. 

«1. Ο εκκαλών μέχρι της ενάρξεως της πρώτης επ’ ακροατηρίου συζητήσεως, δύναται να 

παραιτηθή του δικαιώματος ή του δικογράφου της εφέσεως άνευ συναινέσεως του ετέρου 

διαδίκου. 
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2. Παραίτησις βραδύτερον γενομένη είναι απαράδεκτος εφ’ όσον ο αντίδικος αντιλέγει και 

πιθανολογεί ότι έχει έννομον συμφέρον προς περάτωσιν της δίκης δι’ εκδόσεως οριστικής 

αποφάσεως. 

3. Η παραίτησις γίνεται ή διά δηλώσεως καταχωριζομένης εις τα πρακτικά ή διά 

δικογράφου κατατιθεμένου εις την γραμματείαν του δικαστηρίου και ανακοινουμένου 

προς τον έτερον διάδικον. 

4. Η παραίτησις από εφέσεως του Δημοσίου γίνεται τηρουμένων των ισχυουσών εκάστοτε 

διά το δημόσιον ειδικών διατάξεων. 

5. Από της καταθέσεως της παραιτήσεως επέρχεται αυτοδικαίως κατάργησις της δίκης». 

Άρθρο 78 

Σύνθεσις του Δικαστηρίου. 

«1. Η απόφασις εκδίδεται υπό των δικαστών, οι οποίοι μετέσχον της συνθέσεως του 

Δικαστηρίου κατά την συζήτησιν. 

2. Κωλυομένου ή εκλιπόντος μέλους τινός, εκ των παραστάντων κατά την συζήτησιν, 

εγκύρως εκδίδεται η απόφασις υπό των υπολοίπων παραστάντων κατά την συζήτησιν 

μελών εφ’ όσον ο αριθμός τούτων είναι επαρκής διά την συγκρότησιν της Ολομελείας ή του 

Τμήματος, άλλως η υπόθεσις εισάγεται εκ νέου προς συζήτησιν». 

Άρθρο 79 

Ορισμός Εισηγητού. 

«1. Μετά την επ’ ακροατηρίου συζήτησιν ο φάκελλος της υποθέσεως παραπέμπεται υπό 

του προεδρεύοντος κατά την συζήτησιν εις σύμβουλον ή πάρεδρον, εκ των κατά την 

συζήτησιν παραστάντων, ίνα εισηγηθή επ’ αυτής, εκτός εάν εισηγηθή ο ίδιος. 

2. Ως εισηγητής δεν δύναται να ορισθή ο μετασχών εις την έκδοσιν της προσβαλλομένης 

πράξεως ή αποφάσεως». 

 

Άρθρο 80  Διάσκεψις και ψηφοφορία. 

«1. Προς έκδοσιν της αποφάσεως γίνεται διάσκεψις και ψηφοφορία. 

2. Περί της διασκέψεως συντάσσονται πρακτικά υπό του Γραμματέως υπογραφόμενα υπ’ 

αυτού και του Προέδρου και περιέχουν: α) Το ονοματεπώνυμον και τον βαθμό των 

μετασχόντων μελών του Συνεδρίου, του Γενικού Επιτρόπου, εφ’ όσον παρέστη, και του 

Γραμματέως. β) Περίληψιν της γενομένης εν εκάστη υποθέσει εισηγήσεως και των τυχόν 

αναπτυχθεισών κατά ταύτην γνωμών. γ) Το αποτέλεσμα της κατά την διάσκεψιν 

επακολουθησάσης ψηφοφορίας και δ) Την ληφθείσαν απόφασιν. 

3. Η διάσκεψις γίνεται υπό την διεύθυνσιν του Προέδρου, εισηγουμένου του υπ’ αυτού ως 

εισηγητού ορισθέντος δικαστού. 

4. Η ψηφοφορία γίνεται ψηφίζοντος πρώτου του εισηγητού, είτα του νεωτέρου κατά 

διορισμόν δικαστού και τελευταίου του Προέδρου. 

5. Το Δικαστήριον αποφαίνεται κατά πλειοψηφίαν των παρόντων, νικώσης εν ισοψηφία της 

ψήφου του Προέδρου. Αν κατά την ψηφοφορίαν σχηματισθούν πλείονες των δύο γνωμών, 

μη καταρτιζομένης ούτω πλειοψηφίας, οι έχοντες μεμονωμένην την γνώμην ή 

αποτελούντες την ασθενεστέραν, οφείλουν να προσχωρήσουν εις την μίαν των 

επικρατεστέρων γνωμών" (Π.Δ.774/1980 άρθρ. 11 παρ. 1 εδάφ. 1 και 2). Η γνώμη της 

μειοψηφίας καταχωρίζεται εις το αιτιολογικόν της αποφάσεως ως και εις το ειδικόν 

πρακτικόν της μειοψηφίας, το οποίον υπογράφεται υπό των αυτών ως και το πρακτικόν της 

διασκέψεως προσώπων». 
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Άρθρο 81  Κατάρτισις και δημοσίευσις. 

«1. Περαιωθείσης της ψηφοφορίας συντάσσεται υπό του εισηγηθέντος δικαστού σχέδιον 

της αποφάσεως, περιλαμβάνον το αιτιολογικόν και το διατακτικόν αυτής, όπερ 

χρονολογείται και υπογράφεται υπό του Προέδρου και του Εισηγητού. 

2. Εκ του κατά την παράγραφον 1 σχεδίου δημοσιεύεται η απόφασις εν δημοσία 

συνεδριάσει. Η απόφασις δύναται να δημοσιευθή και υπό δικαστών μη μετασχόντων εις 

την συζήτησιν. 

3. Η δημοσίευσις της αποφάσεως βεβαιούται εν τέλει ταύτης υπό του προεδρεύσαντος της 

συνεδριάσεως και του γραμματέως». 

 

Άρθρο 82  Περιεχόμενον της αποφάσεως. 

«Η απόφασις πρέπει να αναφέρη α) την σύνθεσιν του δικαστηρίου, μνημονευομένων του 

εισηγηθέντος δικαστού, του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας και του Γραμματέως, β) το 

ονοματεπώνυμον, το επάγγελμα και την κατοικίαν των διαδίκων, των νομίμων 

αντιπροσώπων και των πληρεξουσίων αυτών, γιγνομένης μνείας εάν ούτοι παρέστησαν, γ) 

σύντομον περίληψιν του αντικειμένου της δίκης, δ) μνείαν ότι ηκούσθη ο Γενικός Επίτροπος 

της Επικρατείας, ε) το αιτιολογικόν και το διατακτικόν της αποφάσεως και στ) μνείαν της 

δημοσιεύσεως της αποφάσεως». 

 

Άρθρο 83 Αποφάσεις αφορώσαι εις την συζήτησιν. 

«1. Αι αφορώσαι εις την διεξαγωγήν της συζητήσεως αποφάσεις δύναται, εφ’ όσον δεν 

ορίζεται άλλως εν τω παρόντι, να δημοσιεύωνται κατ’ αυτήν, διατυπούμεναι δε 

συνοπτικώς, καταχωρίζονται μόνον εις τα πρακτικά. 

2. Το Περιεχόμενον της αποφάσεως αποτελεί πλήρη απόδειξιν ως προς την εμφάνισιν και 

εκπροσώπησιν των διαδίκων, την υπ’ αυτών προφορικώς επ’ ακροατηρίου προβολήν 

ισχυρισμών, υποβολήν αιτήσεων και την εξενεχθείσαν γνώμην του δικαστηρίου. 

3. Η κατά την παράγραφον 2 του παρόντος άρθρου αποδεικτική δύναμις του περιεχομένου 

της αποφάσεως δύναται να ανατραπή διά του πρακτικού της συζητήσεως ή διά της 

προσβολής της αποφάσεως ως πλαστής». 

 

Άρθρο 84  Αδυναμία εκδόσεως αποφάσεως. 

«Εάν μετά την συζήτησιν της υποθέσεως καταστή αδύνατος, ένεκα οιουδήποτε λόγου, η 

έκδοσις της αποφάσεως, η συζήτησις επαναλαμβάνεται κατόπιν ορισμού νέας δικασίμου 

και κοινοποιήσεως κλήσεως προς συζήτησιν». 

 

Άρθρο 85 «Αι οριστικαί επί της υποθέσεως αποφάσεις ως και πάσαι αι περιέχουσαι 

οριστικάς διατάξεις, αλλά μόνον ως προς αυτάς, δεν ανακαλούνται μετά την δημοσίευσιν 

αυτών υπό του εκδόντος ταύτας δικαστηρίου». 

 

Άρθρο 86 Κοινοποίησις αποφάσεων. 

«Αι αποφάσεις του δικαστηρίου κοινοποιούνται εις τους διαδίκους επιμελεία της 

Γραμματείας αυτού». 

 

Άρθρο 87 Λόγοι διορθώσεως και ερμηνείας. 
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«1. Εάν κατά την σύνταξιν αποφάσεως παρεισέφρησαν λάθη γραφικά ή λογιστικά, ή το 

διατακτικόν της αποφάσεως διετυπώθη ελλιπώς ή ανακριβώς, το εκδόν ταύτην δικαστήριον 

δύναται, τη αιτήσει τινός των διαδίκων ή και αυτεπαγγέλτως, να προβή εις την διόρθωσιν 

αυτής. 

2. Εάν η διατύπωσις αποφάσεως είναι ασαφής και γεννά αμφιβολίας, το εκδόν ταύτην 

δικαστήριον, κατόπιν αιτήσεως τινός των διαδίκων, δύναται να ερμηνεύση την απόφασιν, 

ουδέποτε δε η περί ερμηνείας απόφασις δύναται να μεταβάλη το διατακτικόν της 

ερμηνευομένης». 

 

Άρθρο 88  Περιεχόμενον  αιτήσεως. 

«1. Η αίτησις διορθώσεως αποφάσεως πρέπει να αναφέρη σαφώς τα λάθη, των οποίων 

ζητείται η διόρθωσις. 

2. Η αίτησις ερμηνείας αποφάσεως πρέπει να περιέχη τα αμφίβολα σημεία ή τας ασαφείας, 

των οποίων ζητείται η ερμηνεία». 

 

Άρθρο 89 Κατάθεσις αιτήσεως. 

«1. Η αίτησις διορθώσεως ή ερμηνείας κατατίθεται εις την Γραμματείαν του εκδόντος την 

απόφασιν δικαστηρίου. 

2. Περί της καταθέσεως της αιτήσεως συντάσσεται έκθεσις, υποβάλλεται δε η αίτησις, 

αμελλητί, εις τον Πρόεδρον του Δικαστηρίου». 

 

Άρθρο 90 Συζήτησις και απόφασις. 

«1. Η αίτησις συζητείται επ’ ακροατηρίου εν δικασίμω οριζομένη υπό του Προέδρου, 

καλουμένων των διαδίκων, επιμελεία της Γραμματείας του Δικαστηρίου, κατά τα εν άρθρω 

58 του παρόντος οριζόμενα. 

2. Της συνθέσεως του Δικαστηρίου μετέχουν οι εκδόντες την απόφασιν δικασταί. Εν 

ελλείψει, απουσία ή κωλύματι τούτων το Δικαστήριον συντίθεται εξ άλλων δικαστών, 

γιγνομένης μνείας τούτου εν τη αποφάσει. 

3. Κατά των εκδιδομένων αποφάσεων δύναται να ασκηθούν τα ένδικα μέσα, τα οποία θα 

ηδύνατο να ασκηθούν κατά της αποφάσεως, της οποίας εγένετο η διόρθωσις ή η ερμηνεία, 

εις ην περίπτωσιν έχουν ασκηθή τοιαύτα, η άσκησις περιορίζεται μόνον εις τα διορθωθέντα 

ή ερμηνευθέντα κεφάλαια της αποφάσεως. 

4. Ο αριθμός της αποφάσεως διά της οποίας γίνεται διόρθωσις ή ερμηνεία αποφάσεως, 

σημειούται εις το πρωτότυπον της διορθουμένης ή ερμηνευομένης. 

5. Εις τα αντίγραφα ή αποσπάσματα της διορθουμένης ή ερμηνευομένης αποφάσεως 

πρέπει να γίνεται μνεία της αποφάσεως περί διορθώσεως ή ερμηνείας σημειουμένου του 

αριθμού και της ημερομηνίας εκδόσεως αυτής». 

 

Άρθρο 91 «Αι οριστικαί αποφάσεις των τμημάτων, αι μη υποκείμεναι εις ανακοπήν είναι 

τελεσίδικοι και αποτελούν δεδικασμένον». 

 

Άρθρο 92 «Το δεδικασμένον εκτείνεται επί του κριθέντος ουσιαστικού ζητήματος, εφ’ όσον 

η απόφασις έκρινεν οριστικώς επί εννόμου σχέσεως. Το δεδικασμένον εκτείνεται επίσης επί 

του κριθέντος δικονομικού ζητήματος». 
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Άρθρο 93  «Δεδικασμένον υφίσταται μεταξύ των αυτών διαδίκων υπό την αυτήν ιδιότητα 

μόνον περί του κριθέντος δικαιώματος και εφ’ όσον πρόκειται περί του αυτού αντικειμένου 

και της αυτής ιστορικής και νομικής αιτίας». 

 

Άρθρο 94 «Το δεδικασμένον λαμβάνεται υπ’ όψιν και αυτεπαγγέλτως υπό του 

δικαστηρίου». 

 

Άρθρο 95 Αντικείμενον αποδείξεως. 

«1. Αντικείμενον αποδείξεως είναι μόνον πραγματικά γεγονότα, ασκούντα ουσιώδη 

επιρροήν επί της εκβάσεως της δίκης. 

2. Πραγματικά γεγονότα κοινώς γνωστά, ή περιελθόντα εις γνώσιν του δικαστηρίου εξ 

άλλης δικαστικής ενεργείας, λαμβάνονται υπ’ όψιν αυτεπαγγέλτως. 

3. Τα διδάγματα της κοινής πείρας λαμβάνονται υπ’ όψιν αυτεπαγγέλτως υπό του 

δικαστηρίου και άνευ αποδείξεως». 

 

Άρθρο 96 Βάρος αποδείξεως. 

«1. Επιφυλασσομένων των διατάξεων του ουσιαστικού νόμου, έκαστος διάδικος 

υποχρεούται να αποδείξη τα πραγματικά γεγονότα, εφ’ ων ερείδονται οι ισχυρισμοί αυτού. 

Ο έτερος διάδικος δικαιούται εις ανταπόδειξιν. 

2. Η επιδίωξις της ανατροπής νομίμου μαχητού τεκμηρίου απόκειται εις τον εκ της 

εφαρμογής αυτού βλαπτόμενον διάδικον». 

 

Άρθρο 97  «1. Το Συνέδριον, ασκούν την δικαιοδοσίαν αυτού, δικαιούται προς μόρφωσιν 

πεποιθήσεως, να κάμη χρήσιν κατά την απόλυτον αυτού κρίσιν, παντός αποδεικτικού 

μέσου (ομολογίας, τεκμηρίων, αυτοψίας, πραγματογνωμοσύνης, μαρτύρων, όρκου και 

εγγράφων), εφ’ όσον υπό των διεπουσών την υπό κρίσιν υπόθεσιν ειδικών διατάξεων δεν 

καθορίζονται ωρισμένα αποδεικτικά μέσα ή δεν περιορίζεται η χρήσις τούτων. 

2. Το Συνέδριον δικαιούται να ζητή παρά των Δημοσίων Υπηρεσιών έγγραφα ή να διατάσση 

την παρά των ενδιαφερομένων μερών προσαγωγήν τοιούτων, ως και την ένορκον, κατά τας 

διατάξεις της Πολιτικής Δικονομίας, εξέτασιν μαρτύρων. Δύναται επίσης να καλή επ’ 

ακροατηρίου τους διαδίκους προς παροχήν εξηγήσεων». 

 

Άρθρο 98  «1. Διά της περί αποδείξεως αποφάσεως του Δικαστηρίου ορίζονται τα 

προσακτέα έγγραφα και η προθεσμία της παρά των ενδιαφερομένων μερών προσαγωγής 

τούτων, το αποδεικτέον θέμα, οι εξεταστέοι μάρτυρες και οι παρ’ ου εξετασθήσονται ούτοι 

(Μέλος του Συνεδρίου ή άλλου Δικαστηρίου ή άλλη Δημοσία Αρχή) οι Δημόσιοι υπάλληλοι, 

οι οποίοι θα ενεργήσουν την πραγματογνωμοσύνην, το Μέλος του Συνεδρίου το οποίον θα 

ενεργήση την αυτοψίαν, η προθεσμία της δόσεως του όρκου, και το Μέλος του Συνεδρίου ή 

άλλη Δημοσία Αρχή ενώπιον της οποίας θα δοθή ο όρκος ούτος ή ο όρκος των 

πραγματογνωμόνων. Πραγματογνώμονες δύναται να ορισθούν και μη δημόσιοι υπάλληλοι, 

δίδοντες τον όρκον κατά τ’ ανωτέρω. 

2. Διά της αποφάσεως του Δικαστηρίου, δι’ ης επιβάλλεται όρκος δύναται να ορισθή όπως 

ο όρκος ούτος δοθή ενώπιον του εκδόντος την απόφασιν Τμήματος του Συνεδρίου. Ο τύπος 

του όρκου είναι ο κατά τας διατάξεις της Πολιτικής Δικονομίας οριζόμενος». 
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Άρθρο 99  «1. Περί της εξετάσεως των μαρτύρων ή της, τυχόν κατόπιν προσκλήσεως μη 

προσελεύσεως τούτων προς εξέτασιν, της ενεργηθείσης αυτοψίας, του δοθέντος όρκου ή 

της μη εντός της ταχθείσης προθεσμίας δόσεως αυτού, συντάσσεται έκθεσις, ήτις 

χρονολογουμένη υπογράφεται παρά του εις ον ανετέθη η εξέτασις των μαρτύρων ή η 

ενέργεια της αυτοψίας ή η ενώπιόν του δόσις του όρκου, συνυπογράφουν δ’ οι 

εξετασθέντες μάρτυρες και ο κατά τας πράξεις ταύτας παραστάς ως Γραμματεύς 

υπάλληλος. 

2. Ωσαύτως περί της ενεργηθείσης πραγματογνωμοσύνης συντάσσεται έκθεσις 

υπογραφομένη υπό των πραγματογνωμόνων. 

3. Κατά την εξέτασιν των μαρτύρων, την ενέργειαν της πραγματογνωμοσύνης και αυτοψίας 

δύναται να παρίστανται και τα ενδιαφερόμενα μέρη». 

 

Άρθρο 100  «1. Η επιμέλεια της εκτελέσεως των περί αποδείξεως αποφάσεων ανήκει εις 

τον Γραμματέα του Δικαστηρίου, όστις και αποστέλλει, δι’ εγγράφου του, επίσημον 

απόσπασμα των αποφάσεων επί αποδείξει, εις την Αρχήν παρ’ ης ζητούνται έγγραφα, ή εις 

τον παραγγελλόμενον την εξέτασιν μαρτύρων ή την ενέργειαν της πραγματογνωμοσύνης ή 

αυτοψίας κ.λπ. 

2. Ούτοι οφείλουν άνευ αναβολής να εκτελέσουν τας αποφάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου, 

αποστέλλοντες τα ζητούμενα έγγραφα ή υποβάλλοντες τας περί εξετάσεως των μαρτύρων 

ή ενεργείας της πραγματογνωμοσύνης ή αυτοψίας εκθέσεις, εφ’ ων ο Γραμματεύς του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, σημειοί διά πράξεώς του την χρονολογίαν περιελεύσεώς των εις το 

Ελεγκτικόν Συνέδριον. 

3. Αι αποφάσεις διά των οποίων επιβάλλεται όρκος ή η προσαγωγή εγγράφων παρά 

διαδίκου, κοινοποιούνται, επιμελεία του αυτού ως άνω Γραμματέως, κατά τα εις τα άρθρα 

33 και επόμενα του παρόντος οριζόμενα, εις τον εις ον επιβάλλεται ο όρκος ή εις τον 

βαρυνόμενον διά την προσαγωγήν των εγγράφων». 

 

Άρθρο 101  «Το Συνέδριον εκτιμά κατ’ ελευθέραν αυτού κρίσιν τας αποδείξεις, εφ’ όσον 

άλλως δεν ορίζεται υπό των διεπουσών την υπό κρίσιν υπόθεσιν ειδικών διατάξεων ή του 

παρόντος Διατάγματος». 

 

Άρθρο 102  Υποκείμεναι εις ανακοπήν αποφάσεις. 

«1. Εις ανακοπήν υπόκεινται αι οριστικαί αποφάσεις των Τμημάτων, εάν τις των διαδίκων 

δεν παρέστη εις την συζήτησιν ως μη κλητευθείς παντάπασι, κατά παράβασιν των εν άρθρω 

58 του παρόντος διατάξεων, ή ως μη κλητευθείς προσηκόντως ή εμπροθέσμως. 

2. Δικαίωμα ανακοπής έχει μόνο ο εκ του λόγου τούτου μη παραστάς διάδικος. 

3. Ετέρα ανακοπή κατά της αυτής, ή της απορριπτούσης την άπαξ ασκηθείσαν, αποφάσεως 

δεν επιτρέπεται». 

 

Άρθρο 103  Άσκησις και εκδίκασις της ανακοπής. 

«1. Η προθεσμία προς άσκησιν της ανακοπής είναι δεκαπενθήμερος, αρχομένη από της 

επιδόσεως της αποφάσεως. Εάν ο δικαιούμενος εις άσκησιν της ανακοπής διάδικος είναι 

αγνώστου διαμονής ή διαμένει εις την αλλοδαπήν, η προθεσμία αύτη είναι εξηκονθήμερος. 
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2. Η αίτησις της ανακοπής πρέπει να περιέχη τα υπό του άρθρου 53 του παρόντος 

οριζόμενα στοιχεία και προσέτι, μνείαν της προσβαλλομένης αποφάσεως, τους λόγους της 

ανακοπής και αίτημα, κατατίθεται δε μεθ’ ενός αντιγράφου. 

3. Το πρωτότυπον της ανακοπής μετά της εκθέσεως τίθενται εις τον φάκελλον της 

υποθέσεως, επί του οποίου σημειούνται ο αριθμός και η χρονολογία της εκθέσεως και το 

όνομα του ανακόπτοντος. Κατά τα λοιπά εφαρμόζονται τα εις τα άρθρα 52, 58, 60 και 61 

του παρόντος οριζόμενα. 

4. Ο ανακόπτων καλείται εις την συζήτησιν κατά τας διατάξεις του άρθρου 59 του 

παρόντος». 

 

Άρθρο 104  «Εάν ο λόγος ανακοπής αποδειχθή βάσιμος, εξαφανίζεται η απόφασις και το 

δικαστήριον προβαίνει αμέσως εις νέαν εξέτασιν της υποθέσεως». 

 

Άρθρο 105  «Εις αναθεώρησιν υπόκεινται αι οριστικαί αποφάσεις των Τμημάτων κατά τα 

εις το άρθρον 62 του Π.Δ/τος 774/1980 "περί κωδικοποιήσεως των περί Ελεγκτικού 

Συνεδρίου ισχυουσών διατάξεων κ.λπ." οριζόμενα. Αι διατάξεις των άρθρων 61 και 62 του 

παρόντος εφαρμόζονται και εν προκειμένω». 

 

Άρθρο 106  «Εάν τις των λόγων αναθεωρήσεως κριθή βάσιμος η προσβληθείσα απόφασις 

αντιστοίχως εξαφανίζεται και το δικαστήριον προβαίνει αμέσως εις νέαν εξέτασιν της 

υποθέσεως εντός των ορίων του γενομένου δεκτού λόγου αναθεωρήσεως». 

 

Άρθρο 107  «Η κατ’ αναθεώρησιν εκδοθείσα απόφασις υπόκειται εις τα ένδικα μέσα εις τα 

οποία υπέκειτο και η αναθεωρηθείσα. Δευτέρα αίτησις αναθεωρήσεως της αυτής 

αποφάσεως, διά τον αυτόν ή έτερον λόγον στρεφομένη κατά του αυτού ή ετέρου 

κεφαλαίου, δεν επιτρέπεται». 

 

Άρθρο 108  «Αι περί προσδιορισμού της δικασίμου και εκδικάσεως εν γένει της εφέσεως 

διατάξεις εφαρμόζονται αναλόγως και επί του ενδίκου μέσου της αναθεωρήσεως, εφ’ 

όσον, άλλως δεν ορίζεται υπό ετέρων διατάξεων του παρόντος». 

 

Άρθρο 108Α  Πρότυπη δίκη - προδικαστικό ερώτημα 

«1. Οποιοδήποτε ένδικο βοήθημα ή μέσο ενώπιον οποιουδήποτε Τμήματος, μπορεί, 

ύστερα από αίτημα ενός των διαδίκων ή του Γενικού Επιτρόπου της Επικράτειας στο 

Ελεγκτικό Συνέδριο, να εισαχθεί για εκδίκαση ενώπιον της Ολομέλειας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου με πράξη τριμελούς Επιτροπής, η οποία αποτελείται από τον Πρόεδρο του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, τον αρχαιότερο Αντιπρόεδρο ή τον νόμιμο αναπληρωτή του, όταν η 

υπόθεση εκκρεμεί ενώπιον του Τμήματος στο οποίο προεδρεύει, και τον Πρόεδρο του 

Τμήματος στο οποίο εκκρεμεί το ένδικο βοήθημα ή μέσο, όταν με αυτό τίθεται ζήτημα 

γενικότερου ενδιαφέροντος που έχει συνέπειες για ευρύτερο κύκλο προσώπων. Η πράξη 

αυτή που δημοσιεύεται σε δύο εφημερίδες των Αθηνών, συνεπάγεται την αναστολή 

εκδίκασης των εκκρεμών υποθέσεων, στις οποίες τίθεται το ίδιο ζήτημα. Η αναστολή δεν 

καταλαμβάνει την προσωρινή δικαστική προστασία. Στη δίκη δικαιούται να παρέμβει κάθε 

διάδικος σε εκκρεμή δίκη, στην οποία τίθεται το ζήτημα αυτό. Μετά την επίλυση του, η 

Ολομέλεια μπορεί να παραπέμπει το ένδικο βοήθημα ή μέσο στο αρμόδιο Τμήμα, για 
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περαιτέρω εξέταση. Η απόφαση της Ολομέλειας δεσμεύει τους διαδίκους της ενώπιον της 

δίκης, στους οποίους περιλαμβάνονται και οι παρεμβάντες. 

2. Όταν Τμήμα του Ελεγκτικού Συνεδρίου επιλαμβάνεται υπόθεσης στην οποία ανακύπτει 

ζήτημα γενικότερου ενδιαφέροντος που έχει συνέπειες για ευρύτερο κύκλο προσώπων ή 

κρίνει ότι διάταξη τυπικού νόμου αντίκειται σε διάταξη υπέρτερης τυπικής ισχύος, χωρίς το 

ζήτημα αυτό να έχει κριθεί με προηγούμενη απόφαση της Ολομέλειας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, μπορεί με απόφαση του, που δεν υπόκειται σε ένδικα μέσα να υποβάλει 

σχετικό προδικαστικό ερώτημα στην Ολομέλεια. Το δεύτερο και τέταρτο εδάφιο της 

προηγουμένης παραγράφου έχουν εφαρμογή και στην περίπτωση αυτή. Η απόφαση της 

Ολομέλειας είναι υποχρεωτική για το Τμήμα που υπέβαλε το ερώτημα και δεσμεύει τους 

ενώπιον της παρεμβάντες. 

3. Εκκρεμείς υποθέσεις ενώπιον των Τμημάτων του Ελεγκτικού Συνεδρίου στις οποίες 

τίθεται νομικό ζήτημα για το οποίο έχει ήδη αποφανθεί η Ολομέλεια του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, επιτρέπεται να εισάγονται ενώπιον δικαστικού σχηματισμού, ο οποίος 

απαρτίζεται από τον Πρόεδρο του Τμήματος αυτού, τον αρχαιότερο Σύμβουλο και έναν 

Σύμβουλο αυτού ως εισηγητή. Ο δικαστικός αυτός σχηματισμός αποφαίνεται επ` αυτών με 

ομόφωνη απόφαση του που λαμβάνεται σε συμβούλιο. Η απόφαση κοινοποιείται στους 

διαδίκους, οι οποίοι μπορούν, με αίτηση τους, που κατατίθεται στη γραμματεία του 

Δικαστηρίου, μέσα σε προθεσμία τριάντα ημερών από την κοινοποίηση, να ζητήσουν τη 

συζήτηση της υπόθεσης στο ακροατήριο, συμπληρώνοντας τις τυπικές ελλείψεις του 

δικογράφου της έφεσης και καταβάλλοντος επιπλέον παράβολο, εφόσον έχουν τέτοια 

υποχρέωση, τριπλάσιο από το κατά περίπτωση προβλεπόμενο. Στην περίπτωση αυτή, η 

απόφαση που ελήφθη σε συμβούλιο παύει να ισχύει και ο Πρόεδρος εισάγει την υπόθεση 

για συζήτηση στο Τμήμα. Εάν και μετά τη συζήτηση της υπόθεσης στο ακροατήριο η έφεση 

απορριφθεί, ο διάδικος που την προκάλεσε μπορεί, κατ’ εκτίμηση του Δικαστηρίου, να 

καταδικασθεί να καταβάλει στον νικήσαντα διάδικο έως το τριπλάσιο της δικαστικής 

δαπάνης». 

 

Άρθρο 109  Αποφάσεις υποκείμεναι εις αναίρεσιν. 

«Αι οριστικαί αποφάσεις των Τμημάτων υπόκεινται εις το ένδικον μέσον της αναιρέσεως». 

Άρθρο 110  Παρά τίνων ασκείται ή αίτησις αναιρέσεως. 

«Η αίτησις αναιρέσεως ασκείται υπό παντός έχοντος έννομον συμφέρον ή υπό του Γενικού 

Επιτρόπου της Επικρατείας παρά τω Ελεγκτικώ  Συνεδρίω, απευθύνεται δε κατά του εν τη 

αναιρεσιβαλλομένη αποφάσει διαδίκου, του τυχόν εκ ταύτης συνδικαιούχου και κατά 

παντός τρίτου, ως προς τον οποίον έχει συνεπείας ή δίκη. Ο αρμόδιος Πρόεδρος δύναται να 

διατάξη την κλήτευσιν τρίτων εχόντων έννομον συμφέρον εις την δίκην. Η κλήτευσις γίνεται 

διά κοινοποιήσεως αντιγράφου της αιτήσεως αναιρέσεως μετά σημειώσεως 

προσδιορισμού δικασίμου». 

 

Άρθρο 111  «Δευτέρα αίτησις αναιρέσεως υπό του αυτού διαδίκου κατά της αυτής 

αποφάσεως ως προς το αυτό ή άλλο Κεφάλαιον δεν επιτρέπεται, εκτός εάν η πρώτη 

απερρίφθη διά τυπικόν λόγον». 

 

Άρθρο 112  Ανασταλτικόν αποτέλεσμα αναιρέσεως. 
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«1. Η άσκησις της αιτήσεως αναιρέσεως δεν έχει ανασταλτικόν αποτέλεσμα, εκτός αν 

άλλως ειδικώς ορίζεται. 

2. Εάν εκ της εκτελέσεως της αποφάσεως πιθανολογήται κίνδυνος βλάβης η αποκατάστασις 

της οποίας δεν είναι ευχερής, δύναται να διαταχθή, κατ’ αίτησιν τινός των διαδίκων, η εν 

όλω ή εν μέρει αναστολή της εκτελέσεως της προσβαλλομένης αποφάσεως, υπό τον όρον 

παροχής αναλόγου εγγυήσεως ή και άνευ εγγυήσεως, ή να εξαρτηθή η εκτέλεσις της 

αποφάσεως εκ της παροχής εγγυήσεως υπό του νικήσαντος διαδίκου. 

3. Η αίτηση αναστολής απορρίπτεται ως απαράδεκτη εάν μέχρι τη συζήτηση αυτής δεν 

προσκομισθεί από τον εκάστοτε αιτούντα αποδεικτικό καταβολής παραβόλου, το οποίο 

ορίζεται ίσο με είκοσι (20) ευρώ και επιστρέφεται σε αυτόν σε περίπτωση μερικής ή στο 

σύνολο αποδοχής αυτής». 

 

Άρθρο 113  Περιεχόμενον δικογράφου. 

«Το δικόγραφον της αιτήσεως αναιρέσεως δέον να περιέχη πλην των εν άρθρω 31 του 

παρόντος οριζομένων στοιχείων και: α) Τον αριθμόν και χρονολογίαν της 

αναιρεσιβαλλομένης αποφάσεως, β) Τους λόγους αναιρέσεως κατά τρόπον σαφή και 

ωρισμένον, γ) διορισμόν αντικλήτου και δ) σαφές και συγκεκριμένον αίτημα. Εις το 

δικόγραφον της αιτήσεως αναιρέσεως δέον να προσαρτάται και αντίγραφον της 

αναιρεσιβαλλομένης αποφάσεως». 

 

Άρθρο 114  Προθεσμία. 

«1. Η αίτηση αναίρεσης ασκείται μέσα στην προβλεπόμενη από την παρ. 3 του άρθρου 58 

του π.δ. 774/1980 προθεσμία. 

2. Εάν δεν επεδόθη η απόφασις η προθεσμία της αναιρέσεως είναι τριών ετών, αρχομένη 

από της δημοσιεύσεως της περατούσης την δίκην αποφάσεως. 

3. Εξαιρετικώς και μετά την παρέλευσιν της προς άσκησιν αιτήσεως αναιρέσεως 

προθεσμίας ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας δύναται να ασκήση αίτησιν αναιρέσεως 

υπέρ του Νόμου». 

 

Άρθρο 115  Λόγοι αναιρέσεως. 

«Η αίτησις αναιρέσεως ασκείται: α) Διά κακήν σύνθεσιν του δικάσαντος Τμήματος. β) Διά 

παράβασιν ουσιώδους τύπου της διαδικασίας, και γ) Δι’ εσφαλμένην ερμηνείαν ή 

πλημμελή εφαρμογήν του διέποντος την επίδικον υπόθεσιν Νόμου». 

 

Άρθρο 116  «Γενομένης δεκτής της αιτήσεως αναιρέσεως δι’ εσφαλμένην ερμηνείαν ή 

πλημμελή εφαρμογήν του Νόμου, η Ολομέλεια του Συνεδρίου αποφασίζει και περαιτέρω 

επί της υποθέσεως, εκτός αν αύτη χρήζη διερευνήσεως κατά το πραγματικόν αυτής μέρος, 

οπότε αναπέμπει ταύτην εις το αρμόδιον Τμήμα. Αναιρουμένης της αποφάσεως διά πάντα 

έτερον λόγον, η Ολομέλεια αναπέμπει την υπόθεσιν εις το εκδόν Τμήμα, διά την εκ νέου 

εξέτασιν κατά το αναιρεθέν μέρος αυτής. Αναιρουμένης της αποφάσεως και 

παραπεμπομένης της υποθέσεως εις το αρμόδιον Τμήμα, οι διάδικοι επανέρχονται εις την 

προ της αναιρεθείσης αποφάσεως κατάστασιν. Το κατά παραπομπήν δικάζον Τμήμα δεν 

δύναται, εν πάση περιπτώσει, να αποστή της αποφάσεως της Ολομελείας ως προς τα παρ’ 

αυτής κριθέντα ζητήματα. Εις περίπτωσιν αποδοχής αιτήσεως αναιρέσεως ασκηθείσης υπό 
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του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας υπέρ του Νόμου, η αναιρεσιβαλλομένη απόφασις 

παραμένει ισχυρά και αμετάβλητος μεταξύ των διαδίκων». 

 

Άρθρο 117   «Αι διατάξεις του παρόντος αι αφορώσαι εις τα περί πληρεξουσιότητος, 

διορισμού αντικλήτου, προσδιορισμού της δικασίμου, καταβολής παραβόλου και 

εκδικάσεως εν γένει της εφέσεως, εφαρμόζονται αναλόγως κατά περίπτωσιν και επί του 

ενδίκου μέσου της αναιρέσεως, εφ’ όσον δεν ορίζεται άλλως υπό ετέρων διατάξεων του 

παρόντος». 

Άρθρο 117Α 

Προδήλως απαράδεκτα ή αβάσιμα ένδικα μέσα 

«1. Δικαστικός σχηματισμός που συγκροτείται από τον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

και απαρτίζεται από τον ίδιο ή το νόμιμο αναπληρωτή του, έναν Αντιπρόεδρο και έναν 

Σύμβουλο, ως εισηγητή, μπορεί με ομόφωνη απόφαση του που λαμβάνεται σε συμβούλιο 

να απορρίπτει αιτήσεις αναίρεσης που είναι προδήλως απαράδεκτες ή αβάσιμες ή όταν με 

αυτές προβάλλονται λόγοι που κατά πάγια νομολογία της Ολομέλειας του Δικαστηρίου 

είναι αβάσιμοι. Με την απόφαση αυτή απορρίπτεται και η εκκρεμής αίτηση αναστολής. 

2. Η απόφαση κοινοποιείται σε αυτόν που άσκησε την αίτηση αναίρεσης. Ο τελευταίος 

μπορεί, με αίτηση του που κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου, μέσα σε 

προθεσμία τριάντα ημερών από την κοινοποίηση, να ζητήσει τη συζήτηση της υπόθεσης 

στο ακροατήριο, συμπληρώνοντας τις τυπικές ελλείψεις της αίτησης του και καταβάλλοντος 

επιπλέον παράβολο, εφόσον υπέχει τέτοια υποχρέωση, τριπλάσιο από το κατά περίπτωση 

προβλεπόμενο. Στην περίπτωση αυτή, η απόφαση που ελήφθη σε συμβούλιο παύει να 

ισχύει και ο Πρόεδρος εισάγει την υπόθεση για συζήτηση στην Ολομέλεια. 

3. Εάν και μετά τη συζήτηση της υπόθεσης στο ακροατήριο η αίτηση αναίρεσης 

απορριφθεί, ο διάδικος που την προκάλεσε μπορεί, κατ` εκτίμηση του Δικαστηρίου, να 

καταδικασθεί να καταβάλει στον νικήσαντα διάδικο έως το τριπλάσιο της δικαστικής 

δαπάνης. 

4. Στο δικαστικό σχηματισμό της παραγράφου 1 δεν επιτρέπεται να μετέχουν τα μέλη της 

Ολομέλειας, που μετείχαν στη σύνθεση του Τμήματος που εξέδωσε την προσβαλλόμενη με 

την αίτηση αναίρεσης απόφαση». 

 

Άρθρο 118  «Εάν τις δεν συμμετέσχεν εις την δίκην ή δεν προσεκλήθη να μετάσχη εις αυτήν 

και η εκδοθείσα απόφασις επέφερε βλάβην εις αυτόν ή έθεσεν εις κίνδυνον τα έννομα 

συμφέροντά του, δύναται να ασκήση τριτανακοπήν κατά της εκδοθείσης αποφάσεως του 

οικείου Τμήματος». 

 

Άρθρο 119  «Η τριτανακοπή εισάγεται ενώπιον του εκδόντος την προσβαλλομένην 

απόφασιν Τμήματος και απευθύνεται κατά πάντων των διαδίκων μεταξύ των οποίων 

εξεδόθη η απόφασις». 

 

Άρθρο 120   «Αι διατάξεις περί της ασκήσεως της εφέσεως, περί του περιεχομένου αυτής, 

περί της εισαγωγής της προς συζήτησιν, περί του παραδεκτού αυτής και του ανασταλτικού 

της αποτελέσματος, εφαρμόζονται και επί της τριτανακοπής». 
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Άρθρο 121  «Το αρμόδιον Τμήμα εάν κρίνη την τριτανακοπήν παραδεκτήν και βάσιμον 

αποφαίνεται ανενεργόν ως προς τον τριτανακόπτοντα την προσβαλλομένην απόφασιν. Η 

απόφασις διατηρεί την ισχύν αυτής μεταξύ των αρχικών διαδίκων, εκτός εάν, προκειμένου 

περί συνταξιοδοτικού δικαιώματος, την τριτανακοπήν ασκή συνδικαιούχος του 

συνταξιοδοτικού αυτού δικαιώματος, οπότε το αρμόδιον Τμήμα διαμορφώνει αναλόγως 

την απόφασιν». 

Άρθρο 121Α  Αίτηση Επανάληψης της διαδικασίας 

«1. Απόφαση Τμημάτων ή Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, για την οποία κρίθηκε με 

απόφαση του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου ότι εκδόθηκε 

κατά παραβίαση δικαιώματος, που αφορά το δίκαιο χαρακτήρα της διαδικασίας που 

τηρήθηκε, ή διάταξης ουσιαστικού δικαίου της Σύμβασης, υπόκειται σε αίτηση 

επανάληψης της διαδικασίας ενώπιον του σχηματισμού που την εξέδωσε. 

2. Δικαίωμα να ασκήσουν την κατά την προηγούμενη παράγραφο αίτηση έχουν όσοι 

διετέλεσαν διάδικοι στη δίκη ενώπιον του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου των Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου ή οι κάθε είδους καθολικοί ή ειδικοί διάδοχοι τους, εφόσον έχουν έννομο 

συμφέρον. 

3. Η αίτηση ασκείται μέσα σε προθεσμία ενενήντα ημερών, που αρχίζει από τη δημοσίευση 

της οριστικής απόφασης του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, 

σύμφωνα με τις διακρίσεις του άρθρου 44 της Ευρωπαϊκής Σύμβασης των Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου. Κατά τα λοιπά εφαρμόζεται η ισχύουσα για τον οικείο δικαστικό σχηματισμό 

διαδικασία. Αν κατά τη διάρκεια της ανωτέρω προθεσμίας υπάρξει διαδοχή του ενώπιον 

του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου διαδίκου, η προθεσμία για 

το διάδοχο αρχίζει από τότε που επήλθε η διαδοχή. Ειδικώς στην περίπτωση κληρονομικής 

διαδοχής, η προθεσμία για τον κληρονόμο αρχίζει από τη λήξη της προθεσμίας για την 

αποποίηση της κληρονομιάς». 

 

Άρθρο 122  Υποχρέωσις εκτελέσεως αποφάσεων. 

«Η Διοίκησις έχει υποχρέωσιν συμμορφώσεως προς τας αμετακλήτους αποφάσεις του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου». 

 

Άρθρο 123 

«Για κάθε θέμα, το οποίο δεν ρυθμίζεται από τις διατάξεις του παρόντος, εφαρμόζονται 

αναλόγως οι διατάξεις του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας». 

 

3. Με το άρθρο 338 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 4 του Κώδικα Νόμων για 

το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α’ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 4 Ολομέλεια. 

«1. Η Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου αποτελείται από τον Πρόεδρο, τους 

Αντιπροέδρους και τους Συμβούλους. Για την ύπαρξη απαρτίας απαιτείται να παρίστανται 

οι μισοί συν ένας από το συνολικό αριθμό των υπαρχόντων μελών της, 

συμπεριλαμβανομένου του Προέδρου ή του νόμιμου αναπληρωτή του. Ο αριθμός των 

μελών διατηρείται περιττός με την αποχώρηση του νεότερου Συμβούλου ή αν αυτός είναι 

εισηγητής στη δικαζόμενη υπόθεση με την αποχώρηση του αμέσως αρχαιοτέρου του. 
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 2. Οι συμμετέχοντες στις δημόσιες συνεδριάσεις της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

φορούν τήβεννο, η οποία καθορίζεται με προεδρικό διάταγμα που εκδίδεται με πρόταση 

του Υπουργού Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων ύστερα από 

σύμφωνη γνώμη της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 3. Με απόφαση της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου που δημοσιεύεται στην 

Εφημερίδα της Κυβερνήσεως μπορεί να καθορίζεται ελάσσων και μείζων Ολομέλεια αυτού 

και οι αρμοδιότητες αυτών. Η ελάσσων Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου συγκροτείται 

από τον Πρόεδρο και το ένα τρίτο των μελών του και τον γραμματέα. Η μείζων Ολομέλεια 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου συγκροτείται από το σύνολο των μελών του και τον γραμματέα. 

Ο αριθμός των μελών της ελάσσονος και της μείζονος Ολομέλειας πρέπει να είναι περιττός. 

Στην ελάσσονα και τη μείζονα Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου επιτρέπεται να 

προβλέπεται και η συμμετοχή δύο Παρέδρων με συμβουλευτική γνώμη. 

 4. Η ελάσσων Ολομέλεια μπορεί να παραπέμψει υπόθεση στη μείζονα Ολομέλεια. Ο 

Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου μπορεί να παραπέμπει υπόθεση απευθείας στη 

μείζονα Ολομέλεια λόγω μείζονος σπουδαιότητας.». 

 

4. Με το άρθρο 339 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 8 του ν. 4129/2013 (Α΄ 

52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 8 Αρμοδιότητες Τμημάτων - Κλιμακίων και κατανομή  δικαστικών λειτουργών 

« 1. Ο αριθμός των Τμημάτων ορίζεται σε επτά. 

 2. Ο καθορισμός, η συγκρότηση και ο αριθμός των Τμημάτων, οι αρμοδιότητες κάθε 

Τμήματος, η εσωτερική τους οργάνωση, ο τρόπος διεξαγωγής των εργασιών τους και κάθε 

άλλη λεπτομέρεια που αφορά την εύρυθμη λειτουργία τους, καθώς και η σύνθεση τους με 

κατανομή σε αυτά των μελών του Ελεγκτικού Συνεδρίου γίνεται σύμφωνα με όσα ορίζονται 

στο άρθρο 23 του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών 

Λειτουργών (ν. 1756/1988). 

 3. Ο αριθμός των Κλιμακίων και οι αρμοδιότητες κάθε Κλιμακίου καθορίζονται με 

απόφαση της Ολομέλειας που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως. Με πράξη 

του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της 

Κυβερνήσεως, ορίζονται στην αρχή κάθε δικαστικού έτους οι πρόεδροι με τους 

αναπληρωτές τους και τα μέλη των Κλιμακίων. Με όμοιες πράξεις του Προέδρου του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου μπορεί να μεταβάλλεται κατά τη διάρκεια του δικαστικού έτους η 

σύνθεση των Κλιμακίων, εφόσον τούτο επιβάλλεται από τις ανάγκες της υπηρεσίας.» 

 

5. Με το άρθρο 340 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 5 με την προσθήκη του 5Α 

του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 5 Τμήματα 

Κάθε Τμήμα αποτελείται από έναν Αντιπρόεδρο ή το νόμιμο αναπληρωτή του, ως πρόεδρο, 

δύο Συμβούλους και δύο Παρέδρους. Ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου μπορεί να 

προεδρεύει και σε οποιοδήποτε Τμήμα. Οι Πάρεδροι μετέχουν στα Τμήματα με γνώμη 

συμβουλευτική.» 
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6. Με το άρθρο 341 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 22 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 22  Καθήκοντα Επιτρόπων και λοιπού  υπαλληλικού προσωπικού 

1. Οι Επίτροποι του Ελεγκτικού Συνεδρίου: 

 α) ασκούν τον προληπτικό έλεγχο της περίπτωσης α` του άρθρου 1 του παρόντος, 

 β) ασκούν κατασταλτικό έλεγχο, σύμφωνα με όσα ορίζονται στα άρθρα 38, 39 και 51 του 

παρόντος, 

 γ) εξελέγχουν, με τη βοήθεια των υπαλλήλων της υπηρεσίας τους, τους λογαριασμούς των 

υπολόγων και συντάσσουν έκθεση σχετικά με αυτούς, 

 δ) επιμελούνται για την έγκαιρη και ακριβή διεξαγωγή του έργου των υπηρεσιών τους, 

 ε) επιβλέπουν το προσωπικό που ανήκει στην υπηρεσία τους και 

 στ) υπογράφουν με εντολή του Ελεγκτικού Συνεδρίου τα προπαρασκευαστικά έγγραφα 

των υποθέσεων της αρμοδιότητας τους, καθώς και κάθε άλλο έγγραφο ύστερα από ειδική 

γι` αυτό εντολή του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 2. Ο Επίτροπος της Υπηρεσίας Επιτρόπου στη Γραμματεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου και οι 

προϊστάμενοι των τμημάτων αυτής παρίστανται στις συνεδριάσεις και συντάσσουν τα 

πρακτικά τους, επιμελούνται για την έγκαιρη και ακριβή διεξαγωγή των εργασιών της 

υπηρεσίας τους και επικυρώνουν τα αντίγραφα των πράξεων και των αποφάσεων του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και των εγγράφων αλληλογραφίας. Ο Επίτροπος ασκεί επίσης 

τις αρμοδιότητες που του ανατίθενται από τον Υπουργό Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και 

Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων και εποπτεύει το προσωπικό που ανήκει στην υπηρεσία του. 

 3. Ο Επίτροπος της προηγούμενης παραγράφου, σε περίπτωση απουσίας ή κωλύματος του, 

αναπληρώνεται από προϊστάμενο τμήματος της ίδιας υπηρεσίας και όταν ο τελευταίος 

απουσιάζει ή κωλύεται, από υπάλληλο ΠΕ κατηγορίας με βαθμό Β ή Γ` της αυτής υπηρεσίας 

κατά σειρά αρχαιότητας. 

 4. Ο Επίτροπος της Υπηρεσίας Επιτρόπου Αρχείου επιμελείται για την ταχεία διεξαγωγή της 

υπηρεσίας και την ασφάλεια των εγγράφων και των παραστατικών διαχειρίσεων που 

φυλάσσονται σε αυτήν και επιβλέπει το προσωπικό της υπηρεσίας του. 

 5. Τα καθήκοντα των υπαλλήλων κλάδου ΔΕ Ταξινό-μων συνίστανται στην ταξινόμηση και 

αρχειοθέτηση των φυλασσόμενων στα Αρχεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου λογιστικών 

στοιχείων και παραστατικών διαχειρίσεων που ελέγχονται από αυτό, καθώς και στην 

εκτέλεση κάθε εργασίας συναφούς με τα καθήκοντα αυτά. 

 6. Με προεδρικά διατάγματα, που εκδίδονται σύμφωνα με το άρθρο 94, ορίζονται 

ειδικότερα τα καθήκοντα των Επιτρόπων και του λοιπού προσωπικού του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

 7. Οι επίτροποι, που καταλαμβάνουν τις θέσεις που συστήθηκαν με το άρθρο 39 παρ. 1 του 

ν. 3772/2009 (Α` 112), είναι αρμόδιοι για τον εντοπισμό και την αποτροπή φαινομένων 

κακοδιαχείρισης, κατάχρησης, σπατάλης ή διαφθοράς και για την εν γένει διασφάλιση της 

χρηστής δημοσιονομικής διαχείρισης των καταστημάτων κράτησης. Ασκούν τακτικούς και 

εκτάκτους ελέγχους στη δημοσιονομική διαχείριση και στις πάγιες προκαταβολές κάθε 

καταστήματος κράτησης και ελέγχουν αν τα ποσά, που δαπανώνται, χρησιμοποιούνται για 

τους σκοπούς, για τους οποίους εγκρίθηκαν ή χορηγήθηκαν. Δικαιούνται άμεσης 

πρόσβασης σε κάθε πληροφορία ή στοιχείο που αφορά ή είναι χρήσιμο στην άσκηση του 

έργου τους και εισηγούνται στον Υπουργό Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων 
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Δικαιωμάτων κάθε κατάλληλο και αναγκαίο μέτρο για την αποτελεσματικότερη οικονομική 

διαχείριση των καταστημάτων κράτησης. Κατά τη διενέργεια του ελέγχου εφαρμόζονται 

αναλόγως οι περί ελέγχου διατάξεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Τα ελλείμματα, η πληρωμή 

αχρεωστήτως καταβληθέντων ποσών ή μη νόμιμων δαπανών και η φθορά ή απώλεια 

τίτλων, απαιτήσεων και περιουσιακών στοιχείων καταλογίζονται από τον αρμόδιο επίτροπο 

του παρόντος άρθρου σε βάρος των υπευθύνων, των αχρεωστήτως λαβόντων και των τυχόν 

συνευθυνομέ-νων. Κατά της καταλογιστικής πράξης του επιτρόπου επιτρέπεται έφεση, 

σύμφωνα με τα οριζόμενα στο άρθρο 80 του παρόντος. 

 8. Με απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων, 

που εκδίδεται κατόπιν προτάσεως του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθορίζεται η 

έδρα των Επιτρόπων, που είναι αρμόδιοι για τους ελέγχους, τα καταστήματα κράτησης που 

ελέγχει ο επίτροπος, το αναγκαίο προσωπικό από υπαλλήλους του Ελεγκτικού Συνεδρίου, 

που μετακινείται για επικουρία των επιτρόπων αυτών, καθώς και κάθε άλλη λεπτομέρεια 

που είναι αναγκαία για την εφαρμογή των διατάξεων της προηγούμενης παραγράφου.»  

  

7. Με το άρθρο 342 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 40 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 40  Διενέργεια στοχευμένων ελέγχων 

 1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί σύμφωνα με τις διατάξεις που το διέπουν κατά τη 

διάρκεια εκτέλεσης του προϋπολογισμού στοχευμένους ελέγχους (προληπτικούς και 

κατασταλτικούς) σε τομείς υψηλού ελεγκτικού ενδιαφέροντος σύμφωνα με το ετήσιο 

ελεγκτικό πρόγραμμα του που εκπονεί η Ολομέλεια του. 

 2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί σύμφωνα με τις διατάξεις που το διέπουν κατά τη 

διάρκεια εκτέλεσης του προϋπολογισμού και στοχευμένους ελέγχους επιδόσεων σε τομείς 

υψηλού ελεγκτικού ενδιαφέροντος, σύμφωνα με το ετήσιο ελεγκτικό πρόγραμμα που 

αναφέρεται στην προηγούμενη παράγραφο. 

 3. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί σύμφωνα με τις διατάξεις που το διέπουν κάθε είδους 

έκτακτο έλεγχο.» 

 

8. Με το άρθρο 343 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 66 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

Άρθρο 66  Έλεγχος απολογισμού και γενικού ισολογισμού του  Κράτους - Διαδηλώσεις 

Ελεγκτικού Συνεδρίου 

1. Ο έλεγχος της δημόσιας διαχείρισης ολοκληρώνεται με τον έλεγχο του απολογισμού και 

του γενικού ισολογισμού του Κράτους. 

 2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο εξετάζει τον απολογισμό και τον ισολογισμό του Κράτους με βάση 

τις κείμενες διατάξεις και σύμφωνα με όσα ορίζονται με απόφαση της Ολομέλειας του, που 

δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως. Η εξέταση γίνεται με την παραβολή 

αυτών προς τον προϋπολογισμό, τα στοιχεία που έχει ελέγξει το Ελεγκτικό Συνέδριο και τα 

βιβλία που τηρούνται στο Γενικό Λογιστήριο του Κράτους. Το Ελεγκτικό Συνέδριο 

επιστρέφει τον απολογισμό και ισολογισμό του Κράτους στο Γενικό Λογιστήριο του 

Κράτους μαζί με τις σχετικές διαδηλώσεις του εντός της προθεσμίας που προβλέπεται στο 

άρθρο 76 παρ.1 του ν. 2362/1995. 
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 3. Οι διαδηλώσεις εκδίδονται από την Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου.» 

 

9. Με το άρθρο 344 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 67 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

« Άρθρο 67  Ετήσια έκθεση προς τη Βουλή  

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο, κάθε έτος, με έκθεση της Ολομέλειας του προς τη Βουλή, που 

εγχειρίζεται στον Πρόεδρο της από τον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εκθέτει το 

αποτέλεσμα των εργασιών του με τις παρατηρήσεις του από την παραβολή των εσόδων και 

εξόδων με τους οικείους νόμους και την άσκηση γενικά των καθηκόντων του, καθώς και τις 

σκέψεις του για μεταρρυθμίσεις και βελτιώσεις. 

 2. Οι παρατηρήσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου επί της οικονομικής διαχείρισης του 

Κράτους, που περιέχονται στην ετήσια έκθεση του, γνωστοποιούνται απαραίτητα, πριν από 

την εγχείριση της έκθεσης στον Πρόεδρο της Βουλής, στους διατάκτες υπουργούς μέσω του 

Υπουργού Οικονομικών. Οι απαντήσεις των υπουργών περιλαμβάνονται σε ιδιαίτερο 

τεύχος και αποστέλλονται με μέριμνα του Υπουργού Οικονομικών, μέσα σε διάστημα δύο 

μηνών από τη γνωστοποίηση της έκθεσης, στον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο 

οποίος στη συνέχεια τις διαβιβάζει, μαζί με την ετήσια έκθεση του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

στον Πρόεδρο της Βουλής. Η ετήσια έκθεση του Ελεγκτικού Συνεδρίου μαζί με τις 

απαντήσεις των διατακτών υπουργών συνδημοσιεύονται στην Εφημερίδα της 

Κυβερνήσεως.» 

 

10. Με το άρθρο 345 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 38 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 38   Κατασταλτικός έλεγχος λογαριασμών και  απολογισμών - Όργανα - 

Διαδικασία άσκησης αυτού  

1. Ο έλεγχος των λογαριασμών των δημοσίων υπολόγων, των απολογισμών των 

οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης και των άλλων νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, 

καθώς και των ειδικών λογαριασμών που αναφέρονται στο άρθρο 1 παρ. 1 περίπτωση β` 

του παρόντος νόμου, ασκείται σύμφωνα με τις διατάξεις του νόμου αυτού από τον 

Επίτροπο της Υπηρεσίας Επιτρόπου της Κεντρικής Υπηρεσίας ή των Περιφερειακών 

Υπηρεσιών του Ελεγκτικού Συνεδρίου, στην αρμοδιότητα της οποίας υπάγονται έως την 

ημερομηνία αυτή. Αμφισβητήσεις που ανακύπτουν από τον έως άνω καθορισμό των 

αρμοδιοτήτων, επιλύονται κάθε φορά με απόφαση της Ολομέλειας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

 2. Κατά την άσκηση του ελέγχου αυτού, στον αρμόδιο Επίτροπο της Υπηρεσίας Επιτρόπου 

της Κεντρικής Υπηρεσίας περιέρχονται όλες οι αρμοδιότητες του αρμόδιου Κλιμακίου και 

στον αρμόδιο Επίτροπο της Υπηρεσίας Επιτρόπου των Περιφερειακών Υπηρεσιών του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου περιέρχονται όλες οι αρμοδιότητες των Υπηρεσιών της Κεντρικής 

Υπηρεσίας, καθώς και του αρμόδιου Κλιμακίου. Κατά των πράξεων που εκδίδονται από 

τους ανωτέρω Επιτρόπους ασκούνται όλα τα ένδικα μέσα που προβλέπονται από τον 

παρόντα νόμο. 

 3. Κατά τη διενέργεια του ελέγχου των λογαριασμών των υπολόγων δύναται να ζητείται 

από τις αρμόδιες δημόσιες υπηρεσίες, τους υπολόγους, καθώς και από οποιοδήποτε 
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φυσικό ή νομικό πρόσωπο κάθε αναγκαία πληροφορία ή στοιχείο, αν δε συντρέχει 

περίπτωση, μπορεί να διενεργηθεί και επιτόπια έρευνα. 

 4. Για τις ελλείψεις που διαπιστώνονται ή τις αμφιβολίες που δημιουργούνται κατά την 

επεξεργασία των λογαριασμών, συντάσσεται φύλλο μεταβολών και ελλείψεων που 

αποστέλλεται αρμοδίως για την αναπλήρωση των διαπιστούμενων ελλείψεων και την 

παροχή των απαιτούμενων πληροφοριών εντός προθεσμίας όχι μεγαλύτερης των 

δεκαπέντε ημερών, η οποία μπορεί να παραταθεί για εύλογο χρόνο. 

 5. Διαφορές, οι οποίες προκύπτουν κατά τον έλεγχο των λογαριασμών σε χρέωση ή 

πίστωση των υπολόγων και είναι κατώτερες ποσού που ορίζεται κάθε φορά με απόφαση 

του Υπουργού Οικονομικών ύστερα από γνώμη του Ελεγκτικού Συνεδρίου, διαγράφονται 

και οι λογαριασμοί αυτοί εξισώνονται σύμφωνα με τα οριζόμενα στην ίδια ως άνω 

απόφαση. 

 6. Σε ζητήματα που αναφύονται κατά την επεξεργασία των λογαριασμών, μπορεί, σε 

περίπτωση αμφιβολιών, να προκληθεί εκ των προτέρων η γνώμη του αρμόδιου Κλιμακίου 

για τα ζητήματα αυτά ύστερα από έκθεση του οικείου Επιτρόπου προς αυτό. Ο Πρόεδρος 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου δύναται, αν κρίνει τούτο αναγκαίο λόγω της σοβαρότητας ή της 

γενικότητας του θέματος, να προκαλεί τη γνώμη της Ολομέλειας, η οποία είναι 

υποχρεωτική για τους Επιτρόπους, τα Κλιμάκια και τα Τμήματα του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

κατά την έκδοση των σχετικών πράξεων και αποφάσεων τους. 

 7. Αν κατά τον έλεγχο των λογαριασμών διαπιστωθεί ποινικώς κολάσιμη πράξη, 

ανακοινώνεται τούτο στον αρμόδιο εισαγγελέα, στον Υπουργό ή άλλο αρμόδιο όργανο στον 

οποίο υπάγεται ο υπόλογος, καθώς και στον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου.» 

  

11. Με το άρθρο 346 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 51 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 51  Κατασταλτικός έλεγχος Ο.Τ.Α. 

« 1. Από το Ελεγκτικό Συνέδριο διεξάγεται υποχρεωτικά κατασταλτικός έλεγχος των 

λογαριασμών των δήμων, των περιφερειών και των νομικών τους προσώπων δημοσίου 

δικαίου, καθώς και των κοινωφελών επιχειρήσεων, των επιχειρήσεων ύδρευσης 

αποχέτευσης και των δημοτικών ανωνύμων εταιρειών του άρθρου 266 του Κώδικα Δήμων 

και Κοινοτήτων. Ο έλεγχος είναι ετήσιος τακτικός και δειγματοληπτικός, εκτός εάν από το 

δειγματοληπτικό έλεγχο προέκυψαν λόγοι που επιβάλλουν τη γενίκευση του 

κατασταλτικού ελέγχου και διενεργείται μετά το τέλος κάθε οικονομικής χρήσης ή είναι 

έκτακτος γενικός ή ειδικός ή θεματικός και συνίσταται στον έλεγχο νομιμότητας και 

κανονικότητας της διαχείρισης. Σε κάθε περίπτωση ο έλεγχος διενεργείται σύμφωνα με τις 

διατάξεις του παρόντος νόμου. 

 2. Κατά τον κατασταλτικό έλεγχο ελέγχονται ιδίως: α) η τήρηση της αρχής της χρηστής 

δημοσιονομικής διαχείρισης, β) η ορθή τήρηση του κατά περίπτωση ισχύοντος λογιστικού ή 

διαχειριστικού συστήματος, σύμφωνα με τους κανόνες και τις αρχές που το διέπουν, γ) η 

τήρηση και ενημέρωση των λογαριασμών, ώστε να απεικονίζουν με ακρίβεια το 

περιεχόμενο των οικονομικών πράξεων και δημοσιονομικών ενεργειών, δ) η νόμιμη 

καταβολή του μεριδίου τυχόν συμμετοχής ενός ή περισσοτέρων Ο.Τ.Α. σε κάθε φύσεως 

νομικά πρόσωπα αυτών ή σε προγραμματικές συμβάσεις, ε) η νόμιμη λήψη δανείων, η 

παροχή εγγυήσεων και η τήρηση των όρων των σχετικών συμβάσεων, στ) η νόμιμη 
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διαχείριση της κινητής και ακίνητης περιουσίας και ζ) η έγκαιρη και κανονική απόδοση των 

υπέρ τρίτων εισπραττόμενων νομίμων δικαιωμάτων και η είσπραξη και η διαχείριση των 

ανταποδοτικών τελών ή άλλων ειδικών εσόδων ή των εσόδων από δάνεια ή των 

βεβαιωθέντων εσόδων από οφειλές και πρόστιμα σε βάρος τρίτων. 

 3. Αρμόδιος για τον κατασταλτικό έλεγχο, είναι ο ίδιος Επίτροπος, που είναι αρμόδιος για 

τον προληπτικό έλεγχο των δαπανών των υπόχρεων φορέων. Για τις αποκεντρωμένες 

υπηρεσίες αρμόδιος είναι ο Επίτροπος της έδρας τους. Ειδικά για την Μητροπολιτική 

Περιφέρεια Αττικής, αρμόδιοι για τις οικείες περιφερειακές ενότητες, είναι οι Επίτροποι, 

που ορίζονται από την Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 4. Ο κατασταλτικός έλεγχος πρέπει να ολοκληρωθεί μέσα σε έξι μήνες από την ημερομηνία 

αποστολής του αντιγράφου του απολογισμού ή ισολογισμού του υπόχρεου για 

κατασταλτικό έλεγχο φορέα, ο οποίος συνοδεύεται: α) από τις σχετικές εκθέσεις και 

πράξεις των αρμοδίων οργάνων του, β) την έκθεση των ορκωτών λογιστών ελεγκτών και γ) 

από κάθε σχετικό με τον έλεγχο στοιχείο, που καθορίζεται με απόφαση της Ολομέλειας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου και σε κάθε περίπτωση εντός του επομένου διαχειριστικού έτους, 

από αυτό που αφορά ο κατασταλτικός έλεγχος. 

 5. Η σχετική έκθεση περί των αποτελεσμάτων του διενεργηθέντος κατασταλτικού ελέγχου, 

για το σύνολο των υπόχρεων φορέων, διαβιβάζεται στους Υπουργούς Εσωτερικών, 

Αποκέντρωσης και Ηλεκτρονικής Διακυβέρνησης και Οικονομικών, καθώς και στην 

Επιτροπή Διαφάνειας και θεσμών της Βουλής. 

 6. Σε κάθε περίπτωση ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου μπορεί να διατάξει έκτακτο 

διαχειριστικό έλεγχο της διαχείρισης ενός Οργανισμού Τοπικής Αυτοδιοίκησης ή νομικού 

προσώπου δημοσίου δικαίου αυτού. 

 7. Σε περίπτωση μη υποβολής του απολογισμού ή και του ισολογισμού Ο.Τ.Α. α` βαθμού 

στο Ελεγκτικό Συνέδριο σύμφωνα με το άρθρο 163 παρ. 5 εδάφιο α` του Κώδικα Δήμων και 

Κοινοτήτων, επιβάλλονται σε βάρος των υπαιτίων οι κυρώσεις του άρθρου 45 του παρόντος 

νόμου και παράλληλα διενεργείται έκτακτος έλεγχος σύμφωνα με το άρθρο 163 παρ.5 

εδάφιο β` του ίδιου Κώδικα. 

 8. Κατ` εξαίρεση επιτρέπεται, με κοινές αποφάσεις του αρμόδιου Υπουργού και των 

Υπουργών Οικονομικών και Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων ύστερα 

από σύμφωνη γνώμη του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο έλεγχος της διαχείρισης των ΟΤΑ. 

πρώτου βαθμού να ενεργείται στο Κατάστημα τους, εφόσον συντρέχουν ειδικοί λόγοι.». 

 

12. Με το άρθρο 347 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 54 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52), το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 54  Δειγματοληπτικός έλεγχος λογαριασμών Ν.Π.Δ.Δ. 

1. Η Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου εκδίδει κατ` έτος πρόγραμμα ελέγχου 

λογαριασμών των Ν.Π.Δ.Δ. εκτός από τους Ο.Τ.Α.. Με το πρόγραμμα καθορίζονται: 

 α) τα Ν.Π.Δ.Δ. που θα ελεγχθούν, 

 β) η περίοδος της διαχείρισης ανά οικονομικά έτη που θα υποβληθεί στον έλεγχο, 

 γ) το ποσοστό της δειγματοληψίας, το οποίο σε κάθε περίπτωση δεν μπορεί να αφορά 

λιγότερες από τριάντα πράξεις διαχείρισης και το πέντε τοις εκατό των πιστώσεων του 

προϋπολογισμού κάθε οικονομικού έτους που ελέγχεται, 
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 δ) το όριο ανοχής σφάλματος, η υπέρβαση του οποίου επιβάλλει τη διενέργεια καθολικού 

ελέγχου, το οποίο δεν μπορεί να είναι μεγαλύτερο από το ενάμισι τοις εκατό των πράξεων 

διαχείρισης ή του ύψους των πιστώσεων που ελέγχθηκαν, 

 ε) ο χώρος διενέργειας του ελέγχου, που μπορεί να είναι και το Κατάστημα του νομικού 

προσώπου που ελέγχεται ή άλλος χώρος όπου φυλάσσονται τα κρίσιμα στοιχεία, 

 στ) Η ημερομηνία περάτωσης του ελέγχου. 

 2. Το πρόγραμμα ελέγχου κοινοποιείται, μέσα σε εύλογο χρόνο από την έκδοση του, στους 

αρμόδιους για την εποπτεία των νομικών προσώπων Υπουργούς και στα νομικά πρόσωπα, 

τα οποία θα υποβληθούν στον έλεγχο. 

 3. Ο έλεγχος διενεργείται από τις αρμόδιες καθ` ύλην Υπηρεσίες Επιτρόπου του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου ή από ομάδες ελέγχου οριζόμενες από τον Πρόεδρο για το σκοπό αυτόν. Το 

νομικό πρόσωπο, για το οποίο αποφασίστηκε ο επιτόπιος έλεγχος, ενημερώνεται από τον 

αρμόδιο Επίτροπο ή τον Πρόεδρο για την ημερομηνία έναρξης του ελέγχου πέντε 

εργάσιμες ημέρες πριν από την έναρξη του ελέγχου. Κατά τον επιτόπιο έλεγχο μπορεί να 

παρίσταται και εκπρόσωπος του νομικού προσώπου. Για κάθε νομικό πρόσωπο 

συντάσσεται μετά τον έλεγχο και ειδική έκθεση, στην οποία διατυπώνονται αιτιολογημένα 

παρατηρήσεις σχετικές με τη βελτίωση της διαχείρισης του νομικού προσώπου και η οποία 

αποστέλλεται στους αρμόδιους φορείς. 

 4. Η Ολομέλεια προγραμματίζει τους ανωτέρω ελέγχους έτσι ώστε τα νομικά πρόσωπα να 

υποβάλονται σε έλεγχο τουλάχιστον κάθε τέσσερα χρόνια. 

 5. Σε επείγουσες ή έκτακτες περιπτώσεις, το πρόγραμμα ελέγχου για μεμονωμένα νομικά 

πρόσωπα δύναται να εκδώσει και ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου, οπότε ισχύουν τα 

ανωτέρω αναλόγως εφαρμοζόμενα. 

 6. Κατά τα λοιπά εφαρμόζονται οι διατάξεις του παρόντος νόμου και του π.δ. 1225/1981.» 

 

13. Με το άρθρο 359 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 14 του Κώδικα 

Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών (ν. 1756/1988, Α’ 35), 

το οποίο έχει ως εξής: 

  

 «Άρθρο 14   Ολομέλεια 

 

1. Η ολομέλεια του δικαστηρίου αποτελείται από όλους τους δικαστές  και  τους 

δικαστικούς προέδρους που υπηρετούν σ` αυτό.  Στην ολομέλεια  προεδρεύει ο πρόεδρος  

του  τριμελούς  συμβουλίου  ή  ο  δικαστής  που  διευθύνει  το  δικαστήριο. "Ο εισαγγελέας 

του δικαστηρίου παρίσταται κατά τις συνεδριάσεις της ολομέλειας, μετέχει της συζητήσεως 

και αποχωρεί πριν την έναρξη της ψηφοφορίας. 

  2.  Την  ολομέλεια συγκαλεί ο πρόεδρος του τριμελούς συμβουλίου ή ο  δικαστής που 

διευθύνει το δικαστήριο. Η σύγκληση της ολομέλειας  είναι  υποχρεωτική όταν: 

  α.  ζητηθεί  εγγράφως από το ένα τρίτο των μελών που κατά το χρόνο  της αίτησης 

συμμετέχουν σ` αυτή ή, σε  περίπτωση  που  στο  δικαστήριο  υπηρετούν περισσότεροι από 

εξήντα δικαστές και δικαστικοί πάρεδροι, από  είκοσι τουλάχιστον μέλη της 

 β. ζητηθεί από τον εισαγγελέα του δικαστηρίου ή το Γενικό Επίτροπο  της  Επικρατείας,  

όταν  πρόκειται  για  διοικητικά  δικαστήρια, και η  σύγκλησή της αφορά ζητήματα 

γενικότερου  ενδιαφέροντος  οργάνωσης  και  λειτουργίας του δικαστηρίου, 
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  γ.   ασκηθεί  προσφυγή  από  ένα  μέλος  της  εναντίον πράξεως του  προέδρου του 

τριμελούς συμβουλίου  ή  του  δικαστή  που  διευθύνει  το  δικαστήριο, 

δ. ζητηθεί με απόφαση του οικείου δικηγορικού συλλόγου γα θέματα που άπτονται της 

άσκησης του δικηγορικού λειτουργήματος, κατά τη συζήτηση των οποίων δικαιούται ο 

πρόεδρος ή εκπρόσωπος του οικείου δικηγορικού συλλόγου να παρίσταται, να μετέχει της 

συζητήσεως, αποχωρεί δε πριν την έναρξη της ψηφοφορίας. 

Σε περίπτωση που δεν  συγκληθεί  η  ολομέλεια  μέσα  σε  πέντε  (5)  ημέρες, εκείνος που 

ζήτησε τη σύγκλησή της έχει δικαίωμα να συγκαλέσει  την ολομέλεια με αίτηση που 

γνωστοποιείται σε όλα τα μέλη. 

 3.  Η  διαδικασία της σύγκλησης και της διεξαγωγής των εργασιών της  ολομέλειας μπορεί 

να ρυθμιστεί από τον κανονισμό του δικαστηρίου.  

 4.  Η ολομέλεια μπορεί να συγκληθεί για ν` ανταλλάξουν τα  μέλη  της  απόψεις  σε  νομικά 

ζητήματα. Τα πορίσματα των σχετικών συζητήσεων δεν  δεσμεύουν τα δικαιοδοτικά όργανα 

του δικαστηρίου. 

 5.  Η ολομέλεια βρίσκεται σε απαρτία όταν είναι παρόντα περισσότερα  από τα μισά κατά 

το χρόνο της σύγκλησης μέλη της,  όχι  όμως  λιγότερα  από  τρία.   Αν  ο  αριθμός  των  

μελών  της ολομέλειας υπερβαίνει τους  διακόσιους αρκεί η παρουσία των εκατό. Στην 

περίπτωση  της  παραγράφου  7δ` αρκεί η παρουσία του ενός τρίτου των μελών της και, αν 

υπερβαίνουν  τους  εκατόν πενήντα, αρκεί η παρουσία των πενήντα. Προκειμένου για τη  

δημοσίευση των αποφάσεών της, η ολομέλεια του Αρείου  πάγου βρίσκεται  σε απαρτία 

όταν είναι παρόντα δώδεκα τουλάχιστον μέλη της. 

 6.   Οι   αποφάσεις  της  ολομέλειας  λαμβάνονται  με  την  απόλυτη  πλειοψηφία των 

παρόντων μελών της. Αν, για  κάποιο  θέμα,  σχηματισθούν  περισσότερες  από  δύο 

γνώμες, επαναλαμβάνεται η ψηφοφορία για μία από  τις  δύο  επικρατέστερες  γνώμες.    

Οι   αποφάσεις   της   ολομέλειας  υπερισχύουν  των  αποφάσεων  των  άλλων οργάνων του 

δικαστηρίου για το  ίδιο θέμα. 

7. Στην αρμοδιότητα της ολομέλειας υπάγονται: 

     α. η κατάρτιση, συμπλήρωση, τροποποίηση, αντικατάσταση ή κατάργηση  διατάξεων του 

κανονισμού του δικαστηρίου,  

     β.  η  λήψη  αποφάσεων  για  θέματα   γενικότερου   ενδιαφέροντος,  οργάνωσης   και   

λειτουργίας   του   δικαστηρίου   και  απονομής  της  δικαιοσύνης, 

     γ. η κατάρτιση των τμημάτων των διακοπών, 

     δ.  η λήψη απόφασης ή η γνωμοδότηση για όσα θέματα  έχουν  υπαχθεί  στην 

αρμοδιότητά της από τον κανονισμό ή από ειδικές διατάξεις. 

 8. Οι συνεδριάσεις των δικαστικών συμβουλίων και των ολομελειών των  δικαστηρίων  δεν  

είναι δημόσιες, εκτός αν ο νόμος ορίζει διαφορετικά.  Οι διατάξεις των άρθρων 4 παρ. 4, 5 

παρ. 1 και 7 παρ.  1  εφαρμόζονται  αναλόγως στα δικαστικά συμβούλια και στις ολομέλειες 

των δικαστηρίων. 

Όταν  απαιτείται  από  το νόμο απόφαση ή γνωμοδότηση της ολομέλειας του Αρείου 

Πάγου, αυτή συγκροτείται όπως ορίζει το άρθρο 23. 

 9. Οι  δικονομικές  διατάξεις,  που  ρυθμίζουν  τα  σχετικά  με  τη  διάσκεψη και την 

κατάρτιση των αποφάσεων των δικαστηρίων, εφαρμόζονται  αναλόγως και   στα  δικαστικά  

συμβούλια  και  στις  ολομέλειες  των  δικαστηρίων, όταν κρίνουν θέματα διοικητικής 

φύσης". 
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14. Με το άρθρο 360 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 4 του Κώδικα 

Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών (ν. 1756/1988, Α’ 35), 

το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο  4 Συγκρότηση των δικαστηρίων - τμήματα. 

 

1. Τα πολιτικά - ποινικά δικαστήρια συγκροτούνται ως εξής: 

     "α. Το ειρηνοδικείο και το πταισματοδικείο,από ειρηνοδίκη και πταισματοδίκη 

αντιστοίχως". 

    β.  το  μονομελές  πρωτοδικείο  ή  πλημμελειοδικείο,  από   πρόεδρο  πρωτοδικών ή 

πρωτοδίκη, 

    γ.  το  πολυμελές  πρωτοδικείο  ή  τριμελές  πλημμελειοδικείο,  από  πρόεδρο 

πρωτοδικών και δύο πρωτοδίκες, 

   "δ. το μονομελές εφετείο (πολιτικό ή ποινικό) από πρόεδρο εφετών ή εφέτη και το 

τριμελές εφετείο (πολιτικό ή ποινικό) από πρόεδρο εφετών ή εφέτη και δύο εφέτες". 

  ε.  το  πενταμελές  εφετείο (πολιτικό ή ποινικό) από προέδρο εφετών  και τέσσερεις 

εφέτες, 

    «στ) το μονομελές δικαστήριο ανηλίκων, από έναν πρόεδρο πρωτοδικών σε κάθε 

πρωτοδικείο, ο οποίος ορίζεται μαζί με έναν αναπληρωτή, πρόεδρο ή πρωτοδίκη, σύμφωνα 

με τη διάταξη του άρθρου 26, 

  ζ) το τριμελές δικαστήριο ανηλίκων, από τον δικαστή ανηλίκων του προηγούμενου 

εδαφίου και δύο νεότερους του, αν είναι δυνατόν, πρωτοδίκες, 

  η) το εφετείο ανηλίκων, από έναν εφέτη ή τον αναπληρωτή του, που ορίζονται σε κάθε 

εφετείο σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 26, και από δύο άλλους νεότερους του, αν 

είναι δυνατόν, εφέτες, που ορίζονται εφέτες ανηλίκων από αυτόν που διευθύνει το 

δικαστήριο». 

 θ.   το  μικτό  ορκωτό  δικαστήριο,  από  πρόεδρο  πρωτοδικών,  δύο 

 πρωτοδίκες και τέσσερις ενόρκους, 

    ι. το μικτό ορκωτό εφετείο, από  πρόεδρο  εφετών,  δύο  εφέτες  και 

 τέσσερις ενόρκους. 

   Οι  ένορκοι  εκλέγονται  σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 379-400 

 του κώδικα ποινικής δικονομίας. 

   2. Τα τακτικά διοικητικά δικαστήρια συγκροτούνται ως εξής: 

    α. το μονομελές διοικητικό πρωτοδικείο, από  πρόεδρο  πρωτοδικών  ή  πρωτοδίκη,  

ειδικώς τα αυτοτελή μονομελή πρωτοδικεία συγκροτούνται από  πρωτοδίκη, 

    β. το τριμελές διοικητικό πρωτοδικείο, από πρόεδρο  πρωτοδικών  και  δύο πρωτοδίκες, 

  "γ. Το μονομελές διοικητικό εφετείο, από πρόεδρο εφετών ή έφ 

 "δ.  το  τριμελές  διοικητικό  εφετείο  από  πρόεδρο  εφετών και δύο  εφέτες" 

"ε.  Το  πενταμελές  διοικητικό  εφετείο,από προέδρο εφετών και  τέσσερις εφέτες". 

   3.  Κατά  τις  συνεδριάσεις  των  πολυμελών δικαστηρίων προεδρεύει ο  ανώτερος κατά 

βαθμό ή,  αν  δεν  υπάρχει  ή  κωλύεται,  ο  αρχαιότερος  δικαστής. 

«Στις συνεδριάσεις των πολιτικών δικαστηρίων μπορεί, όπου ορίζει ο Κώδικας Πολιτικής 

Δικονομίας, να παρίσταται ο αρμόδιος εισαγγελέας, ο οποίος αναπτύσσει τη γνώμη του 

τελευταίος, εκτός αν είναι διάδικος. Στις συνεδριάσεις των ποινικών δικαστηρίων 

παρίσταται υποχρεωτικά ο αρμόδιος εισαγγελέας. Στα μονομελή και τριμελή δικαστήρια 
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ανηλίκων παρίσταται πάντοτε ένας εισαγγελέας ή αντεισαγγελέας πρωτοδικών και στο 

εφετείο ανηλίκων ένας αντεισαγγελέας εφετών ή ο αναπληρωτής του, που ορίζονται 

εισαγγελείς ανηλίκων για μια τριετία από εκείνον που διευθύνει την αντίστοιχη εισαγγελία. 

Στο πταισματοδικείο παρίσταται ο αρμόδιος δημόσιος κατήγορος, μπορεί όμως να 

παρίσταται και ο εισαγγελέας πλημμελειοδικών ή ο νόμιμος αναπληρωτής του.» 

5. Τα δικαστήρια,  αν  το  επιτρέπει  ο  αριθμός  των  δικαστών  που  υπηρετούν  σ`  αυτά,  

διαιρούνται  σε  τμήματα.  Σχετική  γνωστοποίηση  γίνεται στο χώρο των ανακοινώσεων. 

 

 β) Στο Ποινικό Τμήμα του Εφετείου Αθηνών λειτουργεί Τμήμα Βουλευμάτων, για τη 

συγκρότηση του οποίου ορίζεται από την Ολομέλεια του Εφετείου Αθηνών ο αριθμός των 

δικαστών που είναι αναγκαίοι προς τούτο. Οι δικαστές (Πρόεδροι Εφετών και Εφέτες), που 

μετέχουν στο Τμήμα Βουλευμάτων με ισάριθμους αναπληρωματικούς, ορίζονται για ένα 

δικαστικό έτος με κλήρωση μεταξύ των Προέδρων Εφετών και των εφετών που υπηρετούν 

στο Ποινικό Τμήμα. Οι κληρωθέντες δικαστές περιλαμβάνονται στην κλήρωση για τη 

συγκρότηση του Τμήματος Βουλευμάτων και του επόμενου δικαστικού έτους. Σε 

περίπτωση κλήρωσης των δικαστών για δύο (2) συνεχόμενα δικαστικά έτη, αυτοί δεν 

περιλαμβάνονται στην κλήρωση για τα επόμενα δύο (2) δικαστικά έτη, αν παραταθεί ή 

ανανεωθεί η θητεία τους στο Ποινικό Τμήμα. Η κλήρωση γίνεται από το Α` Τριμελές 

Εφετείο κατά την τελευταία δικάσιμο του Ιουνίου σε δημόσια συνεδρίαση και με δύο 

κληρωτίδες. Εάν δεν έχουν ολοκληρωθεί οι υπηρεσιακές μεταβολές κατά το άρθρο 50 του 

ν. 1756/1988, η κλήρωση μπορεί να διενεργηθεί το αργότερο μέχρι 15 Ιουλίου. Για την 

κλήρωση χρησιμοποιούνται ως κλήροι σφαιρίδια αδιαφανή. Αμέσως πριν από τη 

διενέργεια της κλήρωσης το ως άνω δικαστήριο συνέρχεται σε συμβούλιο προκειμένου να 

τοποθετηθούν τα σφαιρίδια, αφού προηγουμένως επιδειχτούν σε όλα τα μέλη του 

Συμβουλίου, τα ονόματα όλων των προέδρων εφετών και των εφετών του Ποινικού 

Τμήματος. Στη συνέχεια, τοποθετούνται τα σφαιρίδια σε χωριστές κληρωτίδες για τους 

Προέδρους Εφετών και Εφέτες. Κατά τη δημόσια συνεδρίαση ο πρόεδρος εξάγει από την 

πρώτη κληρωτίδα, που περιέχει τα σφαιρίδια με τα ονόματα όλων των Προέδρων Εφετών, 

τον ορισθέντα από την Ολομέλεια αριθμό προέδρων εφετών, μετά των αναπληρωματικών 

τους. Ακολούθως, εξάγει από τη δεύτερη κληρωτίδα, που περιέχει τα σφαιρίδια με τα 

ονόματα όλων των Εφετών, αριθμό κλήρων ίσο προς το διπλάσιο αριθμό των Εφετών που 

πρόκειται να υπηρετήσουν στο Τμήμα Βουλευμάτων. Από τους κληρωθέντες οι πρώτοι 

κατά σειρά της κλήρωσης μέχρι τη συμπλήρωση του ημίσεος του όλου αριθμού αποτελούν 

τα τακτικά και οι υπόλοιποι τα αναπληρωματικά μέλη του Τμήματος. Για τα δύο στάδια της 

κλήρωσης συντάσσονται πρόχειρα πρακτικά, σε δύο όμοια πρωτότυπα, τα οποία 

υπογράφονται στην έδρα. Το ένα από αυτά αναρτάται αμέσως στον πίνακα ανακοινώσεων 

του δικαστηρίου. Τα αναπληρωματικά μέλη αναπληρώνουν κατά τη σειρά κλήρωσης τους 

τα τακτικά, όταν ελλείπουν, απουσιάζουν ή κωλύονται.» 

 "6. α) Στα διοικητικά πρωτοδικεία και τα διοικητικά εφετεία, στα οποία λειτουργούν τρία 

τουλάχιστον τμήματα, μπορεί να συνιστώνται, με απόφαση του τριμελούς συμβουλίου 

διεύθυνσης ή του προϊσταμένου του δικαστηρίου, ειδικά τμήματα για την εκδίκαση 

διαφορών που προκύπτουν από την εφαρμογή της νομοθεσίας για τους φόρους, τους 

δασμούς, τις εισφορές, τα τέλη και τα συναφή δικαιώματα του Δημοσίου, των Οργανισμών 

Τοπικής Αυτοδιοίκησης και των λοιπών νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου. 
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 Εως το τέλος του δικαστικού έτους, κατά το οποίο εκδίδεται η παραπάνω απόφαση, η 

Ολομέλεια του οικείου δικαστηρίου τροποποιεί αναλόγως τον κανονισμό του, σύμφωνα με 

την περίπτωση α` της παραγράφου 7 του άρθρου 14 του παρόντος. 

 Στην περίπτωση που δεν εγκριθεί η τροποποίηση του κανονισμού, τα ειδικά τμήματα 

παύουν να λειτουργούν από το επόμενο δικαστικό έτος. 

 β) Η σύσταση ειδικών τμημάτων σύμφωνα με την προηγούμενη περίπτωση δεν αποκλείει 

την εισαγωγή στα λοιπά τμήματα του δικαστηρίου ένδικων βοηθημάτων και μέσων που 

αφορούν τις παραπάνω διαφορές. 

 γ) Κατά την πρώτη εφαρμογή της παρούσας, η απόφαση της Ολομέλειας για την 

τροποποίηση του κανονισμού λειτουργίας εκδίδεται έως το τέλος του δικαστικού έτους 

2011-2012." 

δ) Στα διοικητικά εφετεία, στα οποία λειτουργούν τουλάχιστον πέντε (5) τμήματα, δύναται 

να συνιστώνται, με απόφαση του τριμελούς συμβουλίου διεύθυνσης ή του προϊσταμένου 

του δικαστηρίου, ειδικά τμήματα για την εκδίκαση διαφορών που προκύπτουν από την 

εφαρμογή της νομοθεσίας για παροχή διεθνούς προστασίας σύμφωνα με τη διαδικασία 

που ορίζεται ανωτέρω στο δεύτερο και τρίτο εδάφιο της περίπτωσης α `, καθώς και στην 

περίπτωση β`. 

7. Στα Ειρηνοδικεία, στο οποία λειτουργούν τμήματα, μπορεί να συνιστώνται, με απόφαση 

του τριμελούς συμβουλίου διεύθυνσης ή του προϊσταμένου του δικαστηρίου, ειδικό ή 

ειδικά τμήματα εκδίκασης των υποθέσεων του ν. 3859/2010 «Ρύθμιση των οφειλών 

υπερχρεωμένων φυσικών προσώπων και άλλες διατάξεις», τα οποία στελεχώνονται με 

δικαστές σε ποσοστό ανάλογο του ποσοστού των σχετικών υποθέσεων που εκκρεμούν σε 

κάθε δικαστήριο. Έως το τέλος του δικαστικού έτους, κατά το οποίο εκδίδεται η παραπάνω 

απόφαση, η Ολομέλεια του οικείου δικαστηρίου τροποποιεί αναλόγως τον κανονισμό του, 

σύμφωνα με την περίπτωση α` της παραγράφου 7 του άρθρου 14 του παρόντος. Στην 

περίπτωση που δεν εγκριθεί τροποποίηση του κανονισμού, τα ειδικά τμήματα παύουν να 

λειτουργούν από το επόμενο δικαστικό έτος.» 

  

15. Με το άρθρο 361 του σχεδίου νόμου τροποποιείται το άρθρο 15 του Κώδικα 

Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών (ν. 1756/1988, Α’ 35), 

το οποίο έχει ως εξής: 

 

«Άρθρο 15 

«1. Τα δικαστήρια διευθύνονται: 

   α)  από  τον  πρόεδρο  του  δικαστηρίου  και  αν  οι  πρόεδροι είναι περισσότεροι από τον 

αρχαιότερο, 

   β)  από  τον  ειρηνοδίκη  το  ειρηνοδικείο  και τον πταισματοδίκη το πταισματοδικείο και, 

αν αυτοί είναι περισσότεροι, από τον αρχαιότερο. 

 2. «Τα πολιτικά και διοικητικά Εφετεία και Πρωτοδικεία Αθηνών, Θεσσαλονίκης και 

Πειραιά και τα Ειρηνοδικεία Αθηνών και Θεσσαλονίκης διευθύνονται από τριμελές 

συμβούλιο.» 

«3 Το συμβούλιο αποτελείται: 

 α) για το πολιτικό και διοικητικό Εφετείο Αθηνών και το πολιτικό Εφετείο Θεσσαλονίκης, 

από έναν πρόεδρο Εφετών ως πρόεδρο και δύο Εφέτες ως μέλη, 
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 β) για τα πολιτικά και διοικητικά Πρωτοδικεία Αθηνών, Θεσσαλονίκης και Πειραιά, από 

έναν πρόεδρο Πρωτοδικών ως πρόεδρο και δύο Πρωτοδίκες ως μέλη, και 

 γ) για τα Ειρηνοδικεία Αθηνών και Θεσσαλονίκης, από έναν Ειρηνοδίκη Α` τάξεως ως 

πρόεδρο και δύο Ειρηνοδίκες ως μέλη. 

 4. Ο πρόεδρος και τα μέλη των συμβουλίων και οι αναπληρωτές τους, εκλέγονται με 

μυστική ψηφοφορία από τις Ολομέλειες των οικείων δικαστηρίων, οι οποίες συνέρχονται 

αυτοδικαίως για το σκοπό αυτόν ανά διετία την 11 η πρωινή ώρα του τρίτου Σαββάτου του 

μηνός Σεπτεμβρίου. Αν κατά τη συνεδρίαση αυτή δεν υπάρχει η απαρτία που προβλέπεται 

από τις διατάξεις των δύο πρώτων εδαφίων της παραγράφου 5 του άρθρου 14, οι 

ολομέλειες συνέρχονται την ίδια ώρα του επόμενου Σαββάτου και η εκλογή γίνεται από τα 

παρόντα κατά τη συνεδρίαση μέλη. 

Υποψήφιοι για τη θέση του προέδρου του συμβουλίου είναι υποχρεωτικά οι αρχαιότεροι 

σε αριθμό ίσο με το 1/4 κατά σειρά αρχαιότητας από τους υπηρετούντες προέδρους στο 

Πρωτοδικείο Αθηνών και σε αριθμό ίσο με το 1/2 κατά σειρά αρχαιότητας από τους 

υπηρετούντες προέδρους ή Ειρηνοδίκες Α` τάξεως στα λοιπά δικαστήρια. 

 Για τις θέσεις των μελών του συμβουλίου, υποψήφιοι είναι υποχρεωτικά οι αρχαιότεροι 

Εφέτες, Πρωτοδίκες, Ειρηνοδίκες, που υπηρετούν στα παραπάνω δικαστήρια και σε αριθμό 

ίσο με το 1/2 των αντίστοιχων οργανικών θέσεων. 

 Η εκλογή διενεργείται από τριμελή εφορευτική επιτροπή, αποτελούμενη από τον νεότερο 

πρόεδρο και τους δύο νεότερους από τους υπηρετούντες δικαστές, με χωριστά ψηφοδέλτια 

για τον πρόεδρο και τα μέλη, στα οποία αναγράφονται κατ` αλφαβητική σειρά τα ονόματα 

των εκλόγιμων. 

 «Κάθε μέλος της Ολομέλειας εκφράζει την προτίμησή του σε έναν μόνο υποψήφιο 

πρόεδρο και σε έως δύο από τα μέλη με σταυρό προτίμησης που τίθεται στο ψηφοδέλτιο 

δίπλα από το όνομα του υποψηφίου». 

 Πρόεδρος του συμβουλίου εκλέγεται ο υποψήφιος που έλαβε τις περισσότερες ψήφους 

και ο αμέσως επόμενος σε αριθμό ψήφων εκλέγεται αναπληρωτής του. Τακτικά μέλη του 

συμβουλίου εκλέγονται οι δύο πρώτοι κατά σειρά ψήφων και οι δύο επόμενοι 

αναπληρωτές τους. Αν υπάρξει ισοψηφία, διενεργείται κλήρωση από την εφορευτική 

επιτροπή. 

«5. Η θητεία του συμβουλίου είναι διετής. Αρχίζει την 1η Οκτωβρίου του έτους της εκλογής 

και λήγει την 30ή Σεπτεμβρίου του μεθεπόμενου έτους. Επανεκλογή του ίδιου προσώπου 

ως προέδρου ή τακτικού μέλους συμβουλίου στον ίδιο βαθμό ιεραρχίας επιτρέπεται μία 

φορά μόνο. Ο πρόεδρος δεν επιτρέπεται να μετατεθεί για οποιονδήποτε λόγο. Σε 

περίπτωση προαγωγής, παραμένει στη θέση του και ασκεί τα καθήκοντά του έως τη λήξη 

της θητείας του. Τα τακτικά μέλη του συμβουλίου δεν επιτρέπεται να μετατεθούν, εκτός 

εάν προαχθούν, οπότε τη θέση τους καταλαμβάνουν οι αναπληρωματικοί κατά τη σειρά 

των ψήφων που έλαβαν. Ο πρόεδρος και τα τακτικά μέλη του συμβουλίου εκπίπτουν από 

τη θέση τους, εάν τους επιβληθεί πειθαρχική ποινή βαρύτερη της επίπληξης. Αν οι ανωτέρω 

αδυνατούν προσωρινά να ασκήσουν τα καθήκοντά τους, αναπληρώνονται από τους 

αναπληρωτές τους και οι τελευταίοι από τους επόμενους κατά σειρά ψήφων δικαστές και 

σε κάθε περίπτωση από τους αρχαιότερους δικαστές που υπηρετούν στο οικείο εφετείο, 

πρωτοδικείο ή ειρηνοδικείο, για τους οποίους δεν συντρέχουν τα κωλύματα της 

παραγράφου 6. Σε περίπτωση θανάτου, παραίτησης ή καθ` οιονδήποτε τρόπον εξόδου από 

την υπηρεσία: α) του προέδρου και των τακτικών μελών του συμβουλίου, διενεργείται 
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αναπληρωματική εκλογή, για την οποία εφαρμόζεται αναλόγως η διαδικασία της 

παραγράφου 4, και β) των αναπληρωματικών μελών του συμβουλίου, τη θέση τους 

καταλαμβάνουν οι αμέσως επόμενοι κατά σειρά ψήφων δικαστές. Η θητεία των ανωτέρω 

λήγει μαζί με τη θητεία των λοιπών μελών». 

  6. Η θέση του προέδρου και των μελών του συμβουλίου είναι ασυμβίβαστη με την 

ιδιότητα του μέλους του διοικητικού συμβουλίου δικαστικών ενώσεων. 

 Δεν μπορεί να είναι υποψήφιοι ως πρόεδροι και ως μέλη συμβουλίων, όσοι: 

 α) έχουν τιμωρηθεί με οποιαδήποτε πειθαρχική ποινή, εκτός από την επίπληξη, ή έχει 

κινηθεί εναντίον τους η διαδικασία για να τεθούν εκτός υπηρεσίας ή έχουν τεθεί εκτός 

αυτής, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 57Α του παρόντος, 

 β) εναντίον τους εκκρεμεί ποινική δίωξη για κακούργημα ή πλημμέλημα που τελέστηκε με 

δόλο, 

 "γ) έχουν κριθεί μη προακτέοι στον επόμενο βαθμό από αυτόν που κατέχουν, και". 

   7.   Τα  όργανα  που  διευθύνουν  τα  δικαστήρια  έχουν   τις   εξής αρμοδιότητες: 

   α) Το τριμελές συμβούλιο: 

   αα) ορίζει τους δικαστές και δικαστικούς υπαλλήλους που θα  μετέχουν σε  επιτροπές,  

συλλογικά  όργανα  της  Διοίκησης,  συμβούλια ή άλλα μη δικαιοδοτικά όργανα, που 

προβλέπονται από το νόμο ή τον  κανονισμό  του δικαστηρίου, 

   ββ) καταρτίζει τις συνθέσεις των τμημάτων του δικαστηρίου  πριν  από την  έναρξη  του  

δικαστικού  έτους,  εφόσον ο νόμος ή ο κανονισμός του δικαστηρίου δεν ορίζει 

διαφορετικά, 

"Στα δικαστήρια που λειτουργούν περισσότερα των δυο τμημάτων, ο δικαστής δεν 

επιτρέπεται να υπηρετεί στο ίδιο τμήμα του δικαστηρίου πέραν της τετραετίας. 

 Στην τετραετία αυτή συνυπολογζεται και χρόνος υπηρεσίας, στο αυτό τμήμα, 

προγενέστερος της ισχύος του παρόντος." 

   γγ) παραπέμπει τα σημαντικά θέματα στην ολομέλεια του δικαστηρίου, 

   δδ) αποφασίζει για οποιοδήποτε άλλο θέμα, το οποίο δεν υπάγεται ρητά από  το  νόμο  ή  

τον  κανονισμό  στην  αρμοδιότητα  του  προέδρου  του συμβουλίου ή της ολομέλειας 

(τεκμήριο αρμοδιότητας), 

   εε)   τοποθετεί  δικαστικούς  υπαλλήλους  στα  διάφορα  τμήματα  και υπηρεσίες του 

δικαστηρίου, 

   στστ) μετακινεί δικαστές από ένα τμήμα σε άλλο κατά τη διάρκεια  του δικαστικού έτους, 

εφόσον το επιβάλλουν ειδικές υπηρεσιακές ανάγκες. 

   Το συμβούλιο αποφασίζει  κατά  πλειοψηφία  και  πάντοτε  με  τριμελή σύνθεση. 

   β) Ο πρόεδρος του συμβουλίου: 

   αα) εκπροσωπεί το δικαστήριο και φροντίζει για την εύρυθμη διεξαγωγή των εργασιών 

του, 

   ββ) αποφασίζει για τη σύγκληση της ολομέλειας του  δικαστηρίου  στις προβλεπόμενες  

από το νόμο ή τον κανονισμό του δικαστηρίου περιπτώσεις, καθορίζει την ημερήσια 

διάταξη και διευθύνει τις εργασίες της, 

   γγ) ορίζει τους κατά το άρθρο 5 αναπληρωτές δικαστές, 

   δδ)  προσδιορίζει  κατά  τη  διάρκεια  του  δικαστικού   έτους,   σε επείγουσες 

περιπτώσεις, συζητήσεις υποθέσεων καθ` υπέρβαση του αριθμού, που  έχει  καθοριστεί 

από την ολομέλεια ή τον κανονισμό του δικαστηρίου και σε ποσοστό που δεν υπερβαίνει το 

"20%" του αριθμού αυτού, 
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   εε) συγκαλεί το συμβούλιο με πρόσκληση που  επιδίδεται  με  απόδειξη στα  μέλη  του  

συμβουλίου και εκτελεί τις αποφάσεις του συμβουλίου και της ολομέλειας του 

δικαστηρίου, 

   στστ) έχει την επιμέλεια της αλληλογραφίας του δικαστηρίου, 

   ζζ) προίσταται της γραμματείας του δικαστηρίου, 

   ηη) εγκρίνει τη χορήγηση αντιγράφων, 

   θθ) βεβαιώνει την ιδιότητα και το γνήσιο της υπογραφής των  δικαστών και δικαστικών 

υπαλλήλων, 

   ιι)  αποφαίνεται  για  τις  αιτήσεις  κατά  προτίμηση  προσδιορισμού συζήτησης   

υπόθεσης   σε   σύντομη   δικάσιμο.   Οι   κατά   προτίμηση προσδιοριζόμενες υποθέσεις 

δεν μπορούν να υπερβαίνουν  τον  αριθμό  που έχει καθοριστεί από την ολομέλεια ή τον 

κανονισμό του δικαστηρίου, 

   ιαια) ορίζει το ανακριτικό τμήμα, στο οποίο εισάγεται  κάθε  υπόθεση για την οποία 

παραγγέλθηκε κύρια ανάκριση. 

 Στην άσκηση των αρμοδιοτήτων αυτών ο πρόεδρος  επικουρείται  από  τα μέλη του 

συμβουλίου, στα οποία μπορεί να αναθέτει ορισμένες από αυτές. 

   γ) Ο δικαστής που διευθύνει το δικαστήριο: 

όλες τις αρμοδιότητες του τριμελούς συμβουλίου και του προέδρου του. 

 8.Οι πράξεις και οι αποφάσεις του τριμελούς συμβουλίου γα όλα τα θέματα των 

αρμοδιοτήτων του, καθώς και του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο γα τις αντίστοιχες 

αρμοδιότητες, υπόκεινται σε προσφυγή στην ολομέλεια του δικαστηρίου, που συγκαλείται 

σύμφωνα με τη διάταξη του όρθρου 14 παρ. 2 περ. α`, καθώς και αν ζητηθεί από το μέλος 

ήτα μέλη της ολομέλειας, στα οποία αφορούν οι πράξεις και οι αποφάσεις αυτές, όπως και 

από τους οικείους δικηγορικούς συλλόγους για θέματα που άπτονται της άσκησης του 

δικηγορικού λειτουργήματος. 

 Οι πράξεις και αποφάσεις του προέδρου του τριμελούς συμβουλίου  κατά την  άσκηση  

των  αρμοδιοτήτων  του της παρ. 7 περίπτ. α6, καθώς και οι αντίστοιχες του δικαστή που  

διευθύνει  το  δικαστήριο,  υπόκεινται  σε προσφυγή  στην  ολομέλεια  του  δικαστηρίου,  

σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 14 παρ. 2 περιπτ. α`. 

 9. Στα δικαστήρια στα οποία δεν εκλέγονται διοικήσεις και στα οποία υπηρετούν 

περισσότεροι του ενός πρόεδροι δεν μπορεί να ασκεί τη διεύθυνση αυτού ο πρόεδρος για 

τον οποίο συντρέχουν τα υπό στοιχεία α`, β`, και γ` κωλύματα της παραγράφου 6 του 

παρόντος.» 
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ΣΧΕΔΙΟ ΝΟΜΟΥ  

 

Ενιαίο κείμενο Δικονομίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο, ολοκληρωμένο νομοθετικό πλαίσιο 

για τον προσυμβατικό έλεγχο, τροποποιήσεις στον Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο και διατάξεις για την αποτελεσματική απονομή της δικαιοσύνης 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ 

 

ΠΡΩΤΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 

ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤΟ ΘΕΣΠΙΣΗ ΕΝΙΑΙΟΥ ΚΕΙΜΕΝΟΥ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ 

Άρθρο 1 Ενιαίο κείμενο Δικονομίας 

ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1 ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑ 

Άρθρο 2 Έκταση δικαιοδοσίας 

Άρθρο 3 Αρμοδιότητα δικαστικών σχηματισμών 

Άρθρο 4 Παρεμπίπτοντα ζητήματα 

Άρθρο 5 Δέσμευση από αποφάσεις άλλων δικαστηρίων 

Άρθρο 6 Έλλειψη δικαιοδοσίας 

Άρθρο 7 Εξέταση δικαιοδοσίας 

Άρθρο 8 Απόρριψη ένδικου βοηθήματος από άλλα δικαστήρια 

Άρθρο 9 Ανάθεση διαδικαστικών πράξεων σε άλλες αρχές 

Άρθρο 10 Διαπίστωση παράνομων ενεργειών διοικητικών οργάνων 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2 ΘΕΜΕΛΙΩΔΕΙΣ ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΡΧΕΣ 

Άρθρο 11 Αρχή της ισότητας των διαδίκων 

Άρθρο 12 Μέριμνα για την πρόοδο της δίκης 

Άρθρο 13 Έλεγχος διαδικαστικών προϋποθέσεων 

Άρθρο 14 Συνέπειες ερημοδικίας 

Άρθρο 15 Ερμηνεία δικονομικών κανόνων 

Άρθρο 16 Αρχή της υποχρεωτικής έγγραφης προδικασίας 

Άρθρο 17 Χρήση ηλεκτρονικών μέσων για διεξαγωγή δικών 

Άρθρο 18 Δημοσιότητα 

Άρθρο 19 Μυστικότητα διασκέψεων και καθήκον εχεμύθειας 

Άρθρο 20 Καλόπιστη διεξαγωγή δίκης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3 ΔΙΑΣΦΑΛΙΣΗ ΤΗΣ ΑΜΕΡΟΛΗΨΙΑΣ ΤΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ 

Άρθρο 21 Λόγοι αποκλεισμού και απαλλαγής 

Άρθρο 22 Διαδικασία αποκλεισμού και απαλλαγής 

Άρθρο 23 Αίτηση εξαίρεσης 

Άρθρο 24 Εξέταση αίτησης εξαίρεσης 

Άρθρο 25 Απόφαση για εξαίρεση 

Άρθρο 26 Αποκλεισμός δικαστικών υπαλλήλων 

ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟ ΔΙΑΔΙΚΟΙ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4 ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ ΔΙΑΔΙΚΟΥ 

Άρθρο 27 Ικανότητα διαδίκου φυσικών και νομικών προσώπων 

Άρθρο 28 Διάδικοι χωρίς νομική προσωπικότητα 

146



 
 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5 ΔΙΚΑΝΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ 

Άρθρο 29 Δικανική ικανότητα φυσικών προσώπων 

Άρθρο 30 Δικανική ικανότητα νομικών προσώπων 

Άρθρο 31 Εκπροσώπηση διαδίκων χωρίς νομική προσωπικότητα 

Άρθρο 32 Γενική και ειδική εξουσιοδότηση για διεξαγωγή δίκης 

Άρθρο 33 Νομιμοποίηση νόμιμων αντιπροσώπων και εκπροσώπων 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 6 ΔΙΚΟΛΟΓΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ 

Άρθρο 34 Διενέργεια διαδικαστικών πράξεων 

Άρθρο 35 Δικαστικοί πληρεξούσιοι του Δημοσίου και νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου 

Άρθρο 36 Δικαστικοί πληρεξούσιοι των λοιπών διαδίκων 

Άρθρο 37 Έκταση, διάρκεια και λήξη πληρεξουσιότητας 

Άρθρο 38 Παύση δικαστικής πληρεξουσιότητας 

Άρθρο 39 Νομιμοποίηση δικαστικών πληρεξουσίων 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 7 ΠΑΡΕΜΒΑΣΗ 

Άρθρο 40 Κύρια παρέμβαση 

Άρθρο 41 Πρόσθετη παρέμβαση 

Άρθρο 42 Άσκηση παρέμβασης 

Άρθρο 43 Παρέμβαση σε δίκη ενώπιον της Ολομέλειας 

Άρθρο 44 Παρέμβαση σε δίκη επί ανακοπής εκτέλεσης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 8 ΟΜΟΔΙΚΙΑ 

Άρθρο 45 Αναγκαστική ομοδικία 

Άρθρο 46 Προσεπίκληση αναγκαστικώς ομοδίκων 

Άρθρο 47 Συμμετοχή στη δίκη αναγκαστικώς ομοδίκων 

Άρθρο 48 Συνέπειες μη συμμετοχής στη δίκη αναγκαστικώς ομοδίκων 

Άρθρο 49 Άσκηση ένδικων μέσων σε περίπτωση αναγκαστικής ομοδικίας 

Άρθρο 50 Δυνητική ομοδικία 

Άρθρο 51 Χωρισμός 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 9 ΜΕΤΑΒΟΛΕΣ ΣΤΟ ΠΡΟΣΩΠΟ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ 

Άρθρο 52 Διακοπή δίκης 

Άρθρο 53 Επέλευση και αποτελέσματα διακοπής δίκης 

Άρθρο 54 Επανάληψη δίκης 

ΜΕΡΟΣ ΤΡΙΤΟ ΠΡΑΞΕΙΣ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 10 ΑΣΚΗΣΗ ΕΝΔΙΚΩΝ ΒΟΗΘΗΜΑΤΩΝ ΚΑΙ ΜΕΣΩΝ 

Άρθρο 55 Τρόπος άσκησης 

Άρθρο 56 Συνάφεια 

Άρθρο 57 Αντικειμενική σώρευση 

Άρθρο 58 Αποδεικτικό κοινοποίησης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 11 ΔΙΚΟΓΡΑΦΑ 

Άρθρο 59 Στοιχεία δικογράφων 

Άρθρο 60 Μεταβολή διεύθυνσης 

Άρθρο 61 Ευπρεπής διατύπωση δικογράφων 

Άρθρο 62 Υπομνήματα 

Άρθρο 63 Γνωστοποίηση δικογράφων στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 12 ΕΚΘΕΣΕΙΣ 
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Άρθρο 64 Σύνταξη εκθέσεων 

Άρθρο 65 Απαραίτητα στοιχεία των εκθέσεων 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 13 ΕΠΙΔΟΣΕΙΣ 

Άρθρο 66 Επίδοση στη δηλωθείσα διεύθυνση 

Άρθρο 67 Όργανα επίδοσης 

Άρθρο 68 Σε ποιους γίνεται η επίδοση 

Άρθρο 69 Τόπος επίδοσης 

Άρθρο 70 Χρόνος επίδοσης 

Άρθρο 71 Τρόπος επίδοσης 

Άρθρο 72 Επίδοση στην κατοικία 

Άρθρο 73 Επίδοση στον χώρο εργασίας 

Άρθρο 74 Ειδικές περιπτώσεις επίδοσης 

Άρθρο 75 Υποχρέωση παράδοσης του επιδοτέου εγγράφου 

Άρθρο 76 Επίδοση σε πρόσωπα γνωστής διεύθυνσης στην αλλοδαπή 

Άρθρο 77 Επίδοση σε πρόσωπα άγνωστης διαμονής 

Άρθρο 78 Άρνηση παραλαβής 

Άρθρο 79 Έκθεση επίδοσης 

Άρθρο 80 Αντίκλητος 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 14 ΠΑΡΑΙΤΗΣΗ 

Άρθρο 81 Υποβολή παραίτησης 

Άρθρο 82 Ισχύς παραίτησης 

Άρθρο 83 Αποτελέσματα παραίτησης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 15 ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΠΡΟΘΕΣΜΙΕΣ 

Άρθρο 84 Εκκίνηση και υπολογισμός προθεσμιών 

Άρθρο 85 Διακοπή και αναστολή προθεσμιών 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 16 ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΚΥΡΟΤΗΤΕΣ 

Άρθρο 86 Ορισμός της δικονομικής ακυρότητας και εξουσίες του Δικαστηρίου 

Άρθρο 87 Πρόταση και συνέπειες δικονομικών ακυροτήτων 

ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟ ΠΡΟΔΙΚΑΣΙΑ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 17 ΕΠΙΜΕΛΕΙΑ ΓΙΑ ΤΗΡΗΣΗ ΤΟΥ ΕΥΛΟΓΟΥ ΧΡΟΝΟΥ ΕΚΔΙΚΑΣΗΣ 

Άρθρο 88 Παρακολούθηση της ροής των υποθέσεων 

Άρθρο 89 Ορισμός και καθήκοντα εισηγητή δικαστή 

Άρθρο 90 Μέτρα για διασφάλιση της εκδίκασης εντός ευλόγου χρόνου 

Άρθρο 91 Διαδικασία σε συμβούλιο 

Άρθρο 92 Συνεκδίκαση ή χωρισμός δικογράφων 

Άρθρο 93 Ειδική εκδίκαση αγωγών σε συμβούλιο 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 18 ΠΑΡΟΧΗ ΠΡΟΣΩΡΙΝΗΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗΣ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ 

Άρθρο 94 Αναστολή εκτέλεσης διοικητικών πράξεων 

Άρθρο 95 Αρμοδιότητα 

Άρθρο 96 Προϋποθέσεις αναστολής 

Άρθρο 97 Προδικασία της αίτησης αναστολής 

Άρθρο 98 Κύρια διαδικασία 

Άρθρο 99 Προσωρινή διαταγή αναστολής εκτέλεσης 

Άρθρο 100 Απόφαση 

Άρθρο 101 Αναστολή εκτέλεσης στις διαφορές από τη διοικητική εκτέλεση 
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Άρθρο 102 Αναστολή εκτέλεσης δικαστικών αποφάσεων 

Άρθρο 103 Αναστολή της διαδικασίας της αναγκαστικής εκτέλεσης 

Άρθρο 104 Προσωρινή ρύθμιση κατάστασης 

Άρθρο 105 Μέτρα διασφάλισης της δημόσιας αξίωσης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 19 ΠΡΟΕΤΟΙΜΑΣΙΑ ΔΙΚΑΣΙΜΟΥ 

Άρθρο 106 Πρόσβαση στα στοιχεία δικογραφίας 

Άρθρο 107 Τυπικές ελλείψεις στη δικογραφία 

Άρθρο 108 Καταχώριση υποθέσεων στο πινάκιο 

Άρθρο 109 Επίσπευση διαδικασίας 

Άρθρο 110 Κλητεύσεις διαδίκων 

ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΠΤΟ ΔΙΚΕΣ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 20 ΕΝΔΙΚΟ ΒΟΗΘΗΜΑ ΤΗΣ ΕΦΕΣΗΣ 

Άρθρο 111 Προσβαλλόμενες πράξεις 

Άρθρο 112 Νομιμοποίηση 

Άρθρο 113 Προθεσμία 

Άρθρο 114 Στοιχεία δικογράφου 

Άρθρο 115 Πρόσθετοι λόγοι 

Άρθρο 116 Εξουσίες του Δικαστηρίου 

Άρθρο 117 Απαράδεκτο δεύτερης έφεσης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 21 ΑΙΤΗΣΗ ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΥ 

Άρθρο 118 Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

Άρθρο 119 Στοιχεία αίτησης καταλογισμού 

Άρθρο 120 Αίτημα προς τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου για 

άσκηση αίτησης καταλογισμού 

Άρθρο 121 Ζημιά που αναδεικνύεται στο πλαίσιο δικαστικής διαδικασίας 

Άρθρο 122 Διακοπή παραγραφής 

Άρθρο 123 Δεύτερη αίτηση καταλογισμού 

Άρθρο 124 Κατάθεση αίτησης καταλογισμού 

Άρθρο 125 Διοικητικός φάκελος 

Άρθρο 126 Επίσπευση εκδίκασης 

Άρθρο 127 Αντιρρήσεις 

Άρθρο 128 Συμπλήρωση αποδείξεων 

Άρθρο 129 Εφαρμογή διατάξεων 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 22 ΑΓΩΓΗ 

Άρθρο 130 Ενεργητική νομιμοποίηση 

Άρθρο 131 Παθητική νομιμοποίηση 

Άρθρο 132 Στοιχεία δικογράφου 

Άρθρο 133 Απαγόρευση αιρέσεων 

Άρθρο 134 Κύριες και επικουρικές βάσεις 

Άρθρο 135 Συνέπειες κατάθεσης και επίδοσης 

Άρθρο 136 Μεταβολή αιτήματος 

Άρθρο 137 Πρόσθετοι λόγοι 

Άρθρο 138 Παρεμπίπτουσα αγωγή 

Άρθρο 139 Αυτοτέλεια αγωγής 

Άρθρο 140 Εξουσία του Δικαστηρίου 
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Άρθρο 141 Απαγόρευση άσκησης δεύτερης αγωγής 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 23 ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΚΤΕΛΕΣΗΣ 

Άρθρο 142 Προσβαλλόμενες πράξεις 

Άρθρο 143 Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

Άρθρο 144 Προθεσμία 

Άρθρο 145 Περιεχόμενο 

Άρθρο 146 Πρόσθετοι λόγοι 

Άρθρο 147 Ομοδικία, συνάφεια, σώρευση και συνεκδίκαση 

Άρθρο 148 Συζήτηση 

Άρθρο 149 Παρέμβαση 

Άρθρο 150 Εξουσία του Δικαστηρίου 

Άρθρο 151 Απόφαση 

Άρθρο 152 Ένδικα μέσα 

Άρθρο 153 Λήψη μέτρων 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 24 ΔΙΚΑΙΗ ΙΚΑΝΟΠΟΙΗΣΗ 

Άρθρο 154 Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

Άρθρο 155 Προθεσμία 

Άρθρο 156 Άσκηση 

Άρθρο 157 Περιεχόμενο 

Άρθρο 158 Προδικασία 

Άρθρο 159 Συζήτηση 

Άρθρο 160 Απόφαση 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 25 ΔΙΚΗ ΕΠΙ ΠΑΡΑΠΟΜΠΩΝ ΣΤΗΝ ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ 

Άρθρο 161 Παραπομπή ζητήματος αντισυνταγματικότητας τυπικού νόμου 

Άρθρο 162 Προδικαστικό ερώτημα 

Άρθρο 163 Πρότυπη δίκη 

Άρθρο 164 Απόφαση Ολομέλειας 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 26 ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΙΡΕΣΗΣ 

Άρθρο 165 Προσβαλλόμενες αποφάσεις 

Άρθρο 166 Ποιοι ασκούν αίτηση αναίρεσης 

Άρθρο 167 Προθεσμία 

Άρθρο 168 Δεύτερη αίτηση αναίρεσης 

Άρθρο 169 Περιεχόμενο δικογράφου 

Άρθρο 170 Λόγοι αναίρεσης 

Άρθρο 171 Πρόσθετοι λόγοι 

Άρθρο 172 Απαράδεκτο λόγων αναίρεσης 

Άρθρο 173 Λόγοι αυτεπαγγέλτως εξεταζόμενοι 

Άρθρο 174 Όρια αναιρετικού ελέγχου 

Άρθρο 175 Αντικατάσταση αιτιολογιών 

Άρθρο 176 Διαδικασία μετά την αναίρεση 

Άρθρο 177 Αναίρεση υπέρ του νόμου 

Άρθρο 178 Ειδική παρέμβαση 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 27 ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗΣ 

Άρθρο 179 Προσβαλλόμενες αποφάσεις 

Άρθρο 180 Αρμόδιο δικαστήριο 
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Άρθρο 181 Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

Άρθρο 182 Νέα αίτηση 

Άρθρο 183 Λόγοι αναθεώρησης 

Άρθρο 184 Προθεσμία 

Άρθρο 185 Ανάλογη εφαρμογή διατάξεων 

Άρθρο 186 Συνέπειες αναθεώρησης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 28 ΔΙΟΡΘΩΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

Άρθρο 187 Επιτρεπτό της διόρθωσης απόφασης 

Άρθρο 188 Άσκηση αίτησης διόρθωσης 

Άρθρο 189 Περιεχόμενο αίτησης διόρθωσης 

Άρθρο 190 Προδικασία 

Άρθρο 191 Συζήτηση 

Άρθρο 192 Απόφαση 

Άρθρο 193 Ένδικα μέσα 

Άρθρο 194 Διόρθωση πρακτικού 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 29 ΑΙΤΗΣΗ ΕΡΜΗΝΕΙΑΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

Άρθρο 195 Ερμηνεία απόφασης 

Άρθρο 196 Περιεχόμενο αίτησης ερμηνείας 

Άρθρο 197 Προδικασία 

Άρθρο 198 Συζήτηση 

Άρθρο 199 Εφαρμογή διατάξεων 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 30 ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΡΗΜΟΔΙΚΙΑΣ 

Άρθρο 200 Προσβαλλόμενες αποφάσεις 

Άρθρο 201 Ενεργητική νομιμοποίηση 

Άρθρο 202 Προθεσμία 

Άρθρο 203 Περιεχόμενο δικογράφου 

Άρθρο 204 Πρόσθετοι λόγοι 

Άρθρο 205 Εφαρμογή διατάξεων 

Άρθρο 206 Συζήτηση 

Άρθρο 207 Απόφαση 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 31 ΤΡΙΤΑΝΑΚΟΠΗ 

Άρθρο 208 Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

Άρθρο 209 Προθεσμία 

Άρθρο 210 Περιεχόμενο 

Άρθρο 211 Πρόσθετοι λόγοι 

Άρθρο 212 Εφαρμογή διατάξεων 

Άρθρο 213 Συζήτηση 

Άρθρο 214 Απόφαση 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 32 ΑΙΤΗΣΗ ΕΠΑΝΑΛΗΨΗΣ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ 

Άρθρο 215 Προσβαλλόμενες αποφάσεις 

Άρθρο 216 Νομιμοποίηση 

Άρθρο 217 Προθεσμία 

Άρθρο 218 Άσκηση 

Άρθρο 219 Περιεχόμενο 

Άρθρο 220 Προδικασία 

151



 
 

Άρθρο 221 Συζήτηση 

Άρθρο 222 Απόφαση 

ΜΕΡΟΣ ΕΚΤΟ ΣΥΖΗΤΗΣΗ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 33 ΑΡΧΕΣ ΠΟΥ ΔΙΕΠΟΥΝ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ 

Άρθρο 223 Δημόσια συνεδρίαση 

Άρθρο 224 Προφορικότητα της διαδικασίας 

Άρθρο 225 Αυτεπάγγελτη εξέταση της κλήτευσης των διαδίκων 

Άρθρο 226 Μη εμφάνιση ή αποχώρηση των διαδίκων 

Άρθρο 227 Αρχή της προαπόδειξης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 34 ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ 

Άρθρο 228 Παράσταση διαδίκων ενώπιον της Ολομέλειας 

Άρθρο 229 Προθεσμία για νομιμοποίηση 

Άρθρο 230 Αίτηση επανασυζήτησης 

Άρθρο 231 Παράσταση με δήλωση 

Άρθρο 232 Ελλείψεις στοιχείων δικανικής ικανότητας 

Άρθρο 233 Άγγελος 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 35 ΔΙΕΞΑΓΩΓΗ ΤΗΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ 

Άρθρο 234 Διαδικασία στο ακροατήριο 

Άρθρο 235 Συζήτηση 

Άρθρο 236 Διερμηνείς 

Άρθρο 237 Συμπλήρωση τυπικών ελλείψεων 

Άρθρο 238 Αναβολή 

Άρθρο 239 Αποφάσεις που αφορούν στη διεξαγωγή της συζήτησης 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 36 ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ 

Άρθρο 240 Περιεχόμενο 

Άρθρο 241 Αποδεικτική ισχύς 

ΜΕΡΟΣ ΕΒΔΟΜΟ ΑΠΟΔΕΙΞΗ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 37 ΒΑΣΙΚΟΙ ΚΑΝΟΝΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΔΕΙΞΗ 

Άρθρο 242 Αντικείμενο απόδειξης 

Άρθρο 243 Βάρος απόδειξης 

Άρθρο 244 Αποδεικτικά στοιχεία και αποδεικτικά μέσα 

Άρθρο 245 Δικαστικά τεκμήρια 

Άρθρο 246 Χρήση και εκτίμηση αποδεικτικών μέσων 

Άρθρο 247 Αποδεικτικά μέσα που δεν πληρούν τους όρους του νόμου 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 38 ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΣ ΦΑΚΕΛΟΣ 

Άρθρο 248 Στοιχεία διοικητικού φακέλου 

Άρθρο 249 Συνέπειες μη διαβίβασης διοικητικού φακέλου 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 39 ΑΠΟΔΕΙΚΤΙΚΗ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ 

Άρθρο 250 Προαπόδειξη 

Άρθρο 251 Συμπληρωματική απόδειξη 

Άρθρο 252 Συζήτηση μετά την απόδειξη 

Άρθρο 253 Συντηρητική απόδειξη 

Άρθρο 254 Αναζήτηση στοιχείων και εντολή επανελέγχου 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 40 ΕΓΓΡΑΦΑ 

Άρθρο 255 Δημόσια και ιδιωτικά έγγραφα 

152



 
 

Άρθρο 256 Τύπος εγγράφων 

Άρθρο 257 Αποδεικτική δύναμη 

Άρθρο 258 Μεταφράσεις 

Άρθρο 259 Αντίγραφα 

Άρθρο 260 Επίδειξη εγγράφων 

Άρθρο 261 Απόρρητα έγγραφα 

Άρθρο 262 Απώλεια εγγράφου 

Άρθρο 263 Γνησιότητα εγγράφου 

Άρθρο 264 Προσβολή εγγράφου ως πλαστού 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 41 ΑΥΤΟΨΙΑ 

Άρθρο 265 Απόφαση για διεξαγωγή αυτοψίας 

Άρθρο 266 Διεξαγωγή αυτοψίας 

Άρθρο 267 Σύμπραξη κατά τη διενέργεια αυτοψίας 

Άρθρο 268 Περιεχόμενο έκθεσης αυτοψίας 

Άρθρο 269 Κατάθεση έκθεσης αυτοψίας 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 42 ΠΡΑΓΜΑΤΟΓΝΩΜΟΣΥΝΗ 

Άρθρο 270 Έργο πραγματογνωμόνων 

Άρθρο 271 Διορισμός πραγματογνωμόνων 

Άρθρο 272 Αποκλεισμός, εξαίρεση, απαλλαγή και αντικατάσταση πραγματογνώμονα 

Άρθρο 273 Ορκοδοσία πραγματογνώμονα 

Άρθρο 274 Καθήκοντα πραγματογνώμονα 

Άρθρο 275 Διεξαγωγή πραγματογνωμοσύνης 

Άρθρο 276 Έκθεση πραγματογνωμοσύνης 

Άρθρο 277 Εκτίμηση πραγματογνωμοσύνης 

Άρθρο 278 Δαπάνες πραγματογνωμοσύνης 

Άρθρο 279 Τεχνικοί σύμβουλοι 

Άρθρο 280 Απλές γνωμοδοτήσεις 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 43 ΜΑΡΤΥΡΕΣ 

Άρθρο 281 Απόφαση για εξέταση μάρτυρα 

Άρθρο 282 Πρόταση διαδίκου για εξέταση μάρτυρα 

Άρθρο 283 Κλήση μάρτυρα 

Άρθρο 284 Υποχρέωση και αντικείμενο μαρτυρίας 

Άρθρο 285 Αποκλεισμός μαρτύρων 

Άρθρο 286 Απαλλαγή μαρτύρων 

Άρθρο 287 Εξέταση λόγων αποκλεισμού ή απαλλαγής 

Άρθρο 288 Διεξαγωγή εξέτασης μάρτυρα 

Άρθρο 289 Συμπληρωματική εξέταση μαρτύρων 

Άρθρο 290 Κατάθεση κατά την προδικασία 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 44 ΑΚΡΟΑΣΕΙΣ, ΕΞΗΓΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΔΗΛΩΣΕΙΣ ΓΙΑ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΑ ΠΕΡΙΣΤΑΤΙΚΑ 

Άρθρο 291 Ακρόαση υπηρεσιακών παραγόντων και εξηγήσεις διαδίκων 

Άρθρο 292 Αποδοχή αλήθειας πραγματικών περιστατικών με επιβλαβείς συνέπειες 

ΜΕΡΟΣ ΟΓΔΟΟ ΠΕΡΑΤΩΣΗ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 45 ΛΗΨΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

Άρθρο 293 Σύνθεση του Δικαστηρίου για λήψη απόφασης 

Άρθρο 294 Ανασυζήτηση 
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Άρθρο 295 Τρόπος λήψης απόφασης 

Άρθρο 296 Παραπομπή σε επταμελή σύνθεση Τμήματος 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 46 ΕΚΔΟΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

Άρθρο 297 Διατύπωση και δημοσίευση απόφασης 

Άρθρο 298 Περιεχόμενο απόφασης 

Άρθρο 299 Ανυπόστατη απόφαση 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 47 ΣΥΝΕΠΕΙΕΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

Άρθρο 300 Οριστικές και μη οριστικές αποφάσεις 

Άρθρο 301 Ισχύς αποφάσεων 

Άρθρο 302 Εκτελεστότητα αποφάσεων 

Άρθρο 303 Δεδικασμένο 

Άρθρο 304 Υποχρέωση συμμόρφωσης 

Άρθρο 305 Αναγκαστική εκτέλεση 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 48 ΚΑΤΑΡΓΗΣΗ ΔΙΚΗΣ 

Άρθρο 306 Λόγοι κατάργησης δίκης 

Άρθρο 307 Επέλευση κατάργησης δίκης 

ΜΕΡΟΣ ΕΝΑΤΟ ΔΑΠΑΝΗ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 49 ΠΑΡΑΒΟΛΑ 

Άρθρο 308 Υποχρέωση καταβολής παραβόλου για άσκηση ένδικου βοηθήματος ή μέσου 

Άρθρο 309 Ύψος παραβόλου 

Άρθρο 310 Απόδοση και επιστροφή παραβόλου 

Άρθρο 311 Ειδικό παράβολο επί αιτήματος αναβολής 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 50 ΤΕΛΗ 

Άρθρο 312 Τέλη 

Άρθρο 313 Τέλος δικαστικού ενσήμου 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 51 ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΕΞΟΔΩΝ 

Άρθρο 314 Καταλογισμός 

Άρθρο 315 Καταλογιζόμενα δικαστικά έξοδα 

Άρθρο 316 Αίτημα καταβολής και εκκαθάρισης δικαστικών εξόδων 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 52 ΕΥΕΡΓΕΤΗΜΑΤΑ ΠΕΝΙΑΣ 

Άρθρο 317 Απαλλαγή από το παράβολο και άλλες δαπάνες 

Άρθρο 318 Ισχύς απαλλαγών 

Άρθρο 319 Διαδικασία χορήγησης 

Άρθρο 320 Ανάκληση 

Άρθρο 321 Χρηματική ποινή 

Άρθρο 322 Δικαστικά έξοδα 

Άρθρο 323 Διορισμός προσώπων για παροχή νομικής βοήθειας 

ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟ ΘΕΣΠΙΣΗ ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟΥ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟΥ ΠΛΑΙΣΙΟΥ ΓΙΑ ΤΟΝ 

ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 53 ΔΙΕΝΕΡΓΕΙΑ ΤΟΥ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟΥ ΕΛΕΓΧΟΥ 

Άρθρο 324 Υπαγωγή στον προσυμβατικό έλεγχο 

Άρθρο 325 Εξαιρέσεις από τον προσυμβατικό έλεγχο 

Άρθρο 326 Διαδικασία άσκησης του προσυμβατικού ελέγχου 

Άρθρο 327 Συνέπεια της μη άσκησης του προσυμβατικού ελέγχου 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 54 ΔΙΑΦΟΡΕΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ 
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Άρθρο 328 Προσφυγή ανάκλησης 

Άρθρο 329 Προσφυγή αναθεώρησης 

Άρθρο 330 Περιεχόμενο του δικογράφου των προσφυγών 

Άρθρο 331 Μη αναστολή προθεσμιών κατά τις δικαστικές διακοπές 

Άρθρο 332 Προδικασία συζήτησης 

Άρθρο 333 Προαπόδειξη 

Άρθρο 334 Συζήτηση 

Άρθρο 335 Παράβολα 

Άρθρο 336 Εφαρμοζόμενες διατάξεις 

Άρθρο 337 Άρση αμφισβήτησης ή αμφιβολίας 

ΤΜΗΜΑ ΤΡΙΤΟ ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟΝ ΚΩΔΙΚΑ ΝΟΜΩΝ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 55 ΟΡΓΑΝΩΤΙΚΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΟΤΕΡΗ ΑΣΚΗΣΗ ΤΟΥ 

ΔΙΚΑΙΟΔΟΤΙΚΟΥ ΕΡΓΟΥ 

Άρθρο 338 Ολομέλεια 

Άρθρο 339 Ρυθμίσεις για τα Τμήματα του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 56 ΕΝΔΥΝΑΜΩΣΗ ΚΑΙ ΕΜΒΑΘΥΝΣΗ ΤΗΣ ΕΛΕΓΚΤΙΚΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΗΣ ΤΟΥ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟΥ 

ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ 

Άρθρο 340 Τμήμα Ελέγχων 

Άρθρο 341 Έλεγχος αποτελεσματικότητας συστημάτων εσωτερικού ελέγχου – Νομική 

προστασία ελεγκτών 

Άρθρο 342 Στοχευμένοι έλεγχοι 

Άρθρο 343 Παρουσίαση στη Βουλή του ετήσιου προγράμματος ελέγχων του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου και ρυθμίσεις για τον έλεγχο του απολογισμού και του γενικού ισολογισμού του 

Κράτους και τις Διαδηλώσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

Άρθρο 344 Ρυθμίσεις για την Ετήσια έκθεση του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς τη Βουλή 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 57 ΕΠΙΚΑΙΡΟΠΟΙΗΣΗ ΚΑΤΑΣΤΑΛΤΙΚΩΝ ΕΛΕΓΧΩΝ ΚΑΙ ΘΩΡΑΚΙΣΗ ΕΛΕΓΚΤΙΚΩΝ 

ΔΙΑΔΙΑΚΑΣΙΩΝ 

Άρθρο 345 Αρμοδιότητα καταλογισμού 

Άρθρο 346 Ρυθμίσεις για τους ελέγχους σε οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και λοιπά 

νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου 

Άρθρο 347 Ελεγκτική διαδικασία 

ΤΜΗΜΑ ΤΕΤΑΡΤΟ ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 58 ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

Άρθρο 348 Εξουσιοδοτική διάταξη 

ΤΜΗΜΑ ΠΕΜΠΤΟ ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 59 ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

Άρθρο 349 Εκκρεμείς δίκες και διαδικασίες 

Άρθρο 350 Μεταβατικές διατάξεις για την άσκηση ένδικων βοηθημάτων και μέσων 

Άρθρο 351 Μεταβατικές διατάξεις για τις προθεσμίες 

Άρθρο 352 Μεταβατικές διατάξεις για τις ενστάσεις του άρθρου 90 του Κώδικα Νόμων για 

το Ελεγκτικό Συνέδριο 

ΤΜΗΜΑ ΕΚΤΟ ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 60 ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

Άρθρο 353 Κατάργηση διατάξεων του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο 
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Άρθρο 354 Κατάργηση διατάξεων για τις ενστάσεις που προβλέπονται στο άρθρο 90 του 

Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο και άλλων διατάξεων 

Άρθρο 355 Κατάργηση διατάξεων του π.δ. 1225/1981 

Άρθρο 356 Κατάργηση άλλων διατάξεων 

ΤΜΗΜΑ ΕΒΔΟΜΟ ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 61 ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ 

Άρθρο 357 Έναρξη ισχύος του Πρώτου Τμήματος 

ΔΕΥΤΕΡΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ ΑΠΟΝΟΜΗ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 

Άρθρο 358 Γραφείο Συλλογής και Επεξεργασίας Δικαστικών Στατιστικών Στοιχείων (JustStat) 

Άρθρο 359 Ειδικά τμήματα πολιτικών δικαστηρίων 

Άρθρο 360 Ειδικά τμήματα διοικητικών δικαστηρίων 

Άρθρο 361 Τροποποιήσεις του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών 

Λειτουργών και του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας 

Άρθρο 362 Εκδίκαση υποθέσεων μεταβολής φορολογικής κατοικίας 

Άρθρο 363 Αναστολή εφαρμογής του άρθρου 63 του Κώδικα Δικαστικού Σώματος Ενόπλων 

Δυνάμεων 

Άρθρο 364 Έναρξη ισχύος 

 

 

 

ΠΡΩΤΗ ΕΝΟΤΗΤΑ 

ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 

 

ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤΟ 

ΘΕΣΠΙΣΗ ΕΝΙΑΙΟΥ ΚΕΙΜΕΝΟΥ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ 

 

       Άρθρο 1 

Ενιαίο κείμενο Δικονομίας 

 

Με τις διατάξεις που περιλαμβάνονται στο παρόν Τμήμα ενσωματώνονται σε ενιαίο κείμενο, 

τροποποιούνται και συμπληρώνονται οι ρυθμίσεις που ισχύουν για την εκδίκαση των 

διαφορών που υπάγονται στη δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ 

ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1 

ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑ 

 

 Άρθρο 2 

Έκταση δικαιοδοσίας 

 

Το Ελεγκτικό Συνέδριο αποτελεί πλήρη και αυτοτελή δικαιοδοτικό κλάδο. Στη δικαιοδοσία 

του υπάγονται οι διαφορές που ανατίθενται σε αυτό με βάση τις κείμενες διατάξεις. 
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Άρθρο 3 

Αρμοδιότητα δικαστικών σχηματισμών 

 

1. Η δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου ασκείται από την Ολομέλεια και τα Τμήματά του. 

Σε όποια διάταξη του παρόντος Tμήματος γίνεται αναφορά χωρίς άλλο προσδιορισμό σε 

"Δικαστήριο", νοείται ο σχηματισμός του Ελεγκτικού Συνεδρίου που διέπεται από τη διάταξη 

στην οποία γίνεται η αναφορά και όπου γίνεται αναφορά σε "Πρόεδρο του Δικαστηρίου", 

νοείται ο Πρόεδρος του σχηματισμού αυτού. 

2. Στην Ολομέλεια υπάγεται η εκδίκαση των αιτήσεων αναίρεσης που ασκούνται κατά των 

οριστικών αποφάσεων των Τμημάτων, καθώς και των προδικαστικών παραπομπών για 

επίλυση γενικότερης σημασίας ζητημάτων. 

3. Τα Τμήματα έχουν το τεκμήριο της αρμοδιότητας για την εκδίκαση κάθε αίτησης 

δικαστικής προστασίας που εισάγεται στο Ελεγκτικό Συνέδριο. 

4. Η κατανομή των αρμοδιοτήτων μεταξύ των Τμημάτων ορίζεται με απόφαση της 

Ολομέλειας, που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως. 

5. Αν διαφορά εισήχθη σε αναρμόδιο Τμήμα, παραπέμπεται στο αρμόδιο. Η απόφαση περί 

παραπομπής μπορεί να ληφθεί σε συμβούλιο, αν δεν έχει χωρήσει συζήτηση της υπόθεσης. 

Η εκδίκασή της από το Τμήμα στο οποίο εισήχθη δεν ιδρύει λόγο αναίρεσης. 

 

Άρθρο 4 

Παρεμπίπτοντα ζητήματα 

 

Κατά την εκδίκαση των διαφορών, εφόσον στον νόμο που διέπει τη σχέση δεν ορίζεται 

διαφορετικά, επιτρέπεται: 

(α) με την επιφύλαξη των διατάξεων περί δεδικασμένου, να κριθούν παρεμπιπτόντως 

ζητήματα της δικαιοδοσίας των πολιτικών ή διοικητικών δικαστηρίων, αν από τα ζητήματα 

αυτά εξαρτάται η επίλυση της ένδικης διαφοράς, ή 

(β) να ανασταλεί η πρόοδος της δίκης, εφόσον δεν υπάρχει άμεσος κίνδυνος για τα 

συμφέροντα των διαδίκων, αν παρεμπίπτοντα ζητήματα πρόκειται να κριθούν με δύναμη 

δεδικασμένου σε δίκη που εκκρεμεί στο κατά δικαιοδοσία αρμόδιο δικαστήριο. 

 

Άρθρο 5 

Δέσμευση από αποφάσεις άλλων δικαστηρίων 

 

1. Το Δικαστήριο δεσμεύεται από τις αποφάσεις του Ειδικού Δικαστηρίου του άρθρου 88 

παρ. 2 του Συντάγματος ως προς το νομικό ζήτημα που επέλυσε με την απόφασή του, καθώς 

και από τις αποφάσεις του Συμβουλίου της Επικρατείας και των λοιπών διοικητικών 

δικαστηρίων, κατά το μέρος που αυτές αποτελούν δεδικασμένο, σύμφωνα με όσα ορίζουν 

οι σχετικές διατάξεις. 

2. Το Δικαστήριο δεσμεύεται από τις αποφάσεις των πολιτικών δικαστηρίων, οι οποίες 

σύμφωνα με τις κείμενες διατάξεις ισχύουν έναντι όλων. Δεσμεύεται επίσης από τις 

αμετάκλητες καταδικαστικές αποφάσεις των ποινικών δικαστηρίων ως προς τις διαπιστώσεις 

συγκεκριμένων πραγματικών περιστατικών, στα οποία θεμελιώνεται η κρίση επί της ενοχής 

του κατηγορουμένου, από τις αμετάκλητες αθωωτικές αποφάσεις, καθώς και από τα 

βουλεύματα που αποφαίνονται αμετάκλητα να μη γίνει η κατηγορία, εκτός αν η αθώωση ή 
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η απαλλαγή στηρίχθηκε σε έλλειψη αντικειμενικών ή υποκειμενικών στοιχείων που δεν 

αποτελούν προϋπόθεση εφαρμογής του νόμου στην ένδικη διαφορά ενώπιον του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

3. Στις αποφάσεις των αλλοδαπών πολιτικών δικαστηρίων, εφαρμόζεται αναλόγως η παρ. 2 

εφόσον συντρέχουν οι προϋποθέσεις του άρθρου 323 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας. 

4. Το Δικαστήριο λαμβάνει υπόψη του το δεδικασμένο και αυτεπαγγέλτως εφόσον τούτο 

προκύπτει από τα στοιχεία της δικογραφίας. 

 

Άρθρο 6 

Έλλειψη δικαιοδοσίας 

1. Αιτήσεις δικαστικής προστασίας που υπάγονται στη δικαιοδοσία των πολιτικών 

δικαστηρίων και κατατίθενται στο Ελεγκτικό Συνέδριο απορρίπτονται ως απαράδεκτες. 

2. Οι διαφορές που ανήκουν στη δικαιοδοσία της διοικητικής δικαιοσύνης παραπέμπονται, 

με απόφαση οποιουδήποτε σχηματισμού επιληφθεί αυτών, στο Συμβούλιο της Επικρατείας 

ή στο αρμόδιο διοικητικό δικαστήριο. 

3. Οι διαφορές που ανήκουν στην εξαιρετική δικαιοδοσία του Ειδικού Δικαστηρίου του 

άρθρου 88 παρ. 2 του Συντάγματος παραπέμπονται σε αυτό, εκτός αν το τιθέμενο νομικό 

ζήτημα έχει ήδη επιλυθεί με προηγούμενη απόφασή του. 

 

Άρθρο 7 

Εξέταση δικαιοδοσίας 

 

1. Το Δικαστήριο εξετάζει και αυτεπαγγέλτως τη δικαιοδοσία του. 

2. Απόφαση Τμήματος του Ελεγκτικού Συνεδρίου, με την οποία απορρίπτεται αίτηση 

δικαστικής προστασίας ως υπαγόμενη στη δικαιοδοσία των πολιτικών δικαστηρίων ή με την 

οποία παραπέμπεται υπόθεση στη διοικητική δικαιοσύνη κοινοποιείται αμελλητί από τον 

γραμματέα του σχηματισμού που την εξέδωσε στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο οποίος μπορεί να την προσβάλει με αίτηση αναίρεσης. Την 

απόφαση αυτή μπορεί να προσβάλουν και οι διάδικοι. 

 

Άρθρο 8 

Απόρριψη ένδικου βοηθήματος από άλλα δικαστήρια 

 

1. Αν ένδικο βοήθημα απορριφθεί τελεσιδίκως από το δικαστήριο στο οποίο ασκήθηκε για 

έλλειψη δικαιοδοσίας, το αντίστοιχο ένδικο βοήθημα στο Ελεγκτικό Συνέδριο, που 

προβλέπει ο νόμος, μπορεί να ασκηθεί ενώπιόν του εντός ανατρεπτικής προθεσμίας δύο (2) 

μηνών από την επίδοση της τελεσίδικης απορριπτικής απόφασης στον ενδιαφερόμενο ή 

αφότου καταστεί τελεσίδικη η επιδοθείσα πρωτόδικη απόφαση. Στην περίπτωση αυτή 

λογίζεται, ως προς όλες τις έννομες συνέπειες, ότι ασκήθηκε κατά τον χρόνο της άσκησης 

εκείνου που απορρίφθηκε. 

2. Το δικαστικό ένσημο που έχει καταβληθεί για το ένδικο βοήθημα που απορρίφθηκε 

συνυπολογίζεται και για το ένδικο βοήθημα που ασκείται ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 
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Άρθρο 9 

Ανάθεση διαδικαστικών πράξεων σε άλλες αρχές 

 

1. Το Δικαστήριο, αν διαδικαστική πράξη δεν είναι δυνατόν να διενεργηθεί στην έδρα του, 

μπορεί να ζητήσει τη διενέργειά της από πολιτικό ή διοικητικό δικαστήριο που εδρεύει στον 

τόπο όπου αυτή πρέπει να διενεργηθεί. 

2. Το Δικαστήριο δύναται να ζητήσει τη διενέργεια διαδικαστικής πράξης από ελληνική 

προξενική αρχή ή και από αλλοδαπή αρχή με τη μεσολάβηση των αρμόδιων υπουργών, 

εφόσον αυτό δεν παραβιάζει κανόνα του διεθνούς δικαίου. Στην περίπτωση αυτή, η πράξη 

είναι έγκυρη έστω και αν είναι σύμφωνη μόνο με τις διατάξεις του δικαίου της χώρας όπου 

διενεργήθηκε. 

3. Το Δικαστήριο δύναται για την άσκηση της δικαιοδοσίας του να αναθέτει τη διενέργεια 

διαδικαστικών πράξεων που προβλέπονται στο παρόν Τμήμα σε διοικητικές αρχές. 

 

Άρθρο 10 

Διαπίστωση παράνομων ενεργειών διοικητικών οργάνων 

 

1. Αν από τη διεξαγωγή της δίκης προκύψει ότι συντρέχει περίπτωση πειθαρχικής δίωξης 

διοικητικού οργάνου, επειδή αυτό εν γνώσει του έχει εκδώσει πράξη ή έχει προβεί σε υλική 

ενέργεια προδήλως παράνομη, ή εν γνώσει του και κατά πρόδηλη παράβαση του νόμου έχει 

παραλείψει οφειλόμενη ενέργεια, το Δικαστήριο, με ειδική απόφασή του που εκδίδεται σε 

συμβούλιο, παραπέμπει το ζήτημα στην αρμόδια αρχή για την εκτίμηση της συμπεριφοράς 

του οργάνου προς άσκηση της πειθαρχικής δίωξης. 

2. Η παρ. 1 εφαρμόζεται και όταν συντρέχει περίπτωση πειθαρχικής δίωξης των εκπροσώπων 

του Δημοσίου ή οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου δημοσίου 

δικαίου για παράβαση της παρ. 1 του άρθρου 20. 

3. Αν προκύψουν σοβαρές υπόνοιες για παράνομη ενέργεια ή παράλειψη διοικητικού 

οργάνου, η οποία μπορεί να επισύρει κατά νόμο τον προσωπικό καταλογισμό του, ο φάκελος 

αποστέλλεται με πρωτοβουλία του εισηγητή δικαστή αντίγραφο της απόφασης από την 

οποία προκύπτει η σχετική ενέργεια, παράλειψη ή πλημμέλεια, με ειδική επισήμανση αυτής 

στο οικείο διαβιβαστικό έγγραφο, στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2 

ΘΕΜΕΛΙΩΔΕΙΣ ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΡΧΕΣ 

 

Άρθρο 11 

Αρχή της ισότητας των διαδίκων 

 

1. Ενώπιον του Δικαστηρίου οι διάδικοι είναι ίσοι.  

2. Οι διάδικοι δικαιούνται να παρίστανται και να ακούγονται κατά τη διενέργεια των 

διαδικαστικών πράξεων. 
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Άρθρο 12 

Μέριμνα για την πρόοδο της δίκης 

 

Το Δικαστήριο μεριμνά αυτεπαγγέλτως για την πρόοδο εν γένει της δίκης διατάσσοντας τη 

διαδικαστική πράξη που απαιτείται από τον νόμο για τη διακρίβωση της αλήθειας και την 

ταχύτερη περάτωση της δίκης. 

 

Άρθρο 13 

Έλεγχος διαδικαστικών προϋποθέσεων 

 

Το Δικαστήριο ελέγχει και αυτεπαγγέλτως τη συνδρομή των διαδικαστικών προϋποθέσεων 

της δίκης. 

 

Άρθρο 14 

Συνέπειες ερημοδικίας 

 

Το Δικαστήριο εξετάζει και κρίνει τις υποθέσεις που εισάγονται ενώπιόν του και όταν 

απουσιάζουν οι διάδικοι, χωρίς να τεκμαίρεται ομολογία από την απουσία τους.  

 

Άρθρο 15 

Ερμηνεία δικονομικών κανόνων 

 

Το Δικαστήριο αντιμετωπίζει με βάση τις αρχές της δίκαιης δίκης τα ερμηνευτικά ζητήματα 

που ανακύπτουν από την εφαρμογή των δικονομικών κανόνων έτσι ώστε, λαμβάνοντας 

υπόψη κάθε φορά τη σοβαρότητα του διακυβεύματος, να αποφαίνεται σε πνεύμα δίκαιης 

ισορροπίας. 

Άρθρο 16 

Αρχή της υποχρεωτικής έγγραφης προδικασίας 

 

Η διαδικασία στο ακροατήριο στηρίζεται στην έγγραφη προδικασία. Καμία κύρια ή 

παρεμπίπτουσα αίτηση για δικαστική προστασία δεν μπορεί να εισαχθεί στο Δικαστήριο 

χωρίς να τηρηθεί προδικασία, εκτός αν ο νόμος ορίζει διαφορετικά. Η αίτηση που έχει 

εισαχθεί χωρίς προδικασία απορρίπτεται ως απαράδεκτη και αυτεπαγγέλτως. 

 

Άρθρο 17 

Χρήση ηλεκτρονικών μέσων για διεξαγωγή δικών 

 

1. Οι δικαστικές αποφάσεις και πράξεις, οι εκθέσεις, τα δικόγραφα και κάθε άλλο έγγραφο 

που απευθύνεται στο Ελεγκτικό Συνέδριο ή εκδίδεται απ’ αυτό επιτρέπεται να κατατίθενται, 

να επιδίδονται και να διακινούνται με χρήση Τεχνολογιών Πληροφορικής και Επικοινωνιών 

(ΤΠΕ), σύμφωνα με τις κείμενες διατάξεις.  

2. Είναι δυνατόν, επίσης, με χρήση ΤΠΕ να: 

(α) εξετάζονται, κατ’ αίτηση των διαδίκων ή αυτεπαγγέλτως, μάρτυρες, πραγματογνώμονες 

και διάδικοι χωρίς αυτοί να παρίστανται στην αίθουσα συνεδρίασης του Δικαστηρίου, 
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(β) τηρούνται τα βιβλία που προβλέπονται από τις κείμενες διατάξεις για τη διεκπεραίωση 

των εργασιών του και 

(γ) καταβάλλονται παράβολα, δικαστικά ένσημα και οποιαδήποτε τέλη υπέρ του Δημοσίου, 

των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλων νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου. 

 

Άρθρο 18 

Δημοσιότητα 

 

1. Το Δικαστήριο συνεδριάζει δημόσια στο ακροατήριο, η δε διαδικασία ενώπιόν του 

διεξάγεται προφορικά. 

2. Το Δικαστήριο δεν συνεδριάζει δημόσια αν κρίνει με απόφασή του ότι συντρέχουν οι 

προϋποθέσεις της παρ. 2 του άρθρου 93 του Συντάγματος. 

3. Η προδικασία και η διαδικασία εκτός ακροατηρίου δεν είναι δημόσιες. 

4. Στις διαδικασίες ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου, στις οποίες τίθενται ζητήματα που 

αφορούν σε ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα, εφαρμόζεται το άρθρο 40 του ν. 3659/2008 

(Α΄ 77). 

 

Άρθρο 19 

Μυστικότητα διασκέψεων και καθήκον εχεμύθειας 

 

1. Οι διασκέψεις του Δικαστηρίου προς έκδοση αποφάσεων επί των υποθέσεων που 

συζητήθηκαν είναι μυστικές. 

2. Όσοι συμμετέχουν σε αυτές τηρούν απαρέγκλιτα το καθήκον της εχεμύθειας για ό,τι 

διαμείφθηκε. 

 

Άρθρο 20 

Καλόπιστη διεξαγωγή δίκης 

 

1. Οι διάδικοι, οι νόμιμοι αντιπρόσωποι, οι εκπρόσωποι και οι δικαστικοί πληρεξούσιοι 

οφείλουν να ενεργούν σύμφωνα με τους κανόνες της καλής πίστης και των χρηστών ηθών, 

να τηρούν το καθήκον της αλήθειας και να αποφεύγουν ενέργειες που προδήλως 

παρελκύουν τη δίκη. 

2. Αν παραβιασθεί η υποχρέωση της παρ. 1, το Δικαστήριο με την οριστική του απόφαση 

επιβάλλει στο πρόσωπο που κρίνει υπεύθυνο για την παραβίαση χρηματικό πρόστιμο έως 

χίλια πεντακόσια (1.500) ευρώ. Πριν από την επιβολή του, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου, 

ύστερα από απόφαση του Δικαστηρίου που καταχωρίζεται στα πρακτικά της διάσκεψης, 

καλεί με πράξη του το φερόμενο ως υπεύθυνο πρόσωπο να εκθέσει εγγράφως τις απόψεις 

του στο Δικαστήριο μέσα σε εύλογη προθεσμία. Με την πράξη του Προέδρου κοινοποιείται 

και απόσπασμα των πρακτικών της διάσκεψης. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3 

ΔΙΑΣΦΑΛΙΣΗ ΤΗΣ ΑΜΕΡΟΛΗΨΙΑΣ ΤΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ 

 

Άρθρο 21 

Λόγοι αποκλεισμού και απαλλαγής 

 

1. Ο δικαστικός λειτουργός αποκλείεται από την άσκηση του λειτουργήματός του σε δίκη 

όταν: 

(α) από την έκβαση της δίκης έχει άμεσο ή έμμεσο προσωπικό συμφέρον ή όταν σε αυτήν 

διάδικος είναι σύζυγος ή εξομοιούμενος κατά τον νόμο με σύζυγο, μνηστήρας ή πρόσωπο με 

το οποίο συνδέεται με συγγένεια αίματος ή αγχιστείας έως και τον τρίτο βαθμό ή πρόσωπο 

με το οποίο συνδέεται με υιοθεσία ή αναδοχή,  

(β) η δίκη αφορά σε υπόθεση στην οποία έχει αναμειχθεί με την ιδιότητα του πληρεξουσίου, 

αντιπροσώπου, εκπροσώπου, διαιτητή, μάρτυρα, πραγματογνώμονα, πειθαρχικού δικαστή 

ή μέλους πειθαρχικού συμβουλίου ή όταν έχει γνωμοδοτήσει για αυτήν,  

(γ) η δίκη αφορά σε διοικητική πράξη ή δικαστική απόφαση στην έκδοση των οποίων είχε 

συμπράξει. 

2. Ο λόγος αποκλεισμού δικαστικού λειτουργού που αναφέρεται στην περ. γ΄ της παρ. 1 δεν 

ισχύει για την εκδίκαση από τον δικαστικό λειτουργό: (α) αίτησης αναθεώρησης, εκτός αν 

προβάλλεται ο λόγος της παρ. 2 του άρθρου 183, (β) αίτησης διόρθωσης ή ερμηνείας, (γ) 

ανακοπής ερημοδικίας, (δ) αίτησης δίκαιης ικανοποίησης. 

3. Η γραμματεία του Δικαστηρίου οφείλει να ερευνά και να ενημερώνει τον Πρόεδρο του 

Δικαστηρίου και τον δικαστικό λειτουργό για τον λόγο αποκλεισμού του που αναφέρεται 

στην περ. γ΄ της παρ. 1. 

4. Ο δικαστικός λειτουργός που πιστεύει ότι συντρέχουν σοβαροί λόγοι ευπρέπειας που 

επιβάλλουν την αποχή του από συγκεκριμένη δίκη έχει δικαίωμα να ζητήσει απαλλαγή από 

τη συμμετοχή του στη δίκη αυτή. 

 

Άρθρο 22 

Διαδικασία αποκλεισμού και απαλλαγής 

 

1. Ο δικαστικός λειτουργός μόλις αντιληφθεί τον λόγο αποκλεισμού του οφείλει να το 

δηλώσει στον Πρόεδρο του Δικαστηρίου. Αν ο λόγος αποκλεισμού συντρέχει στο πρόσωπο 

του Προέδρου, ο λόγος αποκλεισμού δηλώνεται στον αμέσως επόμενο από αυτόν 

αρχαιότερο δικαστικό λειτουργό.  

2. Το Δικαστήριο συνεδριάζει σε συμβούλιο που αποτελείται από τους τρεις αρχαιότερους 

δικαστές του και, αφού ακούσει τη γνώμη του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, αποφασίζει αν συντρέχει λόγος αποκλεισμού ή αν εκείνος που 

υπέβαλε την αίτηση απαλλαγής δικαιούται να απαλλαγεί από την άσκηση των καθηκόντων 

του. Η απόφαση καταχωρίζεται σε ειδικό πρωτόκολλο. 
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Άρθρο 23 

Αίτηση εξαίρεσης 

 

Αίτηση εξαίρεσης δικαστικού λειτουργού μπορεί να υποβληθεί από διάδικο για δικαστικό 

λειτουργό, ως προς τον οποίο συντρέχει λόγος αποκλεισμού ή στο πρόσωπο του οποίου 

συντρέχουν συγκεκριμένοι λόγοι που δικαιολογούν την πρόκληση αμφιβολίας ως προς την 

αμερόληπτη άσκηση των καθηκόντων του. 

 

Άρθρο 24 

Εξέταση αίτησης εξαίρεσης 

 

1. Η αίτηση εξαίρεσης υποβάλλεται εγγράφως στη γραμματεία του Δικαστηρίου ή 

προφορικώς στο ακροατήριο έως το τέλος της συζήτησης της υπόθεσης.  

2. Αν ζητείται η εξαίρεση ολόκληρου του Δικαστηρίου, η αίτηση κατατίθεται οκτώ (8) ημέρες 

πριν από τη συζήτηση. Στην περίπτωση αυτή δεν δύναται να ζητηθεί η εξαίρεση τόσων μελών 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, ώστε με τον αριθμό που απομένει να μην είναι δυνατή η συγκρότησή τους. 

3. Αν ο λόγος εξαίρεσης προταθεί πριν από τη συζήτηση της υπόθεσης, αποφαίνονται για 

αυτήν οι τρεις αρχαιότεροι δικαστές του Δικαστηρίου, χωρίς τη συμμετοχή του μέλους του 

οποίου ζητείται η εξαίρεση. 

4. Αν ο λόγος προταθεί κατά τη συζήτηση, το Δικαστήριο αποφαίνεται για το βάσιμο αυτής 

αμέσως, αποτελούμενο από τους τρεις αρχαιότερους δικαστές του Δικαστηρίου που είναι 

παρόντες στο κατάστημα του Δικαστηρίου κατά την ημέρα της συζήτησης χωρίς τη 

συμμετοχή του μέλους του οποίου ζητείται η εξαίρεση. 

5. Η προαπόδειξη είναι υποχρεωτική για τον αιτούντα. 

 

Άρθρο 25 

Απόφαση για εξαίρεση 

 

1. Αν ο λόγος αποκλεισμού ή εξαίρεσης κριθεί βάσιμος, απαγγέλλεται η ακυρότητα των 

πράξεων στις οποίες συμμετείχε ο δικαστής του οποίου αποφασίσθηκε η εξαίρεση. 

2. Αν ο λόγος αποκλεισμού ή εξαίρεσης κριθεί αβάσιμος, η αίτηση απορρίπτεται. Αν ο λόγος 

εξαίρεσης κριθεί προφανώς αβάσιμος, μπορεί να επιβληθούν σε αυτόν που υπέβαλε την 

αίτηση εξαίρεσης οι κυρώσεις που προβλέπονται στην παρ. 2 του άρθρου 20. 

 

Άρθρο 26 

Αποκλεισμός δικαστικών υπαλλήλων 

 

Οι διατάξεις για τον αποκλεισμό και την εξαίρεση δικαστικού λειτουργού εφαρμόζονται και 

για τους υπαλλήλους της γραμματείας. Τις σχετικές αποφάσεις λαμβάνει ο Πρόεδρος του 

Δικαστηρίου. 
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ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟ 

ΔΙΑΔΙΚΟΙ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4 

ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ ΔΙΑΔΙΚΟΥ 

 

Άρθρο 27 

Ικανότητα διαδίκου φυσικών και νομικών προσώπων 

 

1. Ικανότητα να είναι διάδικοι έχουν τα φυσικά και νομικά πρόσωπα.  

2. Διάδικος είναι και το κυοφορούμενο, εφόσον λογίζεται ως φυσικό πρόσωπο. 

 

 

Άρθρο 28 

Διάδικοι χωρίς νομική προσωπικότητα 

 

Οι ενώσεις προσώπων που επιδιώκουν ορισμένο σκοπό χωρίς να είναι σωματεία, οι 

εταιρείες που δεν έχουν νομική προσωπικότητα, καθώς και οι ομάδες περιουσίας έχουν την 

ικανότητα να είναι διάδικοι σε υποθέσεις σχετικές με τον σκοπό ή το αντικείμενο της 

δραστηριότητάς τους. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5 

ΔΙΚΑΝΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ 

 

Άρθρο 29 

Δικανική ικανότητα φυσικών προσώπων 

 

1. Ικανότητα να αποφασίζει για τη διενέργεια διαδικαστικών πράξεων έχει το φυσικό 

πρόσωπο με: 

(α) πλήρη δικαιοπρακτική ικανότητα, ή 

(β) περιορισμένη δικαιοπρακτική ικανότητα για τις διαδικαστικές πράξεις που αφορούν στη 

ρύθμιση σχέσεων για τις οποίες θεωρείται ικανό. 

2. Ο αλλοδαπός έχει δικανική ικανότητα εφόσον είναι δικαιοπρακτικά ικανός είτε κατά το 

δίκαιο της ιθαγένειάς του είτε κατά το ελληνικό δίκαιο. 

3. Αν το πρόσωπο δεν έχει δικανική ικανότητα, για τη διενέργεια διαδικαστικών πράξεων 

αποφασίζει ο νόμιμος αντιπρόσωπός του. 

4. Κατ’ εξαίρεση, για να αποτραπεί επικείμενος κίνδυνος επιτρέπεται και σε δικαιοπρακτικά 

μη ικανό πρόσωπο να αποφασίζει για τη διενέργεια διαδικαστικών πράξεων ύστερα από 

άδεια του Προέδρου του Δικαστηρίου, ενώπιον του οποίου πρόκειται να εισαχθεί ή εκκρεμεί 

η υπόθεση. 
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Άρθρο 30 

Δικανική ικανότητα νομικών προσώπων 

 

1. Το Δημόσιο εκπροσωπείται στη δίκη από τον Υπουργό Οικονομικών. Στις δίκες επί 

ανακοπής εκτέλεσης, το Δημόσιο εκπροσωπείται από τον προϊστάμενο της δημόσιας 

υπηρεσίας που επισπεύδει την εκτέλεση. 

2. Τα νομικά πρόσωπα δημοσίου και ιδιωτικού δικαίου εκπροσωπούνται από τους νόμιμους 

εκπροσώπους τους. 

3. Η εκπροσώπηση των αλλοδαπών νομικών προσώπων, εφόσον ειδική διάταξη δεν ορίζει 

διαφορετικά, διέπεται από το δίκαιο της έδρας τους. 

 

Άρθρο 31 

Εκπροσώπηση διαδίκων χωρίς νομική προσωπικότητα 

 

Οι ενώσεις προσώπων που επιδιώκουν ορισμένο σκοπό χωρίς να αποτελούν σωματείο, οι 

εταιρείες που δεν έχουν νομική προσωπικότητα, καθώς και οι ομάδες περιουσίας 

εκπροσωπούνται από τα πρόσωπα στα οποία έχει ανατεθεί η διαχείριση των υποθέσεών 

τους. 

 

Άρθρο 32 

Γενική και ειδική εξουσιοδότηση για διεξαγωγή δίκης 

 

1. Αν για τη διεξαγωγή δίκης από τον νόμιμο αντιπρόσωπο του ανίκανου διαδίκου ή τον 

νόμιμο εκπρόσωπο του νομικού προσώπου απαιτείται προηγούμενη άδεια ή 

εξουσιοδότηση, η χωρίς περιορισμό παρασχεθείσα άδεια ή εξουσιοδότηση περιλαμβάνει 

όλες τις διαδικαστικές πράξεις και ενέργειες μέχρι το αμετάκλητο της απόφασης. 

2. Ο συμβιβασμός, η αναγνώριση, η παραίτηση και η συμφωνία για διαιτησία είναι ανίσχυρες 

χωρίς ειδική άδεια ή εξουσιοδότηση για την ενέργειά τους. 

 

Άρθρο 33 

Νομιμοποίηση νόμιμων αντιπροσώπων και εκπροσώπων 

 

Τα στοιχεία νομιμοποίησης των νόμιμων αντιπροσώπων και εκπροσώπων των διαδίκων 

υποβάλλονται στο Δικαστήριο έως την πρώτη συζήτηση. Αν συντρέχουν ελλείψεις που 

μπορεί να συμπληρωθούν ως προς τη δικανική ικανότητα των διαδίκων και τη νόμιμη 

εκπροσώπησή τους ή ως προς την απαιτούμενη για τη διεξαγωγή της δίκης άδεια ή 

εξουσιοδότηση, εφαρμόζεται το άρθρο 232.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 6 

ΔΙΚΟΛΟΓΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ 

 

Άρθρο 34 

Διενέργεια διαδικαστικών πράξεων 

 

1. Οι διάδικοι, οι νόμιμοι αντιπρόσωποι και οι εκπρόσωποί τους διενεργούν τις διαδικαστικές 

πράξεις και παρίστανται κατά τη συζήτηση με δικαστικούς πληρεξουσίους. 

2. Κατ’ εξαίρεση, οι ιδιώτες διάδικοι ή οι νόμιμοι αντιπρόσωποι και οι εκπρόσωποί τους 

μπορούν να διενεργούν διαδικαστικές πράξεις και να παρίστανται κατά τη συζήτηση χωρίς 

δικαστικό πληρεξούσιο κατά την εκδίκαση αγωγών για καθυστερούμενες συντάξεις, όταν το 

σύνολο του ποσού που είναι αντικείμενο της διαφοράς δεν υπερβαίνει τα χίλια πεντακόσια 

(1.500) ευρώ. 

3. Στην περίπτωση της παρ. 2, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου μπορεί, εκτιμώντας τις ιδιαίτερες 

περιστάσεις, να υποχρεώσει τον διάδικο να προσλάβει δικαστικό πληρεξούσιο. 

 

Άρθρο 35 

Δικαστικοί πληρεξούσιοι του Δημοσίου και νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου 

 

Οι διατάξεις που ισχύουν για τους δικαστικούς πληρεξουσίους του Δημοσίου, των 

οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης και λοιπών νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου έχουν 

εφαρμογή και στις δίκες που διέπονται από τον παρόντα νόμο. 

 

Άρθρο 36 

Δικαστικοί πληρεξούσιοι των λοιπών διαδίκων 

 

1. Δικαστικοί πληρεξούσιοι των λοιπών διαδίκων, πλην του Δημοσίου και όλων των άλλων 

νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, ορίζονται δικηγόροι σύμφωνα με τον Κώδικα 

Δικηγόρων (ν. 4194/2013, Α΄ 208). Κατ’ εξαίρεση, στις περιπτώσεις της παρ. 2 του άρθρου 

34, δικαστικοί πληρεξούσιοί τους μπορεί να οριστούν και ο σύζυγος, η σύζυγος ή οι 

εξομοιούμενοι κατά τον νόμο με αυτούς, καθώς και το πρόσωπο που συνδέεται με τους 

διαδίκους αυτούς με συγγένεια αίματος ή αγχιστείας έως και του δευτέρου βαθμού ή 

ομόδικός τους. 

2. Ο διορισμός πληρεξουσίου γίνεται με έγγραφο ή με προφορική δήλωση ενώπιον του 

Δικαστηρίου κατά τη συζήτηση της υπόθεσης, η οποία καταχωρίζεται στα πρακτικά. 

3. Το έγγραφο με το οποίο παρέχεται η πληρεξουσιότητα δύναται να είναι δημόσιο ή και 

ιδιωτικό. Η γνησιότητα της υπογραφής του εντολέα πρέπει να βεβαιώνεται επί του ιδιωτικού 

εγγράφου από συμβολαιογράφο ή δημόσια ή δημοτική αρχή. 

4. Αν ο διάδικος δεν μπορεί να υπογράψει, το ιδιωτικό έγγραφο υπογράφεται από δύο (2) 

μάρτυρες και η γνησιότητα της υπογραφής τους βεβαιώνεται σύμφωνα με την παρ. 3. 

5. Αν η πράξη με την οποία παρέχεται η πληρεξουσιότητα έχει καταρτισθεί από αλλοδαπή 

αρχή, η πράξη αυτή διέπεται από το δίκαιο του τόπου κατάρτισής της. 

6. Τα πληρεξούσια έγγραφα κατατίθενται στο Δικαστήριο. 
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Άρθρο 37 

Έκταση, διάρκεια και λήξη πληρεξουσιότητας 

 

1. Η χρονική διάρκεια και η έκταση της εξουσίας του δικαστικού πληρεξουσίου 

προσδιορίζονται με το πληρεξούσιο έγγραφο. Το γενικό πληρεξούσιο, αν δεν ορίζεται 

διαφορετικά, παρέχει την εξουσία για τη διενέργεια διαδικαστικών πράξεων, την άσκηση 

ένδικων βοηθημάτων και μέσων, καθώς και τον διορισμό άλλων δικαστικών πληρεξουσίων. 

2. Κατ` εξαίρεση, απαιτείται ειδική πληρεξουσιότητα: 

(α) για τον δικαστικό συμβιβασμό, 

(β) για την παραίτηση από ένδικο βοήθημα ή μέσο που έχει ασκηθεί, 

(γ) για την προσβολή εγγράφου ως πλαστού, 

(δ) όπου αλλού προβλέπεται τούτο ρητώς από ειδικές διατάξεις. 

3. Αν δεν ορίζεται διαφορετικά στο γενικό πληρεξούσιο, η δικαστική πληρεξουσιότητα λήγει 

με την πάροδο πενταετίας από τη χρονολογία κατάρτισης του σχετικού εγγράφου. Αν όμως 

η δίκη έχει αρχίσει πριν από τη λήξη της πενταετίας ή της προθεσμίας που έχει οριστεί, το 

γενικό πληρεξούσιο ισχύει έως και την επίδοση της οριστικής απόφασης. 

4. Ο πληρεξούσιος είναι υποχρεωτικά και αντίκλητος του εντολέα του στις κοινοποιήσεις που 

αφορούν στη δίκη στην οποία παρίσταται, περιλαμβανομένης και της οριστικής απόφασης. 

 

Άρθρο 38 

Παύση δικαστικής πληρεξουσιότητας 

 

1. Η πληρεξουσιότητα παύει με: 

(α) την κατάργηση της δίκης ή την περάτωση της διαδικαστικής πράξης για την οποία αυτή 

είχε δοθεί, 

(β) τον θάνατο του πληρεξουσίου ή την απώλεια της ικανότητάς του να ενεργεί ως 

πληρεξούσιος, 

(γ) την ανάκληση της πληρεξουσιότητας ή την παραίτηση του πληρεξουσίου από αυτήν, 

(δ) την παραίτηση, την παύση, την αποβολή, ή άλλη ανάλογη κατάσταση, του πληρεξούσιου 

δικηγόρου από το δικηγορικό λειτούργημα. 

2. Η ανάκληση της πληρεξουσιότητας, καθώς και η παραίτηση του δικαστικού πληρεξουσίου 

από αυτήν, γίνονται είτε με προφορική δήλωση στο ακροατήριο που καταχωρίζεται στα 

πρακτικά και ισχύει έναντι όλων, είτε με έγγραφη δήλωση, η οποία κοινοποιείται με 

δικαστικό επιμελητή στον πληρεξούσιο ή στον εντολέα κατά περίπτωση, καθώς και σε όλους 

τους διαδίκους, και στη συνέχεια κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου μαζί με τα 

αποδεικτικά των κοινοποιήσεων, από τότε δε και ισχύει έναντι όλων. 

3. Ο δικαστικός πληρεξούσιος οφείλει, και μετά την κατά την παρ. 2 παραίτησή του, εφόσον 

δεν διορίστηκε άλλος, να προβαίνει, για χρονικό διάστημα τριάντα (30) ημερών, στη 

διενέργεια των διαδικαστικών πράξεων που είναι απαραίτητες προς αποτροπή επικείμενου 

κινδύνου για τα συμφέροντα του εντολέα του. Η προθεσμία αυτή παρατείνεται για άλλες 

τριάντα (30) ημέρες αν ο επικείμενος κίνδυνος που είχε εμφανισθεί εντός της προθεσμίας 

δεν έχει εκλείψει. 

4. Η πληρεξουσιότητα δεν παύει με τον θάνατο ή τη μεταβολή της προσωπικής κατάστασης 

εκείνου που την έδωσε ή του νόμιμου αντιπροσώπου του, αλλά εξακολουθεί και παύει μόνον 

όταν διακοπεί η δίκη για έναν από τους λόγους αυτούς. 
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Άρθρο 39 

Νομιμοποίηση δικαστικών πληρεξουσίων 

 

1. Για τις προπαρασκευαστικές πράξεις και κλήσεις μέχρι την επ’ ακροατηρίου συζήτηση, η 

πληρεξουσιότητα θεωρείται υπάρχουσα. 

2. Αν, έως την πρώτη συζήτηση, δεν έχουν υποβληθεί τα στοιχεία της νομιμοποίησης, 

εφαρμόζεται το άρθρο 229. 

3. Αν ο δικαστικός πληρεξούσιος τελικώς δεν νομιμοποιηθεί, κηρύσσονται άκυρες οι 

διαδικαστικές πράξεις που διενεργήθηκαν από αυτόν, καθώς και οι κλήσεις προς αυτόν για 

συζήτηση, το δε σχετικό ένδικο βοήθημα ή μέσο απορρίπτεται. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 7 

ΠΑΡΕΜΒΑΣΗ 

 

Άρθρο 40 

Κύρια παρέμβαση 

 

1. Αν τρίτος διεκδικεί ολικώς ή μερικώς το αντικείμενο της δίκης που εκκρεμεί στο Τμήμα 

ύστερα από άσκηση αγωγής, μπορεί να ασκήσει κύρια παρέμβαση. 

2. Η άσκηση κύριας παρέμβασης έχει τα έννομα αποτελέσματα που έχει η άσκηση αγωγής. 

 

Άρθρο 41 

Πρόσθετη παρέμβαση 

 

1. Σε δίκη που εκκρεμεί στο Τμήμα ύστερα από άσκηση έφεσης ή αγωγής, μπορεί να 

παρέμβει τρίτος προς υποστήριξη του διαδίκου υπέρ του οποίου έχει έννομο συμφέρον να 

αποβεί η δίκη. 

2. Ο παρεμβαίνων επιχειρεί όλες τις διαδικαστικές πράξεις που προβλέπει ο νόμος εφόσον 

δεν αντιτίθενται στο συμφέρον και τις πράξεις του διαδίκου υπέρ του οποίου παρεμβαίνει, 

έχει δε δικαίωμα να ασκήσει όλα τα ένδικα μέσα. 

 

Άρθρο 42 

Άσκηση παρέμβασης 

 

1. Στα πρόσωπα που νομιμοποιούνται να ασκήσουν παρέμβαση σύμφωνα με τα άρθρα 40 

και 41 ανακοινώνεται η δίκη από οποιονδήποτε διάδικο, με κοινοποίηση του εισαγωγικού 

δικογράφου και γνωστοποίηση της δικασίμου, είκοσι (20) τουλάχιστον πλήρεις ημέρες πριν 

από αυτήν. 

2. Η παρέμβαση ασκείται με ιδιαίτερο δικόγραφο, το οποίο κατατίθεται σύμφωνα με την 

παρ. 3 του άρθρου 55 στη γραμματεία του Δικαστηρίου και με τη φροντίδα του 

παρεμβαίνοντος επιδίδεται με ποινή απαραδέκτου σε κυρωμένο αντίγραφο στους διαδίκους 

έξι (6) τουλάχιστον πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση. Η παράλειψη της ανωτέρω 

επίδοσης καλύπτεται αν εκείνος προς τον οποίο αυτή έπρεπε να γίνει παρίσταται στο 

ακροατήριο και δεν αντιλέγει. 
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3. Οι διατάξεις για την ομοδικία, τη συνάφεια και τον χωρισμό δικογράφων εφαρμόζονται 

αναλόγως και στην παρέμβαση. 

4. Αποφάσεις, πράξεις και δικόγραφα που προβλέπεται ότι επιδίδονται στους διαδίκους μετά 

την άσκηση της παρέμβασης επιδίδονται και στους παρεμβαίνοντες. 

 

Άρθρο 43 

Παρέμβαση σε δίκη ενώπιον της Ολομέλειας 

 

Παρέμβαση σε δίκη ενώπιον της Ολομέλειας επιτρέπεται μόνο στις περιπτώσεις των άρθρων 

161 (παραπομπή ζητήματος αντισυνταγματικότητας τυπικού νόμου), 162 (υποβολή 

προδικαστικού ερωτήματος), 163 (πρότυπη δίκη) και 178 (ειδική παρέμβαση). 

 

Άρθρο 44 

Παρέμβαση σε δίκη επί ανακοπής εκτέλεσης 

 

Σε δίκη που εκκρεμεί στο Τμήμα ύστερα από άσκηση ανακοπής εκτέλεσης, η παρέμβαση 

ασκείται σύμφωνα με το άρθρο 149. Κατά τα λοιπά, εφαρμόζονται η παρ. 2 του άρθρου 41 

και οι παρ. 3 και 4 του άρθρου 42. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 8 

ΟΜΟΔΙΚΙΑ 

 

Άρθρο 45 

Αναγκαστική ομοδικία 

 

1. Περισσότεροι ομοδικούν αναγκαστικώς εφόσον: 

(α) η διαφορά από τη φύση της επιδέχεται μόνον ενιαία ρύθμιση, ή 

(β) η ισχύς της απόφασης που θα εκδοθεί εκτείνεται σύμφωνα με τον νόμο σε όλους τους 

ομοδίκους, ή 

(γ) κατά τον νόμο, συγκεκριμένο ένδικο βοήθημα μόνον από κοινού μπορεί να ασκηθεί από 

αυτούς ή κατ’ αυτών, ή 

(δ) λόγω των συνθηκών της συγκεκριμένης διαφοράς, δεν είναι δυνατόν να υπάρξουν 

αντίθετες αποφάσεις. 

2. Οι διαδικαστικές πράξεις κάθε αναγκαστικώς ομοδίκου, εφόσον ο νόμος που διέπει τη 

σχέση δεν ορίζει διαφορετικά, δεσμεύουν και τους λοιπούς αναγκαστικώς ομοδίκους. Για το 

κύρος όμως των πράξεων συμβιβασμού, αναγνώρισης, παραίτησης και συμφωνίας για 

διαιτησία, απαιτείται ομοφωνία όλων των αναγκαστικώς ομοδίκων. 

3. Το Δικαστήριο εκτιμά ελευθέρως τους αντιφατικούς ισχυρισμούς των αναγκαστικώς 

ομοδίκων. 

 

Άρθρο 46 

Προσεπίκληση αναγκαστικώς ομοδίκων 

 

1. Αν ορισμένοι ως προς τους οποίους συντρέχουν οι προϋποθέσεις της αναγκαστικής 

ομοδικίας δεν περιλαμβάνονται στο κοινό δικόγραφο, προσεπικαλούνται στη δίκη, με 
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κοινοποίηση του εισαγωγικού δικογράφου και γνωστοποίηση της δικασίμου από 

οποιονδήποτε ομόδικο, δεκαπέντε (15) τουλάχιστον ημέρες πριν από τη συζήτηση. 

2. Την προσεπίκληση αναγκαστικώς ομοδίκου έχει την εξουσία να διατάξει και 

αυτεπαγγέλτως το Δικαστήριο με απόφαση που ορίζει με επιμέλεια ποιου διαδίκου θα γίνει 

η προσεπίκληση και τον χρόνο κατά τον οποίο πρέπει αυτή να γίνει. 

 

Άρθρο 47 

Συμμετοχή στη δίκη αναγκαστικώς ομοδίκων 

 

Ο προσεπικαλούμενος κατά το άρθρο 46 μετέχει στη δίκη με ειδικό δικόγραφο, το οποίο 

κατατίθεται στην αρμόδια γραμματεία του Δικαστηρίου και επιδίδεται σε κυρωμένο 

αντίγραφο, με τη φροντίδα του, στους άλλους διαδίκους έως την προτεραία της συζήτησης. 

 

Άρθρο 48 

Συνέπειες μη συμμετοχής στη δίκη αναγκαστικώς ομοδίκων 

 

Αναγκαστικώς ομόδικος ο οποίος, αν και προσεπικλήθηκε σύμφωνα με το άρθρο 46, δεν 

μετείχε στη δίκη, θεωρείται ότι αντιπροσωπεύεται κατά τη διάρκειά της από κοινού από 

όλους τους λοιπούς αναγκαστικώς ομοδίκους που μετέχουν σ’ αυτήν. Αν δεν είχε 

προσεπικληθεί και δεν είχε παρασταθεί κατά τη συζήτηση της υπόθεσης, έχει δικαίωμα να 

ασκήσει κατά της σχετικής απόφασης ανακοπή ερημοδικίας. 

 

Άρθρο 49 

Άσκηση ένδικων μέσων σε περίπτωση αναγκαστικής ομοδικίας 

 

1. Αν ασκηθεί ένδικο μέσο από κάποιον ή κατά κάποιου από τους αναγκαστικώς ομοδίκους, 

εφαρμόζονται αναλόγως τα άρθρα 46 έως και 48. Οι ενώπιον του Τμήματος ομόδικοι 

μπορούν να ασκήσουν από κοινού ένδικο μέσο χωρίς να απαιτείται να προβάλλονται κοινοί 

λόγοι. 

2. Ειδικά η άσκηση αίτησης αναίρεσης από κάποιον από τους αναγκαστικώς ομοδίκους έχει 

αποτέλεσμα και για τους άλλους. 

3. Αν υπάρχει αναγκαστική ομοδικία στο Τμήμα, η αίτηση αναίρεσης από τον αντίδικο πρέπει 

να απευθύνεται κατά όλων των ομοδίκων, αλλιώς απορρίπτεται ως απαράδεκτη. 

 

Άρθρο 50 

Δυνητική ομοδικία 

 

1. Περισσότεροι μπορούν, με το ίδιο δικόγραφο, να ασκήσουν κοινή αίτηση δικαστικής 

προστασίας κατά της ίδιας πράξης ή παράλειψης, εφόσον οι λόγοι που προβάλλουν 

στηρίζονται σε όμοια κατά τα ουσιώδη στοιχεία νομική και πραγματική βάση, ή, αν πρόκειται 

περί αγωγής, εφόσον συνδέονται με κοινό δικαίωμα ή τα δικαιώματά τους στηρίζονται σε 

όμοια, κατά τα ουσιώδη στοιχεία, νομική και πραγματική βάση.  

2. Κατά περισσότερων νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου μπορεί να ασκηθεί κοινή 

αίτηση δικαστικής προστασίας, εφόσον η πράξη ή η παράλειψη του ενός έχει ενσωματωθεί 

στην πράξη ή την παράλειψη του άλλου ή κοινή αγωγή, εφόσον τα πρόσωπα αυτά 
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συνδέονται με κοινή υποχρέωση ή οι υποχρεώσεις τους πηγάζουν από την ίδια νομική και 

πραγματική αιτία. 

3. Για απαιτήσεις από συντάξεις, έστω και αν βασίζονται σε παράνομες πράξεις, 

εφαρμόζονται οι παρ. 1 και 2 και όταν αντικείμενο της διαφοράς είναι ομοειδείς, έστω και 

μη ισόποσες, απαιτήσεις ή υποχρεώσεις που στηρίζονται σε όμοια, κατά τα ουσιώδη 

στοιχεία, νομική βάση. Ομοδικία συντρέχει και όταν για τους αιτούντες δικαστική προστασία 

έχει εκδοθεί μία πράξη με ξεχωριστά για τον καθένα κεφάλαια ή περισσότερες αυτοτελείς 

για τον καθένα πράξεις. Στην περίπτωση αυτή δεν απαιτείται η συνδρομή και των 

προϋποθέσεων της συνάφειας.  

4. Η δυνητική ομοδικία δεν επηρεάζει τις ουσιαστικές έννομες σχέσεις των ομοδίκων. Οι 

διαδικαστικές πράξεις του ενός δεν ωφελούν ούτε βλάπτουν τους άλλους. 

5. Κάθε ομόδικος έχει δικαίωμα, κατά χωρισμό του κοινού δικογράφου έως την πρώτη 

συζήτηση, να ασκήσει νέο ένδικο βοήθημα, οπότε ως χρονολογία άσκησής του θεωρείται 

εκείνη του κοινού δικογράφου. 

 

 

Άρθρο 51 

Χωρισμός 

 

1. Αν δεν συντρέχουν οι προϋποθέσεις της ομοδικίας, σύμφωνα με τα άρθρα 45 ή 50, το 

ένδικο βοήθημα κρατείται ως προς τον πρώτο και τους ομοδίκους με αυτόν και διατάσσεται 

ο χωρισμός του ως προς τους υπόλοιπους. Ο χωρισμός διενεργείται με κατάθεση αυτοτελούς 

δικογράφου εντός της προθεσμίας που ορίζεται από το Δικαστήριο. Με την απόφαση που 

διατάσσει τον χωρισμό οι χωριζόμενες υποθέσεις προσδιορίζονται κατά προτίμηση για να 

δικασθούν σε συγκεκριμένη δικάσιμο. 

2. Στις περιπτώσεις των παρ. 1 και 3 του άρθρου 50, το Δικαστήριο δύναται να διατάσσει τον 

χωρισμό της εκδίκασης επί κοινής αίτησης δικαστικής προστασίας για κάθε διαδικαστικό ή 

ουσιαστικό λόγο που δικαιολογεί τον χωρισμό. Ο χωρισμός διενεργείται σύμφωνα με την 

παρ. 1. 

3. Σε περίπτωση ομοδικίας κατά την παρ. 3 του άρθρου 50, αν ο αριθμός των ομοδίκων σε 

κάθε δικόγραφο υπερβαίνει τους δέκα (10), ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου κατά την 

προδικασία ή το Δικαστήριο μετά τη συζήτηση διατάσσει τον συνολικό ή μερικό χωρισμό 

τους εφόσον κρίνει ότι έτσι εξυπηρετείται η απονομή δικαιοσύνης σε εύλογο χρόνο. Κατά τα 

λοιπά ο χωρισμός διενεργείται σύμφωνα όσα ορίζονται στην παρ. 1. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 9 

ΜΕΤΑΒΟΛΕΣ ΣΤΟ ΠΡΟΣΩΠΟ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ 

 

Άρθρο 52 

Διακοπή δίκης 

 

1. Η δίκη διακόπτεται αν, πριν από το πέρας της προφορικής διαδικασίας, αποβιώσει ο 

διάδικος ή ο νόμιμος αντιπρόσωπός του, καθώς και αν επέλθει άλλη μεταβολή στο πρόσωπο 

αυτών που επηρεάζει την ικανότητά τους προς διενέργεια διαδικαστικών πράξεων. Σε 

περίπτωση αναγκαστικής ομοδικίας, ο λόγος διακοπής που συντρέχει ως προς έναν από τους 
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ομοδίκους συνεπάγεται τη διακοπή της δίκης και για τους λοιπούς. Αν η ομοδικία δεν είναι 

αναγκαστική, η διακοπή επέρχεται μόνο για τον διάδικο στο πρόσωπο του οποίου ή του 

νόμιμου αντιπροσώπου του συνέβη η μεταβολή. 

2. Αν οι μεταβολές που προβλέπονται στην παρ. 1 επέλθουν σε εκπροσώπους νομικών 

προσώπων δημοσίου ή ιδιωτικού δικαίου ή σε δικαστικούς πληρεξουσίους, η δίκη δεν 

διακόπτεται.  

 

Άρθρο 53 

Επέλευση και αποτελέσματα διακοπής δίκης 

 

1. Η διακοπή επέρχεται από τότε που το Δικαστήριο λαμβάνει γνώση του λόγου της 

διακοπής.  

2. Οποιοσδήποτε έχει δικαίωμα να επαναλάβει τη δίκη ή ο πληρεξούσιος δικηγόρος εκείνου, 

στο πρόσωπο του οποίου συνέτρεξε ο λόγος της διακοπής, γνωστοποιεί στο Δικαστήριο τον 

λόγο της διακοπής, είτε με κατάθεση σχετικού δικογράφου, είτε με προφορική δήλωση στο 

ακροατήριο, είτε εκτός του ακροατηρίου κατά τη διενέργεια διαδικαστικής πράξης. Η 

γνωστοποίηση πρέπει να συνοδεύεται από τα στοιχεία που αποδεικνύουν τη συνδρομή του 

λόγου της διακοπής. 

3. Διαδικαστική πράξη που διενεργήθηκε μετά τη διακοπή της δίκης και πριν από την 

επανάληψή της είναι άκυρη αν, κατά την κρίση του Δικαστηρίου, επήλθε σε κάποιον από 

τους διαδίκους βλάβη που δεν μπορεί να επανορθωθεί διαφορετικά παρά μόνο με κήρυξη 

της πράξης ως άκυρης. 

4. Αν ο λόγος της διακοπής γνωστοποιηθεί κατά τη διενέργεια διαδικαστικής πράξης, δεν 

προχωρεί η διενέργεια της πράξης αυτής και η υπόθεση εισάγεται στο ακροατήριο για να 

διαπιστωθεί η διακοπή της δίκης. 

5. Η διαπίστωση από το Δικαστήριο της διακοπής της δίκης ανακοινώνεται στους διαδίκους 

που δεν παραστάθηκαν κατά τη συζήτηση αυτή με κοινοποίηση αποσπάσματος των σχετικών 

πρακτικών της συζήτησης. 

 

Άρθρο 54 

Επανάληψη δίκης 

 

1. Η επανάληψη της διακοπείσας δίκης μπορεί να γίνει με δήλωση εκείνου που δικαιούται 

να ζητήσει την επανάληψή της. Αν οι δικαιούμενοι είναι περισσότεροι, αρκεί η δήλωση και 

του ενός ακόμη από αυτούς. Η δήλωση συνοδεύεται από κατάσταση με τα ονόματα και τις 

διευθύνσεις των προσώπων που έχουν επίσης δικαίωμα επανάληψης και βεβαίωση προς το 

Δικαστήριο εκείνου που προβαίνει στη δήλωση για την πληρότητα της κατάστασης σύμφωνα 

με τις γνώσεις που διαθέτει. 

2. Αν η επανάληψη της δίκης γίνει ύστερα από δήλωση που υποβλήθηκε προφορικά στο 

ακροατήριο σύμφωνα με όσα ορίζονται στην παρ. 1, το Δικαστήριο μπορεί κατά την ίδια 

συνεδρίαση να προχωρήσει σε συζήτηση της υπόθεσης, αν παρίστανται όλοι όσοι έχουν 

δικαίωμα να επαναλάβουν τη δίκη. Άλλως, η συζήτηση αναβάλλεται ώστε να κλητευθούν και 

τα πρόσωπα αυτά. 

3. Αν δήλωση επανάληψης της δίκης δεν γίνει εντός διμήνου από τότε που το Δικαστήριο 

έλαβε γνώση του γεγονότος που επέφερε τη διακοπή της δίκης, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου 
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ορίζει δικάσιμο για τη συνέχισή της. Κατά τη συζήτηση καλούνται όλοι οι διάδικοι, καθώς και 

όσοι έχουν δικαίωμα σε επανάληψη της δίκης, των οποίων η διεύθυνση είναι γνωστή στο 

Δικαστήριο. Σε κάθε περίπτωση, η κλήση θυροκολλείται και στην τελευταία κατοικία που είχε 

στη ζωή ο διάδικος, στο πρόσωπο του οποίου επήλθε η διακοπή. 

4. Ο κληρονόμος, ο κληροδόχος ή ο καταπιστευματοδόχος δεν επιτρέπεται να κληθούν για 

επανάληψη διακοπείσας δίκης πριν από την παρέλευση της προθεσμίας αποποίησης ή πριν 

από την απώλεια του δικαιώματος αποποίησης που επήλθε με οποιονδήποτε άλλο τρόπο. 

5. Αν μέχρι και το τέλος της νέας συζήτησης δεν υποβληθεί έγκυρη δήλωση επανάληψης της 

δίκης: 

(α) η δίκη καταργείται, αν είχε διακοπεί ως συνέπεια μεταβολής που επήλθε στο πρόσωπο 

εκείνου που άσκησε το ένδικο βοήθημα ή μέσο ή του νόμιμου αντιπροσώπου του,  

(β) η δίκη προχωρεί κανονικά, αν είχε διακοπεί ως συνέπεια μεταβολής που επήλθε στο 

πρόσωπο οποιουδήποτε από τους λοιπούς διαδίκους ή του νόμιμου αντιπροσώπου του.  

6. Δίκη που καταργήθηκε σύμφωνα με την περ. (α) της παρ. 5 μπορεί να επαναληφθεί αν, σε 

αποκλειστική προθεσμία τριών (3) ετών από την κατάργησή της, εκείνος που είχε δικαίωμα 

σε επανάληψη της δίκης και δεν είχε κλητευθεί στη συζήτηση κατά την παρ. 3 δηλώσει στο 

Δικαστήριο ότι επιθυμεί τη συνέχιση της δίκης.  

 

ΜΕΡΟΣ ΤΡΙΤΟ 

ΠΡΑΞΕΙΣ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 10 

ΑΣΚΗΣΗ ΕΝΔΙΚΩΝ ΒΟΗΘΗΜΑΤΩΝ ΚΑΙ ΜΕΣΩΝ 

 

Άρθρο 55 

Τρόπος άσκησης 

 

1. Τα ένδικα βοηθήματα ασκούνται με δικόγραφο, το οποίο μαζί με τρία (3) αντίγραφα 

κατατίθενται στην αρμόδια γραμματεία του Δικαστηρίου. Τα ένδικα βοηθήματα ασκούνται 

και με κατάθεση σε κάθε δημόσια ή δημοτική αρχή, η οποία υποχρεούται χωρίς υπαίτια 

καθυστέρηση να τα διαβιβάσει στο Δικαστήριο. 

2. Τα ένδικα μέσα ασκούνται με δικόγραφο, το οποίο μαζί με τρία (3) αντίγραφα κατατίθενται 

στην αρμόδια γραμματεία του Δικαστηρίου. 

3. Για την κατά τις παρ. 1 και 2 κατάθεση, συντάσσεται έκθεση πάνω στο κατατιθέμενο 

δικόγραφο, η οποία διαλαμβάνει τη χρονολογία της κατάθεσης, το ονοματεπώνυμο του 

υπαλλήλου που το παρέλαβε και εκείνου που το κατέθεσε, καθώς και τον αριθμό 

καταχώρισής του στο οικείο βιβλίο ή στο ειδικό πρωτόκολλο κατάθεσης κατά περίπτωση, 

υπογράφεται δε από τον υπάλληλο που το παραλαμβάνει, καθώς και από εκείνον που το 

καταθέτει. 

4. Η γραμματεία στην οποία κατατίθεται το ένδικο βοήθημα ή μέσο, το καταχωρίζει στο 

τηρούμενο προς τούτο βιβλίο και σχηματίζει φάκελο, τον οποίο διαβιβάζει στο σχηματισμό 

στον οποίο αυτό απευθύνεται. 

5. Αν υπάρχει διαφορά ως προς τη χρονολογία κατάθεσης του ένδικου βοηθήματος ή μέσου 

ανάμεσα στην έκθεση κατάθεσης και στο βιβλίο ή το πρωτόκολλο, επικρατεί η χρονολογία 

της έκθεσης. 
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6. Η γραμματεία είναι υποχρεωμένη, αν το ζητήσει ο ενδιαφερόμενος, να του χορηγήσει 

κυρωμένο αντίγραφο του δικογράφου του ένδικου βοηθήματος ή μέσου που κατέθεσε με 

πράξη κατάθεσης πάνω σ’ αυτό. 

7. Τα ένδικα βοηθήματα ή μέσα μπορεί να ασκούνται και με χρήση ΤΠΕ εφόσον φέρουν 

εγκεκριμένη ηλεκτρονική υπογραφή, σύμφωνα με όσα ορίζονται στο άρθρο 3 του 

Κανονισμού (ΕΕ) 910/2014 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και Συμβουλίου της 23ης Ιουλίου 

2014 σχετικά με την ηλεκτρονική ταυτοποίηση και τις υπηρεσίες εμπιστοσύνης για τις 

ηλεκτρονικές συναλλαγές στην εσωτερική αγορά και την κατάργηση της οδηγίας 1999/93/ΕΚ 

(L 257/73). Ένδικο βοήθημα ή μέσο που έχει ασκηθεί με ηλεκτρονικά μέσα θεωρείται ότι 

κατατέθηκε, εφόσον επιστραφεί στον αποστολέα του εγγράφου από το Δικαστήριο 

ηλεκτρονική απόδειξη, στην οποία διασφαλίζεται η αυθεντικότητα του περιεχομένου της και 

η ταυτότητα του υπογράφοντος. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης και 

Ψηφιακής Διακυβέρνησης καθορίζονται τα τεχνικά θέματα και οι λεπτομέρειες για τη 

διαδικασία έκδοσης και αποστολής της ηλεκτρονικής απόδειξης, καθώς και κάθε αναγκαία 

λεπτομέρεια για την εφαρμογή της παρούσας. 

 

Άρθρο 56 

Συνάφεια 

 

1. Με το αυτό δικόγραφο μπορεί να ασκηθεί από τον ίδιο διάδικο ή από τον Γενικό Επίτροπο 

της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου κοινό ένδικο βοήθημα για συναφείς πράξεις, 

παραλείψεις ή υλικές ενέργειες. 

2. Συναφείς είναι οι πράξεις και οι παραλείψεις όταν: 

(α) στηρίζονται στην ίδια νομική και στην ίδια, κατά τα ουσιώδη στοιχεία, πραγματική βάση, 

ή 

(β) η νομιμότητα της μιας ασκεί επιρροή στη νομιμότητα της άλλης. 

3. Συναφείς είναι οι υλικές ενέργειες όταν συνδέονται ουσιωδώς μεταξύ τους και οι αξιώσεις 

που απορρέουν από αυτές στηρίζονται στην ίδια νομική βάση. 

4. Αν δεν συντρέχουν, για όλες τις πράξεις, παραλείψεις ή υλικές ενέργειες, οι προϋποθέσεις 

των παρ. 1 έως 3, κατά περίπτωση, εφαρμόζεται αναλόγως το πρώτο εδάφιο της παρ. 1 του 

άρθρου 51. 

5. Για τον τρόπο χωρισμού του δικογράφου εφαρμόζεται αναλόγως η παρ. 5 του άρθρου 50 

και το άρθρο 51. 

 

Άρθρο 57 

Αντικειμενική σώρευση 

 

1. Περισσότερα ένδικα βοηθήματα ή μέσα μπορεί να σωρευθούν, κυρίως ή επικουρικώς, στο 

ίδιο εισαγωγικό της δίκης δικόγραφο, αν συντρέχουν ως προς αυτά οι προϋποθέσεις του 

άρθρου 56, το οποίο και εφαρμόζεται αναλόγως. 

2. Οι διατάξεις για την ομοδικία έχουν και στην περίπτωση αυτή ανάλογη εφαρμογή. 
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Άρθρο 58 

Αποδεικτικό κοινοποίησης 

 

1. Το αποδεικτικό κοινοποίησης στην αρμόδια αρχή ή τον ιδιώτη των ένδικων βοηθημάτων 

και μέσων του παρόντος, με εξαίρεση τις αιτήσεις παροχής προσωρινής δικαστικής 

προστασίας και την ανακοπή εκτέλεσης, πρέπει να κατατίθεται στο Δικαστήριο τέσσερις (4) 

τουλάχιστον μήνες πριν από τη συζήτηση της υπόθεσης. 

2. Η εκπρόθεσμη κατάθεση στο Δικαστήριο του αποδεικτικού κοινοποίησης της παρ. 1 

συνεπάγεται το απαράδεκτο της συζήτησης του ένδικου βοηθήματος ή μέσου, εκτός αν 

αυτός στον οποίο έπρεπε να γίνει η κοινοποίηση παραστεί χωρίς να αντιλέξει. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 11 

ΔΙΚΟΓΡΑΦΑ 

 

Άρθρο 59 

Στοιχεία δικογράφων 

 

1. Τα δικόγραφα που κατατίθενται στο Δικαστήριο πρέπει να αναφέρουν: 

(α) την Ολομέλεια ή το Τμήμα ενώπιον του οποίου απευθύνονται, 

(β) το είδος του δικογράφου, 

(γ) το όνομα, το επώνυμο, το πατρώνυμο, τον αριθμό φορολογικού μητρώου, την 

ηλεκτρονική διεύθυνση, την κατοικία του διαδίκου και των νόμιμων αντιπροσώπων του, με 

προσδιορισμό οδού και αριθμού, και για νομικά πρόσωπα, εταιρείες χωρίς νομική 

προσωπικότητα, ενώσεις προσώπων και ομάδες περιουσίας, την επωνυμία και την έδρα 

τους, 

(δ) προκειμένου περί του Δημοσίου, τον εκπροσωπούντα αυτό νόμιμα στη δίκη, 

(ε) το αντικείμενο του δικογράφου, κατά τρόπο σαφή, ορισμένο και συνοπτικό και  

(στ) τον τόπο και τον χρόνο σύνταξής του.  

Τα δικόγραφα πρέπει να φέρουν ακόμη στο τέλος τους την υπογραφή του διαδίκου ή του 

νόμιμου αντιπροσώπου του, εφόσον επιτρέπεται παράσταση χωρίς δικηγόρο σύμφωνα με 

την παρ. 2 του άρθρου 34 ή του δικαστικού πληρεξουσίου του. 

2. Αν το δικόγραφο υπογράφεται από δικηγόρο, αναγράφεται η ηλεκτρονική του διεύθυνση. 

Στο δικόγραφο περιέχεται και συνοπτική έκθεση των τιθέμενων νομικών ζητημάτων, η οποία 

δεν υπερβαίνει τις διακόσιες (200) λέξεις. Η υποχρέωση για συνοπτική έκθεση δεν αφορά 

στην αίτηση αναστολής. Το Δικαστήριο μπορεί να επιβάλει στον διάδικο, ο οποίος δεν 

τήρησε την ως άνω υποχρέωση και ηττήθηκε, αυξημένη δικαστική δαπάνη έως το διπλάσιο 

της εκάστοτε οριζόμενης. 

3. Είναι άκυρο το δικόγραφο που δεν περιέχει όλα τα στοιχεία της παρ. 1, όταν κατά την κρίση 

του Δικαστηρίου οι ελλείψεις αυτού το καθιστούν λόγω αοριστίας ανεπίδεκτο δικαστικής 

εκτίμησης. 

4. Τα δικόγραφα που κατατίθενται από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, με την επιφύλαξη όσων ειδικότερα προβλέπονται για καθένα από αυτά, πρέπει 

καταρχήν να περιέχουν όσα προβλέπονται στις περ. α΄, β΄ και ε΄ της παρ. 1 και να 

υπογράφονται από αυτόν. 
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Άρθρο 60 

Μεταβολή διεύθυνσης 

 

Κάθε μεταβολή δηλωθείσας διεύθυνσης των προσώπων που αναφέρονται στο άρθρο 59 

πρέπει να γνωστοποιείται είτε με τα κατατιθέμενα δικόγραφα ή υπομνήματα, είτε με 

αυτοτελές έγγραφο, που κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου και τίθεται στον 

φάκελο της δικογραφίας. Τα ανωτέρω δικόγραφα ή έγγραφα επιδίδονται και στους λοιπούς 

διαδίκους. 

 

Άρθρο 61 

Ευπρεπής διατύπωση δικογράφων 

 

Το Δικαστήριο μπορεί, ύστερα από αίτηση του διαδίκου ή και αυτεπαγγέλτως, να διατάξει τη 

διαγραφή εξυβριστικών ή άλλων ανάρμοστων φράσεων από τα δικόγραφα. 

 

Άρθρο 62 

Υπομνήματα 

 

1. Υπομνήματα των διαδίκων για την ανάπτυξη των ισχυρισμών τους κατατίθενται στη 

γραμματεία το αργότερο πέντε (5) εργάσιμες ημέρες μετά τη συζήτηση. Μέσα σε προθεσμία 

τριών (3) εργάσιμων ημερών από τη λήξη της παραπάνω προθεσμίας, ο αντίδικος εκείνου 

που κατέθεσε το υπόμνημα μπορεί, με δικό του υπόμνημα, να αντικρούσει τις απόψεις που 

αναπτύχθηκαν με το υπόμνημα του αντιδίκου του, χωρίς να προβάλει νέους ισχυρισμούς. 

2. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου δύναται να χορηγήσει επιπλέον προθεσμία για την κατάθεση 

υπομνήματος, αν συντρέχει σοβαρός κατά την κρίση του λόγος. 

3. Η γραμματεία βεβαιώνει στο σώμα του δικογράφου την ημερομηνία της κατάθεσής του. 

 

Άρθρο 63 

Γνωστοποίηση δικογράφων στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου 

 

Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου λαμβάνει γνώση όλων των 

εισαγωγικών της δίκης δικογράφων, των πρόσθετων λόγων, των αιτήσεων αναστολής 

εκτέλεσης, των παρεμβάσεων, καθώς και των εγγράφων και υπομνημάτων και των λοιπών 

στοιχείων του φακέλου της υπόθεσης, με μέριμνα της γραμματείας του αρμόδιου 

σχηματισμού, το αργότερο τρεις (3) πλήρεις ημέρες πριν από τη δικάσιμο. Σε περίπτωση μη 

έγκαιρης γνωστοποίησης, το Δικαστήριο αναβάλλει την εκδίκαση της υπόθεσης ύστερα από 

αιτιολογημένο αίτημα του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

 

 

 

 

 

 

176



 
 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 12 

ΕΚΘΕΣΕΙΣ 

 

Άρθρο 64 

Σύνταξη εκθέσεων 

 

1. Για κάθε διαδικαστική πράξη που διενεργείται από τον αρμόδιο δικαστή ή δικαστικό 

υπάλληλο ή από άλλο όργανο συντάσσεται έκθεση. 

2. Η έκθεση πρέπει να συντάσσεται με την παρουσία όλων όσων συνέπραξαν ή 

παραστάθηκαν κατά τη διενέργεια της πράξης. Πρέπει, επίσης, να συντάσσεται συγχρόνως 

με τη διενέργεια της πράξης που διαπιστώνεται με την έκθεση. 

 

Άρθρο 65 

Απαραίτητα στοιχεία των εκθέσεων 

 

1. Η έκθεση αναφέρει τον τόπο και τον χρόνο διενέργειας αυτής, το ονοματεπώνυμο και την 

ιδιότητα του συντάσσοντος οργάνου, του συμπράττοντος και όλων των λοιπών προσώπων 

που παρευρίσκονται νόμιμα. Πρέπει επίσης να υπογράφεται από τους ανωτέρω, αφού 

αναγνωσθεί σ’ αυτούς από όποιον την συνέταξε. 

2. Σε περίπτωση αδυναμίας ή άρνησης κάποιου να υπογράψει την έκθεση γίνεται μνεία γι’ 

αυτό στην έκθεση. 

3. Η σύνταξη της έκθεσης μπορεί να γίνεται και με χρήση ΤΠΕ και εγκεκριμένης ηλεκτρονικής 

υπογραφής.  

4. Αν ο τόπος ή ο χρόνος σύνταξης της έκθεσης διαφέρει από εκείνον της διενέργειας της 

πράξης, γίνεται γι` αυτό σχετική μνεία στην έκθεση. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 13 

ΕΠΙΔΟΣΕΙΣ 

 

Άρθρο 66 

Επίδοση στη δηλωθείσα διεύθυνση 

 

1. Επίδοση εγγράφου σχετικού με εκκρεμή δίκη, συμπεριλαμβανομένης και της οριστικής 

απόφασης, στην διεύθυνση που δηλώνεται κατά τα άρθρα 59 και 60, είναι έγκυρη ακόμη και 

αν ο αποδέκτης της επίδοσης δεν είχε ή δεν έχει πλέον εκεί την κατοικία του. 

2. Αν δεν δηλώνεται διεύθυνση της κατοικίας ή δεν γνωστοποιείται μεταβολή της, ούτε 

υπάρχει αντίκλητος ή υπάρχει αλλά είναι άγνωστη η διεύθυνσή του, όλες οι επιδόσεις μπορεί 

να γίνονται στη γραμματεία του οικείου σχηματισμού του Δικαστηρίου.  

 

Άρθρο 67 

Όργανα επίδοσης 

 

1. Οι επιδόσεις από τον ιδιώτη διάδικο γίνονται με δικαστικό επιμελητή, αν δεν ορίζεται 

διαφορετικά σε ειδικές διατάξεις του παρόντος. 
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2. Οι επιδόσεις από το Δημόσιο, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα λοιπά 

νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, καθώς και οι επιδόσεις για τις οποίες έχει την επιμέλεια 

η γραμματεία του Δικαστηρίου γίνονται με δικαστικό επιμελητή ή με κάθε άλλο δημόσιο 

όργανο, καθώς και με όργανο οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού 

προσώπου δημοσίου δικαίου. 

3. Η επίδοση γίνεται κατόπιν παραγγελίας που δίδεται εγγράφως από εκείνον που 

επιμελείται της επίδοσης. 

4. Οι επιδόσεις μπορεί να γίνονται ηλεκτρονικά σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρου 17. 

 

Άρθρο 68 

Σε ποιους γίνεται η επίδοση 

 

1. Η επίδοση γίνεται: 

(α) σε εκείνον στον οποίο απευθύνεται το έγγραφο ή στον πληρεξούσιο ή στον αντίκλητό 

του, 

(β) για πρόσωπα που δεν έχουν ικανότητα δικαστικής παράστασης, στον νόμιμο 

αντιπρόσωπό τους ή τον πληρεξούσιο ή τον αντίκλητο, 

(γ) για νομικά πρόσωπα, στον κατά τον νόμο ή το καταστατικό ή τον οργανισμό εκπρόσωπό 

τους, 

(δ) για το δημόσιο, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα λοιπά νομικά πρόσωπα 

δημοσίου δικαίου, στον εκπρόσωπό τους σύμφωνα με το άρθρο 30 και, όταν το φυσικό 

πρόσωπο που είναι εκπρόσωπος του νομικού προσώπου ταυτίζεται με το πρόσωπο του 

αντιδίκου, η επίδοση γίνεται στην εποπτεύουσα κρατική αρχή. 

2. Αν υπάρχουν περισσότεροι νόμιμοι αντιπρόσωποι ή εκπρόσωποι, αρκεί η επίδοση σε έναν 

από αυτούς, ακόμη και όταν από τον νόμο, το καταστατικό ή την πράξη διορισμού τους 

προβλέπεται ότι αυτοί ενεργούν από κοινού. 

 

Άρθρο 69 

Τόπος επίδοσης 

 

1. Η επίδοση στο Δημόσιο, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα λοιπά νομικά 

πρόσωπα δημοσίου δικαίου και κάθε άλλη αρχή γίνεται στο κατάστημα της υπηρεσίας της 

αρχής προς την οποία προορίζεται η επίδοση κατά τις εργάσιμες ώρες. 

2. Σε κάθε άλλη περίπτωση η επίδοση μπορεί να γίνει οπουδήποτε βρίσκεται αυτός στον 

οποίο απευθύνεται το έγγραφο, πλην των χώρων που αναφέρονται στην παρ. 5. 

3. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το έγγραφο έχει στον τόπο όπου πρόκειται να γίνει η 

επίδοση γνωστή κατοικία ή επαγγελματική εγκατάσταση ή εργάζεται εκεί ως υπάλληλος, 

εργάτης ή υπό άλλη ιδιότητα, επίδοση που γίνεται εκτός του χώρου της κατοικίας ή της 

επαγγελματικής εγκατάστασης ή της εργασίας του δεν μπορεί να γίνει χωρίς τη συναίνεσή 

του. 

4. Αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο δεν μπορεί να αρνηθεί την παραλαβή 

του εγγράφου, όταν η ενέργεια προς επίδοση γίνεται στο κατάστημα του Δικαστηρίου ή στο 

κατάστημα της αρχής που εξέδωσε ή που παρά τον νόμο παρέλειψε να εκδώσει την πράξη. 

Σε περίπτωση άρνησης, συντάσσεται έκθεση από τον διενεργούντα την επίδοση στην οποία 
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βεβαιώνεται η άρνηση, το δε επιδοτέο έγγραφο αποστέλλεται με απόδειξη μέσω του 

ταχυδρομείου. Η επίδοση θεωρείται ότι έγινε από τη χρονολογία που φέρει η έκθεση. 

5. Δεν επιτρέπεται να γίνει η επίδοση σε αίθουσα Δικαστηρίου κατά την ώρα της 

συνεδρίασης. Ομοίως, δεν επιτρέπεται επίδοση σε χώρους λατρείας, κατά την ώρα των 

ιεροτελεστιών ή άλλων θρησκευτικών τελετών ή προσευχών. 

 

Άρθρο 70 

Χρόνος επίδοσης 

 

1. Η επίδοση, χωρίς τη συναίνεση του παραλήπτη, δεν επιτρέπεται να γίνει νύχτα ή σε ημέρα 

που κατά τον νόμο δεν λειτουργούν οι δημόσιες υπηρεσίες. 

2. Η νύχτα θεωρείται ότι διαρκεί από τις 7 το βράδυ μέχρι τις 7 το πρωί. 

 

Άρθρο 71 

Τρόπος επίδοσης 

 

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται η επίδοση παρίσταται ή ενεργεί ως νόμιμος 

αντιπρόσωπος περισσότερων ανίκανων προσώπων, αρκεί η παράδοση σ’ αυτόν ενός μόνον 

αντιγράφου ή πρωτοτύπου του επιδοτέου εγγράφου.  

2. Η επίδοση ενός μόνον αντιγράφου ή πρωτοτύπου αρκεί και σε κοινό αντίκλητο ή κοινό 

δικαστικό πληρεξούσιο περισσότερων διαδίκων.  

 

Άρθρο 72 

Επίδοση στην κατοικία 

 

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται η επίδοση δεν βρίσκεται στην κατοικία του, το έγγραφο 

παραδίδεται σε οποιονδήποτε από τους συνοίκους του, συγγενείς ή υπαλλήλους του, και, σε 

περίπτωση έλλειψης ή απουσίας αυτών, σε έναν από τους λοιπούς συνοίκους, εφόσον κατά 

την κρίση του επιδίδοντος έχει συνείδηση των πράξεών του.  

2. Κατοικία είναι το σπίτι ή το διαμέρισμα που είναι προορισμένο για διημέρευση ή 

διανυκτέρευση του παραλήπτη, ακόμη και αν προσωρινά δεν χρησιμοποιείται για τον σκοπό 

αυτόν. 

3. Σύνοικοι θεωρούνται τα μέλη της οικογένειας που διαμένουν στο ίδιο διαμέρισμα, οι 

θυρωροί πολυκατοικιών και τα μέλη της οικογένειάς τους που συνοικούν μαζί τους,, οι 

διευθυντές ξενοδοχείων και οικοτροφείων, καθώς και το προσωπικό τους. Δεν θεωρούνται 

ως σύνοικοι οι ένοικοι άλλου διαμερίσματος της ίδιας πολυκατοικίας.  

4. Αν κανείς από όσους αναφέρονται στις παρ. 1 έως 3 δεν βρίσκεται στην κατοικία, το 

έγγραφο θυροκολλείται. Η θυροκόλληση συνίσταται στην επικόλληση του επιδοτέου 

εγγράφου στη θύρα της κατοικίας από το όργανο της επίδοσης εντός σφραγισμένου και 

αδιαφανούς φακέλου, επί του οποίου αναγράφονται μόνο τα στοιχεία του προσώπου που 

παραγγέλλει την κοινοποίηση και του προσώπου προς το οποίο απευθύνεται η κοινοποίηση, 

μπροστά σε έναν μάρτυρα, με σχετική μνεία για τη θυροκόλληση στην οικεία έκθεση. 
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Άρθρο 73 

Επίδοση στον χώρο εργασίας 

 

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο δεν βρίσκεται στο κατάστημα, στο 

γραφείο ή στο εργαστήριο, όπου ασκεί είτε μόνος είτε με άλλον το επάγγελμά του ή 

εργάζεται εκεί ως υπάλληλος ή εργαζόμενος του καταστήματος ή του γραφείου ή του 

εργαστηρίου, το έγγραφο επιδίδεται στον διευθυντή του καταστήματος ή του γραφείου ή 

του εργαστηρίου ή σε έναν από τους συνεταίρους, συνεργάτες, υπαλλήλους ή εργαζομένους, 

που έχει, κατά την κρίση του επιδίδοντος, συνείδηση των πράξεών του.  

2. Αν δεν βρίσκεται κανένας από τους προαναφερομένους στο κατάστημα ή το γραφείο ή το 

εργαστήριο, διενεργείται θυροκόλληση του επιδοτέου εγγράφου, με τον τρόπο που ορίζεται 

στην παρ. 4 του άρθρου 72. 

Άρθρο 74 

Ειδικές περιπτώσεις επίδοσης 

 

1. Για αξιωματικούς, υπαξιωματικούς, οπλίτες ή λοιπό προσωπικό των Ενόπλων Δυνάμεων 

της χώρας και των Σωμάτων Ασφαλείας, η επίδοση μπορεί να γίνει και στον διοικητή της 

μονάδας ή τον προϊστάμενο της υπηρεσίας στην οποία ανήκουν, ο οποίος υποχρεούται να 

παραδώσει ή να διαβιβάσει, χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, το έγγραφο σε αυτόν στον οποίο 

απευθύνεται. Τέτοια επίδοση δεν επιτρέπεται για ανώτατους αξιωματικούς ή διοικητές ή 

διευθυντές μονάδων και υπηρεσιών και για όσους τελούν σε άδεια, διαθεσιμότητα ή αργία. 

2. Για όσους ανήκουν στην υπηρεσία φάρων και φανών, η επίδοση επιτρέπεται να γίνει στον 

λιμενάρχη της περιφέρειας, στην οποία ασκούν τα καθήκοντά τους. 

3. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο νοσηλεύεται σε νοσοκομείο ή 

κρατείται σε φυλακή και δεν είναι δυνατή η επικοινωνία με αυτόν, σύμφωνα με βεβαίωση 

της διεύθυνσης του νοσοκομείου ή της φυλακής, η οποία μνημονεύεται στην έκθεση 

επίδοσης, η επίδοση γίνεται στον διευθυντή του νοσοκομείου ή της φυλακής, ο οποίος 

υποχρεούται να παραδώσει το έγγραφο σ’ αυτόν στον οποίο απευθύνεται. 

4. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο υπηρετεί σε εμπορικό πλοίο 

ελλιμενισμένο σε ελληνικό λιμάνι, η επίδοση, σε περίπτωση απουσίας ή άρνησής του να 

παραλάβει το έγγραφο ή άρνησής του ή αδυναμίας του να υπογράψει την έκθεση, γίνεται 

προς τον πλοίαρχο ή προς αυτόν που τον αναπληρώνει, και, σε περίπτωση απουσίας ή 

άρνησης και αυτών να παραλάβουν το έγγραφο, γίνεται στον λιμενάρχη, ο οποίος 

υποχρεούται να ειδοποιήσει αυτόν στον οποίο απευθύνεται το έγγραφο. 

5. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο υπηρετεί σε εμπορικό πλοίο που 

δεν είναι ελλιμενισμένο σε ελληνικό λιμάνι, η επίδοση γίνεται στην κατοικία του, και σε 

περίπτωση που δεν έχει κατοικία, η επίδοση γίνεται σύμφωνα με το άρθρο 77. Σε κάθε 

περίπτωση η επίδοση γίνεται και στα γραφεία του πλοιοκτήτη ή του διαχειριστή στην 

ημεδαπή ή διαφορετικά στον πράκτορα του πλοίου στο ελληνικό λιμάνι, αν αυτά υπάρχουν. 

 

Άρθρο 75 

Υποχρέωση παράδοσης του επιδοτέου εγγράφου 

 

Τα πρόσωπα στα οποία παραδίδεται, σύμφωνα με το άρθρο 74, το επιδοτέο έγγραφο, 

οφείλουν να το παραδώσουν χωρίς υπαίτια καθυστέρηση σ’ αυτόν που αφορά η επίδοση με 
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έγγραφη απόδειξη, την οποία και υποχρεούνται να διαβιβάσουν στη γραμματεία του 

Δικαστηρίου. 

 

Άρθρο 76 

Επίδοση σε πρόσωπα γνωστής διεύθυνσης στην αλλοδαπή 

 

Με την επιφύλαξη επιδόσεων που εμπίπτουν στο πεδίο εφαρμογής διεθνών συμβάσεων, αν 

αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο κατοικεί στη αλλοδαπή και είναι 

γνωστός ο τόπος, καθώς και η διεύθυνση της κατοικίας του, η επίδοση, σε περίπτωση 

έλλειψης αντικλήτου, γίνεται στον Υπουργό Εξωτερικών ή στον εξουσιοδοτημένο από αυτόν 

υπάλληλο, για τη διαβίβαση του εγγράφου σ’ αυτόν στον οποίο απευθύνεται.  

 

Άρθρο 77 

Επίδοση σε πρόσωπα άγνωστης διαμονής 

 

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο είναι άγνωστης διαμονής κατά τον 

χρόνο της επίδοσης, η επίδοση, εφόσον δεν έχει οριστεί αντίκλητος, γίνεται στον δήμαρχο 

της τελευταίας γνωστής κατοικίας ή διαμονής του, και αν δεν υπάρχει καμία γνωστή κατοικία 

ή διαμονή, στον δήμαρχο της αρχής που εξέδωσε την προσβαλλόμενη πράξη. 

2. Η επίδοση του επιδοτέου εγγράφου στον δήμαρχο και στα πρόσωπα που αναφέρονται στα 

άρθρα 73, 74 και 76 γίνεται εντός σφραγισμένου και αδιαφανούς φακέλου, επί του οποίου 

αναγράφονται μόνο τα στοιχεία της αρχής ή του προσώπου που παραγγέλλει την 

κοινοποίηση και του προσώπου προς το οποίο απευθύνεται η κοινοποίηση. 

 

Άρθρο 78 

Άρνηση παραλαβής 

 

1. Αν αυτός στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο ή τα πρόσωπα που αναφέρονται 

στα άρθρα 72 και 73 αρνούνται την παραλαβή του εγγράφου ή την υπογραφή της έκθεσης 

επίδοσης, διενεργείται θυροκόλληση του επιδοτέου εγγράφου στην κατοικία ή στο 

κατάστημα γραφείου ή εργαστηρίου με τον τρόπο που ορίζεται στην παρ. 4 του άρθρου 72. 

2. Αν στις περιπτώσεις των άρθρων 74, 76 και 77 τα αναφερόμενα σ’ αυτά πρόσωπα 

αρνούνται να παραλάβουν το έγγραφο ή να υπογράψουν την έκθεση επίδοσης, διενεργείται 

θυροκόλληση του επιδοτέου εγγράφου με τον τρόπο που ορίζεται στην παρ. 4 του άρθρου 

72 και αντίγραφό του αποστέλλεται μέσω ταχυδρομείου με συστημένη επιστολή στη 

διεύθυνση όπου έπρεπε να γίνει η επίδοση. 

3. Αν στις περιπτώσεις της παρ. 1 του άρθρου 69 ο εκπρόσωπος της αρχής ή ο εντεταλμένος 

υπάλληλος αρνηθεί την παραλαβή του εγγράφου ή την υπογραφή της έκθεσης, η άρνηση 

βεβαιώνεται σ’ αυτή και διενεργείται θυροκόλληση του επιδοτέου εγγράφου με τον τρόπο 

που ορίζεται στην παρ. 4 του άρθρου 72. 

4. Στις περιπτώσεις των παρ. 1 έως και 3 η επίδοση θεωρείται ότι συντελέστηκε από τη 

χρονολογία της έκθεσης. 

 

 

 

181



 
 

Άρθρο 79 

Έκθεση επίδοσης 

 

1. Για κάθε επίδοση συντάσσεται από το όργανο της επίδοσης έκθεση, η οποία, εκτός από τα 

στοιχεία που προβλέπονται στο άρθρο 65, περιέχει:  

(α) την παραγγελία για επίδοση,  

(β) το ονοματεπώνυμο και την ιδιότητα του οργάνου της επίδοσης,  

(γ) σαφή προσδιορισμό του επιδοθέντος εγγράφου και των προσώπων στα οποία αυτό 

αφορά,  

(δ) μνεία του τόπου, του χρόνου, της ημέρας και της ώρας της επίδοσης,  

(ε) μνεία του προσώπου στο οποίο παραδόθηκε το έγγραφο και του τρόπου επίδοσης σε 

περίπτωση απουσίας ή άρνησης εκείνου στον οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο ή των 

προσώπων που αναφέρονται στα άρθρα 72 και 73. 

2. Η έκθεση υπογράφεται από το όργανο της επίδοσης και από εκείνον που παρέλαβε το 

έγγραφο, σε περίπτωση δε άρνησης ή αδυναμίας του τελευταίου και από τον 

προσλαμβανόμενο για τον σκοπό αυτόν μάρτυρα. 

3. Πάνω στο έγγραφο που επιδίδεται, το όργανο της επίδοσης σημειώνει την ημέρα και την 

ώρα της επίδοσης και υπογράφει. Η σημείωση αυτή αποτελεί απόδειξη υπέρ εκείνου στον 

οποίο απευθύνεται το επιδοτέο έγγραφο. Αν υπάρχει διαφορά μεταξύ της έκθεσης επίδοσης 

και της σημείωσης, κατισχύει η έκθεση επίδοσης. 

 

Άρθρο 80 

Αντίκλητος 

 

1. Κάθε διάδικος σε δίκη ενώπιον του Δικαστηρίου, με εξαίρεση το Δημόσιο, τους 

οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα άλλα νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, 

υποχρεούται, με το πρώτο δικόγραφο που απευθύνεται στο Δικαστήριο, να διορίσει ως 

αντίκλητο πρόσωπο που έχει την κατοικία του στην έδρα του Δικαστηρίου. Αντίκλητος 

εκείνου είναι αυτοδικαίως ο δικηγόρος που το υπογράφει, εφόσον είναι διορισμένος στο 

Πρωτοδικείο Αθηνών. 

2. Ο διορισμός πρέπει να περιέχει το ονοματεπώνυμο, το πατρώνυμο, το επάγγελμα και τον 

ακριβή προσδιορισμό της διεύθυνσης της κατοικίας και της επαγγελματικής εγκατάστασης 

του αντικλήτου. Το άρθρο 60 εφαρμόζεται και εν προκειμένω. 

3. Αυτός που επιμελείται της επίδοσης, ακόμη και όταν υπάρχει αντίκλητος, αναζητεί πρώτα 

τον διάδικο ή τον νόμιμο αντιπρόσωπό του για να παραδώσει το επιδοτέο έγγραφο, χωρίς 

να επιτρέπεται σε περίπτωση απουσίας των τελευταίων η επίδοση με θυροκόλληση. Σε καμιά 

περίπτωση δεν μπορεί να προβληθεί ακυρότητα της επίδοσης από το γεγονός ότι αυτή έγινε 

στον αντίκλητο που διορίστηκε, εκτός αν ειδική διάταξη επιβάλλει την παράδοση του 

εγγράφου στον ίδιο τον διάδικο ή τον νόμιμο αντιπρόσωπό του. 

4. Η επίδοση στον αντίκλητο διενεργείται με τον ίδιο τρόπο που γίνεται στον διάδικο, 

εφαρμοζομένων αναλόγως και των άρθρων 72 και 73, καθώς και της παρ. 1 του άρθρου 78. 

5. Η ιδιότητα του αντικλήτου παύει με: 

(α) τον θάνατό του ή την απώλεια της ικανότητάς του να ενεργεί διαδικαστικές πράξεις,  

(β) την περάτωση της δίκης με αμετάκλητη απόφαση,  

(γ) την παραίτηση ή την ανάκληση του διορισμού.  
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Το άρθρο 38 εφαρμόζεται αναλόγως και για τον αντίκλητο. Ο διάδικος υποχρεούται σε άμεση 

αντικατάσταση του αντικλήτου που απεβίωσε, απώλεσε την ικανότητά του να διενεργεί 

διαδικαστικές πράξεις, παραιτήθηκε ή ο διορισμός του ανακλήθηκε με έγγραφη δήλωσή του 

που πληροί τους όρους της παρ. 2 του παρόντος και κατατίθεται στη γραμματεία του 

Δικαστηρίου. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 14 

ΠΑΡΑΙΤΗΣΗ 

 

Άρθρο 81 

Υποβολή παραίτησης 

 

1. Η παραίτηση από το δικαίωμα ή το δικόγραφο ένδικου βοηθήματος ή μέσου μπορεί να 

γίνει έως το πέρας της τελευταίας συζήτησης. 

2. Η παραίτηση γίνεται με: 

(α) προφορική δήλωση στο ακροατήριο του διαδίκου ή του νόμιμου αντιπροσώπου ή του 

εκπροσώπου ή του δικαστικού πληρεξουσίου του, 

(β) έγγραφη δήλωση του δικαστικού πληρεξουσίου του διαδίκου, η οποία κατατίθεται στη 

γραμματεία του Δικαστηρίου, 

(γ) έγγραφη δήλωση του ίδιου του διαδίκου ή του νόμιμου αντιπροσώπου ή του 

εκπροσώπου του που κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου και που περιλαμβάνεται 

είτε σε συμβολαιογραφικό είτε σε ιδιωτικό έγγραφο, εφόσον στην τελευταία περίπτωση η 

γνησιότητα της υπογραφής του δηλούντος βεβαιώνεται από οποιαδήποτε δημόσια ή 

δημοτική αρχή. 

3. Δήλωση του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ότι αποσύρει 

την υποστήριξη ένδικου βοηθήματος ή μέσου που έχει ασκήσει, η οποία υποβάλλεται στο 

Δικαστήριο και κοινοποιείται σε εκείνον υπέρ του οποίου ασκήθηκε το ένδικο βοήθημα ή 

μέσο, επιφέρει τις συνέπειες της παραίτησης από το δικόγραφο. Η δήλωση, που 

υποβάλλεται και κοινοποιείται σε εκείνον υπέρ του οποίου ασκήθηκε το ένδικο βοήθημα ή 

μέσο πριν από τον προσδιορισμό δικασίμου, γίνεται δεκτή με πράξη του Προέδρου του 

Δικαστηρίου, εκτός αν εκείνος υπέρ του οποίου ασκήθηκε το ένδικο βοήθημα ή μέσο 

δηλώσει εντός εξήντα (60) ημερών από την κοινοποίηση της δήλωσης σ΄ αυτόν ότι επιθυμεί 

τη συνέχιση της δίκης. Αν η δήλωση του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου γίνει μετά τον προσδιορισμό δικασίμου, η δήλωση συνέχισης υποβάλλεται έως 

την πρώτη συζήτηση στο ακροατήριο.  

 

Άρθρο 82 

Ισχύς παραίτησης 

 

1. Είναι ανίσχυρη η παραίτηση που γίνεται υπό όρο ή αίρεση. 

2. Ανάκληση της παραίτησης δεν επιτρέπεται. 
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Άρθρο 83 

Αποτελέσματα παραίτησης 

 

1. Η δήλωση παραίτησης συνεπάγεται κατάργηση της δίκης. Τα έννομα αποτελέσματα της 

παραίτησης επέρχονται αφότου γίνει η δήλωση.  

2. Αν η παραίτηση υποβληθεί μετά την πρώτη συζήτηση, το Δικαστήριο μπορεί να 

καταλογίσει τα έξοδα της δίκης σε βάρος του παραιτηθέντος διαδίκου. 

3. Κατά την παραίτηση από μέρους του Δημοσίου, οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή 

άλλου νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου τηρούνται οι εκάστοτε ισχύουσες ειδικές γι’ 

αυτά διατάξεις. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 15 

ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΠΡΟΘΕΣΜΙΕΣ 

 

Άρθρο 84 

Εκκίνηση και υπολογισμός προθεσμιών 

 

1. Οι προβλεπόμενες στον νόμο και οι τασσόμενες από το Δικαστήριο προθεσμίες εκκινούν 

την επόμενη ημέρα από εκείνη κατά την οποία επιδόθηκε το έγγραφο ή κατά την οποία 

συντελέστηκε το γεγονός που αποτέλεσε την αφετηρία της προθεσμίας, και λήγουν στις 7 το 

βράδυ της τελευταίας ημέρας, αν δε αυτή είναι κατά νόμο εξαιρετέα, την ίδια ώρα της 

αμέσως επόμενης εργάσιμης ημέρας. 

2. Ο υπολογισμός των προθεσμιών γίνεται σύμφωνα με όσα ορίζονται στον Αστικό Κώδικα. 

3. Τα ένδικα βοηθήματα και μέσα μπορεί να ασκηθούν και πριν από την επίδοση της 

προσβαλλόμενης πράξης ή απόφασης.  

4. Οι προθεσμίες που αρχίζουν με την επίδοση εγγράφου τρέχουν και εναντίον εκείνου, με 

παραγγελία του οποίου έγινε η επίδοση. 

5. Οι προθεσμίες, εφόσον δεν ορίζεται διαφορετικά, έχουν ανατρεπτικό χαρακτήρα και η 

τήρησή τους εξετάζεται από το Δικαστήριο και αυτεπαγγέλτως. 

 

Άρθρο 85 

Διακοπή και αναστολή προθεσμιών 

 

1. Αν κατά τη διάρκεια μιας προθεσμίας επέλθει διακοπή της δίκης, διακόπτεται η προθεσμία 

και αρχίζει νέα από την επανάληψη της δίκης. 

2. Αν αποβιώσει διάδικος κατά τη διάρκεια της προθεσμίας, αυτή διακόπτεται και αρχίζει νέα 

από την επίδοση της προσβαλλόμενης πράξης ή απόφασης σ’ αυτούς που διαδέχθηκαν τον 

θανόντα σύμφωνα με τον νόμο, ή από τότε που έλαβαν αποδεδειγμένως γνώση της πράξης 

ή της απόφασης. Αν η νομιμοποίηση των τελευταίων συνδέεται με την άσκηση κληρονομικού 

δικαιώματος, η νέα προθεσμία αρχίζει από την αποδοχή της κληρονομίας. Το πρώτο εδάφιο 

εφαρμόζεται αναλόγως και στην περίπτωση που έπαυσε να υπάρχει το νομικό πρόσωπο. 

3. Κατά τη διάρκεια των δικαστικών διακοπών, όπως προσδιορίζεται από τον Κώδικα 

Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών (ν. 1756/1988, Α΄ 35), οι 

προθεσμίες αναστέλλονται. 
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4. Κατά τη διάρκεια των δικαστικών διακοπών αναστέλλονται οι προθεσμίες που έχουν 

ταχθεί για τη διεξαγωγή αποδείξεων. Η αναστολή δεν ισχύει όταν πρόκειται για συντηρητική 

απόδειξη.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 16 

ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΚΥΡΟΤΗΤΕΣ 

 

Άρθρο 86 

Ορισμός της δικονομικής ακυρότητας και εξουσίες του Δικαστηρίου 

 

1. Η παράβαση διάταξης που ρυθμίζει τη διαδικασία και ιδίως τον τύπο της διαδικαστικής 

πράξης συνεπάγεται ακυρότητα. 

2. Την ακυρότητα απαγγέλλει το Δικαστήριο:  

(α) αυτεπαγγέλτως ή ύστερα από αίτηση του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, αν αυτό προβλέπεται ρητώς από τον νόμο ή αν η διαδικαστική πράξη 

προέρχεται από αναρμόδιο όργανο ή αν αυτή έγινε κατά παράβαση ουσιώδους τύπου της 

διαδικασίας,  

(β) ύστερα από αίτηση του διαδίκου σε κάθε άλλη περίπτωση και εφόσον κριθεί ότι η 

παράβαση προκάλεσε σε αυτόν βλάβη, η οποία δεν μπορεί να αποκατασταθεί διαφορετικά 

παρά μόνο με την κήρυξη της ακυρότητας. 

 

Άρθρο 87 

Πρόταση και συνέπειες δικονομικών ακυροτήτων 

 

1. Η αίτηση του διαδίκου στην περ. β΄ της παρ. 2 του άρθρου 86 είναι απαράδεκτη αν: 

(α) δεν υποβληθεί κατά την πρώτη, μετά τη συντέλεση της παράβασης, συζήτηση της 

υπόθεσης, 

(β) υποβληθεί από διάδικο που έχει προκαλέσει την παράβαση ή έχει συντελέσει σε αυτή ή 

έχει παραιτηθεί ρητώς ή σιωπηρώς, μετά τη διενέργεια της διαδικαστικής πράξης, από την 

υποβολή αίτησης. 

2. Το Δικαστήριο, όταν απαγγέλλει την ακυρότητα, διατάσσει την επανάληψη της πράξης, 

εκτός αν επήλθε απώλεια του δικαιώματος ή αποκλείεται η επανάληψη για άλλο λόγο. 

 

 

ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟ 

ΠΡΟΔΙΚΑΣΙΑ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 17 

ΕΠΙΜΕΛΕΙΑ ΓΙΑ ΤΗΡΗΣΗ ΤΟΥ ΕΥΛΟΓΟΥ ΧΡΟΝΟΥ ΕΚΔΙΚΑΣΗΣ 

 

Άρθρο 88 

Παρακολούθηση της ροής των υποθέσεων 

 

Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου παρακολουθεί τη ροή των υποθέσεων που εισέρχονται και 

εκκρεμούν σ’ αυτό, προκειμένου να διασφαλίσει την εκδίκασή τους σε εύλογο χρόνο. 
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Άρθρο 89 

Ορισμός και καθήκοντα εισηγητή δικαστή 

 

1. Αν ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου προσδιορίσει σύντομη δικάσιμο της υπόθεσης σύμφωνα 

με την παρ. 1 του άρθρου 109, δύναται συγχρόνως να ορίσει τον εισηγητή δικαστή της 

υπόθεσης. 

2. Ο εισηγητής δικαστής σε υποθέσεις που υπάγονται στη δικαιοδοσία Τμήματος φροντίζει, 

ώστε, πριν από τη δικάσιμο, να είναι πλήρης ο διοικητικός φάκελος της υπόθεσης, συντάσσει 

δε συνοπτική έκθεση, η οποία διαλαμβάνει το ιστορικό της διαφοράς, τα στοιχεία που 

βεβαιώνονται από τα έγγραφα και τα ζητήματα που ανακύπτουν.  

3. Σε υποθέσεις που υπάγονται στη δικαιοδοσία Τμήματος, οι αρχές προς τις οποίες 

απευθύνεται ο εισηγητής για τη συγκέντρωση στοιχείων και πληροφοριών χρήσιμων για τη 

διερεύνηση της υπόθεσης έχουν την υποχρέωση να αποστέλλουν τα στοιχεία και τις 

πληροφορίες που τους ζητεί εντός τριάντα (30) ημερών από την αποστολή του σχετικού 

εγγράφου. 

4. Αν κρίνει ότι η υπόθεση υπάγεται στις περιπτώσεις των παρ. 1 και 2 του άρθρου 91, ο 

εισηγητής δικαστής ενημερώνει σχετικώς τον Πρόεδρο. 

5. Ο εισηγητής, πέντε (5) ημέρες πριν από τη δικάσιμο που έχει ορισθεί με την οικεία πράξη 

του Προέδρου, οφείλει να δηλώσει στη γραμματεία του Δικαστηρίου αν η υπόθεση είναι 

ώριμη για συζήτηση. Η παράλειψη της δήλωσης αυτής επάγεται την αυτεπάγγελτη αναβολή 

της υπόθεσης σε μεταγενέστερη δικάσιμο. 

 

Άρθρο 90 

Μέτρα για διασφάλιση της εκδίκασης εντός ευλόγου χρόνου 

 

Αν ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου κρίνει, εκτιμώντας το σύνολο των περιστάσεων, ότι οι 

αιτήσεις που εκκρεμούν στο Δικαστήριο είναι ανέφικτο να εκδικασθούν και να περατωθούν 

εντός ευλόγου χρόνου, μπορεί να λάβει ένα από τα ακόλουθα μέτρα ή συνδυασμό τους: 

(α) Κατατάσσει τις εκκρεμείς υποθέσεις, για τις οποίες δεν έχει προσδιορισθεί ακόμη 

δικάσιμος ανά θεματική κατηγορία, ανάλογα με την ταυτότητα ή ομοιότητα των νομικών 

ζητημάτων που τίθενται σ’ αυτές και για όσες από αυτές υφίσταται απόφαση της Ολομέλειας 

ή πάγια νομολογία Τμήματος που επιλύουν το κύριο ζήτημα που τίθεται σ΄ αυτές εκδίδει 

πράξη συνεκδίκασης και τις εισάγει προς εκδίκαση σύμφωνα με την ειδική διαδικασία που 

προβλέπεται στο άρθρο 91. 

(β) Αν έχει εντοπίσει κατηγορία όμοιων θεματικώς υποθέσεων μεγάλου αριθμού στις οποίες 

τίθεται νομικό ζήτημα που, αν επιλυθεί από την Ολομέλεια, θα καταστεί δυνατή η εισαγωγή 

τους προς εκδίκαση στη διαδικασία που προβλέπεται στο άρθρο 91, κινεί τη διαδικασία της 

παραπομπής στην Ολομέλεια σοβαρού ζητήματος σύμφωνα με τις παρ. 1 του άρθρου 162 

και 1 του άρθρου 163.  

(γ) Ορίζει δικαστή για να εξετάσει αν υπόθεση ή κατηγορία υποθέσεων που εκκρεμούν στο 

Δικαστήριο υπάγονται στις περιπτώσεις της παρ. 1 του άρθρου 91. 

(δ) Επί αγωγών που υπάγονται στην περ. α΄, ζητεί, πριν από την εισαγωγή τους προς 

εκδίκαση, την παροχή πληροφοριών και στοιχείων από την αρμόδια διοικητική αρχή, ώστε 

να αποφευχθεί η έκδοση προδικαστικής απόφασης.  
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(ε) Εισάγει υπόθεση απευθείας στην επταμελή σύνθεση του Τμήματος, όταν συντρέχει 

περίπτωση από αυτές που προβλέπονται στο άρθρο 296. 

 

Άρθρο 91 

Διαδικασία σε συμβούλιο 

 

1. Προφανώς απαράδεκτες ή προφανώς αβάσιμες, καθώς και προφανώς βάσιμες αιτήσεις 

δικαστικής προστασίας μπορεί να απορρίπτονται ή, αντίστοιχα, να γίνονται δεκτές με 

ομόφωνη απόφαση δικαστικού σχηματισμού που λαμβάνεται σε συμβούλιο, το οποίο 

συγκροτείται από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου και απαρτίζεται από τον ίδιο ή τον νόμιμο 

αναπληρωτή του, τον πρώτο κατά σειρά αρχαιότητας Σύμβουλο που υπηρετεί στο 

Δικαστήριο ή τον νόμιμο αναπληρωτή του και τον δικαστή που ορίσθηκε από τον Πρόεδρο 

ως εισηγητής της υπόθεσης. Επί υποθέσεων που εκκρεμούν σε Τμήμα, μέλη του 

σχηματισμού μπορεί να ορισθούν και Πάρεδροι που συμμετέχουν με αποφασιστική ψήφο.  

2. Προφανώς απαράδεκτες ή αβάσιμες αιτήσεις δικαστικής προστασίας μπορούν να 

απορρίπτονται ακόμη και αν ο υπογράφων δικηγόρος δεν έχει νομιμοποιηθεί, με ανάλογη 

εφαρμογή της διαδικασίας του άρθρου 237. 

3. Η απόφαση κοινοποιείται στους διαδίκους, οι οποίοι μπορούν, με αίτησή τους που 

κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου μέσα σε προθεσμία τεσσάρων (4) μηνών από 

την κοινοποίηση, να ζητήσουν τη συζήτηση της υπόθεσης στο ακροατήριο, συμπληρώνοντας 

τυπικές ελλείψεις και καταβάλλοντας επιπλέον παράβολο, εφόσον έχουν τέτοια υποχρέωση, 

τριπλάσιο από το κατά περίπτωση προβλεπόμενο. Στην περίπτωση αυτή, η απόφαση που 

ελήφθη σε συμβούλιο, παύει να ισχύει και ο Πρόεδρος εισάγει την υπόθεση για συζήτηση 

στο ακροατήριο. Την υπόθεση μπορεί να εισαγάγει στο ακροατήριο και ο Γενικός Επίτροπος 

της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου μέσα στην ίδια προθεσμία. Σε κάθε περίπτωση, η 

υπόθεση εισάγεται στο ακροατήριο, αν κατά την εκτέλεση της απόφασης που ελήφθη με τη 

διαδικασία του παρόντος διαπιστωθεί ότι η απόφαση εμπεριέχει ελλείψεις που καθιστούν 

αδύνατη την εκτέλεσή της. 

4. Ο γραμματέας του Δικαστηρίου με πράξη του διαπιστώνει την άπρακτη πάροδο των 

προθεσμιών της παρ. 3. Από την ημερομηνία σύνταξης της πράξης αυτής παράγεται το 

αποτέλεσμα της απόφασης. Αν διαπιστώσει πλημμέλεια στην κοινοποίηση, διατάσσει τη 

διενέργεια νέας.  

5. Κατά της απόφασης που εκδίδεται σε συμβούλιο δεν επιτρέπεται η άσκηση αίτησης 

αναίρεσης και ανακοπής ερημοδικίας. 

 

Άρθρο 92 

Συνεκδίκαση ή χωρισμός δικογράφων 

 

Για την ταχύτερη εκδίκαση των υποθέσεων, το Δικαστήριο, με πράξη του Προέδρου του, 

μπορεί να διατάσσει τη συνεκδίκαση περισσότερων ένδικων βοηθημάτων ή μέσων ή 

αιτήσεων καταλογισμού, εφόσον τίθενται όμοια ζητήματα. Για τον ίδιο λόγο μπορεί να 

διατάσσει τον χωρισμό δικογράφων, στα οποία έχουν σωρευθεί πλείονες αιτήσεις 

δικαστικής προστασίας. 
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Άρθρο 93 

Ειδική εκδίκαση αγωγών σε συμβούλιο 

 

1. Αν ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου κρίνει, αφού συνεκτιμήσει το σύνολο των περιστάσεων, 

ότι αγωγή που εκκρεμεί στο Δικαστήριο δεν μπορεί να δικασθεί εντός εύλογου χρόνου, 

ενημερώνει εγγράφως τους διαδίκους για την ενδεχόμενη καθυστέρηση και τους γνωρίζει 

ότι, εφόσον δεν διατυπώσουν αντίρρηση εντός ενός (1) μήνα από την επίδοση του εγγράφου 

του, η υπόθεση θα εισαχθεί για εκδίκαση στο συμβούλιο που προβλέπεται στο άρθρο 91.  

2. Αν δεν διατυπωθεί η αντίρρηση που αναφέρεται στην παρ. 1, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου 

καλεί τους διαδίκους να υποβάλουν στο Δικαστήριο υπόμνημα με τους ειδικότερους 

ισχυρισμούς τους, καθώς και κάθε στοιχείο που, κατά την κρίση τους, διευκολύνει την 

ταχύτερη εκδίκαση της αγωγής. Το Δικαστήριο επιλαμβάνεται της αγωγής σε συμβούλιο και 

αποφαίνεται επί του ουσιαστικώς βάσιμου αυτής με βάση τις αρχές για την κατανομή του 

βάρους της απόδειξης και τα στοιχεία που υφίστανται στον φάκελο, χωρίς να διατάξει 

περαιτέρω αποδείξεις.  

3. Η απόφαση κοινοποιείται στους διαδίκους, οι οποίοι μπορούν, με αίτησή τους που 

κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου μέσα σε προθεσμία τεσσάρων (4) μηνών από 

την κοινοποίηση, να ζητήσουν τη συζήτηση της υπόθεσης στο ακροατήριο. Στην περίπτωση 

αυτή, η απόφαση που ελήφθη σε συμβούλιο παύει να ισχύει και ο πρόεδρος εισάγει την 

υπόθεση για συζήτηση στο ακροατήριο. Την υπόθεση μπορεί να εισαγάγει στο ακροατήριο 

και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου μέσα στην ίδια 

προθεσμία. Σε κάθε περίπτωση η υπόθεση εισάγεται στο ακροατήριο, αν κατά την εκτέλεση 

της απόφασης που ελήφθη με τη διαδικασία του παρόντος διαπιστωθεί ότι η απόφαση 

εμπεριέχει ελλείψεις που καθιστούν αδύνατη την εκτέλεσή της. 

4. Κατά της απόφασης που εκδίδεται σε συμβούλιο δεν επιτρέπεται η άσκηση αίτησης 

αναίρεσης και ανακοπής ερημοδικίας. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 18 

ΠΑΡΟΧΗ ΠΡΟΣΩΡΙΝΗΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗΣ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ 

 

Άρθρο 94 

Αναστολή εκτέλεσης διοικητικών πράξεων 

 

1. Η προθεσμία και η άσκηση έφεσης ενώπιον του Δικαστηρίου κατά πράξης της διοίκησης 

δεν αναστέλλουν την εκτέλεση της πράξης αυτής, εκτός αν ορίζεται διαφορετικά στον νόμο. 

2. Η αναστολή, ολικώς ή μερικώς, της εκτέλεσης της προσβαλλόμενης πράξης μπορεί να 

διαταχθεί, ύστερα από αίτηση του εκκαλούντος ή του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, με συνοπτικά αιτιολογημένη απόφαση του Δικαστηρίου που 

εκδίδεται πριν αυτό αποφανθεί για την έφεση. 

 

Άρθρο 95 

Αρμοδιότητα 

 

Αρμόδιο για τη χορήγηση της αναστολής είναι το Τμήμα στο οποίο εκκρεμεί η έφεση, εφόσον 

αυτό είναι αρμόδιο για την εκδίκαση της κύριας υπόθεσης. Σε περίπτωση αναρμοδιότητας, 
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η αίτηση αναστολής παραπέμπεται στο αρμόδιο Τμήμα, υποχρεωτικά μαζί με την έφεση, με 

τη διαδικασία του άρθρου 91. Στην περίπτωση αυτή, και για την αποτροπή άμεσου κινδύνου 

ανεπανόρθωτης βλάβης του αιτούντος, επιτρέπεται η έκδοση σύμφωνα με το άρθρο 99 

προσωρινής διαταγής αναστολής εκτέλεσης από τον Πρόεδρο ή τον οριζόμενο απ’ αυτόν 

δικαστή του Τμήματος, στο οποίο έχει αναρμοδίως εισαχθεί η αίτηση αναστολής. 

 

 

Άρθρο 96 

Προϋποθέσεις αναστολής 

 

1. Η αίτηση αναστολής γίνεται δεκτή, αν πιθανολογηθεί ότι από την άμεση εκτέλεση της 

προσβαλλόμενης πράξης θα επέλθει στον αιτούντα βλάβη δυσχερώς επανορθώσιμη σε 

περίπτωση ευδοκίμησης της έφεσης. Ακόμη και αν η βλάβη του αιτούντος από την άμεση 

εκτέλεση της προσβαλλόμενης πράξης δεν πιθανολογείται ως δυσχερώς επανορθώσιμη, το 

Δικαστήριο χορηγεί την αναστολή αν εκτιμά ότι η έφεση είναι προδήλως βάσιμη.  

2. Στις διαφορές από καταλογισμούς το Τμήμα μπορεί, με την απόφασή του, να ορίσει ότι το 

ανασταλτικό αποτέλεσμα δεν καταλαμβάνει τη λήψη αναγκαστικών μέτρων είσπραξης ή 

διοικητικών μέτρων για τον εξαναγκασμό ή τη διασφάλιση της είσπραξης της οφειλής επί 

συγκεκριμένων περιουσιακών στοιχείων του αιτούντος, τα οποία αναφέρονται στην 

απόφαση. 

3. Σε κάθε περίπτωση η αίτηση αναστολής απορρίπτεται αν: 

(α) η έφεση είναι προδήλως απαράδεκτη ή αβάσιμη, ακόμη και αν η βλάβη του αιτούντος 

από την άμεση εκτέλεση της προσβαλλόμενης πράξης είναι δυσχερώς επανορθώσιμη, 

(β) κατά τη στάθμιση της βλάβης του αιτούντος, των συμφερόντων τρίτων και του δημόσιου 

συμφέροντος, κρίνεται ότι οι αρνητικές συνέπειες από την αποδοχή της αίτησης αναστολής 

θα είναι σοβαρότερες από την ωφέλεια του αιτούντος.  

4. Η χορήγηση αναστολής αποκλείεται κατά το μέρος που η προσβαλλόμενη πράξη έχει ήδη 

εκτελεσθεί. Η ταμειακή βεβαίωση του καταλογισθέντος ποσού δεν συνιστά εκτέλεση της 

καταλογιστικής πράξης κατά την έννοια της παρούσας. 

 

Άρθρο 97 

Προδικασία της αίτησης αναστολής 

 

1. Η αίτηση αναστολής, εκτός από τα στοιχεία του άρθρου 59, πρέπει να αναφέρει τους 

συγκεκριμένους λόγους που δικαιολογούν την αναστολή. 

2. Η αίτηση αναστολής κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου στο οποίο εκκρεμεί η 

έφεση, και πρέπει να συνοδεύεται από δύο (2) απλά αντίγραφα, καθώς και επικυρωμένο 

αντίγραφο της έφεσης. 

3. Στις διαφορές από καταλογισμούς: 

(α) αν ο αιτών την αναστολή είναι φυσικό πρόσωπο, δηλώνεται και το παγκόσμιο εισόδημα 

από κάθε πηγή, καθώς και η περιουσιακή κατάσταση οπουδήποτε στην Ελλάδα και στην 

αλλοδαπή του ή της συζύγου και των ανήλικων τέκνων του, 

(β) αν ο αιτών είναι νομικό πρόσωπο, δηλώνεται και το παγκόσμιο εισόδημα από κάθε πηγή, 

καθώς και η περιουσιακή κατάσταση οπουδήποτε στην Ελλάδα και στην αλλοδαπή 
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συνδεδεμένου νομικού προσώπου με το αιτούν, καθώς και των φυσικών προσώπων που 

ευθύνονται ατομικά για τις υποχρεώσεις του νομικού προσώπου.  

Ως συνδεδεμένο νομικό πρόσωπο για την εφαρμογή της περ. β΄ νοείται το νομικό πρόσωπο 

με σχέση ουσιώδους διοικητικής ή οικονομικής εξάρτησης ή ελέγχου από το αιτούν νομικό 

πρόσωπο ή λόγω ουσιώδους εξάρτησης και των δύο από το ίδιο ή τα ίδια πρόσωπα. 

4. Η περιουσιακή κατάσταση κατά την έννοια της παρ. 3 περιλαμβάνει ιδίως τα εμπράγματα 

και ενοχικά δικαιώματα σε ακίνητα, τις καταθέσεις οποιουδήποτε είδους και τα συναφή 

τραπεζικά προϊόντα, τις επενδύσεις σε κινητές αξίες, τα μηχανοκίνητα μέσα μεταφοράς, τα 

δάνεια και τις δωρεές, τις μετοχές, τα μερίδια, τα δικαιώματα ψήφου ή συμμετοχής σε 

κεφάλαιο σε οποιασδήποτε μορφής νομική οντότητα, καθώς και τα εμπράγματα και ενοχικά 

δικαιώματα σε κινητά μεγάλης αξίας. Αν δεν υποβληθεί ή είναι ελλιπής η δήλωση της  

παρ. 3, μπορεί, λαμβανομένου υπόψη και του προβαλλόμενου λόγου αναστολής, να 

απορριφθεί η αίτηση. 

5. Με πράξη που συντάσσεται πάνω στο δικόγραφο της αίτησης αναστολής, ο Πρόεδρος του 

Τμήματος διατάζει τον αιτούντα να επιδώσει προς τη διοίκηση και τον τρίτο, ο οποίος έχει 

δικαίωμα να ασκήσει πρόσθετη παρέμβαση στη δίκη της αντίστοιχης έφεσης, αντίγραφα της 

αίτησης αναστολής και της έφεσης. Η διοίκηση υποχρεούται να αποστείλει στο Τμήμα 

αντίγραφο της πράξης ή απόφασης της οποίας ζητείται η αναστολή εκτέλεσης, καθώς και τον 

σχετικό φάκελο με τις απόψεις της. Προς τούτο, με την ίδια πράξη, τάσσεται σ’ αυτήν 

προθεσμία, η οποία δεν μπορεί να είναι μικρότερη των πέντε (5) ημερών. Μέχρι τη λήξη της 

ίδιας προθεσμίας ο αιτών οφείλει να προσκομίσει τα αποδεικτικά στοιχεία στα οποία 

στηρίζει τους ισχυρισμούς του, καθώς και τα αποδεικτικά των επιδόσεων που διατάχθηκαν 

με την ανωτέρω πράξη του Προέδρου του Τμήματος.  

 

Άρθρο 98 

Κύρια διαδικασία 

 

1. Για την αναστολή αποφαίνεται το Τμήμα σε συμβούλιο, κατά τη συνεδρίαση του οποίου 

μπορεί να κληθούν να εμφανισθούν και οι διάδικοι. 

2. Αν η πράξη αφορά και σε τρίτο που έχει δικαίωμα να ασκήσει πρόσθετη παρέμβαση κατά 

τη δίκη της αντίστοιχης έφεσης, αυτός μπορεί, με υπόμνημα που κατατίθεται το αργότερο 

εντός της προθεσμίας της παρ. 5 του άρθρου 97, να εκθέσει τις απόψεις του, έστω και αν δεν 

έχει ασκήσει παρέμβαση. 

 

Άρθρο 99 

Προσωρινή διαταγή αναστολής εκτέλεσης 

 

1. Ο Πρόεδρος του Τμήματος ή ο οριζόμενος από αυτόν δικαστής μπορεί, εφόσον υποβληθεί 

σχετικό αίτημα με την αίτηση αναστολής ή αυτοτελώς μετά την κατάθεσή της, να εκδώσει 

προσωρινή διαταγή αναστολής εκτέλεσης, η οποία καταχωρίζεται κάτω από την αίτηση. 

Αποφαίνεται δε το ταχύτερο δυνατόν, μετά την προσκόμιση του αποδεικτικού επίδοσης στη 

διοίκηση, με τη φροντίδα του αιτούντος, της αίτησης αναστολής που περιέχει το σχετικό 

αίτημα ή της αίτησης αναστολής και της αυτοτελούς αίτησης, καθώς και της έφεσης. Η 

διοίκηση μπορεί να διατυπώσει τις απόψεις της μέσα σε δύο (2) εργάσιμες ημέρες από την 

επίδοση.  
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2. Σε εξαιρετικά επείγουσες περιπτώσεις αποφαίνεται χωρίς τις πιο πάνω επιδόσεις, οι 

οποίες, αν εκδοθεί προσωρινή διαταγή, γίνονται από τον αιτούντα αμέσως. Σε διαφορετική 

περίπτωση, η προσωρινή διαταγή ανακαλείται κατά την παρ. 3.  

3. Η προσωρινή διαταγή ισχύει έως την έκδοση της απόφασης για την αίτηση αναστολής, 

μπορεί δε να ανακληθεί, μετά από αίτηση διαδίκου ή τρίτου που έχει έννομο συμφέρον ή 

και αυτεπαγγέλτως, από τον Πρόεδρο ή τον δικαστή που ορίστηκε, καθώς και από το αρμόδιο 

για την αναστολή Τμήμα.  

4. Η αίτηση ανάκλησης προσωρινής διαταγής επιδίδεται στον αιτούντα, ο οποίος μπορεί να 

διατυπώσει τις απόψεις του μέσα σε δύο (2) εργάσιμες ημέρες από την επίδοση. Η επίδοση 

στον αιτούντα παραλείπεται σε εξαιρετικά επείγουσες περιπτώσεις. 

 

Άρθρο 100 

Απόφαση 

 

1. Αν γίνει εν όλω ή εν μέρει δεκτή η αίτηση, διατάσσεται η ολική ή μερική αναστολή 

εκτέλεσης της προσβαλλόμενης με την έφεση πράξης. 

2. Η αναστολή, αν στη σχετική απόφαση δεν ορίζεται διαφορετικά, ισχύει έως τη δημοσίευση 

οριστικής απόφασης για την έφεση ή την κατάργηση της δίκης επί της τελευταίας.  

3. Με την απόφαση με την οποία διατάσσεται η αναστολή εκτέλεσης, το Τμήμα μπορεί, 

ακόμη και αν δεν έχει υποβληθεί σχετικό αίτημα, να διατάξει και κάθε αναγκαίο για τη 

διασφάλιση του δημόσιου συμφέροντος μέτρο, όπως: 

(α) την κατάθεση στον καθ’ ου η αίτηση, μέσα σε τακτή προθεσμία, εγγυητικής επιστολής 

αναγνωρισμένης τράπεζας για ποσό που καθορίζεται με την απόφαση αυτή, ή 

(β) την εγγραφή από τον καθ’ ου η αίτηση προσημείωσης υποθήκης σε ακίνητο του αιτούντος 

για ποσό που καθορίζεται με την ίδια απόφαση, ή 

(γ) την τήρηση οποιουδήποτε άλλου κατάλληλου όρου κρίνει αναγκαίο το Τμήμα για την 

προστασία των συμφερόντων του καθ’ ου η αίτηση από την αναστολή. 

4. Η απόφαση που εκδίδεται για την αίτηση αναστολής κοινοποιείται στους διαδίκους με τη 

φροντίδα της γραμματείας, σύμφωνα με την παρ. 5 του άρθρου 297. 

5. Οι αποφάσεις που εκδίδονται για την αίτηση αναστολής μπορεί να ανακληθούν, ολικώς ή 

μερικώς, ύστερα από αίτηση διαδίκου ή τρίτου που έχει έννομο συμφέρον, αν η αίτηση 

ανάκλησης στηρίζεται σε νέα στοιχεία. Για την εκδίκαση της αίτησης αυτής εφαρμόζονται 

αναλόγως οι παρ. 1 έως και 4 του παρόντος και τα άρθρα 95 έως 99 . 

6. Αν υποβληθεί παραίτηση από την αίτηση αναστολής, συντάσσεται σχετικό πρακτικό και 

αποδίδεται το παράβολο στον αιτούντα. 

 

Άρθρο 101 

Αναστολή εκτέλεσης στις διαφορές από τη διοικητική εκτέλεση 

 

1. Η προθεσμία και η άσκηση ανακοπής εκτέλεσης δεν αναστέλλουν την εκτέλεση της 

προσβαλλόμενης πράξης, με την εξαίρεση της περ. ε΄ της παρ. 2 του άρθρου 142, κατά την 

οποία η πράξη αναστέλλεται, ως προς τους δανειστές των οποίων προσβάλλεται η κατάταξη, 

μέχρι την έκδοση οριστικής απόφασης του Τμήματος επί της ανακοπής κατά του πίνακα 

κατάταξης. 
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2. Στις περ. α΄, β΄ και δ΄ της παρ. 2 του άρθρου 142 και για όσο χρόνο εκκρεμεί η ανακοπή, 

μπορεί να υποβληθεί από τον ανακόπτοντα ή τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου αίτηση για την αναστολή της εκτέλεσης των προσβαλλόμενων 

πράξεων. Αρμόδιο για τη χορήγηση της αναστολής είναι το Τμήμα στο οποίο εκκρεμεί η 

ανακοπή, εφαρμοζομένων κατά τα λοιπά αναλόγως των άρθρων 94 έως και 100. 

 

 

Άρθρο 102 

Αναστολή εκτέλεσης δικαστικών αποφάσεων 

 

1. Η προθεσμία και η άσκηση των ένδικων μέσων της αίτησης αναίρεσης, της αίτησης 

αναθεώρησης, της ανακοπής ερημοδικίας, της τριτανακοπής και της αίτησης επανάληψης 

της διαδικασίας κατά απόφασης του Ελεγκτικού Συνεδρίου δεν αναστέλλουν την εκτέλεση 

της απόφασης αυτής. 

2. Η αναστολή, ολικώς ή μερικώς, της εκτέλεσης της προσβαλλόμενης απόφασης μπορεί να 

διαταχθεί, ύστερα από αίτηση εκείνου που άσκησε το ένδικο μέσο ή του Γενικού Επιτρόπου 

της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, με συνοπτικά αιτιολογημένη απόφαση του 

Δικαστηρίου, πριν αυτό αποφανθεί για το ένδικο μέσο. 

3. Για την αναστολή της προσβαλλόμενης με αίτηση αναθεώρησης, ανακοπή ερημοδικίας, 

τριτανακοπή και αίτηση επανάληψης της διαδικασίας απόφασης, αρμόδιο είναι το Τμήμα 

στο οποίο εκκρεμεί το ένδικο μέσο. Κατά τα λοιπά, εφαρμόζονται αναλόγως τα άρθρα 95 έως 

και 100. 

4. Για την αναστολή της προσβαλλόμενης με αίτηση αναίρεσης απόφασης, αρμόδια είναι 

Επιτροπή, η οποία αποτελείται από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου, επτά Συμβούλους, έναν 

από κάθε Τμήμα, που ορίζονται από την Ολομέλεια στην αρχή κάθε δικαστικού έτους, και 

τον εισηγητή της υπόθεσης. Κατά τα λοιπά, εφαρμόζονται αναλόγως τα άρθρα 96, 97, η  

παρ. 1 του άρθρου 98, καθώς και τα άρθρα 99 και 100. 

 

Άρθρο 103 

Αναστολή της διαδικασίας της αναγκαστικής εκτέλεσης 

 

Για την αναστολή της διαδικασίας της αναγκαστικής εκτέλεσης καταψηφιστικής απόφασης 

του Δικαστηρίου, που επισπεύδεται σε βάρος του Δημοσίου ή άλλου νομικού προσώπου 

δημοσίου δικαίου, αποφαίνεται με τη διαδικασία των δύο πρώτων εδαφίων του άρθρου 95, 

των παρ. 1, 2 και 5 του άρθρου 97 και της παρ. 1 του άρθρου 98, το αρμόδιο, σύμφωνα με 

την παρ. 2 του άρθρου 305 Τμήμα.  

 

Άρθρο 104 

Προσωρινή ρύθμιση κατάστασης 

 

1. Στις διαφορές από τον κανονισμό σύνταξης, αν ασκηθεί έφεση, ο εκκαλών μπορεί με 

αίτησή του να ζητήσει τη λήψη μέτρων για την προσωρινή ρύθμιση της κατάστασης. Το 

Δικαστήριο, αν γίνει δεκτή εν όλω ή εν μέρει η αίτηση, μπορεί να διατάξει προς τούτο κάθε 

πρόσφορο κατά την κρίση του μέτρο χωρίς δέσμευση από τις προτάσεις των διαδίκων. 
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2. Αρμόδιο για την προσωρινή ρύθμιση της κατάστασης είναι το Τμήμα, στο οποίο εκκρεμεί 

η έφεση. 

3. Η αίτηση για την προσωρινή ρύθμιση κατάστασης γίνεται δεκτή μόνον όταν το Δικαστήριο 

κρίνει, ύστερα από πιθανολόγηση, ότι: 

(α) υφίσταται θεμιτή προσδοκία δικαιώματος θεμελιωμένη σε αντικειμενικά στοιχεία προς 

αναγνώριση υπέρ του αιτούντος του δικαιώματος που διεκδικεί με την έφεση και 

(β) από τη μη προσωρινή ρύθμιση της κατάστασης ο αιτών κινδυνεύει να περιαχθεί σε 

κατάσταση από αυτές που απαγορεύονται από το άρθρο 3 της Ευρωπαϊκής Σύμβασης για 

την Προάσπιση των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου και των Θεμελιωδών Ελευθεριών. 

4. Αν η αίτηση για την προσωρινή ρύθμιση κατάστασης γίνει δεκτή, η υπόθεση 

προσδιορίζεται από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου, αν δεν έχει ήδη προσδιορισθεί, στην πιο 

σύντομη δυνατή δικάσιμο. 

5. Κατά τα λοιπά, για την εκδίκαση της αίτησης προσωρινής ρύθμισης εφαρμόζονται 

αναλόγως τα άρθρα 95 και 97 έως 100. 

 

Άρθρο 105 

Μέτρα διασφάλισης της δημόσιας αξίωσης 

 

1. Αν ασκηθεί αίτηση καταλογισμού από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου ή άλλο αρμόδιο κατά νόμο όργανο, εκείνος που άσκησε την αίτηση, μπορεί, με 

αυτοτελή αίτησή του, να ζητήσει τη λήψη ασφαλιστικών μέτρων διασφάλισης της αξίωσης 

του Δημοσίου ή του οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου 

δημοσίου δικαίου υπέρ του οποίου διώκεται ο καταλογισμός. 

2. Αρμόδιο για τη λήψη των ασφαλιστικών μέτρων είναι το Τμήμα, στο οποίο εκκρεμεί η 

αίτηση καταλογισμού, και για την εκδίκαση της αίτησης λήψης ασφαλιστικών μέτρων 

εφαρμόζονται αναλόγως τα δύο πρώτα εδάφια του άρθρου 95, οι παρ. 1, 2 και 5 του άρθρου 

97 και η παρ. 1 του άρθρου 98. 

3. Η αίτηση λήψης ασφαλιστικών μέτρων γίνεται δεκτή, αν πιθανολογηθούν τόσο η 

ευδοκίμηση της αίτησης καταλογισμού, όσο και ο κίνδυνος όπως η ικανοποίηση της αξίωσης 

του Δημοσίου ή του οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου 

δημοσίου δικαίου, υπέρ του οποίου διώκεται ο καταλογισμός, καταστεί αδύνατη ή 

ιδιαιτέρως δυσχερής αν δεν ληφθούν μέτρα. Πριν από τη λήψη της απόφασής του, το Τμήμα 

μπορεί να διατάξει τον καθ' ου η αίτηση να υποβάλει στο Δικαστήριο δήλωση της 

περιουσιακής του κατάστασης, σύμφωνα με τις παρ. 3 και 4 του άρθρου 97. 

4. Αν η αίτηση λήψης ασφαλιστικών μέτρων γίνει δεκτή, το Τμήμα μπορεί, σταθμίζοντας το 

συμφέρον του Δημοσίου ή του οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή του νομικού προσώπου 

δημοσίου δικαίου για τη διασφάλιση της αξίωσής τους, τη βλάβη του καθ’ ου και τα 

συμφέροντα των τρίτων, να διατάξει, κατά την κρίση του και χωρίς δέσμευση από τις 

προτάσεις των διαδίκων, ένα ή περισσότερα από τα εξής μέτρα: 

(α) την κατάθεση, μέσα σε τακτή προθεσμία, στο Δημόσιο ή τον οργανισμό τοπικής 

αυτοδιοίκησης ή το νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου, υπέρ του οποίου έχει ασκηθεί η 

αίτηση καταλογισμού, εγγυητικής επιστολής αναγνωρισμένης τράπεζας για ποσό που 

καθορίζεται με την απόφαση του Τμήματος, 

(β) την εγγραφή από το Δημόσιο ή τον οργανισμό τοπικής αυτοδιοίκησης ή το νομικό 

πρόσωπο δημοσίου δικαίου, υπέρ του οποίου έχει ασκηθεί η αίτηση καταλογισμού, 
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προσημείωσης υποθήκης σε ακίνητο του καθ’ ου, για ποσό που καθορίζεται με την απόφαση 

του Τμήματος, 

(γ) τη συντηρητική κατάσχεση, σύμφωνα με τα άρθρα 707 επ. του Κώδικα Πολιτικής 

Δικονομίας, κινητών, ακινήτων, εμπράγματων δικαιωμάτων επάνω σ` αυτά, απαιτήσεων και 

γενικά όλων των περιουσιακών στοιχείων του οφειλέτη, είτε βρίσκονται στα χέρια του είτε 

στα χέρια τρίτου, για ποσό που καθορίζεται με την απόφαση του Τμήματος. 

5. Τα ασφαλιστικά μέτρα, αν στη σχετική απόφαση δεν ορίζεται διαφορετικά, ισχύουν έως 

τη δημοσίευση της οριστικής απόφασης για την αίτηση καταλογισμού ή την κατάργηση της 

δίκης επί της τελευταίας. 

6. Η απόφαση που εκδίδεται για την αίτηση λήψης ασφαλιστικών μέτρων, κοινοποιείται σε 

εκείνον που άσκησε την αίτηση καταλογισμού και στον καθ’ ου με τη φροντίδα της 

γραμματείας, σύμφωνα με την παρ. 5 του άρθρου 297. 

7. Η απόφαση που εκδίδεται για την αίτηση λήψης ασφαλιστικών μέτρων μπορεί να 

ανακληθεί ολικώς ή μερικώς, ύστερα από αίτηση εκείνου που άσκησε την αίτηση 

καταλογισμού ή του καθ’ ου ή τρίτου που έχει έννομο συμφέρον, αν η αίτηση ανάκλησης 

στηρίζεται σε νέα στοιχεία. Για την εκδίκαση της αίτησης αυτής εφαρμόζεται η παρ. 2. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 19 

ΠΡΟΕΤΟΙΜΑΣΙΑ ΔΙΚΑΣΙΜΟΥ 

 

Άρθρο 106 

Πρόσβαση στα στοιχεία δικογραφίας 

 

1. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου και οι διάδικοι έχουν το 

δικαίωμα να λαμβάνουν γνώση όλων των στοιχείων της δικογραφίας.  

Οι διάδικοι δικαιούνται να λαμβάνουν, με δαπάνη τους:  

 (α) απλά ή επικυρωμένα αντίγραφα των εγγράφων που έχουν συνταχθεί επ' ευκαιρία της 

δίκης και βρίσκονται στη δικογραφία και  

(β) ύστερα από έγκριση του Προέδρου του Δικαστηρίου, απλά αντίγραφα των εγγράφων που 

έχουν συνταχθεί από όργανα δημόσιου φορέα και βρίσκονται επίσης στη δικογραφία.  

2. Ανάλογα δικαιώματα έχουν και οι τρίτοι, οι οποίοι νομιμοποιούνται να ασκήσουν 

παρέμβαση ή έχουν έννομο συμφέρον να λάβουν γνώση των στοιχείων της δικογραφίας, 

εφόσον αποδεικνύουν τούτο. 

3. Κατά την άσκηση των δικαιωμάτων της παρ. 2, εφαρμόζεται το άρθρο 5 του Κώδικα 

Διοικητικής Διαδικασίας (ν. 2690/1999, Α΄ 45). 

 

Άρθρο 107 

Τυπικές ελλείψεις στη δικογραφία 

 

Πριν από τον προσδιορισμό δικασίμου από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου, η γραμματεία του 

Δικαστηρίου εντοπίζει στον φάκελο της υπόθεσης τυπικές ελλείψεις που μπορεί να 

προκαλέσουν αναβολή στη συζήτηση της υπόθεσης. Μαζί με την κλήση στο ακροατήριο, ο 

διάδικος ενημερώνεται και για τις τυπικές ελλείψεις που η γραμματεία εντόπισε στον 

φάκελο, τις οποίες επαφίεται σ΄ αυτόν να συμπληρώσει. 
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Άρθρο 108 

Καταχώριση υποθέσεων στο πινάκιο 

 

Μετά τον ορισμό της δικασίμου, οι προσδιορισθείσες υποθέσεις για κάθε δικάσιμο 

καταχωρίζονται σε πινάκιο τηρούμενο από τον γραμματέα, ο οποίος εν συνεχεία επιμελείται, 

υπό την εποπτεία του αρμόδιου προέδρου, την κλήτευση των διαδίκων ενώπιον του 

Δικαστηρίου για τη συζήτηση των υποθέσεων και τη σύνταξη για κάθε δικάσιμο εκθέματος 

συζητούμενων υποθέσεων. 

 

Άρθρο 109 

Επίσπευση διαδικασίας 

 

1. Δύναται να ορισθεί δικάσιμος συντομότερη της αρχικώς ορισθείσας είτε αυτεπαγγέλτως 

από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου είτε με αίτηση διαδίκου. 

2. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου και κάθε διάδικος έχουν 

δικαίωμα να ζητήσουν από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου την επίσπευση της εκδίκασης της 

υπόθεσης. Μετά τη συζήτηση της υπόθεσης, μπορεί να υποβληθεί αίτηση για την επίσπευση 

έκδοσης της απόφασης. 

3. Οι ως άνω αιτήσεις πρέπει σε κάθε περίπτωση να είναι ειδικώς αιτιολογημένες και 

επαρκώς τεκμηριωμένες. 

4. Όταν την επίσπευση ζητεί ο διάδικος, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου αποδέχεται την αίτηση 

για επίσπευση μόνον αν πιθανολογήσει ότι, ενόψει του διακυβεύματος της υπόθεσης και της 

προσωπικής κατάστασης του αιτούντος, η καθυστέρηση εκδίκασης της υπόθεσης εμπεριέχει 

τον κίνδυνο επέλευσης σοβαρής βλάβης στα συμφέροντα του διαδίκου. Για να αποφανθεί 

επί της αίτησης, ο Πρόεδρος συνεκτιμά τη συνολική επιβάρυνση του Δικαστηρίου, και ιδίως 

τον χρόνο εκκρεμότητας των λοιπών υποθέσεων αναφορικά με τον χρόνο εκκρεμότητας και 

τη φύση της υπόθεσης για την οποία ζητείται η προτίμηση στην εκδίκαση. 

5. Αν η αίτηση αφορά στην επίσπευση δημοσίευσης της απόφασης, ο Πρόεδρος την 

κοινοποιεί στον εισηγητή με σχετικές παρατηρήσεις του. 

 

Άρθρο 110 

Κλητεύσεις διαδίκων 

 

1. Η κλήση για συζήτηση επιδίδεται στους διαδίκους τριάντα (30) τουλάχιστον πλήρεις 

ημέρες πριν από τη συζήτηση. Η προθεσμία αυτή μπορεί να συντμηθεί μέχρι οκτώ (8) πλήρεις 

ημέρες με πράξη του Προέδρου του Δικαστηρίου. 

2. Κλήτευση είναι και η προφορική ανακοίνωση της δικασίμου από τη γραμματεία, εφόσον 

βεβαιώνεται με έγγραφο υπογραφόμενο από τον αρμόδιο υπάλληλο και αυτόν στον οποίο 

απευθύνεται η προφορική ανακοίνωση. 

3. Η κλήση για συζήτηση μπορεί να συντάσσεται και με χρήση ΤΠΕ και εγκεκριμένης 

ηλεκτρονικής υπογραφής. Η επίδοση της κλήσης του προηγούμενου εδαφίου γίνεται με 

χρήση ΤΠΕ, εφόσον επιστραφεί στον αποστολέα του εγγράφου από τον παραλήπτη 

ηλεκτρονική απόδειξη παραλαβής. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης και 

Ψηφιακής Διακυβέρνησης καθορίζονται τα τεχνικά θέματα και οι λεπτομέρειες για τη 
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διαδικασία ηλεκτρονικής επίδοσης, καθώς και κάθε αναγκαία λεπτομέρεια για την εφαρμογή 

του παρόντος.  

 

 

 

ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΠΤΟ 

ΔΙΚΕΣ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 20 

ΕΝΔΙΚΟ ΒΟΗΘΗΜΑ ΤΗΣ ΕΦΕΣΗΣ 

 

Άρθρο 111 

Προσβαλλόμενες πράξεις 

 

1. Στο ένδικο βοήθημα της έφεσης σε Τμήμα υπόκεινται: 

(α) οι πράξεις που εκδίδονται από το Δικαστήριο κατά την άσκηση της ελεγκτικής 

αρμοδιότητας των οργάνων του, 

(β) οι εκτελεστές ατομικές διοικητικές πράξεις ή παραλείψεις, οι οποίες εκδίδονται ή 

συντελούνται στο πλαίσιο (i) του ελέγχου των λογαριασμών των δημόσιων υπολόγων και των 

υπόχρεων σε δημόσια λογοδοσία, (ii) της απονομής των συντάξεων κατά την έννοια της  

περ. στ΄ της παρ. 1 του άρθρου 98 του Συντάγματος και της εκτέλεσης των σχετικών 

συνταξιοδοτικών πράξεων ή αποφάσεων ή της πληρωμής των συντάξεων γενικά, 

περιλαμβανομένων και εκείνων που αφορούν σε καταλογισμό σύνταξης που εισπράχθηκε 

αχρεωστήτως και (iii) της αστικής ευθύνης των πολιτικών ή στρατιωτικών υπαλλήλων, καθώς 

και των υπαλλήλων των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης και λοιπών νομικών προσώπων 

δημοσίου δικαίου. 

2. Παράλειψη συντρέχει όταν η διοικητική αρχή, ενώ υποχρεούται κατά τον νόμο, δεν εκδίδει 

εκτελεστή ατομική διοικητική πράξη για να ρυθμίσει ορισμένη έννομη σχέση. Η παράλειψη 

συντελείται με την πάροδο άπρακτης της προθεσμίας που τάσσει ο νόμος για την έκδοση, 

είτε αυτεπαγγέλτως είτε ύστερα από αίτηση του ενδιαφερομένου, της πράξης αυτής. Αν από 

τον νόμο δεν τάσσεται τέτοια προθεσμία, η παράλειψη συντελείται με την πάροδο άπρακτου 

τριμήνου από την υποβολή της σχετικής αίτησης στη διοίκηση. Η παράλειψη συντελείται, 

επίσης, με την έκδοση θετικής διοικητικής πράξης, από την οποία συνάγεται εμμέσως η 

βούληση της διοίκησης να μην προβεί στη ρύθμιση ορισμένης έννομης σχέσης. 

3. Στις περιπτώσεις που προβλέπεται από τον νόμο διοικητική προσφυγή κατά της πράξης ή 

της παράλειψης που πρέπει να ασκηθεί σε ορισμένη προθεσμία ενώπιον του ίδιου ή 

ιεραρχικώς προϊστάμενου ή άλλου ειδικώς κατεστημένου οργάνου και συνεπάγεται τον 

έλεγχο της πράξης ή της παράλειψης κατά τον νόμο και την ουσία (ενδικοφανής προσφυγή), 

η έφεση ασκείται παραδεκτώς μόνο κατά της πράξης που εκδίδεται επί της προσφυγής 

αυτής. Αν κατά της πράξης ή της παράλειψης προβλέπονται από τον νόμο περισσότερες από 

μια διαδοχικές ενδικοφανείς προσφυγές, η έφεση ασκείται παραδεκτώς μόνο κατά της 

πράξης που εκδίδεται επί της τελευταίας από τις προσφυγές αυτές. Το απαράδεκτο της 

έφεσης κατά τα προηγούμενα εδάφια δεν ισχύει, αν η αρμόδια διοικητική αρχή παρέλειψε 

να ενημερώσει τον ενδιαφερόμενο με οποιονδήποτε τρόπο πλήρως για την υποχρέωση και 

για τους όρους άσκησης της ενδικοφανούς προσφυγής. 
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4. Αν παρέλθει η προθεσμία που τάσσει ειδικώς ο νόμος προς έκδοση απόφασης για την 

ενδικοφανή προσφυγή ή, εφόσον δεν τάσσεται τέτοια προθεσμία, αν παρέλθει άπρακτο 

τρίμηνο από την άσκησή της, η έφεση ασκείται κατά της τεκμαιρόμενης από την πάροδο της 

προθεσμίας απόρριψης της ενδικοφανούς προσφυγής. 

5. Η έφεση ασκείται παραδεκτώς και πριν από τη συντέλεση της παράλειψης ή της 

τεκμαιρόμενης απόρριψης της ενδικοφανούς προσφυγής, εφόσον όμως η συντέλεση αυτή 

έχει επέλθει κατά την πρώτη συζήτηση της έφεσης. 

6. Ρητή πράξη που εκδόθηκε μετά τη συντέλεση της παράλειψης ή της τεκμαιρόμενης 

απόρριψης της ενδικοφανούς προσφυγής και έως την πρώτη συζήτηση της έφεσης, λογίζεται 

ως συμπροσβαλλόμενη. Μπορεί όμως και να προσβληθεί αυτοτελώς. 

7. Με την έφεση λογίζονται ως συμπροσβαλλόμενες και όλες οι μεταγενέστερες πράξεις ή 

παραλείψεις που είναι συναφείς με την προσβαλλόμενη, εφόσον έχουν εκδοθεί ή 

συντελεστεί αντιστοίχως έως την πρώτη συζήτηση. Στην περίπτωση αυτή, η αναβολή της 

συζήτησης για την υποβολή πρόσθετων λόγων, εφόσον ζητηθεί, είναι υποχρεωτική. Οι 

πράξεις ή οι παραλείψεις αυτές μπορεί να προσβληθούν και αυτοτελώς. 

8. Η διοικητική αρχή οφείλει, σε κάθε περίπτωση, να χορηγεί ατελώς στον ενδιαφερόμενο 

βεβαίωση για την ημερομηνία υποβολής της κατά την παρ. 2 αίτησης ή για την ημερομηνία 

άσκησης της κατά την παρ. 4 ενδικοφανούς προσφυγής. 

 

Άρθρο 112 

Νομιμοποίηση 

 

1. Η έφεση ασκείται από όποιον έχει έννομο συμφέρον ή από εκείνον στον οποίο 

αναγνωρίζεται τέτοιο δικαίωμα από ειδική διάταξη νόμου, καθώς και από τον Γενικό 

Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

2. Όταν με έφεση προσβάλλονται πράξεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου, σύμφωνα με όσα 

ορίζονται στην περ. α΄  της παρ. 1 του άρθρου 111, νομιμοποιούνται παθητικά το Δημόσιο, 

καθώς και ο οργανισμός τοπικής αυτοδιοίκησης ή το νομικό πρόσωπο υπέρ του οποίου 

εκδόθηκε η προσβαλλόμενη πράξη. Όταν με έφεση προσβάλλονται εκτελεστές ατομικές 

διοικητικές πράξεις ή παραλείψεις, σύμφωνα με όσα ορίζονται στην περ. β΄ της παρ. 1 του 

άρθρου 111, νομιμοποιούνται παθητικά το Δημόσιο, καθώς και ο οργανισμός τοπικής 

αυτοδιοίκησης ή άλλο νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου, στο οποίο ανήκει το όργανο που 

εξέδωσε την προσβαλλόμενη πράξη ή που παρά τον νόμο παρέλειψε την έκδοσή της και το 

πρόσωπο υπέρ του οποίου εκδόθηκε η προσβαλλόμενη πράξη. 

3. Αν η κατά την παρ. 2 εκτελεστή διοικητική πράξη ή παράλειψη έχει ενσωματωθεί σε 

μεταγενέστερη πράξη ή παράλειψη του Δημοσίου, του οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης 

ή άλλου νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου, στη δίκη που δημιουργείται, ύστερα από 

άσκηση έφεσης κατά της τελευταίας αυτής πράξης ή παράλειψης, νομιμοποιείται παθητικά 

και το νομικό πρόσωπο, όργανο του οποίου εξέδωσε ή παρέλειψε να εκδώσει την πράξη που 

ενσωματώθηκε. 
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Άρθρο 113 

Προθεσμία 

 

1. Η έφεση ασκείται μέσα σε προθεσμία εξήντα (60) ημερών, η οποία εκκινεί για το Δημόσιο 

τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης, τα λοιπά νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου και 

όσα από τα νομικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου χρηματοδοτούνται από εθνικούς ή 

ενωσιακούς πόρους, από την περιέλευση της προσβαλλόμενης πράξης σ’ αυτούς. Το ίδιο 

ισχύει και για τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Για όποιον έχει 

έννομο συμφέρον, η προθεσμία αυτή εκκινεί από την επίδοση ή την με οποιονδήποτε τρόπο 

περιέλευση ή την αποδεδειγμένα πλήρη γνώση από αυτόν της προσβαλλόμενης πράξης. Αν 

αυτός που έχει έννομο συμφέρον για την άσκηση έφεσης διαμένει στην αλλοδαπή, η 

αντίστοιχη προθεσμία ορίζεται σε ενενήντα (90) ημέρες. Σε περίπτωση παράλειψης, η 

προθεσμία εκκινεί από τη συντέλεσή της. 

2. Η προθεσμία για την άσκηση έφεσης κατά εκτελεστής διοικητικής πράξης ή παράλειψης 

διακόπτεται για μια μόνο φορά με την άσκηση κάθε διοικητικής προσφυγής, πλην εκείνης 

που προβλέπεται από την παρ. 3 του άρθρου 111. Το κατά το πρώτο εδάφιο αποτέλεσμα 

επέρχεται, ακόμη και αν η διοικητική προσφυγή έχει απευθυνθεί σε αναρμόδιο διοικητικό 

όργανο. Η προθεσμία που διακόπηκε κατά το δεύτερο εδάφιο κινείται εξαρχής είτε από την 

επίδοση της απάντησης για την απλή ή την ειδική διοικητική προσφυγή είτε από την πάροδο 

άπρακτης της προθεσμίας που τάσσει ο νόμος για απάντηση, αλλιώς από την πάροδο 

άπρακτων τριάντα (30) ημερών από την υποβολή της σχετικής αίτησης. 

 

Άρθρο 114 

Στοιχεία δικογράφου 

 

1. Το δικόγραφο της έφεσης πρέπει να περιέχει, εκτός από τα στοιχεία κάθε δικογράφου, και 

τα εξής στοιχεία: 

(α) τον αριθμό και τη χρονολογία της προσβαλλόμενης πράξης ή απόφασης, 

(β) την αρχή που εξέδωσε την πράξη ή που παρέλειψε την έκδοσή της, 

(γ) τους λόγους έφεσης, κατά τρόπο σαφή και ορισμένο, 

(δ) σαφές και συγκεκριμένο αίτημα, και 

(ε) διορισμό αντικλήτου, όταν η έφεση ασκείται από ιδιώτη διάδικο. 

2. Αίτημα της έφεσης μπορεί να είναι: 

(α) η ολική ή μερική ακύρωση της προσβαλλόμενης πράξης ή παράλειψης, ή 

(β) η τροποποίηση ή μεταρρύθμιση της προσβαλλόμενης πράξης. 

3. Αν η προσβαλλόμενη πράξη ή παράλειψη αφορά σε τρίτους, στο δικόγραφο πρέπει να 

μνημονεύονται σαφώς οι διευθύνσεις της κατοικίας και του χώρου εργασίας ή της έδρας των 

τρίτων. 

4. Η αόριστη μνεία στο δικόγραφο ότι προσβάλλεται και κάθε συναφής πράξη ή παράλειψη 

δεν υποχρεώνει το Δικαστήριο, εφόσον δεν συντρέχει η περίπτωση της παρ. 7 του άρθρου 

111, να ερευνήσει και ως προς τούτο την υπόθεση. 

5. Στο δικόγραφο της έφεσης πρέπει να προσαρτάται και αντίγραφο της προσβαλλόμενης 

πράξης ή απόφασης. 
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Άρθρο 115 

Πρόσθετοι λόγοι 

 

1. Πρόσθετοι λόγοι έφεσης επιτρέπεται να υποβληθούν με ξεχωριστό δικόγραφο που 

κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη 

συζήτηση, με σημείωση πάνω σ’ αυτό πράξης κατάθεσης.  

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται με ποινή απαραδέκτου, 

δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση, με επιμέλεια του εκκαλούντος, στον 

εφεσίβλητο και σε εκείνον που ήδη έχει ασκήσει παρέμβαση.  

 

Άρθρο 116 

Εξουσίες του Δικαστηρίου 

 

1. Το Δικαστήριο ελέγχει την προσβαλλόμενη πράξη ή παράλειψη κατά τον νόμο και την 

ουσία, μέσα στα όρια της έφεσης και των πρόσθετων λόγων. Κατ’ εξαίρεση, ο κατά τον νόμο 

έλεγχος της προσβαλλόμενης πράξης ή παράλειψης χωρεί και αυτεπαγγέλτως, εκτεινόμενος 

στο σύνολό της, προκειμένου να διακριβωθεί αν: 

(α) συντρέχουν οι λόγοι των περ. α΄και γ΄της παρ. 3, ή 

(β) η πράξη δεν έχει νόμιμο έρεισμα, ή 

(γ) υπάρχει παραβίαση δεδικασμένου. 

2. Αν η έφεση στρέφεται κατά ρητής πράξης, το Δικαστήριο κατά την επίλυση της διαφοράς 

είτε δέχεται την έφεση εν όλω ή εν μέρει και ακυρώνει ολικώς ή μερικώς την πράξη ή την 

μεταρρυθμίζει, είτε απορρίπτει την έφεση. 

3. Το Δικαστήριο ακυρώνει την πράξη και αναπέμπει την υπόθεση στη διοίκηση για να 

ενεργήσει τα νόμιμα αν: 

(α) η πράξη έχει εκδοθεί από αναρμόδιο όργανο, ή 

(β) το συλλογικό όργανο που εξέδωσε την πράξη δεν έχει νόμιμη συγκρότηση ή σύνθεση, ή 

(γ) συντρέχει παράβαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας, ο οποίος έχει ταχθεί για την 

έκδοση της πράξης, ή 

(δ) η διοίκηση δεν έχει ασκήσει τη διακριτική της εξουσία. 

4. Αν η έφεση στρέφεται κατά παράλειψης οφειλόμενης νόμιμης ενέργειας, το Δικαστήριο 

κατά την επίλυση της διαφοράς, είτε ακυρώνει ολικώς ή μερικώς την παράλειψη και 

αναπέμπει την υπόθεση στη διοίκηση για να προβεί στην οφειλόμενη ενέργεια, είτε 

απορρίπτει την έφεση. 

5. Με την απόφασή του το Δικαστήριο δεν δύναται να καταστήσει χειρότερη τη θέση του 

εκκαλούντος. 

6. Το Δικαστήριο εφαρμόζει τον κατά τον χρόνο της έκδοσης της προσβαλλόμενης πράξης ή 

της συντέλεσης της παράλειψης ισχύοντα νόμο. 

7. Στις διαφορές από καταλογισμούς, καθώς και από τον κανονισμό για πρώτη φορά 

σύνταξης, μπορεί να ζητηθεί με την έφεση και η επιδίκαση της χρηματικής αξίωσης προς 

αποκατάσταση της ζημίας του εκκαλούντος από την προσβαλλόμενη πράξη ή παράλειψη. 

Όταν ζητείται η καταψήφιση του ποσού της αξίωσης αυτής, επιπλέον του παραβόλου της 

έφεσης καταβάλλεται τέλος δικαστικού ενσήμου, σύμφωνα με το άρθρο 313. 
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Άρθρο 117 

Απαράδεκτο δεύτερης έφεσης 

 

1. Είναι απαράδεκτη η άσκηση δεύτερης έφεσης από τον ίδιο διάδικο κατά της αυτής πράξης 

ως προς το ίδιο ή άλλο κεφάλαιο, ή κατά της αυτής παράλειψης. 

2. Κατ’ εξαίρεση, επιτρέπεται η άσκηση δεύτερης έφεσης, όταν η πρώτη έχει απορριφθεί για 

οποιονδήποτε τυπικό λόγο, εκτός της εκπρόθεσμης άσκησης. Η έφεση αυτή ασκείται εντός 

προθεσμίας εξήντα (60) ημερών από την κοινοποίηση της απορριπτικής απόφασης και τα 

αποτελέσματα της άσκησής της ανατρέχουν στον χρόνο άσκησης της πρώτης. Δεύτερη έφεση 

δεν δύναται να ασκηθεί, αν έχουν παρέλθει τρία (3) έτη από τη δημοσίευση της απορριπτικής 

απόφασης. 

3. Έφεση από το δικόγραφο της οποίας παραιτήθηκε ο εκκαλών θεωρείται ότι δεν ασκήθηκε. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 21 

ΑΙΤΗΣΗ ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΥ 

 

Άρθρο 118 

Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

 

Η αίτηση καταλογισμού ασκείται από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου ή, στις ειδικές περιπτώσεις που προβλέπονται στον νόμο, από το αρμόδιο όργανο 

της διοίκησης κατά:  

(α) πολιτικού ή στρατιωτικού υπαλλήλου του Κράτους, καθώς και κατά υπαλλήλου 

οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου για κάθε 

ζημιά που ο υπάλληλος προκάλεσε σ’ αυτά με δόλο ή από βαριά αμέλεια, καθώς και για την 

αποζημίωση που το Κράτος, ο οργανισμός τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλο νομικό πρόσωπο 

δημοσίου δικαίου κατέβαλε σε κάθε τρίτο πρόσωπο για παράνομη πράξη ή παράλειψη που 

τελέστηκε με δόλο ή από βαριά αμέλεια υπαλλήλου τους κατά την εκτέλεση των καθηκόντων 

του, και  

(β) κάθε προσώπου, κατά του οποίου ειδική διάταξη νόμου προβλέπει την άσκηση αίτησης 

καταλογισμού από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή από 

άλλο αρμόδιο κατά τον νόμο όργανο της διοίκησης. 

 

Άρθρο 119 

Στοιχεία αίτησης καταλογισμού 

 

Η αίτηση καταλογισμού πρέπει να περιέχει τα εξής στοιχεία:  

(α) το ονοματεπώνυμο, το πατρώνυμο και τον αριθμό φορολογικού μητρώου ή τον αριθμό 

δελτίου αστυνομικής ταυτότητας του προσώπου κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση,  

(β) το ποσό για το οποίο ζητείται ο καταλογισμός,  

(γ) την ιδιότητα του προσώπου κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση, που καθιδρύει την 

αρμοδιότητα του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου να ζητήσει 

τον καταλογισμό του,  

(δ) τη ζημιογόνα πράξη ή παράλειψη που του αποδίδεται,  

(ε) τον αιτιώδη σύνδεσμο της πράξης ή της παράλειψής της με το ζημιογόνο αποτέλεσμα. 
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Άρθρο 120 

Αίτημα προς τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου για άσκηση 

αίτησης καταλογισμού 

 

1. Η άσκηση από τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου αίτησης 

καταλογισμού ζητείται με ειδικό αίτημα προς αυτόν από:  

(α) τον αρμόδιο υπουργό,  

(β) τον δήμαρχο ή τον περιφερειάρχη για τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης,  

(γ) το όργανο που κατά νόμο διοικεί ή εκπροσωπεί το νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου.  

2. Αν το όργανο που αιτείται την άσκηση αίτησης καταλογισμού κατά την παρ. 1 δεν 

αποστέλλει μαζί με το αίτημά του τα στοιχεία που προβλέπονται στο άρθρο 119, ο 

διοικητικός φάκελος επιστρέφεται και δύναται να επανυποβληθεί μετά τη συμπλήρωσή του.  

3. Εφόσον τα υποχρεωτικά κατά το άρθρο 119 στοιχεία έχουν αποσταλεί, ο Γενικός Επίτροπος 

της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου δικαιούται να ζητεί από το όργανο που αιτείται 

τον καταλογισμό κάθε άλλο αναγκαίο κατά την κρίση του για τη βασιμότητα της αίτησης 

καταλογισμού στοιχείο. Το αίτημα του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου εκτελείται αμελλητί από το όργανο που αιτείται τον καταλογισμό. 

 

Άρθρο 121 

Ζημιά που αναδεικνύεται στο πλαίσιο δικαστικής διαδικασίας 

 

Εφόσον η ζημία σε βάρος του Κράτους, οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού 

προσώπου δημοσίου δικαίου αναδεικνύεται στο πλαίσιο ποινικής ή άλλης δικαστικής 

διαδικασίας και δεν εγείρεται ζήτημα παραγραφής της αξίωσης, το αίτημα προς τον Γενικό 

Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου για την άσκηση αίτησης καταλογισμού 

δεν υποβάλλεται και τα σχετικά στοιχεία του φακέλου δεν αποστέλλονται πριν από την 

έκδοση τελεσίδικης δικαστικής απόφασης, με την οποία το Δικαστήριο αποφαίνεται για τη 

ζημία, το φυσικό πρόσωπο που την προκάλεσε και τις ενέργειές του που αιτιωδώς 

συνέβαλαν στην πρόκλησή της.  

 

Άρθρο 122 

Διακοπή παραγραφής 

 

Η άσκηση της αίτησης καταλογισμού διακόπτει την παραγραφή της αξίωσης. 

 

Άρθρο 123 

Δεύτερη αίτηση καταλογισμού 

 

Δεύτερη αίτηση καταλογισμού ασκείται παραδεκτώς εφόσον η πρώτη απορρίφθηκε 

τελεσιδίκως για τυπικούς λόγους. Αν η αίτηση ασκηθεί εντός προθεσμίας εξήντα (60) ημερών 

από την περιέλευση της τελεσίδικης απόφασης στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, τα αποτελέσματα της άσκησής της ανατρέχουν στον χρόνο άσκησης 

της πρώτης.  
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Άρθρο 124 

Κατάθεση αίτησης καταλογισμού 

 

Η αίτηση καταλογισμού κατατίθεται στην αρμόδια γραμματεία του Δικαστηρίου, σύμφωνα 

με το άρθρο 55. Ακολούθως, η αίτηση καταλογισμού κοινοποιείται, με επιμέλεια της Γενικής 

Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, στο πρόσωπο κατά του οποίου 

στρέφεται η αίτηση, καθώς και στο διοικητικό όργανο που ζήτησε τον καταλογισμό. Οι κατά 

τόπο υπηρεσίες του Ελεγκτικού Συνεδρίου και οι αστυνομικές αρχές υποχρεούνται σε κάθε 

περίπτωση να μεριμνούν για την κοινοποίησή της κατά τα προαναφερόμενα, σε εκτέλεση της 

εντολής και των σχετικών οδηγιών του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

 

Άρθρο 125 

Διοικητικός φάκελος 

 

1. Μετά την άσκηση της αίτησης καταλογισμού, ο φάκελος που περιέχει τα στοιχεία στα 

οποία στηρίζεται η αίτηση καταλογισμού περιέρχεται στο Τμήμα, ενώπιον του οποίου 

εκκρεμεί η αίτηση. 

2. Στο πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση καταλογισμού παρέχονται από τη 

γραμματεία του Δικαστηρίου, κατόπιν αιτήματός του το οποίο εγκρίνεται από τον Πρόεδρό 

του, αντίγραφα εκείνων των στοιχείων του φακέλου που είναι αναγκαία για την άμυνά του, 

με μέριμνα να μην κοινοποιούνται σ’ αυτόν δεδομένα προσωπικής κατάστασης τρίτων που 

δεν σχετίζονται με την υπόθεση. 

 

Άρθρο 126 

Επίσπευση εκδίκασης 

 

Το πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση καταλογισμού μπορεί να ζητήσει από τον 

Πρόεδρο του αρμόδιου Τμήματος την επίσπευση εκδίκασης της υπόθεσής του. Το ίδιο 

αίτημα μπορεί να υποβάλει και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, εφόσον κρίνει ότι συντρέχουν λόγοι προστασίας του γενικού συμφέροντος, το 

οποίο εκπροσωπεί. 

 

Άρθρο 127 

Αντιρρήσεις 

 

1. Το πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση καταλογισμού καταθέτει τις γραπτές 

αντιρρήσεις του στη γραμματεία του Δικαστηρίου σε προθεσμία δέκα (10) ημερών πριν από 

τη δικάσιμο.  

2. Το πρόσωπο κατά του οποίου στρέφεται η αίτηση καταλογισμού κοινοποιεί τις 

αντιρρήσεις στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου την ίδια ημέρα 

της κατάθεσής τους στη γραμματεία του Δικαστηρίου.  
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Άρθρο 128 

Συμπλήρωση αποδείξεων 

 

Το Δικαστήριο, όταν πιθανολογεί μεν τη βασιμότητα της αίτησης αλλά δεν είναι σε θέση να 

σχηματίσει πλήρη δικαστική πεποίθηση, διατάσσει αποδείξεις για τα κρίσιμα πραγματικά 

περιστατικά, ζητώντας στοιχεία από τον αιτούντα ή κάθε δημόσια αρχή ή τρίτους, ή 

καλώντας φυσικά πρόσωπα ως μάρτυρες και γενικά διατάσσοντας κάθε πρόσφορη ενέργεια 

για την απόδειξη της αλήθειας. 

 

Άρθρο 129 

Εφαρμογή διατάξεων 

 

1. Η παρ. 3 του άρθρου 81 εφαρμόζεται και στην αίτηση καταλογισμού.  

2. Κατά τα λοιπά εφαρμόζονται οι διατάξεις του παρόντος για την έφεση. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 22 

ΑΓΩΓΗ 

 

Άρθρο 130 

Ενεργητική νομιμοποίηση 

 

1. Αγωγή μπορεί να ασκήσει εκείνος ο οποίος έχει κατά του Δημοσίου ή οργανισμού τοπικής 

αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου χρηματική αξίωση από έννομη 

σχέση δημοσίου δικαίου, στο πλαίσιο: 

(α) του ελέγχου των λογαριασμών των δημόσιων υπολόγων και των υπόχρεων σε δημόσια 

λογοδοσία,  

(β) της απονομής των συντάξεων κατά την έννοια της περ. στ΄ της παρ. 1 του άρθρου 98 του 

Συντάγματος και της εκτέλεσης των σχετικών συνταξιοδοτικών πράξεων ή αποφάσεων ή την 

πληρωμή των συντάξεων γενικά,  

(γ) της αστικής ευθύνης των πολιτικών ή στρατιωτικών δημόσιων υπαλλήλων, καθώς και των 

υπαλλήλων των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης και των λοιπών νομικών προσώπων 

δημοσίου δικαίου. 

2. Σε άσκηση της αγωγής που προβλέπεται στην παρ. 1 αγωγής νομιμοποιούνται και οι 

καθολικοί ή ειδικοί διάδοχοι. 

3. Αγωγή μπορούν να ασκήσουν και οι δανειστές των δικαιούχων που αναφέρονται στις παρ. 

1 και 2, εφόσον αυτοί δεν την ασκούν (πλαγιαστική αγωγή), εκτός αν πρόκειται για 

προσωποπαγείς αξιώσεις. 

 

Άρθρο 131 

Παθητική νομιμοποίηση 

 

Η αγωγή ασκείται κατά του Δημοσίου ή του οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου 

νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου που είναι υπόχρεα προς ικανοποίηση της αξίωσης που 

προβλέπεται στην παρ. 1 του άρθρου 130. 

 

203



 
 

Άρθρο 132 

Στοιχεία δικογράφου 

 

1. Το δικόγραφο της αγωγής, εκτός από τα στοιχεία που προβλέπονται στο άρθρο 59, πρέπει 

να περιέχει και: 

(α) καθορισμό της έννομης σχέσης από την οποία απορρέει η αξίωση, 

(β) σαφή έκθεση των πραγματικών περιστατικών, καθώς και τους λόγους που θεμελιώνουν 

κατά νόμο την αξίωση και δικαιολογούν την άσκηση της αγωγής από τον ενάγοντα κατά του 

εναγομένου, 

(γ) σαφώς καθορισμένο αίτημα. 

2. Αίτημα της αγωγής μπορεί να είναι: 

(α) η καταψήφιση της αξιούμενης παροχής, ή 

(β) η αναγνώριση της αντίστοιχης αξίωσης. 

 

Άρθρο 133 

Απαγόρευση αιρέσεων 

 

Άσκηση αγωγής υπό αίρεση δεν επιτρέπεται. 

 

Άρθρο 134 

Κύριες και επικουρικές βάσεις 

 

Η αγωγή μπορεί να έχει, εκτός από την κύρια, και μία ή περισσότερες επικουρικές 

πραγματικές ή νομικές βάσεις. 

 

Άρθρο 135 

Συνέπειες κατάθεσης και επίδοσης 

 

1. Η εκκρεμοδικία αρχίζει με την κατάθεση της αγωγής και λήγει με τη δημοσίευση της 

οριστικής απόφασης ή την κατάργηση της δίκης. 

2. Τα κατά το ουσιαστικό δίκαιο έννομα αποτελέσματα της άσκησης της αγωγής επέρχονται 

ως προς τον εναγόμενο από την επίδοσή της σε αυτόν από τον ενάγοντα. Η παραγραφή, η 

οποία σύμφωνα με το προηγούμενο εδάφιο διακόπηκε, αρχίζει πάλι μόνον από την 

τελεσιδικία της απόφασης ή την κατάργηση της δίκης. 

 

Άρθρο 136 

Μεταβολή αιτήματος 

 

1. Μεταβολή της ιστορικής βάσης της αγωγής είναι απαράδεκτη. Με το υπόμνημα που 

κατατίθεται σύμφωνα με όσα ορίζονται στο άρθρο 62, ο ενάγων μπορεί να συμπληρώσει, να 

διευκρινίσει ή να διορθώσει τους ισχυρισμούς του, αρκεί να μη μεταβάλλεται η ιστορική 

βάση της αγωγής. 

2. Μεταβολή του αιτήματος της αγωγής είναι απαράδεκτη. Κατ’ εξαίρεση, ο ενάγων μπορεί, 

έως το τέλος της πρώτης συζήτησης, να περιορίσει το αίτημα της αγωγής ή να το μετατρέψει 

από καταψηφιστικό σε αναγνωριστικό ή από αναγνωριστικό σε καταψηφιστικό. 

204



 
 

 

Άρθρο 137 

Πρόσθετοι λόγοι 

 

1. Με την επιφύλαξη του άρθρου 136, πρόσθετοι λόγοι αγωγής επιτρέπεται να υποβληθούν 

με ξεχωριστό δικόγραφο, που κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15) 

πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση με σημείωση πάνω σε αυτό πράξης κατάθεσης. 

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται με ποινή απαραδέκτου 

δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση με επιμέλεια του ενάγοντος στον 

εναγόμενο και σε εκείνον που ήδη έχει ασκήσει παρέμβαση. 

 

Άρθρο 138 

Παρεμπίπτουσα αγωγή 

 

1. Με παρεμπίπτουσα αγωγή είναι δυνατόν να ζητηθούν: 

(α) το παρεπόμενο του κύριου αντικειμένου της δίκης, ή 

(β) συμπληρωματική της αρχικής παροχή αν μετά την άσκηση της αγωγής διευρύνθηκε κατά 

οποιονδήποτε τρόπο η αρχική αξίωση του ενάγοντος. 

2. Ως προς την άσκηση της παρεμπίπτουσας αγωγής εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις 

για την άσκηση παρέμβασης. 

 

Άρθρο 139 

Αυτοτέλεια αγωγής 

 

Με την εξαίρεση των υποθέσεων της παρ. 7 του άρθρου 116, αγωγή για αξίωση που 

θεμελιώνεται στο παράνομο εκτελεστής διοικητικής πράξης ή παράλειψης δεν είναι 

απαράδεκτη, αν κατά της πράξης ή της παράλειψης αυτής δεν ασκήθηκε έφεση. 

 

Άρθρο 140 

Εξουσία του Δικαστηρίου 

 

1. Το Δικαστήριο κατά την επίλυση της διαφοράς είτε δέχεται την αγωγή, εν όλω ή εν μέρει, 

και, ανάλογα με το αίτημά της, επιδικάζει την παροχή ή απλώς αναγνωρίζει τη σχετική 

αξίωση, είτε απορρίπτει την αγωγή. 

2. Με την επιφύλαξη των οριζομένων σε ειδικές διατάξεις, αν αντικείμενο αμφισβήτησης 

μεταξύ των μερών είναι το παράνομο εκτελεστής διοικητικής πράξης ή παράλειψης, το 

Δικαστήριο, εφόσον δεν υπάρχει δεδικασμένο, κρίνει παρεμπιπτόντως τη νομιμότητα της 

πράξης ή της παράλειψης αυτής. 

 

Άρθρο 141 

Απαγόρευση άσκησης δεύτερης αγωγής 

 

1. Είναι απαράδεκτη η άσκηση δεύτερης αγωγής με το αυτό αντικείμενο από τον ίδιο 

ενάγοντα. 
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2. Κατ’ εξαίρεση, επιτρέπεται η άσκηση δεύτερης αγωγής όταν η πρώτη έχει απορριφθεί 

τελεσιδίκως για λόγους τυπικούς. Η αγωγή αυτή ασκείται εντός προθεσμίας εξήντα (60) 

ημερών από την κοινοποίηση της τελεσίδικης απόφασης, και τα αποτελέσματα της άσκησής 

της ανατρέχουν στον χρόνο άσκησης της πρώτης. Δεύτερη αγωγή δεν δύναται να ασκηθεί αν 

έχουν παρέλθει τρία (3) έτη από τη δημοσίευση της απορριπτικής απόφασης. 

3. Αγωγή από το δικόγραφο της οποίας παραιτήθηκε ο ενάγων θεωρείται ότι δεν ασκήθηκε. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 23 

ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΚΤΕΛΕΣΗΣ 

 

Άρθρο 142 

Προσβαλλόμενες πράξεις 

 

1. Ανακοπή εκτέλεσης ενώπιον Τμήματος του Ελεγκτικού Συνεδρίου χωρεί εφόσον η 

διαδικασία της διοικητικής εκτέλεσης αφορά σε απαιτήσεις που ανάγονται σε υποθέσεις (α) 

ελέγχου των λογαριασμών των δημόσιων υπολόγων και των υπόχρεων σε δημόσια 

λογοδοσία, (β) απονομής των συντάξεων κατά την έννοια της περ. στ΄της παρ. 1 του άρθρου 

98 του Συντάγματος και εκτέλεσης των σχετικών συνταξιοδοτικών πράξεων ή αποφάσεων ή 

της πληρωμής των συντάξεων γενικά, περιλαμβανομένων και εκείνων που αφορούν σε 

καταλογισμό σύνταξης που εισπράχθηκε αχρεωστήτως και (γ) αστικής ευθύνης των 

πολιτικών ή στρατιωτικών υπαλλήλων, καθώς και των υπαλλήλων των οργανισμών τοπικής 

αυτοδιοίκησης και των λοιπών νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου.  

2. Η ανακοπή εκτέλεσης ασκείται ιδίως κατά: 

(α) της πράξης της ταμειακής βεβαίωσης του εσόδου, 

(β) της κατασχετήριας έκθεσης, 

(γ) του προγράμματος πλειστηριασμού, 

(δ) της έκθεσης πλειστηριασμού,  

(ε) του πίνακα κατάταξης. 

3. Ανακοπή εκτέλεσης, επίσης, χωρεί κατά: 

(α) της αρνητικής δήλωσης νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου ως τρίτου, σύμφωνα με το 

άρθρο 34 του Κώδικα Είσπραξης Δημοσίων Εσόδων (ν.δ. 356/1974, Α΄90), εφόσον και η 

υποχρέωση του τρίτου είναι δημοσίου δικαίου, 

(β) της δήλωσης του προϊσταμένου της αρμόδιας οικονομικής υπηρεσίας για την ύπαρξη 

απαίτησης δημοσίου δικαίου ή προνομίου του Δημοσίου, σύμφωνα με την παρ. 1 του 

άρθρου 62 του ιδίου Κώδικα. 

4. Με το ένδικο βοήθημα της ανακοπής εκτέλεσης δεν θεωρούνται ως συμπροσβαλλόμενες 

οι μεταγενέστερες και συναφείς προς την προσβαλλόμενη, πράξεις ή παραλείψεις, έστω και 

αν έχουν εκδοθεί ή συντελεστεί αντιστοίχως έως την πρώτη συζήτηση της ανακοπής. 

5. Η ανακοπή για την ακύρωση πλειστηριασμού ή αναπλειστηριασμού ακινήτου είναι 

απαράδεκτη, αν δεν εγγραφεί στο βιβλίο διεκδικήσεων της περιφέρειας όπου βρίσκεται το 

ακίνητο μέσα σε τριάντα (30) ημέρες από την κατάθεσή της. Σε αυτή την περίπτωση 

επιτρέπεται νέα ανακοπή μέσα στην προθεσμία του άρθρου 144. 
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Άρθρο 143 

Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

 

1. Προς άσκηση ανακοπής εκτέλεσης νομιμοποιείται εκείνος που έχει άμεσο, προσωπικό και 

ενεστώς έννομο συμφέρον ή στον οποίο αναγνωρίζεται τέτοιο δικαίωμα από ειδική διάταξη 

νόμου. 

2. Η ανακοπή εκτέλεσης στρέφεται όταν:  

(α) η εκτέλεση επισπεύδεται από την αρμόδια οικονομική υπηρεσία του Δημοσίου, κατά του 

Δημοσίου, 

(β) η εκτέλεση επισπεύδεται από την αρμόδια οικονομική υπηρεσία του Δημοσίου, αλλά για 

την ικανοποίηση απαίτησης άλλου νομικού προσώπου, κατά του Δημοσίου και κατά του 

δικαιούχου της απαίτησης νομικού προσώπου,  

(γ) η εκτέλεση επισπεύδεται από την οικονομική υπηρεσία οργανισμού τοπικής 

αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου υπέρ των οποίων 

εφαρμόζονται οι διατάξεις του Κώδικα Είσπραξης Δημοσίων Εσόδων, κατά του 

επισπεύδοντος την εκτέλεση οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή του άλλου νομικού 

προσώπου δημοσίου δικαίου,  

(δ) προσβάλλεται ο πίνακας κατάταξης, κατά του επισπεύδοντος την εκτέλεση και κατά του 

δανειστή του οποίου η κατάταξη προσβάλλεται, 

(ε) προσβάλλεται η αρνητική δήλωση νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου ως τρίτου 

σύμφωνα με το άρθρο 34 του Κώδικα Είσπραξης Δημοσίων Εσόδων, εφόσον η υποχρέωση 

του τρίτου είναι δημοσίου δικαίου, κατά του τρίτου στα χέρια του οποίου επιβάλλεται η 

κατάσχεση. 

(στ) προσβάλλεται η δήλωση του προϊσταμένου της αρμόδιας οικονομικής υπηρεσίας για την 

ύπαρξη απαίτησης δημοσίου δικαίου ή προνομίου του Δημοσίου, κατά του Δημοσίου. 

3. Η ανακοπή, όταν στρέφεται κατά της έκθεσης πλειστηριασμού, κοινοποιείται με ποινή 

απαραδέκτου στον αρμόδιο υπάλληλο του πλειστηριασμού και στον υπερθεματιστή. Όταν 

στρέφεται κατά του πίνακα κατάταξης, κοινοποιείται με ποινή απαραδέκτου στους 

αναγγελθέντες δανειστές και στον αρμόδιο υπάλληλο του πλειστηριασμού.  

 

Άρθρο 144 

Προθεσμία 

 

1. Η ανακοπή εκτέλεσης ασκείται μέσα σε προθεσμία τριάντα (30) ημερών η οποία αρχίζει: 

(α) στις περ. α΄, β΄ και δ΄της παρ. 2 του άρθρου 142, από την επίδοση, αλλιώς από την πλήρη 

γνώση της πράξης ταμειακής βεβαίωσης, της κατασχετήριας έκθεσης και της έκθεσης 

πλειστηριασμού, αντιστοίχως, 

(β) στην περ. ε΄ της παρ. 2 του άρθρου 142, από την επίδοση της γραπτής πρόσκλησης του 

αρμόδιου για τον πλειστηριασμό υπαλλήλου προς τους δανειστές για να λάβουν γνώση του 

πίνακα κατάταξης, 

(γ) στην περ. α΄της παρ. 3 του άρθρου 142, από την επίδοση της δήλωσης του τρίτου ή την 

περιέλευση της σχετικής έκθεσης του ειρηνοδίκη, στον προϊστάμενο της οικονομικής 

υπηρεσίας που επισπεύδει την εκτέλεση, 

(δ) στην περ. β΄ της παρ. 3 του άρθρου 142, από την περιέλευση στον σύνδικο του πίνακα 

των βεβαιωμένων υπέρ του Δημοσίου χρεών του οφειλέτη, 

207



 
 

(ε) σε κάθε άλλη περίπτωση άσκησης ανακοπής εκτέλεσης, από την επίδοση, αλλιώς από την 

πλήρη γνώση της προσβαλλόμενης πράξης. 

2. Στην περ. γ΄ της παρ. 2 του άρθρου 142, η ανακοπή ασκείται μέσα σε προθεσμία δέκα (10) 

ημερών, η οποία αρχίζει από την επίδοση του προγράμματος πλειστηριασμού. 

3. Σε καμία περίπτωση δεν μπορεί να ασκηθεί ανακοπή εκτέλεσης αν έχουν περάσει έξι (6) 

μήνες από τη διενέργεια του πλειστηριασμού. 

 

Άρθρο 145 

Περιεχόμενο 

 

Το δικόγραφο της ανακοπής εκτέλεσης, εκτός από τα στοιχεία κάθε δικογράφου, πρέπει να 

μνημονεύει με ακρίβεια την προσβαλλόμενη πράξη και τον εκδότη της. Επίσης, πρέπει να 

περιέχει σαφείς και συγκεκριμένους λόγους, καθώς και σχετικό αίτημα. 

 

Άρθρο 146 

Πρόσθετοι λόγοι 

 

1. Πρόσθετοι λόγοι ανακοπής εκτέλεσης επιτρέπεται να υποβληθούν με ξεχωριστό 

δικόγραφο, που κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις 

ημέρες πριν από τη συζήτηση, με σημείωση πάνω σε αυτό πράξης κατάθεσης.  

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται με ποινή απαραδέκτου, 

δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση, με επιμέλεια του ανακόπτοντος, σε 

εκείνους κατά των οποίων στρέφεται η ανακοπή εκτέλεσης.  

 

Άρθρο 147 

Ομοδικία, συνάφεια, σώρευση και συνεκδίκαση 

 

1. Ως προς την ομοδικία, τη συνάφεια και τη συνεκδίκαση εφαρμόζονται αναλόγως τα άρθρα 

45 έως 51, 56, 57 και 92. 

2. Περισσότερα ένδικα βοηθήματα κατά πράξεων που έχουν εκδοθεί στο πλαίσιο της ίδιας 

διοικητικής εκτέλεσης, ή ένδικα μέσα κατά των σχετικών αποφάσεων, μπορεί να σωρευθούν, 

κυρίως ή επικουρικώς, στο ίδιο εισαγωγικό της δίκης δικόγραφο. 

3. Η ανακοπή εκτέλεσης κατά της πράξης ταμειακής βεβαίωσης μπορεί να σωρευθεί, κυρίως 

ή επικουρικώς, στο ίδιο εισαγωγικό της δίκης δικόγραφο με την κατά το άρθρο 111 έφεση 

κατά της πράξης που συνιστά τον τίτλο, με βάση τον οποίο έγινε η βεβαίωση. Στην περίπτωση 

αυτή, εφόσον η έφεση ασκείται εμπροθέσμως, λογίζεται πάντοτε εμπρόθεσμη και η 

ανακοπή. 

 

Άρθρο 148 

Συζήτηση 

 

1. Η ανακοπή εκτέλεσης εκδικάζεται από το αρμόδιο Τμήμα.  

2. Σε περίπτωση ανακοπής κατά προγράμματος πλειστηριασμού ο Πρόεδρος του 

Δικαστηρίου, ή ο από αυτόν οριζόμενος δικαστής, ορίζει αμέσως δικάσιμο, η οποία πρέπει 

να απέχει δύο (2) τουλάχιστον πλήρεις ημέρες από τη διενέργεια του πλειστηριασμού. 
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Αντίγραφο του δικογράφου που κατατέθηκε, μαζί με την πράξη ορισμού δικασίμου, 

επιδίδεται με τη φροντίδα του ανακόπτοντος στα πρόσωπα κατά των οποίων στρέφεται η 

ανακοπή μέσα σε προθεσμία που ορίζεται από το Δικαστήριο και η οποία δεν επιτρέπεται να 

απέχει λιγότερο από μία (1) πλήρη ημέρα από τη δικάσιμο. Στην περίπτωση αυτή δεν χωρούν 

πρόσθετοι λόγοι. 

Άρθρο 149 

Παρέμβαση 

1. Εκείνοι στους οποίους κοινοποιείται η ανακοπή εκτέλεσης σύμφωνα με την παρ. 3 του 

άρθρου 143 μπορούν να ασκήσουν πρόσθετη παρέμβαση προς υποστήριξη του διαδίκου 

υπέρ του οποίου έχουν έννομο συμφέρον να αποβεί η δίκη. 

2. Η παρέμβαση ασκείται με προφορική δήλωση στο ακροατήριο. 

 

Άρθρο 150 

Εξουσία του Δικαστηρίου 

 

1. Το Δικαστήριο ελέγχει την προσβαλλόμενη πράξη κατά τον νόμον και την ουσία στα όρια 

της ανακοπής εκτέλεσης, τα οποία προσδιορίζονται από τους λόγους και το αίτημά της. 

2. Κατ’ εξαίρεση, ο κατά τον νόμον έλεγχος της προσβαλλόμενης πράξης χωρεί και 

αυτεπαγγέλτως, εκτεινόμενος στο σύνολό της, προκειμένου να διακριβωθεί αν: 

(α) η πράξη έχει εκδοθεί από αναρμόδιο όργανο, ή 

(β) υπάρχει παραβίαση δεδικασμένου. 

3. Κατά τον έλεγχο του κύρους των προσβαλλόμενων με την ανακοπή πράξεων της εκτέλεσης 

δεν επιτρέπεται ο παρεμπίπτων έλεγχος της νομιμότητας προηγούμενων πράξεων της 

εκτέλεσης. 

4. Στην περίπτωση της ανακοπής κατά ταμειακής βεβαίωσης, επιτρέπεται ο παρεμπίπτων 

έλεγχος, κατά τον νόμον και την ουσία, του τίτλου βάσει του οποίου έγινε η βεβαίωση, 

εφόσον δεν προβλέπεται κατ’ αυτού ένδικο βοήθημα που επιτρέπει τον έλεγχό του, κατά τον 

νόμον και την ουσία, ή δεν υφίσταται σχετικώς δεδικασμένο. 

5. Ισχυρισμοί που αφορούν στην απόσβεση της απαίτησης για την ικανοποίηση της οποίας 

επισπεύδεται η εκτέλεση μπορεί να προβάλλονται με την ευκαιρία άσκησης ανακοπής 

εκτέλεσης κατά της ταμειακής βεβαίωσης ή οποιασδήποτε πράξης της εκτέλεσης, πρέπει δε 

να αποδεικνύονται αμέσως. 

 

Άρθρο 151 

Απόφαση 

 

Το Δικαστήριο, αν διαπιστώσει παράβαση νόμου ή ουσιαστικές πλημμέλειες της 

προσβαλλόμενης πράξης, προβαίνει στην ολική ή μερική ακύρωση ή στην τροποποίησή της. 

Σε διαφορετική περίπτωση, προβαίνει στην απόρριψη της ανακοπής εκτέλεσης. 

 

Άρθρο 152 

Ένδικα μέσα 

 

1. Οι αποφάσεις που εκδίδονται επί ανακοπής εκτέλεσης υπόκεινται στα ένδικα μέσα της 

αίτησης αναίρεσης, της αίτησης αναθεώρησης, της αίτησης διόρθωσης ή ερμηνείας, της 
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ανακοπής ερημοδικίας και της τριτανακοπής, όπου εφαρμόζονται αναλόγως τα Κεφάλαια 26 

έως 31. 

2. Η προθεσμία για την άσκηση των ένδικων μέσων είναι τριάντα (30) ημέρες, εκτός αν 

πρόκειται για απόφαση που εκδόθηκε ύστερα από άσκηση ανακοπής κατά προγράμματος 

πλειστηριασμού, οπότε η προθεσμία είναι δέκα (10) ημέρες. 

3. Δικαίωμα άσκησης ένδικων μέσων κατά της απόφασης επί της ανακοπής εκτέλεσης έχει 

σε κάθε περίπτωση και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  

 

Άρθρο 153 

Λήψη μέτρων 

 

1. Το αρμόδιο Τμήμα, ύστερα από προηγούμενη αίτηση, αποφαίνεται για κάθε αμφισβήτηση 

που αφορά: 

(α) στον ορισμό ή την αντικατάσταση μεσεγγυούχου ή φύλακα και εν γένει τη μεσεγγύηση ή 

τη φύλαξη κινητών ή ακινήτων, ή 

(β) στην εκκαθάριση ή τον προσδιορισμό των εξόδων και των δικαιωμάτων της εκτέλεσης. 

2. Προς υποβολή της αίτησης νομιμοποιείται ο οφειλέτης, το Δημόσιο, το νομικό πρόσωπο 

που επισπεύδει την εκτέλεση, καθώς και κάθε τρίτος που έχει έννομο συμφέρον προς τούτο. 

3. Ως προς την προδικασία και την κύρια διαδικασία εφαρμόζεται αναλόγως το Κεφάλαιο 18. 

4. Κατά την εκδίκαση της αίτησης, ως προς την αξιολόγηση των προβαλλόμενων ισχυρισμών, 

αρκεί η πιθανολόγηση. 

5. Ειδικά στην περ. β΄ της παρ. 1, η αίτηση υποβάλλεται, μαζί με σχετικό πίνακα τον οποίο 

συντάσσει ο δικαιούχος, στον προϊστάμενο της αρμόδιας οικονομικής υπηρεσίας που 

επισπεύδει την εκτέλεση. Ο τελευταίος διατυπώνει εγγράφως τις παρατηρήσεις του ως προς 

τη νομιμότητα και την ακρίβεια των κονδυλίων, και διαβιβάζει, χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, 

το σχετικό έγγραφο στο Δικαστήριο, συγχρόνως δε το κοινοποιεί μαζί με αντίγραφο του 

πίνακα στον οφειλέτη. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 24 

ΔΙΚΑΙΗ ΙΚΑΝΟΠΟΙΗΣΗ 

 

Άρθρο 154 

Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

 

1. Οποιοσδήποτε από τους διαδίκους, εκτός από τους κυβερνητικούς οργανισμούς κατά την 

έννοια του άρθρου 34 της Ευρωπαϊκής Σύμβασης για την Προάσπιση των Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου και των Θεμελιωδών Ελευθεριών, που έλαβε μέρος σε δίκη ενώπιον του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, μπορεί να ζητήσει με αίτησή του δίκαιη ικανοποίηση, προβάλλοντας 

ότι η διαδικασία για την εκδίκαση της υπόθεσης διήρκεσε πέραν του εύλογου χρόνου που 

απαιτείται για τη διάγνωση των πραγματικών και νομικών ζητημάτων που ανέκυψαν στη 

δίκη. 

2. Η αίτηση στρέφεται κατά του Δημοσίου, νομίμως εκπροσωπούμενου από τον Υπουργό 

Οικονομικών. 
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Άρθρο 155 

Προθεσμία 

 

Η αίτηση ασκείται ανά βαθμό δικαιοδοσίας εντός προθεσμίας έξι (6) μηνών. Η προθεσμία 

αυτή αρχίζει από τη δημοσίευση της οριστικής απόφασης του Δικαστηρίου που εκδόθηκε 

μετά τη δίκη για την οποία ο αιτών παραπονείται ότι υπήρξε υπέρβαση της εύλογης 

διάρκειάς της. 

 

Άρθρο 156 

Άσκηση 

 

1. Η αίτηση κατατίθεται στην αρμόδια γραμματεία του Δικαστηρίου. 

2. Για την κατάθεση, συντάσσεται έκθεση, η οποία διαλαμβάνει τη χρονολογία της 

κατάθεσης, το ονοματεπώνυμο του υπαλλήλου που παρέλαβε την αίτηση και εκείνου που 

την κατέθεσε, καθώς και τον αριθμό καταχώρισής της στο οικείο βιβλίο ή στο ειδικό 

πρωτόκολλο κατάθεσης κατά περίπτωση, υπογράφεται δε από τον υπάλληλο που την 

παραλαμβάνει, καθώς και από εκείνον που την καταθέτει. 

3. Η αίτηση υπογράφεται από δικηγόρο. 

 

Άρθρο 157 

Περιεχόμενο 

 

1. Ο αιτών μνημονεύει στην αίτησή του το Δικαστήριο ενώπιον του οποίου προβάλλει ότι 

υπήρξε αδικαιολόγητη καθυστέρηση, αναφέρει τις αναβολές που δόθηκαν με πρωτοβουλία 

των διαδίκων ή του Δικαστηρίου, περιγράφει συνοπτικά τα ανακύψαντα νομικά ή 

πραγματικά ζητήματα και λαμβάνει θέση επί της πολυπλοκότητάς τους. 

2. Ο αιτών δεν δικαιούται σε αίτησή του για υπέρβαση της εύλογης διάρκειας της δίκης 

ενώπιον της Ολομέλειας να ζητήσει δίκαιη ικανοποίηση και για την υπέρβαση της εύλογης 

διάρκειας δίκης ενώπιον Τμήματος. 

3. Η αίτηση περιέχει το όνομα και τη διεύθυνση κατοικίας εκείνου που την ασκεί, χρονολογία, 

υπογραφή, καθώς και την ηλεκτρονική διεύθυνση ή τον αριθμό τηλεφώνου του αιτούντος ή 

του πληρεξούσιου δικηγόρου του. 

 

Άρθρο 158 

Προδικασία 

 

1. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου που εξέδωσε την απόφαση επί της υπόθεσης για την οποία 

ζητείται δίκαιη ικανοποίηση λόγω υπέρβασης της εύλογης διάρκειας αυτής, ορίζει με πράξη 

του Σύμβουλο ή Πάρεδρο για την εκδίκασή της. 

2. Με την πράξη της παρ. 1, η οποία κοινοποιείται στον δικηγόρο που υπογράφει την αίτηση, 

και, μαζί με αντίγραφο της αίτησης, στον Υπουργό Οικονομικών, ορίζεται επίσης η ημέρα 

συζήτησης της αίτησης σε δημόσια συνεδρίαση, η οποία δεν μπορεί να απέχει πέραν των 

πέντε (5) μηνών από την κατάθεση της αίτησης. Η κοινοποίηση αυτή γίνεται τριάντα (30) 

τουλάχιστον ημέρες πριν από την ημερομηνία της συζήτησης. 
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3. Η γραμματεία του Δικαστηρίου που εξέδωσε την οικεία απόφαση υποχρεούται να 

υποβάλει στον αρμόδιο δικαστή αναλυτική έκθεση για την πορεία, καθώς και τα στοιχεία της 

υπόθεσης δεκαπέντε (15) τουλάχιστον ημέρες πριν από τη συζήτηση της αίτησης. Η έκθεση 

και τα ίδια ως άνω στοιχεία τίθενται στη διάθεση των διαδίκων μερών. Η αίτηση εκδικάζεται 

ακόμη και σε περίπτωση μη υποβολής της ανωτέρω έκθεσης. 

4. Αν έχει ασκηθεί αίτηση αναίρεσης κατά της ως άνω απόφασης και η δικογραφία έχει 

διαβιβαστεί στην Ολομέλεια, η αρμόδια γραμματεία διαβιβάζει αντίγραφα των 

διαδικαστικών εγγράφων στο Τμήμα ενώπιον του οποίου εκκρεμεί η αίτηση. 

5. Στην αρχή κάθε δικαστικού έτους, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου ορίζει τις δικασίμους των 

αιτήσεων για δίκαιη ικανοποίηση και τους Συμβούλους και Παρέδρους του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου που μετέχουν σε κάθε δικάσιμο. 

 

Άρθρο 159 

Συζήτηση 

 

1. Η αίτηση εκδικάζεται από Σύμβουλο ή Πάρεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

2. Κατά τη συζήτηση της αίτησης οι διάδικοι καλούνται με επιμέλεια της γραμματείας του 

Δικαστηρίου. 

3. Το Δημόσιο λαμβάνει θέση επί της δικονομικής συμπεριφοράς των διαδίκων και των 

αρμόδιων κρατικών αρχών κατά την εξέλιξη της δίκης, καθώς και επί της πολυπλοκότητας 

της υπόθεσης και επικαλείται οποιοδήποτε άλλο στοιχείο κρίνει αναγκαίο για τη διάγνωσή 

της. 

 

Άρθρο 160 

Απόφαση 

 

1. Το Δικαστήριο αποφαίνεται αν συντρέχει υπέρβαση της εύλογης διάρκειας της δίκης για 

τη διάρκεια της οποίας διατυπώνεται παράπονο ότι υπερέβη τον εύλογο χρόνο, 

συνεκτιμώντας ιδίως: 

(α) την καταχρηστική ή παρελκυστική συμπεριφορά των διαδίκων κατά την εξέλιξη της δίκης,  

(β) την πολυπλοκότητα των τιθέμενων πραγματικών και νομικών ζητημάτων, 

(γ) τη στάση των αρμόδιων κρατικών αρχών και 

(δ) το διακύβευμα της υπόθεσης για τον αιτούντα. 

2. Όταν διαπιστώνεται ότι συντρέχει υπέρβαση της εύλογης διάρκειας της δίκης, το 

Δικαστήριο αποφαίνεται αν πρέπει να καταβληθεί χρηματικό ποσό για τη δίκαιη 

ικανοποίηση. Σε καταφατική περίπτωση, το Δικαστήριο ορίζει το ύψος του ποσού, 

λαμβάνοντας υπόψη ιδίως την περίοδο υπέρβασης του εύλογου χρόνου για την εκδίκαση 

της υπόθεσης κατά συνεκτίμηση των κριτηρίων της παρ. 1, καθώς και την ικανοποίηση του 

αιτούντος από άλλα μέτρα που προβλέπονται στην κείμενη νομοθεσία για την 

αποκατάσταση της βλάβης του. Τέτοια μέτρα είναι και η καταβολή από τον οφειλέτη τόκων 

υπερημερίας σε όλη τη διάρκεια της καθυστέρησης ή η επιδίκαση υπέρ του αιτούντος 

αυξημένης δικαστικής δαπάνης, κατά τα οριζόμενα στην παρ. 2 του άρθρου 59. 

3. Αν γίνει δεκτή η αίτηση, επιβάλλονται στο Δημόσιο τα έξοδα του αιτούντος για τη σύνταξη 

της αίτησης και την παράσταση του πληρεξούσιου δικηγόρου, τα οποία δεν μπορεί να 

υπερβαίνουν ποσό που ορίζεται για την άσκηση και συζήτηση της παρέμβασης ενώπιον του 
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Συμβουλίου της Επικρατείας. Σε περίπτωση απόρριψης της αίτησης, μπορεί, κατ’ εκτίμηση 

των περιστάσεων, να επιβάλλεται δαπάνη υπέρ του Δημοσίου. 

4. Η απόφαση δημοσιεύεται εντός δύο (2) μηνών από τη συζήτηση της αίτησης και δεν 

υπόκειται σε ένδικα μέσα. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 25 

ΔΙΚΗ ΕΠΙ ΠΑΡΑΠΟΜΠΩΝ ΣΤΗΝ ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ 

 

Άρθρο 161 

Παραπομπή ζητήματος αντισυνταγματικότητας τυπικού νόμου 

 

1. Όταν Τμήμα του Δικαστηρίου κρίνει διάταξη τυπικού νόμου αντισυνταγματική, 

παραπέμπει υποχρεωτικά το ζήτημα στην Ολομέλεια, εκτός αν αυτό έχει κριθεί με 

προηγούμενη απόφασή της ή του Ανώτατου Ειδικού Δικαστηρίου. Ο Γενικός Επίτροπος της 

Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου γνωμοδοτεί για το παραπεμπόμενο ζήτημα πριν από 

την οικεία δικάσιμο της Ολομέλειας.  

2. Στη δίκη ενώπιον της Ολομέλειας μπορεί να ασκηθεί η ειδική παρέμβαση που προβλέπεται 

στο άρθρο 178. 

 

Άρθρο 162 

Προδικαστικό ερώτημα 

 

1. Τμήμα του Δικαστηρίου, όταν επιλαμβάνεται υπόθεσης στην οποία ανακύπτει ζήτημα 

γενικότερου ενδιαφέροντος που έχει συνέπειες για ευρύτερο κύκλο προσώπων ή κρίνει ότι 

διάταξη τυπικού νόμου αντίκειται σε διάταξη υπέρτερης τυπικής ισχύος, χωρίς το ζήτημα 

αυτό να έχει κριθεί με προηγούμενη απόφαση της Ολομέλειας, μπορεί, με απόφασή του που 

δεν υπόκειται σε ένδικα μέσα, να υποβάλει σχετικό προδικαστικό ερώτημα στην Ολομέλεια. 

Οι παρ. 4 και 6 του άρθρου 163 εφαρμόζονται και στην περίπτωση αυτή. Ο Γενικός Επίτροπος 

της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου γνωμοδοτεί για το υποβαλλόμενο προδικαστικό 

ερώτημα πριν από την οικεία δικάσιμο της Ολομέλειας. 

2. Η απόφαση της Ολομέλειας είναι υποχρεωτική για το Τμήμα που υπέβαλε το ερώτημα και 

δεσμεύει τους παρεμβάντες ενώπιον της Ολομέλειας. 

 

Άρθρο 163 

Πρότυπη δίκη 

 

1. Οποιοδήποτε ένδικο βοήθημα ή μέσο ενώπιον οποιουδήποτε Τμήματος μπορεί, ύστερα 

από αίτημα ενός των διαδίκων ή του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, να εισαχθεί για εκδίκαση ενώπιον της Ολομέλειας με πράξη τριμελούς επιτροπής 

όταν με αυτό τίθεται ζήτημα γενικότερου ενδιαφέροντος που έχει συνέπειες για ευρύτερο 

κύκλο προσώπων. Η τριμελής επιτροπή αποτελείται από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου, τον 

αρχαιότερο αντιπρόεδρο και τον πρόεδρο του Τμήματος, στο οποίο εκκρεμεί το ένδικο 

βοήθημα ή μέσο. Όταν το ένδικο βοήθημα ή μέσο εκκρεμεί στο Τμήμα όπου προεδρεύει ο 
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αρχαιότερος αντιπρόεδρος, συμμετέχει στην επιτροπή, ως μέλος της, ο δεύτερος κατά την 

αρχαιότητα αντιπρόεδρος. 

2. Αν το αίτημα υποβάλλεται από διάδικο, υπογράφεται επί ποινή απαραδέκτου από 

δικηγόρο και συνοδεύεται από παράβολο ύψους εκατό (100) ευρώ, το οποίο καταπίπτει 

υπέρ του Δημοσίου σε περίπτωση απόρριψης του αιτήματος. Το ύψος του παραβόλου 

μπορεί να αναπροσαρμόζεται με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονομικών και 

Δικαιοσύνης.  

3. Το αίτημα κοινοποιείται στους λοιπούς διαδίκους ή στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου κατά περίπτωση, ανάλογα με το ποιος υπέβαλε το αίτημα 

σύμφωνα με την παρ. 1. Οι τελευταίοι δύνανται να καταθέτουν υπομνήματα ενώπιον της 

τριμελούς επιτροπής. 

4. Η πράξη της τριμελούς επιτροπής που εκδίδεται επί του αιτήματος δημοσιεύεται σε δύο 

εφημερίδες των Αθηνών και συνεπάγεται την αναστολή εκδίκασης των εκκρεμών 

υποθέσεων, στις οποίες τίθεται το ίδιο ζήτημα, τόσο εκείνων που δεν έχουν συζητηθεί όσο 

και εκείνων που έχουν. Η αναστολή δεν καταλαμβάνει την προσωρινή δικαστική προστασία. 

5. Μετά την έκδοση της πράξης της τριμελούς επιτροπής για την εισαγωγή της υπόθεσης στην 

Ολομέλεια δεν επιτρέπεται παραίτηση από το υποβληθέν αίτημα. 

6. Στη δίκη δικαιούται να παρέμβει κάθε διάδικος σε εκκρεμή δίκη, στην οποία τίθεται το 

ζήτημα αυτό. Για την παρέμβαση της παρούσας δεν καταλογίζεται δικαστική δαπάνη και η 

μη άσκησή της δεν δημιουργεί δικαίωμα άσκησης ανακοπής ερημοδικίας ή τριτανακοπής. 

7. Μετά την επίλυση του ζητήματος, η Ολομέλεια μπορεί να παραπέμπει το ένδικο βοήθημα 

ή μέσο στο αρμόδιο Τμήμα για περαιτέρω εξέταση. 

8. Η απόφαση της Ολομέλειας δεσμεύει τους διαδίκους της ενώπιον αυτής δίκης, στους 

οποίους περιλαμβάνονται και οι παρεμβάντες. 

 

Άρθρο 164 

Απόφαση Ολομέλειας 

 

Στις περιπτώσεις που προβλέπονται στο παρόν Κεφάλαιο, η Ολομέλεια συγκροτείται σε 

δικαστικό σχηματισμό, συνέρχεται σε μείζονα σύνθεση και αποφαίνεται οριστικά. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 26 

ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΙΡΕΣΗΣ 

 

Άρθρο 165 

Προσβαλλόμενες αποφάσεις 

 

Το ένδικο μέσο της αίτησης αναίρεσης επιτρέπεται μόνο κατά των οριστικών αποφάσεων 

των Τμημάτων του Δικαστηρίου. 

 

Άρθρο 166 

Ποιοι ασκούν αίτηση αναίρεσης 

 

1. Η αίτηση αναίρεσης ασκείται από οποιονδήποτε μετείχε στη δίκη ενώπιον του Τμήματος 

και ηττήθηκε. Δικαίωμα να ασκήσει αίτηση αναίρεσης έχει και ο διάδικος που νίκησε, εφόσον 
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δικαιολογεί έννομο συμφέρον, καθώς και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

2. Η αίτηση αναίρεσης στρέφεται κατά των διαδίκων της δίκης, επί της οποίας εκδόθηκε η 

προσβαλλόμενη απόφαση.  

 

Άρθρο 167 

Προθεσμία 

 

1. Η αίτηση αναίρεσης ασκείται μέσα σε προθεσμία εξήντα (60) ημερών, η οποία εκκινεί για 

το Δημόσιο, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα λοιπά νομικά πρόσωπα 

δημοσίου δικαίου, καθώς και για όσα νομικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου χρηματοδοτούνται 

από εθνικούς ή ενωσιακούς πόρους από την περιέλευση της προσβαλλόμενης απόφασης σε 

αυτά. Το ίδιο ισχύει και για τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

Για τον ιδιώτη διάδικο η προθεσμία αυτή εκκινεί από την επίδοση ή την περιέλευση με 

οποιονδήποτε τρόπο σε αυτόν ή την αποδεδειγμένα πλήρη γνώση από αυτόν της 

προσβαλλόμενης απόφασης. Αν ο έχων έννομο συμφέρον για την άσκηση αίτησης αναίρεσης 

διαμένει στην αλλοδαπή, η προθεσμία ορίζεται σε ενενήντα (90) ημέρες. 

2. Αν δεν επιδόθηκε η απόφαση, η προθεσμία της αίτησης αναίρεσης είναι τρία (3) έτη, 

αρχόμενη από τη δημοσίευση της αναιρεσιβαλλόμενης απόφασης. 

 

Άρθρο 168 

Δεύτερη αίτηση αναίρεσης 

 

Δεύτερη αίτηση αναίρεσης από τον ίδιο διάδικο κατά της ίδιας απόφασης ως προς το αυτό 

ή άλλο κεφάλαιο της αναιρεσιβαλλόμενης δεν επιτρέπεται, εκτός αν η πρώτη απορρίφθηκε 

για τυπικό λόγο, με εξαίρεση την εκπρόθεσμη άσκηση.  

 

Άρθρο 169 

Περιεχόμενο δικογράφου 

 

1. Το δικόγραφο της αίτησης αναίρεσης πρέπει να περιέχει, εκτός από τα στοιχεία κάθε 

δικογράφου, και τα εξής: 

(α) τον αριθμό και τη χρονολογία της αναιρεσιβαλλόμενης απόφασης, 

(β) τους λόγους αναίρεσης κατά τρόπο σαφή και ορισμένο, 

(γ) διορισμό αντικλήτου, όταν η αίτηση ασκείται από ιδιώτη διάδικο,  

(δ) σαφές και συγκεκριμένο αίτημα. 

2. Με την κατάθεση του δικογράφου της αίτησης αναίρεσης κατατίθενται και δύο (2) 

αντίγραφα της αναιρεσιβαλλόμενης απόφασης σε έγχαρτη μορφή ή ως ηλεκτρονικό έγγραφο 

που φέρει εγκεκριμένη ηλεκτρονική υπογραφή ή εγκεκριμένη ηλεκτρονική σφραγίδα, με την 

οποία επικυρώνεται η απόφαση. 
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Άρθρο 170 

Λόγοι αναίρεσης 

 

Αναίρεση επιτρέπεται για: 

(α) υπέρβαση δικαιοδοσίας του Δικαστηρίου που εξέδωσε την προσβαλλόμενη απόφαση, 

(β) μη νόμιμη συγκρότηση ή κακή σύνθεσή του, 

(γ) παραβίαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας, 

(δ) εσφαλμένη ερμηνεία ή πλημμελή εφαρμογή του νόμου, 

(ε) παράβαση του δεδικασμένου,  

(στ) έλλειψη νόμιμης βάσης ή αναιτιολόγητο,  

(ζ) παραμόρφωση του περιεχομένου αποδεικτικού εγγράφου. 

 

Άρθρο 171 

Πρόσθετοι λόγοι 

 

1. Οι πρόσθετοι λόγοι αναίρεσης ως προς τα κεφάλαια της προσβαλλόμενης απόφασης που 

έχουν προσβληθεί ήδη με την αίτηση αναίρεσης και τα κεφάλαια εκείνα που αναγκαστικά 

συνέχονται με αυτά, ασκούνται με δικόγραφο που κατατίθεται στη γραμματεία του 

Δικαστηρίου, δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση της αναίρεσης, για την 

κατάθεση του οποίου συντάσσεται έκθεση. 

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται στον αναιρεσίβλητο 

δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση με ποινή απαραδέκτου.  

 

Άρθρο 172 

Απαράδεκτο λόγων αναίρεσης 

 

1. Είναι απαράδεκτος λόγος αναίρεσης που στηρίζεται σε ισχυρισμό ο οποίος δεν προτάθηκε 

νόμιμα στο Τμήμα, εκτός αν πρόκειται για παράβαση που δεν μπορεί να προβληθεί στο 

Τμήμα ή για σφάλμα που προκύπτει από την ίδια την απόφαση ή αφορά σε ζήτημα που 

εξετάζεται αυτεπαγγέλτως από το Τμήμα. 

2. Είναι απαράδεκτος λόγος αναίρεσης που αποδίδει στην προσβαλλόμενη απόφαση 

σφάλμα που προκλήθηκε από ενέργειες του αναιρεσείοντος ή προσώπων που ενεργούν στο 

όνομά του. 

3. Είναι απαράδεκτος λόγος αναίρεσης κατά απόφασης του Δικαστηρίου της παραπομπής, 

εφόσον με τον λόγο αυτόν προσβάλλεται η απόφαση κατά το τμήμα της εκείνο κατά το οποίο 

συμμορφώθηκε προς την αναιρετική απόφαση. 

 

Άρθρο 173 

Λόγοι αυτεπαγγέλτως εξεταζόμενοι 

 

Το Δικαστήριο εξετάζει αυτεπαγγέλτως λόγους αναίρεσης που αφορούν στη δημόσια τάξη. 

Τέτοιοι λόγοι είναι ιδίως αυτοί που αναφέρονται στη διάκριση των δικαιοδοσιών και το 

ανίσχυρο λόγω αντισυνταγματικότητας της εφαρμοσθείσας διάταξης νόμου.  
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Άρθρο 174 

Όρια αναιρετικού ελέγχου 

 

1. Η εκτίμηση από το Τμήμα των αποδεικτικών στοιχείων και των πραγματικών γεγονότων 

δεν υπόκειται στον έλεγχο του αναιρετικού δικαστηρίου. Επί προδικαστικού ερωτήματος 

προς το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης ή αιτήματος γνωμοδότησης προς το Ευρωπαϊκό 

Δικαστήριο Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, το αναιρετικό δικαστήριο δύναται, για την 

πληρότητα του ερωτήματος αυτού, να λάβει υπόψη του και στοιχεία του πραγματικού της 

υπόθεσης που δεν αναφέρονται στην αναιρεσιβαλλόμενη απόφαση, αλλά που 

περιλαμβάνονται στον φάκελο της υπόθεσης, όπως αυτός είχε συγκροτηθεί κατά την έκδοση 

της αναιρεσιβαλλόμενης απόφασης. 

2. Στην αναιρετική δίκη δεν επιτρέπεται η προσκόμιση νέων αποδεικτικών στοιχείων. 

3. Η εκτίμηση του περιεχομένου διαδικαστικών εγγράφων της ίδιας ή άλλης δίκης, ιδίως 

αγωγών, παρεμβάσεων, ένδικων μέσων, προτάσεων ή δικαστικών αποφάσεων, ελέγχεται 

από το Δικαστήριο. 

 

Άρθρο 175 

Αντικατάσταση αιτιολογιών 

 

Αν το αιτιολογικό της προσβαλλόμενης απόφασης κρίνεται εσφαλμένο, αλλά το διατακτικό 

της ορθό, το Δικαστήριο απορρίπτει την αναίρεση, εκτός αν υπάρχει έννομο συμφέρον να 

αποτραπεί δεδικασμένο, οπότε αναιρείται η απόφαση μόνον ως προς την εσφαλμένη 

αιτιολογία της. 

 

Άρθρο 176 

Διαδικασία μετά την αναίρεση 

 

1. Αν γίνει δεκτή η αίτηση αναίρεσης για υπέρβαση δικαιοδοσίας, το Δικαστήριο δεν 

επιλαμβάνεται πλέον της υπόθεσης. 

2. Αν γίνει δεκτή η αίτηση αναίρεσης για εσφαλμένη ερμηνεία και πλημμελή εφαρμογή του 

νόμου, η Ολομέλεια αποφασίζει περαιτέρω για την υπόθεση, εκτός αν αυτή χρήζει 

διερεύνησης κατά το πραγματικό της μέρος, οπότε την αναπέμπει στο αρμόδιο Τμήμα. 

3. Αν η απόφαση αναιρεθεί για οποιονδήποτε άλλο λόγο, η Ολομέλεια αναπέμπει την 

υπόθεση στο αρμόδιο Τμήμα για την εκ νέου εξέτασή της με διαφορετική σύνθεση, κατά το 

μέρος που η απόφαση αναιρέθηκε. 

4. Εφόσον αναιρεθεί η απόφαση, οι διάδικοι επανέρχονται στην κατάσταση που υπήρχε πριν 

από αυτή. 

5. Το Τμήμα το οποίο δικάζει την υπόθεση κατά παραπομπή από την Ολομέλεια δεν μπορεί 

να αποστεί από την απόφαση της Ολομέλειας, ως προς τα ζητήματα που κρίθηκαν με αυτή. 

 

Άρθρο 177 

Αναίρεση υπέρ του νόμου 

 

1. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου δύναται κατ’ εξαίρεση και 

μετά την παρέλευση της οικείας προθεσμίας να ασκεί αίτηση αναίρεσης υπέρ του νόμου. 
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2. Στην περίπτωση αυτή, αν γίνει δεκτή η αίτηση αναίρεσης, η απόφαση που 

αναιρεσιβάλλεται παραμένει αμετάβλητη. 

 

Άρθρο 178 

Ειδική παρέμβαση 

 

1. Σε αναιρετική δίκη στην οποία, εν όψει των ισχυρισμών των διαδίκων, τίθεται ζήτημα αν 

διάταξη τυπικού νόμου είναι σύμφωνη προς το Σύνταγμα, έχουν το δικαίωμα να ασκήσουν 

παρέμβαση φυσικά ή νομικά πρόσωπα ή ενώσεις προσώπων, τα οποία δικαιολογούν έννομο 

συμφέρον σε σχέση με την κρίση του ζητήματος αυτού, εφόσον το αυτό ζήτημα εκκρεμεί σε 

δίκη ενώπιον άλλου δικαστικού σχηματισμού του Ελεγκτικού Συνεδρίου στην οποία είναι 

διάδικοι. Δικαίωμα άσκησης παρέμβασης έχει σε κάθε περίπτωση ο Υπουργός Δικαιοσύνης. 

2. Ο παρεμβαίνων με βάση την παρ. 1 νομιμοποιείται να προβάλλει απόψεις και 

επιχειρήματα που αναφέρονται αποκλειστικά σε ζητήματα συνταγματικότητας που έχουν 

τεθεί. Η εκδιδόμενη απόφαση δεν παράγει έννομα αποτελέσματα για τον παρεμβαίνοντα 

αυτόν. 

3. Η παρέμβαση αυτή ενώπιον της Ολομέλειας ασκείται σύμφωνα με την παρ. 2 του άρθρου 

42. 

4. Για την παράσταση όσων παρεμβαίνουν με βάση το παρόν, τη νομιμοποίηση του 

πληρεξούσιου δικηγόρου τους, τα απαιτούμενα τέλη και παράβολα, καθώς και για τη 

δικαστική δαπάνη, εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις των Κεφαλαίων 6, 34, 49, 50 και 51. 

5. Η μη άσκηση παρέμβασης κατά την παρ. 1, σε οποιονδήποτε λόγο και να οφείλεται, δεν 

δημιουργεί δικαίωμα ανακοπής ερημοδικίας ή τριτανακοπής. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 27 

ΑΙΤΗΣΗ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗΣ 

 

Άρθρο 179 

Προσβαλλόμενες αποφάσεις 

 

Σε αναθεώρηση υπόκεινται οι οριστικές αποφάσεις των Τμημάτων. 

 

Άρθρο 180 

Αρμόδιο δικαστήριο 

 

Η αίτηση αναθεώρησης ασκείται ενώπιον του Τμήματος που εξέδωσε την απόφαση. 

 

Άρθρο 181 

Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

 

1. Νομιμοποιούνται να ασκήσουν αίτηση αναθεώρησης όσοι διετέλεσαν διάδικοι στη δίκη 

κατά την οποία εκδόθηκε η προσβαλλόμενη απόφαση και ο Γενικός Επίτροπος της 

Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 
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2. Παθητικώς νομιμοποιούνται όσοι διετέλεσαν αντίδικοι εκείνου που ασκεί το ένδικο μέσο 

στη δίκη κατά την οποία εκδόθηκε η προσβαλλόμενη απόφαση. 

 

Άρθρο 182 

Νέα αίτηση 

 

Η άσκηση από το ίδιο πρόσωπο νέας αίτησης αναθεώρησης επιτρέπεται μόνο για λόγο που 

προέκυψε μεταγενεστέρως, έστω και αν αφορά στο ίδιο κεφάλαιο της απόφασης. 

 

Άρθρο 183 

Λόγοι αναθεώρησης 

 

1. Αναθεώρηση χωρεί για τους εξής λόγους: 

(α) αν η προσβαλλόμενη απόφαση στηρίζεται σε ψευδή κατάθεση μάρτυρα ή δήλωση 

διαδίκου, σε ψευδή έκθεση πραγματογνώμονα ή σε πλαστά ή νοθευμένα έγγραφα, και τα 

περιστατικά αυτά προκύπτουν από αμετάκλητη απόφαση ποινικού δικαστηρίου, ή 

(β) αν μετά την τελευταία συζήτηση της υπόθεσης περιήλθαν σε γνώση και στην κατοχή του 

διαδίκου που ζητεί την αναθεώρηση κρίσιμα έγγραφα τα οποία υπήρχαν πριν από τη δίκη 

αλλά δεν γνώριζε την ύπαρξή τους ή εμποδίστηκε στην προσκόμισή τους, ή 

(γ) αν η προσβαλλόμενη απόφαση στηρίζεται σε απόφαση πολιτικού, ποινικού ή διοικητικού 

δικαστηρίου, η οποία ανατράπηκε αμετακλήτως μετά την τελευταία συζήτηση. 

2. Επίσης, αναθεώρηση χωρεί και όταν το δικαστήριο που εξέδωσε την προσβαλλόμενη 

απόφαση πλανήθηκε πρόδηλα περί τα πράγματα, όπως ιδίως αν δεν εντόπισε σοβαρό 

σφάλμα που περιείχαν τα αριθμητικά δεδομένα πάνω στα οποία στήριξε την κρίση του ή αν 

θεώρησε ως υπαρκτό ή ανύπαρκτο γεγονός ενώ προκύπτει αναμφισβήτητα το αντίθετο. 

 

Άρθρο 184 

Προθεσμία 

 

1. Αν προβάλλεται λόγος αναθεώρησης από τους αναφερόμενους στην παρ. 1 του άρθρου 

183, η προθεσμία για την άσκηση της αίτησης αναθεώρησης είναι εξήντα (60) ημέρες και 

αρχίζει: 

(α) στις περ. α΄ και γ΄ της παρ. 1 του άρθρου 183, αφότου καταστεί αμετάκλητη η σχετική 

δικαστική απόφαση,  

(β) στην περ. β΄ της παρ. 1 του άρθρου 183, αφότου τα κρίσιμα έγγραφα περιήλθαν στην 

κατοχή εκείνου που ζητεί την αναθεώρηση. 

2. Αν τα γεγονότα της παρ. 1 συντελέστηκαν πριν από την επίδοση της προσβαλλόμενης 

απόφασης, η προθεσμία άσκησης της αίτησης αναθεώρησης αρχίζει από την επίδοση της 

απόφασης. 

3. Αν ο λόγος αναθεώρησης είναι από αυτούς που αναφέρονται στην παρ. 2 του άρθρου 183, 

η προθεσμία για την άσκηση της αίτησης αναθεώρησης είναι εξήντα (60) ημέρες και αρχίζει 

από την επίδοση της προσβαλλόμενης απόφασης. 
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Άρθρο 185 

Ανάλογη εφαρμογή διατάξεων 

 

Για την εκδίκαση της αίτησης αναθεώρησης εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις του 

παρόντος για την έφεση. 

 

Άρθρο 186 

Συνέπειες αναθεώρησης 

 

1. Αν γίνει δεκτός λόγος αναθεώρησης, η προσβαλλόμενη απόφαση εξαφανίζεται και 

επακολουθεί νέα εξέταση της υπόθεσης μέσα στα όρια του λόγου αυτού. 

2. Η απόφαση που δέχεται την αίτηση αναθεώρησης υπόκειται στα ίδια ένδικα μέσα, στα 

οποία υπόκειται και η απόφαση που αναθεωρήθηκε. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 28 

ΔΙΟΡΘΩΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Άρθρο 187 

Επιτρεπτό της διόρθωσης απόφασης 

 

1. Αν κατά τη σύνταξη και την έκδοση απόφασης παρεισέφρησαν λάθη γραφικά ή λογιστικά 

ή προφανείς ανακρίβειες ή το διατακτικό της απόφασης διατυπώθηκε ελλιπώς ή ανακριβώς, 

το δικαστήριο που την εξέδωσε προβαίνει στη διόρθωσή της. 

2. Αν τα λάθη είναι γραμματικά ή προδήλως συντακτικά και η διόρθωσή τους δεν μεταβάλλει 

το νόημα της φράσης όπου εμπεριέχονται, η διόρθωση επέρχεται με πράξη του Προέδρου 

του Δικαστηρίου που εξέδωσε την απόφαση, την οποία προσυπογράφει και ο εισηγητής της 

υπόθεσης, εφόσον διατηρεί την ιδιότητα του δικαστή. 

3. Σε κάθε άλλη περίπτωση, το Δικαστήριο δύναται να διορθώσει απόφασή του είτε 

αυτεπαγγέλτως με αίτηση του Προέδρου του είτε με αίτηση ενός από τους διαδίκους. 

 

Άρθρο 188 

Άσκηση αίτησης διόρθωσης 

 

Η αίτηση διόρθωσης, όταν ασκείται από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου που εξέδωσε την 

απόφαση, καταχωρίζεται ως πράξη του Προέδρου στο οικείο πρωτόκολλο του Δικαστηρίου 

και αντίγραφο αυτής κοινοποιείται στους διαδίκους. Όταν η αίτηση διόρθωσης ασκείται από 

διάδικο, κατατίθεται στην αρμόδια γραμματεία του Δικαστηρίου σύμφωνα με όσα ορίζονται 

στο άρθρο 55 του παρόντος. 

Άρθρο 189 

Περιεχόμενο αίτησης διόρθωσης 

 

1. Η αίτηση διόρθωσης πρέπει να περιέχει, εκτός από τα στοιχεία κάθε δικογράφου, μνεία 

της προσβαλλόμενης απόφασης και σαφή αναφορά στα λάθη των οποίων ζητείται η 

διόρθωση. 
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2. Πρόσθετοι λόγοι επιτρέπεται να υποβληθούν με ξεχωριστό δικόγραφο, που κατατίθεται 

στη γραμματεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση, με 

σημείωση πάνω σε αυτό πράξης κατάθεσης.  

3. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται με ποινή απαραδέκτου, 

δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση, με επιμέλεια του αιτούντος, στους 

άλλους διαδίκους. 

 

Άρθρο 190 

Προδικασία 

 

1. Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία για το αντίστοιχο ένδικο 

βοήθημα ή μέσο, το οποίο προκάλεσε την έκδοση της απόφασης, εφαρμόζονται αναλόγως. 

2. Αν ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου κρίνει ότι το λάθος που παρεισέφρησε στην απόφαση 

εμποδίζει την εκτέλεσή της, ορίζει για την εκδίκαση της αίτησης διόρθωσης τη συντομότερη 

διαθέσιμη δικάσιμο. 

 

Άρθρο 191 

Συζήτηση 

 

1. Η αίτηση συζητείται στο ακροατήριο και οι διάδικοι καλούνται με επιμέλεια της 

γραμματείας του Δικαστηρίου.  

2. Στη σύνθεση του Δικαστηρίου που αποφαίνεται για την αίτηση διόρθωσης μετέχει, αν 

είναι εφικτό, ο δικαστής που διετέλεσε εισηγητής στην έκδοση της απόφασης της οποίας 

ζητείται η διόρθωση. 

3. Αν έχουν ασκήσει αίτηση διόρθωσης ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου και ο διάδικος για τη 

διόρθωση του ίδιου λάθους, το Δικαστήριο μπορεί να αποφασίσει την εκδίκαση μίας από τις 

δύο. Αν δεν αφορούν αποκλειστικά στο ίδιο λάθος, οι αιτήσεις συνεκδικάζονται 

υποχρεωτικά. 

 

Άρθρο 192 

Απόφαση 

 

1. Ο αριθμός της απόφασης ή της πράξης του Προέδρου, με την οποία έγινε η διόρθωση, 

σημειώνεται στο πρωτότυπο της απόφασης που διορθώνεται. 

2. Στα αντίγραφα ή αποσπάσματα της απόφασης που διορθώνεται, πρέπει να γίνεται μνεία 

της πράξης του Προέδρου ή της δικαστικής απόφασης για τη διόρθωση, με σημείωση του 

αριθμού και της ημερομηνίας έκδοσής τους. 

 

Άρθρο 193 

Ένδικα μέσα 

 

Κατά των εκδιδόμενων αποφάσεων δύναται να ασκηθούν τα ένδικα μέσα, τα οποία 

μπορούσαν να ασκηθούν κατά της απόφασης της οποίας έγινε η διόρθωση. Αν ασκηθούν, η 

άσκηση περιορίζεται μόνο στα κεφάλαια της απόφασης που διορθώθηκαν. 

 

221



 
 

Άρθρο 194 

Διόρθωση πρακτικού 

 

1. Αν μετά τη δημοσίευση της απόφασης διαπιστωθεί ότι κατά τη σύνταξη των πρακτικών της 

συζήτησης στο ακροατήριο ή αποσπάσματος αυτών παρεισέφρησαν λάθη, γραφικά ή 

συντακτικά, ή προφανείς ανακρίβειες ή αυτά διατυπώθηκαν ελλιπώς ή ανακριβώς, 

επιτρέπεται η αυτεπάγγελτη διόρθωσή τους. 

2. Η διόρθωση επέρχεται με πράξη του Προέδρου του Δικαστηρίου ενώπιον του οποίου έγινε 

η συζήτηση, την οποία προσυπογράφει και ο γραμματέας της έδρας. Η πράξη του Προέδρου 

κοινοποιείται στους διαδίκους, για την άσκηση από αυτούς των ένδικων μέσων κατά της 

απόφασης που στηρίχθηκε στα πρακτικά ή το απόσπασμα που διορθώθηκαν. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 29 

ΑΙΤΗΣΗ ΕΡΜΗΝΕΙΑΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Άρθρο 195 

Ερμηνεία απόφασης 

 

1. Αν η διατύπωση απόφασης είναι ασαφής και γεννά αμφιβολίες, το δικαστήριο που την 

εξέδωσε δύναται, ύστερα από αίτηση ενός από τους διαδίκους, να την ερμηνεύσει. 

2. Η περί ερμηνείας απόφαση δεν μπορεί να μεταβάλει το διατακτικό της απόφασης που 

ερμηνεύεται. 

Άρθρο 196 

Περιεχόμενο αίτησης ερμηνείας 

 

1. Η αίτηση ερμηνείας, εκτός από τα στοιχεία κάθε δικογράφου, πρέπει ακόμη να περιέχει 

μνεία της προσβαλλόμενης απόφασης και τα αμφίβολα σημεία ή τις ασάφειες στην απόφαση 

αυτή, των οποίων ζητείται η ερμηνεία. 

2. Πρόσθετοι λόγοι επιτρέπεται να υποβληθούν με ξεχωριστό δικόγραφο που κατατίθεται 

στη γραμματεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση, με 

σημείωση πάνω σ’ αυτό πράξης κατάθεσης. 

3. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται με επιμέλεια του αιτούντος 

στους άλλους διαδίκους δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση, με ποινή 

απαραδέκτου.  

Άρθρο 197 

Προδικασία 

 

1. Η αίτηση ερμηνείας κατατίθεται στην αρμόδια γραμματεία του Δικαστηρίου, σύμφωνα με 

όσα ορίζονται στο άρθρο 55. 

2. Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία για το αντίστοιχο ένδικο 

βοήθημα ή μέσο, το οποίο προκάλεσε την έκδοση της απόφασης, εφαρμόζονται αναλόγως. 

3. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου ορίζει σύντομη δικάσιμο, αν κρίνει ότι η προβαλλόμενη 

ασάφεια εμποδίζει την εκτέλεση της απόφασης. 
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Άρθρο 198 

Συζήτηση 

 

1. Η αίτηση συζητείται στο ακροατήριο. Οι διάδικοι καλούνται στη συζήτηση με επιμέλεια 

της γραμματείας του Δικαστηρίου.  

2. Στη σύνθεση του Δικαστηρίου, αν είναι εφικτό, μετέχουν οι δικαστές που έλαβαν την 

απόφαση. 

Άρθρο 199 

Εφαρμογή διατάξεων 

 

Κατά τα λοιπά εφαρμόζονται οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην αίτηση 

διόρθωσης. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 30 

ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΡΗΜΟΔΙΚΙΑΣ 

 

Άρθρο 200 

Προσβαλλόμενες αποφάσεις 

 

1. Σε ανακοπή ερημοδικίας υπόκεινται οι αποφάσεις των Τμημάτων, αν κάποιος από τους 

διαδίκους δεν παραστάθηκε κατά τη συζήτηση ένδικου βοηθήματος ή μέσου, επειδή δεν 

κλητεύθηκε ή δεν κλητεύθηκε νόμιμα, ή επειδή, αν και κλητεύθηκε νόμιμα, δεν μπόρεσε 

λόγω ανωτέρας βίας να παρασταθεί. 

2. Δεύτερη ανακοπή κατά της ίδιας απόφασης δεν επιτρέπεται. 

3. Κατά της απόφασης που απορρίπτει την ανακοπή δεν συγχωρείται νέα ανακοπή, εκτός αν 

ο ανακόπτων δεν κλητεύθηκε καθόλου ή δεν κλητεύθηκε νόμιμα ή, αν και κλητεύθηκε 

νόμιμα, δεν μπόρεσε λόγω ανωτέρας βίας να παρασταθεί. 

 

Άρθρο 201 

Ενεργητική νομιμοποίηση 

 

Δικαίωμα ανακοπής έχει μόνον όποιος διάδικος δεν παραστάθηκε κατά τη συζήτηση του 

ένδικου βοηθήματος ή μέσου επειδή δεν κλητεύθηκε ή δεν κλητεύθηκε νόμιμα, ή επειδή, αν 

και κλητεύθηκε νόμιμα, δεν μπόρεσε λόγω ανωτέρας βίας να παρασταθεί. 

 

Άρθρο 202 

Προθεσμία 

 

Η προθεσμία για την άσκηση της ανακοπής είναι εξήντα (60) ημέρες και αρχίζει για το 

Δημόσιο, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα λοιπά νομικά πρόσωπα δημοσίου 

δικαίου από την περιέλευση της προσβαλλόμενης απόφασης σ’ αυτά. Για τον ιδιώτη διάδικο 

η ανωτέρω προθεσμία αρχίζει από την επίδοση σ’ αυτόν της προσβαλλόμενης απόφασης ή 

την πλήρη γνώση της απόφασης από αυτόν. Αν ο έχων έννομο συμφέρον για την άσκηση της 

ανακοπής διαμένει στην αλλοδαπή, η προθεσμία ορίζεται σε ενενήντα (90) ημέρες. 
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Άρθρο 203 

Περιεχόμενο δικογράφου 

 

Η ανακοπή πρέπει να περιέχει τα στοιχεία κάθε δικογράφου και ακόμη μνεία της 

προσβαλλόμενης απόφασης, τους λόγους της ανακοπής και αίτημα. 

 

Άρθρο 204 

Πρόσθετοι λόγοι 

 

1. Πρόσθετοι λόγοι ανακοπής επιτρέπεται να υποβληθούν με ξεχωριστό δικόγραφο, που 

κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη 

συζήτηση, με σημείωση πάνω σ’ αυτό πράξης κατάθεσης.  

 2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται με επιμέλεια του 

ανακόπτοντος σε εκείνους κατά των οποίων στρέφεται η ανακοπή δεκαπέντε (15) πλήρεις 

ημέρες πριν από τη συζήτηση, με ποινή απαραδέκτου. 

  

Άρθρο 205 

Εφαρμογή διατάξεων 

 

Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία, τη συζήτηση και την έκδοση της 

απόφασης που προσβάλλεται με την ανακοπή ερημοδικίας εφαρμόζονται αναλόγως. 

 

Άρθρο 206 

Συζήτηση 

 

1. Η ανακοπή εισάγεται ενώπιον του Τμήματος που εξέδωσε την προσβαλλόμενη απόφαση. 

2. Η ανακοπή συζητείται στο ακροατήριο με κλήση των διαδίκων από τη γραμματεία του 

Δικαστηρίου.  

 

Άρθρο 207 

Απόφαση 

 

Αν ο λόγος ανακοπής αποδειχθεί βάσιμος, εξαφανίζεται η απόφαση και το Δικαστήριο 

προβαίνει αμέσως σε νέα εξέταση της υπόθεσης. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 31 

ΤΡΙΤΑΝΑΚΟΠΗ 

 

Άρθρο 208 

Ενεργητική και παθητική νομιμοποίηση 

 

1. Τρίτος, ο οποίος βλάπτεται από οριστική απόφαση Τμήματος που εκδόθηκε σε δίκη μεταξύ 

άλλων και δεν είχε ασκήσει παρέμβαση, μπορεί, εφόσον συντρέχει το έννομο συμφέρον που 

θα δικαιολογούσε την παρέμβασή του στη δίκη αυτή, να ανακόψει την οικεία απόφαση.  
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2. Στερείται το δικαίωμα να ασκήσει τριτανακοπή o τρίτος στον οποίο κοινοποιήθηκε, 

σύμφωνα με όσα ορίζονται στο άρθρο 42, το εισαγωγικό της δίκης δικόγραφο με 

γνωστοποίηση της σχετικής δικασίμου. 

3. Η τριτανακοπή στρέφεται εναντίον όλων των διαδίκων μεταξύ των οποίων εκδόθηκε η 

απόφαση. 

Άρθρο 209 

Προθεσμία 

 

Η τριτανακοπή ασκείται μέσα σε προθεσμία εξήντα (60) ημερών, που αρχίζει για το Δημόσιο, 

τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και τα λοιπά νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, 

καθώς και για όσα νομικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου χρηματοδοτούνται από εθνικούς ή 

ενωσιακούς πόρους από την περιέλευση της προσβαλλόμενης απόφασης σ’ αυτά. Για τον 

ιδιώτη διάδικο η ανωτέρω προθεσμία αρχίζει από την επίδοση σ’ αυτόν της προσβαλλόμενης 

απόφασης ή την πλήρη γνώση της από αυτόν. Αν ο έχων έννομο συμφέρον για την άσκηση 

της ανακοπής διαμένει στην αλλοδαπή, η προθεσμία ορίζεται σε ενενήντα (90) ημέρες. 

 

Άρθρο 210 

Περιεχόμενο 

 

Η αίτηση της τριτανακοπής πρέπει να περιέχει τα στοιχεία κάθε δικογράφου και ακόμη μνεία 

της προσβαλλομένης απόφασης, τους λόγους της ανακοπής και αίτημα. 

 

Άρθρο 211 

Πρόσθετοι λόγοι 

 

1. Πρόσθετοι λόγοι τριτανακοπής επιτρέπεται να υποβληθούν με ξεχωριστό δικόγραφο, που 

κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου δεκαπέντε (15) πλήρεις ημέρες πριν από τη 

συζήτηση, με σημείωση πάνω σε αυτό πράξης κατάθεσης.  

2. Αντίγραφο του δικογράφου των πρόσθετων λόγων επιδίδεται με επιμέλεια του 

τριτανακόπτοντος σε εκείνους κατά των οποίων στρέφεται η τριτανακοπή δεκαπέντε (15) 

πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση, με ποινή απαραδέκτου.  

 

Άρθρο 212 

Εφαρμογή διατάξεων 

 

Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία, τη συζήτηση και την έκδοση της 

απόφασης που προσβάλλεται με την τριτανακοπή εφαρμόζονται αναλόγως. 

 

Άρθρο 213 

Συζήτηση 

 

1. Η τριτανακοπή εισάγεται ενώπιον του Τμήματος που εξέδωσε την προσβαλλομένη 

απόφαση. 

2. Η τριτανακοπή συζητείται στο ακροατήριο με κλήση των διαδίκων από τη γραμματεία του 

Δικαστηρίου. 
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Άρθρο 214 

Απόφαση 

 

Αν ο λόγος της τριτανακοπής κριθεί βάσιμος, το Δικαστήριο εξαφανίζει την απόφαση και 

προχωρεί στην εκδίκαση της διαφοράς. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 32 

ΑΙΤΗΣΗ ΕΠΑΝΑΛΗΨΗΣ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑΣ 

 

Άρθρο 215 

Προσβαλλόμενες αποφάσεις 

Απόφαση Τμήματος ή της Ολομέλειας, για την οποία κρίθηκε με απόφαση του Ευρωπαϊκού 

Δικαστηρίου Δικαιωμάτων του Ανθρώπου ότι εκδόθηκε κατά παραβίαση δικαιώματος 

σχετικού με τον δίκαιο χαρακτήρα της διαδικασίας που τηρήθηκε ή άλλης ρύθμισης 

ουσιαστικού δικαίου της Ευρωπαϊκής Σύμβασης για την Προάσπιση των Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου και των Θεμελιωδών Ελευθεριών, υπόκειται σε αίτηση επανάληψης της 

διαδικασίας ενώπιον του σχηματισμού που την εξέδωσε. 

 

Άρθρο 216 

Νομιμοποίηση 

 

Δικαίωμα να ασκήσουν την αίτηση επανάληψης της διαδικασίας έχουν όσοι διετέλεσαν 

διάδικοι στη δίκη ενώπιον του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου Δικαιωμάτων του Ανθρώπου ή οι 

κάθε είδους καθολικοί ή ειδικοί διάδοχοί τους, εφόσον έχουν έννομο συμφέρον, καθώς και 

ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

Άρθρο 217 

Προθεσμία 

 

1. Η αίτηση ασκείται μέσα σε προθεσμία ενενήντα (90) ημερών, που αρχίζει από τη 

δημοσίευση της οριστικής απόφασης του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου, σύμφωνα με τις διακρίσεις που προβλέπονται στο άρθρο 44 της Ευρωπαϊκής 

Σύμβασης για την Προάσπιση των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου και των Θεμελιωδών 

Ελευθεριών. 

2. Αν κατά τη διάρκεια της ανωτέρω προθεσμίας υπάρξει διαδοχή αυτού που ήταν διάδικος 

στη δίκη ενώπιον του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, η προθεσμία 

για τον διάδοχο αρχίζει από τότε που επήλθε η διαδοχή. Ειδικά στην περίπτωση 

κληρονομικής διαδοχής, η προθεσμία για τον κληρονόμο αρχίζει από τη λήξη της προθεσμίας 

για την αποποίηση της κληρονομίας. 
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Άρθρο 218 

Άσκηση 

 

Οι διατάξεις του παρόντος που ισχύουν για την εκδίκαση του ένδικου βοηθήματος ή μέσου 

επί του οποίου εκδόθηκε η προσβαλλόμενη με την αίτηση απόφαση, εφαρμόζονται 

αναλόγως. 

 

 

Άρθρο 219 

Περιεχόμενο 

 

Η αίτηση πρέπει να περιέχει τα στοιχεία κάθε δικογράφου και ακόμη μνεία της 

προσβαλλομένης απόφασης, συγκεκριμένους λόγους και αίτημα. 

 

 

Άρθρο 220 

Προδικασία 

 

Οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν στην προδικασία της συζήτησης της υπόθεσης, για 

την οποία εκδόθηκε η απόφαση που προσβάλλεται με την αίτηση, εφαρμόζονται αναλόγως. 

 

Άρθρο 221 

Συζήτηση 

 

Για την εκδίκαση της αίτησης επανάληψης της διαδικασίας εφαρμόζεται η ισχύουσα για τον 

οικείο δικαστικό σχηματισμό διαδικασία. 

 

Άρθρο 222 

Απόφαση 

 

1. Αν η αίτηση κριθεί βάσιμη, η απόφαση του Δικαστηρίου ακυρώνεται κατά το τμήμα της 

που στοιχειοθέτησε την παραβίαση και η υπόθεση επανεξετάζεται σε νέα δικάσιμο. 

2. Το Δικαστήριο, αν κρίνει ότι η υπόθεση είναι ώριμη, μπορεί να συζητήσει την υπόθεση 

στην ίδια δικάσιμο. 
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ΜΕΡΟΣ ΕΚΤΟ 

ΣΥΖΗΤΗΣΗ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 33 

ΑΡΧΕΣ ΠΟΥ ΔΙΕΠΟΥΝ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ 

 

Άρθρο 223 

Δημόσια συνεδρίαση 

 

1. Οι δημόσιες συνεδριάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς συζήτηση των υποθέσεων 

γίνονται στα ακροατήρια αυτού με την παρουσία του γραμματέα.  

2. Στις δημόσιες συνεδριάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς συζήτηση των υποθέσεων σε 

ακροατήριο παρίσταται ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο 

οποίος εκφέρει τη γνώμη του. Με απόφαση του αρμοδίου οργάνου της Γενικής Επιτροπείας 

της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, σύμφωνα με όσα ορίζονται στα άρθρα 32Αεπ. 

του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών, μπορεί να 

ορισθούν οι δημόσιες συνεδριάσεις στις οποίες δεν θα παρίσταται, καθώς και διαδικασίες 

στις οποίες δεν θα συμμετέχει ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

Άρθρο 224 

Προφορικότητα της διαδικασίας 

 

Η διαδικασία στο ακροατήριο διεξάγεται προφορικά και στηρίζεται στην προδικασία που 

προβλέπεται από τις διατάξεις του παρόντος. 

 

Άρθρο 225 

Αυτεπάγγελτη εξέταση της κλήτευσης των διαδίκων 

 

1. Όταν κάποιος από τους διαδίκους δεν εμφανίζεται κατά τη συζήτηση, το Δικαστήριο 

εξετάζει αυτεπαγγέλτως αν αυτός κλητεύθηκε νόμιμα και εμπρόθεσμα. Αν δεν κλητεύθηκε ή 

δεν κλητεύθηκε νόμιμα και εμπρόθεσμα, το Δικαστήριο, αφού κηρύξει απαράδεκτη τη 

συζήτηση, ορίζει νέα τακτική δικάσιμο με απλή σημείωση στο πινάκιο και διατάσσει την 

εγγραφή σ’ αυτήν της υπόθεσης και τη νόμιμη κλήτευση των διαδίκων. 

2. Η έλλειψη νόμιμης κλήτευσης καλύπτεται αν ο διάδικος εμφανισθεί ενώπιον του 

Δικαστηρίου κατά την εκφώνηση και ζητήσει την εκδίκαση της υπόθεσής του. 

3. Αν έγινε η κλήτευση των διαδίκων και αυτή κρίνεται νόμιμη και εμπρόθεσμη, η διαδικασία 

χωρεί και αν αυτοί δεν παρίστανται. 

 

Άρθρο 226 

Μη εμφάνιση ή αποχώρηση των διαδίκων 

 

1. Διάδικος που δεν εμφανίσθηκε κατά την προεκφώνηση ή την εκφώνηση της υπόθεσης 

δύναται προσερχόμενος να μετάσχει στην περαιτέρω συζήτηση. 
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2. Η εκούσια αποχώρηση διαδίκου μετά την έναρξη της συζήτησης της υπόθεσης δεν 

επηρεάζει την πρόοδο της διαδικασίας. Ως εκουσίως αποχωρών θεωρείται ο διάδικος και 

όταν διαταχθεί η απομάκρυνσή του προς τήρηση της τάξης. 

3. Η εκούσια αποχώρηση του διαδίκου μετά την απόρριψη αίτησης περί αναβολής δεν 

κωλύει τη συζήτηση της υπόθεσης, εκτός αν δεν έγινε νόμιμη κλήτευσή του, οπότε και 

εφαρμόζεται το άρθρο 225. 

4. Διάδικος που δεν εμφανίσθηκε κατά τη συζήτηση ή που αποχώρησε από αυτή, δικαιούται 

να παρίσταται και να μετέχει σε κάθε μεταγενέστερη συζήτηση της υπόθεσης, εφόσον 

προβλέπεται η παράσταση των διαδίκων.  

5. Οι παρ. 1-4 εφαρμόζονται αναλόγως και επί διαδικαστικών πράξεων που διενεργούνται 

εκτός του ακροατηρίου. 

 

Άρθρο 227 

Αρχή της προαπόδειξης 

 

Η συζήτηση γίνεται αποκλειστικά με βάση τα δικόγραφα, καθώς και τα έγγραφα που έχουν 

προσαχθεί προαποδεικτικώς. Έγγραφα μπορεί να προσαχθούν και κατά τη συζήτηση ή και 

μετά τη συζήτηση, αν δοθεί σχετική άδεια από το Δικαστήριο. Στην περίπτωση αυτή πρέπει 

να διασφαλίζονται τα δικαιώματα άμυνας του αντιδίκου. Σύμφωνα με όσα ορίζονται στο 

Κεφάλαιο 39, το Δικαστήριο μπορεί να διατάξει και κάθε συμπληρωματική απόδειξη, καθώς 

και να υποχρεώσει οποιαδήποτε δημόσια αρχή να παράσχει έγγραφα ή πληροφορίες σχετικά 

με την υπόθεση που δικάζεται. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 34 

ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ 

 

Άρθρο 228 

Παράσταση διαδίκων ενώπιον της Ολομέλειας 

 

Το Δημόσιο και τα νομικά πρόσωπα που εκπροσωπούνται δικαστικά από το Νομικό 

Συμβούλιο του Κράτους, παρίστανται ενώπιον της Ολομέλειας σύμφωνα με τις κείμενες 

διατάξεις για τη δικαστική εκπροσώπησή τους. Οι άλλοι διάδικοι παρίστανται ενώπιον της 

Ολομέλειας μετά ή διά πληρεξούσιου δικηγόρου από τους διορισμένους στον Άρειο Πάγο.  

 

 

Άρθρο 229 

Προθεσμία για νομιμοποίηση 

 

Το Δικαστήριο, κατ’ αίτηση του εμφανιζομένου ως πληρεξουσίου και μη αποδεικνύοντος την 

πληρεξουσιότητα, δύναται, εκτιμώντας τις περιστάσεις, να χορηγήσει μια φορά σύντομη 

αναβολή της συζήτησης ή να επιτρέψει την προσωρινή συμμετοχή του στη δίκη, ορίζοντας 

εύλογη προθεσμία για τη νομιμοποίησή του. Στην περίπτωση αυτή, τα στοιχεία της 

νομιμοποίησης μπορεί να είναι και μεταγενέστερα από την ημερομηνία της συζήτησης. Αν 

εντός της ταχθείσας προθεσμίας δεν προσαχθεί το πληρεξούσιο, το Δικαστήριο διά της 
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εκδιδόμενης απόφασης κηρύσσει άκυρες τις επιτραπείσες ως άνω πράξεις, τηρουμένου κατά 

τα λοιπά του άρθρου 14, κατά περίπτωση. 

 

Άρθρο 230 

Αίτηση επανασυζήτησης 

 

Αν από λόγους ανωτέρας βίας εμποδίσθηκε η νομιμοποίηση του πληρεξούσιου δικηγόρου, 

δύναται να υποβληθεί αίτηση επανασυζήτησης της υπόθεσης, που κατατίθεται στον αρμόδιο 

γραμματέα πριν από την έκδοση της απόφασης και μέσα σε αποκλειστική προθεσμία δέκα 

(10) ημερών από την άρση του λόγου ανωτέρας βίας. Η αίτηση, η οποία πρέπει να περιέχει 

με σαφήνεια τους προβαλλόμενους λόγους, δικάζεται από τον οικείο σχηματισμό. 

Αμφότεροι οι διάδικοι καλούνται στη συζήτηση είκοσι (20) ημέρες πριν από αυτή. Σε 

περίπτωση παραδοχής της αίτησης, η υπόθεση εκδικάζεται στη συνέχεια επί της ουσίας από 

τον ίδιο σχηματισμό. 

Άρθρο 231 

Παράσταση με δήλωση 

 

1. Ο πληρεξούσιος δικηγόρος μπορεί να δηλώσει ότι δεν θα εμφανισθεί στο ακροατήριο, 

αλλά θα παραστεί με δήλωση που υπογράφεται από τον ίδιο. Η δήλωση παραδίδεται από 

τον πληρεξούσιο δικηγόρο στον γραμματέα του Δικαστηρίου το αργότερο την παραμονή της 

δικασίμου και σημειώνεται αμέσως στο πινάκιο. Η ίδια δήλωση, όταν γίνεται από 

πληρεξούσιο του Δημοσίου, οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού προσώπου 

δημοσίου δικαίου, δεν έχει καμία δικονομική συνέπεια, αν δεν έχει διαβιβαστεί εμπρόθεσμα 

στο Δικαστήριο ο διοικητικός φάκελος. 

2. Σε περίπτωση αναβολής της συζήτησης ύστερα από αίτηση διαδίκου, δεν κλητεύεται κατά 

τη νέα δικάσιμο ο διάδικος που υπέβαλε δήλωση. 

 

 

Άρθρο 232 

Ελλείψεις στοιχείων δικανικής ικανότητας 

 

1. Αν συντρέχουν ελλείψεις που μπορεί να συμπληρωθούν ως προς τη δικανική ικανότητα 

των διαδίκων και τη νόμιμη εκπροσώπησή τους ή ως προς την απαιτούμενη για τη διεξαγωγή 

της δίκης άδεια ή εξουσιοδότηση, το Δικαστήριο μπορεί κατ’ αίτηση του διαδίκου και ύστερα 

από εκτίμηση των περιστάσεων να αναβάλει την πρόοδο της δίκης, δυνάμενο να τάξει και 

εύλογη προθεσμία προς συμπλήρωση των ελλείψεων. Στην περίπτωση αυτή, τα 

συμπληρωματικά στοιχεία μπορεί να είναι και μεταγενέστερα από την ημερομηνία της 

συζήτησης. 

2. Αν από την αναβολή απειλείται κίνδυνος για τα συμφέροντα του διαδίκου, το Δικαστήριο 

μπορεί να επιτρέψει σ’ αυτόν ή στον αντιπρόσωπό του να συνεχίσει τη δίκη ή να ενεργήσει 

τις διαδικαστικές πράξεις που χρειάζονται για να αποφευχθεί ο κίνδυνος, δεν έχει όμως την 

εξουσία να εκδώσει οριστική απόφαση προτού συμπληρωθούν οι ελλείψεις ή προτού 

περάσει η προθεσμία που έταξε για τον σκοπό αυτόν. Το κύρος των πράξεων που 

επιτράπηκαν εξαρτάται από την εμπρόθεσμη συμπλήρωση των ελλείψεων. 
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3. Όταν παρέλθει άπρακτη η προθεσμία, το Δικαστήριο προβαίνει στην εκδίκαση της 

υπόθεσης. 

 

Άρθρο 233 

Άγγελος 

 

Σε περίπτωση απουσίας του διαδίκου ή του πληρεξουσίου του, επιτρέπεται η αυτόκλητη 

εμφάνιση προσώπου, που διαθέτει πλήρη δικαιοπρακτική ικανότητα, ενώπιον του 

συνεδριάζοντος Δικαστηρίου, εφόσον το πρόσωπο αυτό δηλώσει ότι ενεργεί ως άγγελος ενός 

των ανωτέρω. Ο άγγελος γνωστοποιεί στο Δικαστήριο μόνο γεγονότα που ο ίδιος γνωρίζει 

από άμεση αντίληψη ή που πληροφορήθηκε από τρίτο, σχετικά με την απουσία του διαδίκου 

ή του πληρεξουσίου του, ή μεταφέρει στο Δικαστήριο προφορικώς αιτήματα που αυτοί, λόγω 

εξαιρετικών συνθηκών, του ζήτησαν να υποβάλει. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 35 

ΔΙΕΞΑΓΩΓΗ ΤΗΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ 

 

Άρθρο 234 

Διαδικασία στο ακροατήριο 

 

1. Ο προεδρεύων διευθύνει τη συζήτηση, κηρύσσει την έναρξη της συνεδρίασης, προεκφωνεί 

και εκφωνεί τις υποθέσεις κατά την καθορισμένη τάξη, δίδει τον λόγο στους διαδίκους, τους 

νόμιμους αντιπροσώπους και πληρεξουσίους τους, αφαιρεί τον λόγο στις περιπτώσεις 

παράβασης των όρων της λυσιτελούς ή κόσμιας συζήτησης, εξετάζει τους διαδίκους, τους 

νόμιμους αντιπροσώπους τους και τα λοιπά κλητευθέντα πρόσωπα και κηρύσσει 

περαιωμένη τη συζήτηση, εφόσον κατά την κρίση του ερευνήθηκε επαρκώς η υπόθεση. 

2. Η τήρηση της ευταξίας και της ευπρέπειας, κατά τις συνεδριάσεις, ανήκει στον 

προεδρεύοντα, ο οποίος δικαιούται να απομακρύνει από το ακροατήριο όποιον θορυβεί ή 

συμπεριφέρεται κατά άκοσμο τρόπο, αν δε αυτός είναι δικηγόρος, δύναται να εφαρμόσει το 

άρθρο 155 του Κώδικα Δικηγόρων. Οι ανωτέρω αποφάσεις υπόκεινται σε ανάκληση από 

αυτόν που τις εξέδωσε. 

3. Αν κατά τη συνεδρίαση ή κατά τη διενέργεια διαδικαστικής πράξης τελεστεί αξιόποινη 

πράξη, εφαρμόζεται η διαδικασία του άρθρου 39 του Κώδικα Ποινικής Δικονομίας. Σε κάθε 

περίπτωση, όμως, το Δικαστήριο μπορεί να διατάξει τη σύλληψη του δράστη και την 

παραπομπή του σύμφωνα με το άρθρο 279 του Κώδικα Ποινικής Δικονομίας στον αρμόδιο 

εισαγγελέα. 

 

Άρθρο 235 

Συζήτηση 

 

1. Η συνεδρίαση αρχίζει με την προεκφώνηση των υποθέσεων από το πινάκιο, κατά τη σειρά 

της εγγραφής τους σ’ αυτό. Κατά την προεκφώνηση διερευνάται ιδίως αν συντρέχει λόγος 

διαγραφής της υπόθεσης από το πινάκιο λόγω παραίτησης ή διακοπής της δίκης, καθώς και 

αν συντρέχει αποχρών λόγος για την αναβολή της υπόθεσης ή για τη μεταβολή στη σειρά της 

υπόθεσης στο πινάκιο. Αν όλοι οι παριστάμενοι πληρεξούσιοι δηλώσουν ότι προτίθενται να 
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αναφερθούν στο δικόγραφο ή σε υπόμνημα που θα καταθέσουν χωρίς προφορική ανάπτυξη, 

τότε η υπόθεση αυτή μπορεί να συζητείται κατά προτεραιότητα μετά την προεκφώνηση. 

2. Την προεκφώνηση ακολουθεί η εκφώνηση και η συζήτηση των υποθέσεων. 

3. Ο προεδρεύων δίνει τον λόγο πρώτα σ’ αυτόν που άσκησε το ένδικο βοήθημα ή μέσο προς 

ανάπτυξη των λόγων του δικογράφου και των εγγράφων υπομνημάτων του, έπειτα δε σ’ 

αυτόν κατά του οποίου στρέφεται. Τελευταίος ακούγεται ο Γενικός Επίτροπος της 

Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον δεν ασκεί το ένδικο βοήθημα ή μέσο. Αν έχει 

συνταχθεί έκθεση από τον ορισθέντα εισηγητή δικαστή της υπόθεσης, η συζήτηση αρχίζει με 

την ανάγνωση της έκθεσης από τον εισηγητή δικαστή. 

4. Τα μέλη του Δικαστηρίου και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου δικαιούνται, με άδεια του προεδρεύοντος, να απευθύνουν ερωτήσεις προς τους 

διαδίκους, τους νόμιμους αντιπροσώπους τους, τους μάρτυρες και τους πραγματογνώμονες 

και να ζητούν την ανάγνωση εγγράφων. 

 

Άρθρο 236 

Διερμηνείς 

 

1. Αν διάδικος, μάρτυρας ή πραγματογνώμονας αγνοεί την ελληνική γλώσσα, 

προσλαμβάνεται διερμηνέας, ο οποίος ορκίζεται ενώπιον του Δικαστηρίου ότι θα αποδώσει 

ακριβώς όσα θα διαμειφθούν. Οι λόγοι του αποκλεισμού και της απαλλαγής των μαρτύρων 

ισχύουν και για τον διερμηνέα. 

2. Αν τα πρόσωπα της παρ. 1 είναι κωφοί, άλαλοι ή κωφάλαλοι, η συνεννόηση μαζί τους 

γίνεται εγγράφως. Τις απαντήσεις τους υπογράφει ο δικαστής που προεδρεύει κατά τη 

συνεδρίαση και περιλαμβάνονται, μαζί με τις αντίστοιχες ερωτήσεις, στο πρακτικό της 

συζήτησης. Αν τα πρόσωπα αυτά δεν είναι ικανά να απαντήσουν εγγράφως, προσλαμβάνεται 

κατάλληλος διερμηνέας, σύμφωνα με την παρ. 1. 

 

Άρθρο 237 

Συμπλήρωση τυπικών ελλείψεων 

 

Κατά τη συζήτηση, ο διάδικος ή ο νόμιμος πληρεξούσιός του ενημερώνεται για τις τυπικές 

ελλείψεις που ο γραμματέας του Δικαστηρίου εντόπισε στον φάκελο και καλείται από τον 

Πρόεδρο, με μνεία στα πρακτικά της συνεδρίασης, να τις συμπληρώσει σε εύλογο χρόνο.  
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Άρθρο 238 

Αναβολή 

 

1. Εφόσον συντρέχει αποχρών λόγος, η συζήτηση δύναται να αναβληθεί από το Δικαστήριο 

αυτεπαγγέλτως ή κατόπιν αίτησης του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. 

2. Με αίτηση του διαδίκου μπορεί επίσης να αναβληθεί η συζήτηση της υπόθεσης, εφόσον, 

κατά την κρίση του Δικαστηρίου, συντρέχει αποχρών λόγος. 

3. Αίτηση αναβολής της συζήτησης, έστω και αν υποβάλλεται από όλους τους διαδίκους, δεν 

δεσμεύει το Δικαστήριο. 

4. Αν η συζήτηση υπόθεσης αναβληθεί ή αν από οποιονδήποτε λόγο η συνεδρίαση ματαιωθεί 

ή δεν καταστεί δυνατή η συζήτηση όλων ή κάποιων υποθέσεων του πινακίου, το Δικαστήριο 

ορίζει τη συζήτηση αυτών σε άλλη ορισμένη δικάσιμο, τακτική ή έκτακτη, χωρίς να απαιτείται 

νέα κατά το άρθρο 110 κλήση προς συζήτηση, αν ο διάδικος ή ο νόμιμος πληρεξούσιος 

παραστάθηκε κατά τη συνεδρίαση και έλαβε έτσι γνώση της ημερομηνίας της νέας 

δικασίμου. 

 

Άρθρο 239 

Αποφάσεις που αφορούν στη διεξαγωγή της συζήτησης 

 

Οι αποφάσεις που αφορούν στη διεξαγωγή της συζήτησης, εφόσον δεν ορίζεται άλλως στον 

παρόντα, λαμβάνονται στην έδρα, διατυπώνονται συνοπτικά στα πρακτικά και 

δημοσιεύονται με ανακοίνωση από την έδρα κατά την ίδια συνεδρίαση. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 36 

ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ 

 

Άρθρο 240 

Περιεχόμενο 

 

1. Κατά τη συζήτηση, ο γραμματέας της έδρας τηρεί πρακτικά. Στα πρακτικά αναφέρονται: 

(α) η σύνθεση του Δικαστηρίου με μνεία αν ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου παραστάθηκε αυτοπροσώπως ή διά του νόμιμου αναπληρωτή του, 

(β) ο χρόνος της συζήτησης και ο αριθμός πινακίου κάθε υπόθεσης, καθώς και ότι αυτή έγινε 

σε δημόσια συνεδρίαση, 

(γ) τα ονοματεπώνυμα των διαδίκων, των νόμιμων αντιπροσώπων ή εκπροσώπων τους, τα 

ονοματεπώνυμα των δικαστικών τους πληρεξουσίων, καθώς και ο τρόπος του διορισμού των 

ανωτέρω προσώπων, 

(δ) το είδος του ένδικου βοηθήματος ή μέσου που έχει ασκηθεί, 

(ε) τα αιτήματα που υποβλήθηκαν από τα μέρη ή διαμέσου των προσώπων που ενήργησαν 

ως άγγελοι αυτών, 

(στ) καταγραφή των συμβάντων κατά τη συζήτηση, των αξιόποινων πράξεων που τελέστηκαν 

κατά τη διάρκειά της, καθώς και των αποφάσεων που αφορούν στη διεξαγωγή της, 

(ζ) μνεία ότι ακούστηκε ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, 

καθώς και των παρατηρήσεών του που ζήτησε να καταχωρισθούν,  
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(η) το ονοματεπώνυμο του γραμματέα της έδρας, με μνεία ότι αυτός τήρησε τα πρακτικά. 

2. Σε περίπτωση αναβολής της συζήτησης, αναγράφεται στα πρακτικά αν αυτή 

αποφασίσθηκε αυτεπάγγελτα από το Δικαστήριο ή ύστερα από αίτηση του Γενικού 

Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή διαδίκου και ποιου. 

3. Για την άρτια σύνταξη των πρακτικών, τον γραμματέα εποπτεύει ο δικαστής που 

προήδρευσε κατά τη συζήτηση. 

    

Άρθρο 241 

Αποδεικτική ισχύς 

 

1. Με βάση τα πρακτικά που τήρησε κατά τη συζήτηση και τις σημειώσεις στο πινάκιο του 

δικαστή που προήδρευσε κατά τη συζήτηση, ο γραμματέας συντάσσει απόσπασμα των 

πρακτικών ανά υπόθεση, το οποίο περιλαμβάνεται στην οικεία δικογραφία. Σε περίπτωση 

διαφοράς ανάμεσα στα πρακτικά και στην αντίστοιχη απόφαση, κατισχύουν όσα 

αναφέρονται στα πρακτικά. 

2. Σε περίπτωση που ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ζήτησε 

κατά τη διαδικασία στο ακροατήριο να γίνει στα πρακτικά μνεία ειδικής παρατήρησης, 

δικαιούται να αναπτύσσει το περιεχόμενό της με υπόμνημα που απευθύνει στο Δικαστήριο, 

το οποίο επισυνάπτεται στα πρακτικά. 

 

ΜΕΡΟΣ ΕΒΔΟΜΟ 

ΑΠΟΔΕΙΞΗ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 37 

ΒΑΣΙΚΟΙ ΚΑΝΟΝΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΔΕΙΞΗ 

 

Άρθρο 242 

Αντικείμενο απόδειξης 

 

1. Αντικείμενο απόδειξης είναι αμφισβητούμενα πραγματικά γεγονότα που ασκούν ουσιώδη 

επιρροή στην έκβαση της δίκης. 

2. Πραγματικά γεγονότα κοινώς γνωστά, ώστε να μην υπάρχει εύλογη αμφιβολία ότι είναι 

αληθινά, καθώς και εκείνα που είναι γνωστά στο Δικαστήριο από προηγούμενη δικαστική 

του ενέργεια λαμβάνονται υπόψη αυτεπαγγέλτως, χωρίς απόδειξη. 

3. Τα διδάγματα της κοινής πείρας λαμβάνονται υπόψη από το Δικαστήριο αυτεπαγγέλτως. 

4. Το αλλοδαπό δίκαιο, τα έθιμα και τα συναλλακτικά ήθη λαμβάνονται υπόψη 

αυτεπαγγέλτως, εφόσον είναι γνωστά στο Δικαστήριο. Αν δεν είναι γνωστά, διατάσσεται 

απόδειξη σύμφωνα με όσα ορίζονται στο άρθρο 251.  

 

Άρθρο 243 

Βάρος απόδειξης 

 

1. Κάθε διάδικος υποχρεούται να αποδείξει τα πραγματικά γεγονότα που επικαλείται για να 

στηρίξει τους ισχυρισμούς του, εκτός αν ο νόμος που διέπει την επίδικη σχέση ορίζει 

διαφορετικά. 
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2. Οι διάδικοι έχουν το δικαίωμα σε ανταπόδειξη. 

3. Ο διάδικος κατά του οποίου αντιτάσσεται νόμιμο μαχητό τεκμήριο, έχει το βάρος της 

ανατροπής του. 

4. Αν ιδιώτης διάδικος που φέρει κατ’ αρχήν το βάρος της απόδειξης σύμφωνα με τις παρ. 1 

και 3 δεν δύναται να αποδείξει εν όλω ή εν μέρει τα πραγματικά γεγονότα που επικαλείται, 

επειδή τα αποδεικτικά στοιχεία βρίσκονται στην κατοχή δημόσιου φορέα αντίδικου του στη 

δίκη, το Δικαστήριο μπορεί να ορίσει, έπειτα από αίτηση του ιδιώτη διαδίκου ή και 

αυτεπαγγέλτως, ότι ο δημόσιος φορέας υποχρεούται να προσκομίσει τα αποδεικτικά 

στοιχεία.  

 

Άρθρο 244 

Αποδεικτικά στοιχεία και αποδεικτικά μέσα 

 

1. Το Δικαστήριο για τη διαπίστωση των πραγματικών γεγονότων που είναι αναγκαία για τη 

διάγνωση της υπόθεσης στηρίζεται σε κάθε αποδεικτικό στοιχείο που κρίνει πρόσφορο, 

εφόσον δεν εμποδίζεται σε αυτό ρητώς από τον νόμο. 

2. Τα αποδεικτικά στοιχεία περιέχονται στον διοικητικό φάκελο της υπόθεσης ή προκύπτουν 

από την ενώπιον του Δικαστηρίου αποδεικτική διαδικασία. 

3. Αποδεικτικά μέσα είναι:  

(α) τα έγγραφα,  

(β) η αυτοψία,  

(γ) η πραγματογνωμοσύνη,  

(δ) οι μάρτυρες,  

(ε) οι ακροάσεις υπηρεσιακών παραγόντων, οι εξηγήσεις των διαδίκων και η αποδοχή της 

αλήθειας πραγματικών περιστατικών από διάδικο,  

(στ) τα δικαστικά τεκμήρια.  

4. Τα αποδεικτικά στοιχεία που προσάγει ένας διάδικος καθίστανται κοινά για τους άλλους. 

 

Άρθρο 245 

Δικαστικά τεκμήρια 

 

Το Δικαστήριο μπορεί να συνάγει συμπεράσματα για πραγματικά γεγονότα από άλλα 

πραγματικά γεγονότα που έχουν ήδη αποδειχθεί.  

 

Άρθρο 246 

Χρήση και εκτίμηση αποδεικτικών μέσων 

 

1. Το Δικαστήριο χρησιμοποιεί τα αποδεικτικά μέσα κατά την κρίση του και τα εκτιμά 

ελευθέρως, αυτοτελώς ή σε συνδυασμό μεταξύ τους, εκτός αν ειδική διάταξη νόμου ορίζει 

διαφορετικά. Λαμβάνει επίσης υπόψη του και εκτιμά ελεύθερα και ατελή αποδεικτικά μέσα 

που δεν πληρούν τους όρους του νόμου, σύμφωνα με την παρ. 3 του άρθρου 247.  

2. Το Δικαστήριο υποχρεούται να σχηματίσει πλήρη δικανική πεποίθηση, αποφασίζοντας 

κατά συνείδηση για την αλήθεια των κρίσιμων στη δίκη πραγματικών περιστατικών. Στην 

απόφαση πρέπει να αναφέρονται οι λόγοι που οδήγησαν τον δικαστή να σχηματίσει την 

πεποίθησή του. 
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3. Όπου αρκεί η πιθανολόγηση, το Δικαστήριο δεν έχει υποχρέωση να εφαρμόσει τις 

διατάξεις που ισχύουν για την αποδεικτική διαδικασία, τα αποδεικτικά μέσα και τη δύναμή 

τους, αλλά λαμβάνει υπόψη του οποιαδήποτε μέσα κρίνει κατάλληλα για να σχηματιστεί 

πιθανότητα σχετικά με την αλήθεια των πραγματικών περιστατικών. Το δεύτερο εδάφιο της 

παρ. 2 εφαρμόζεται αναλόγως και στην περίπτωση αυτή. 

  

Άρθρο 247 

Αποδεικτικά μέσα που δεν πληρούν τους όρους του νόμου 

 

1. Το Δικαστήριο δεν λαμβάνει υπόψη του παράνομα αποδεικτικά μέσα.  

2. Με την επιφύλαξη ειδικής αντίθετης διάταξης, το Δικαστήριο δύναται να λαμβάνει υπόψη 

του και αποδεικτικά μέσα που προσκομίζονται από τους διαδίκους και δεν εμπίπτουν στα 

αποδεικτικά μέσα που ορίζονται στο άρθρο 244, εφόσον κρίνει ότι η μη εκτίμηση των μέσων 

αυτών θα έπληττε τις αρχές της δίκαιης δίκης. 

3. Εξαιρετικώς, το Δικαστήριο δύναται να λαμβάνει υπόψη του αποδεικτικά μέσα που 

εμφανίζουν τυπικές ατέλειες, εφόσον η διαδικαστική πράξη από την οποία έχουν προκύψει 

δεν είναι άκυρη ή δεν έχει ακυρωθεί από το Δικαστήριο λόγω δικονομικής βλάβης του 

διαδίκου και οι ατέλειες που φέρουν δεν αναιρούν την αξιοπιστία τους.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 38 

ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΣ ΦΑΚΕΛΟΣ 

 

Άρθρο 248 

Στοιχεία διοικητικού φακέλου 

 

1. Η διοίκηση υποχρεούται να διαβιβάσει στο Δικαστήριο, το αργότερο έναν (1) μήνα πριν 

από την ορισθείσα δικάσιμο, τον διοικητικό φάκελο της υπόθεσης με όλα τα σχετικά για την 

υπόθεση στοιχεία και τις απόψεις της. 

2. Αν στον διοικητικό φάκελο δεν υπάρχουν, γιατί έχουν αποδεδειγμένως χαθεί, τα στοιχεία 

που αναφέρονται στην παρ. 1, το Δικαστήριο διατάσσει την αναπαραγωγή τους. Αν αυτό 

είναι αδύνατο, διατάσσεται η απόδειξη του περιεχομένου τους με κάθε νόμιμο αποδεικτικό 

μέσο. 

3. Ο διοικητικός φάκελος, με τη φροντίδα της γραμματείας του Δικαστηρίου, επιστρέφεται 

στη διοίκηση αμέσως μετά τη δημοσίευση της οριστικής απόφασης ή την περάτωση της δίκης 

με κάποιο άλλο τρόπο. 

 

Άρθρο 249 

Συνέπειες μη διαβίβασης διοικητικού φακέλου 

 

1. Αν ο διοικητικός φάκελος δεν διαβιβασθεί εμπρόθεσμα στο Δικαστήριο, η υπόθεση 

δύναται να αναβληθεί οίκοθεν ή ύστερα από αίτημα του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή των διαδίκων. Για την αναβολή αυτή γίνεται ιδιαίτερη μνεία στα 

πρακτικά. 

2. Αν στη δικάσιμο που ορίζεται μετά την πρώτη αναβολή η αρμόδια αρχή δεν διαβιβάσει 

τον διοικητικό φάκελο, το Δικαστήριο προβαίνει σε συζήτηση της υπόθεσης και, εφόσον από 
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τα στοιχεία που υπάρχουν στη δικογραφία μπορεί να σχηματίσει τη δικανική πεποίθηση που 

απαιτείται για τη βασιμότητα των πραγματικών ισχυρισμών των διαδίκων, αποφαίνεται επί 

της διαφοράς εκδίδοντας οριστική απόφαση. Σε διαφορετική περίπτωση εκδίδει απόφαση 

για συμπλήρωση των αποδείξεων, σύμφωνα με το άρθρο 251.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 39 

ΑΠΟΔΕΙΚΤΙΚΗ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ 

 

Άρθρο 250 

Προαπόδειξη 

 

1. Τα έγγραφα και οι μαρτυρικές καταθέσεις κατά το άρθρο 290 προσκομίζονται στο 

Δικαστήριο και στη Γενική Επιτροπεία της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η 

γραμματεία της οποίας βεβαιώνει την παραλαβή τους, έως την προτεραία της πρώτης 

συζήτησης της υπόθεσης. Η προσκόμισή τους σε μεταγενέστερη συζήτηση επιτρέπεται μόνον 

όταν, κατά την κρίση του Δικαστηρίου, η μη έγκαιρη προσκόμισή τους ήταν δικαιολογημένη.  

2. Η γραμματεία του Δικαστηρίου βεβαιώνει στο σώμα των αποδεικτικών μέσων στα οποία 

αναφέρεται η παρ. 1 την ημερομηνία της προσκόμισής τους. 

 

Άρθρο 251 

Συμπληρωματική απόδειξη 

 

1. Το Δικαστήριο, αν το κρίνει αναγκαίο για τη διαμόρφωση πλήρους δικανικής πεποίθησης, 

σύμφωνα με όσα ορίζονται στην παρ. 2 του άρθρου 246, διατάσσει είτε αυτεπαγγέλτως, είτε 

ύστερα από αίτηση διαδίκου τη συμπλήρωση των αποδείξεων. 

2. Με την απόφαση για τη διενέργεια συμπληρωματικής απόδειξης ορίζονται:  

(α) το θέμα της απόδειξης,  

(β) ο διάδικος που φέρει το βάρος της,  

(γ) τα αποδεικτικά μέσα,  

(δ) ο τόπος, καθώς και ο χρόνος διεξαγωγής και περάτωσής της. 

3. Αν η συμπληρωματική απόδειξη διεξάγεται εκτός του ακροατηρίου, ορίζεται και το μέλος 

του Δικαστηρίου ενώπιον του οποίου, με την παρουσία γραμματέα, θα γίνει η διεξαγωγή 

αυτή. Κατά τη διαδικασία δικαιούται να παρίσταται δικαστικός λειτουργός της Γενικής 

Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, προς την οποία κοινοποιείται 

εγκαίρως η απόφαση της συμπληρωματικής απόδειξης.  

4. Ο τόπος διεξαγωγής ή ο χρόνος περάτωσης της συμπληρωματικής απόδειξης μπορεί να 

μεταβληθούν με αιτιολογημένη απόφαση του Δικαστηρίου που λαμβάνεται σε συμβούλιο, 

ύστερα από αίτηση του διαδίκου ή και αυτεπαγγέλτως.  

 

Άρθρο 252 

Συζήτηση μετά την απόδειξη 

 

Μετά τη διεξαγωγή της συμπληρωματικής απόδειξης, αν αυτή διενεργήθηκε στο 

ακροατήριο, η συζήτηση της υπόθεσης συνεχίζεται κατά την ίδια δικάσιμο, εκτός αν το 

Δικαστήριο κρίνει ότι συντρέχει λόγος που επιβάλλει, για τη μετά την απόδειξη συζήτηση, 
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τον ορισμό νέας δικασίμου. Αν η συμπληρωματική απόδειξη διενεργήθηκε εκτός του 

ακροατηρίου, ορίζεται νέα δικάσιμος για την περαιτέρω συζήτηση της υπόθεσης. Η νέα αυτή 

δικάσιμος ορίζεται είτε με την απόφαση που διατάζει την απόδειξη, είτε με πράξη του 

Προέδρου του Δικαστηρίου.  

 

Άρθρο 253 

Συντηρητική απόδειξη 

 

1. O Πρόεδρος του Δικαστηρίου στο οποίο εκκρεμεί η υπόθεση δύναται, ύστερα από αίτηση 

διαδίκου, να διατάξει, και πριν από τη συζήτηση της υπόθεσης, τη διενέργεια αποδεικτικής 

διαδικασίας, αν κρίνει ότι υπάρχει κίνδυνος να χαθεί αποδεικτικό μέσο ή να καταστεί 

δυσχερής η χρησιμοποίησή του ή να δυσχερανθεί η διαπίστωση υφιστάμενης κατάστασης.  

2. Η αίτηση κατατίθεται στη γραμματεία και πρέπει, εκτός από τα στοιχεία του άρθρου 59, 

να αναφέρει το θέμα της απόδειξης, τα αποδεικτικά μέσα, καθώς και τους λόγους που 

δικαιολογούν τη λήψη του μέτρου. Οι λόγοι αρκεί να πιθανολογούνται βάσει στοιχείων που 

προσκομίζονται με την αίτηση.  

3. Η συζήτηση για τη συντηρητική απόδειξη, καθώς και η διεξαγωγή της συντηρητικής 

απόδειξης ορίζονται σε σύντομο χρόνο, ανάλογα με τον κίνδυνο, οι δε διάδικοι καλούνται 

δέκα (10) ημέρες πριν από τη συζήτηση ή τη διεξαγωγή, εκτός αν συντρέχουν ειδικοί λόγοι, 

οπότε η προθεσμία μπορεί να συντμηθεί. Οι σχετικές κλήσεις επιδίδονται από τον διάδικο 

που ζήτησε να διαταχθεί η συντηρητική απόδειξη. Κατά τα λοιπά ισχύουν αναλόγως τα 

άρθρα 251 και 252. 

 

Άρθρο 254 

Αναζήτηση στοιχείων και εντολή επανελέγχου 

 

1. Το Δικαστήριο με απόφασή του και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας στο Ελεγκτικό 

Συνέδριο του Ελεγκτικού Συνεδρίου με πράξη του, δύνανται να ζητούν από κάθε δημόσια 

αρχή ή όργανο της τοπικής αυτοδιοίκησης, καθώς και από κάθε άλλο νομικό ή και φυσικό 

πρόσωπο, πληροφορίες και στοιχεία χρήσιμα για τη διάγνωση της υπόθεσης. Όλοι αυτοί 

έχουν την υποχρέωση να παρέχουν προς το Δικαστήριο και τον Γενικό Επίτροπο της 

Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου τις πληροφορίες και τα στοιχεία που τους ζητούνται, 

μέσα στην τασσόμενη με την απόφαση ή την πράξη προθεσμία. Σε περίπτωση μη 

συμμόρφωσης, εφαρμόζεται αναλόγως η παρ. 2 του άρθρου 20. 

2. Το Δικαστήριο, με απόφασή του, δύναται, επίσης, όποτε το κρίνει αναγκαίο για τη 

διάγνωση της υπόθεσης, να διατάζει αιτιολογημένως τη διενέργεια επανελέγχου από τη 

διοίκηση ορίζοντας το αντικείμενο και τον σκοπό του επανελέγχου. Η σχετική έκθεση για τον 

επανέλεγχο πρέπει να κατατίθεται στο Δικαστήριο μέσα στην τασσόμενη με την απόφαση 

προθεσμία. 

3. Το Δικαστήριο δύναται, με πράξη του Προέδρου του, προαποδεικτικώς ή με απόφασή του, 

να ζητεί από τη διοίκηση τη διενέργεια πολύπλοκων αριθμητικών υπολογισμών ή 

αριθμητικών υπολογισμών που στηρίζονται σε δεδομένα από πολλαπλά στοιχεία τα οποία 

τηρεί η διοίκηση. Η σχετική έκθεση της διοίκησης υποβάλλεται υποχρεωτικώς στο 

Δικαστήριο είκοσι (20) τουλάχιστον ημέρες πριν από την ορισθείσα ή οριζόμενη κατά 

περίπτωση δικάσιμο.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 40 

ΕΓΓΡΑΦΑ 

 

Άρθρο 255 

Δημόσια και ιδιωτικά έγγραφα 

 

1. Δημόσια έγγραφα είναι όσα έχουν συνταχθεί είτε σε έντυπη είτε σε ηλεκτρονική μορφή 

κατά τους νόμιμους τύπους από δημόσιο υπάλληλο ή λειτουργό κατά την άσκηση από 

αυτούς δημόσιας υπηρεσίας ή λειτουργίας.  

2. Ιδιωτικά είναι όλα τα έγγραφα, τα οποία δεν είναι δημόσια. Τα ιδιωτικά έγγραφα πρέπει 

να φέρουν την υπογραφή του συντάκτη τους ή, αν δηλώνεται αδυναμία υπογραφής, άλλο 

σημείο το οποίο τίθεται από αυτόν. Στην τελευταία αυτή περίπτωση το έγγραφο πρέπει να 

επικυρώνεται από συμβολαιογράφο ή άλλη δημόσια αρχή, οι οποίοι και βεβαιώνουν 

συγχρόνως ότι ο εκδότης δήλωσε αδυναμία υπογραφής. Ως ιδιόχειρη υπογραφή νοείται και 

η ηλεκτρονική υπογραφή ή η εγκεκριμένη ηλεκτρονική σφραγίδα, όπως ορίζονται στο 

 άρθρο 3 του Κανονισμού (ΕΕ) 910/2014 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου 

της 23ης Ιουλίου 2014 σχετικά με την ηλεκτρονική ταυτοποίηση και τις υπηρεσίες 

εμπιστοσύνης για τις ηλεκτρονικές συναλλαγές στην εσωτερική αγορά και την κατάργηση της 

οδηγίας 1999/93/ΕΚ (L 257/73).  

3. Θεωρούνται, επίσης, έγγραφα, κατά τις διακρίσεις των παρ. 1 και 2:  

(α) τα βιβλία των οποίων την τήρηση επιβάλλουν οι κείμενες διατάξεις,  

(β) οι φωτογραφικές ή κινηματογραφικές αναπαραστάσεις και κάθε άλλη μηχανική 

απεικόνιση, καθώς και οι φωνοληψίες.  

4. Μηχανική απεικόνιση, κατά την έννοια της παρ. 3, είναι και κάθε μέσο το οποίο 

χρησιμοποιείται από υπολογιστή ή περιφερειακή μνήμη υπολογιστή, με ηλεκτρονικό, 

μαγνητικό ή άλλο τρόπο, για εγγραφή, αποθήκευση, παραγωγή ή αναπαραγωγή στοιχείων, 

που δεν μπορούν να διαβαστούν άμεσα, όπως, επίσης, και κάθε μαγνητικό, ηλεκτρονικό ή 

άλλο υλικό στο οποίο εγγράφεται οποιαδήποτε πληροφορία, εικόνα, σύμβολο ή ήχος, 

αυτοτελώς ή σε συνδυασμό, εφόσον τα μέσα και τα υλικά αυτά προορίζονται ή είναι 

πρόσφορα να αποδείξουν γεγονότα που έχουν έννομη σημασία. Ηλεκτρονικό έγγραφο που 

φέρει απλή ή προηγμένη ηλεκτρονική υπογραφή ή προηγμένη ηλεκτρονική σφραγίδα του 

εκδότη του αποτελεί μηχανική απεικόνιση. 

 

Άρθρο 256 

Τύπος εγγράφων 

 

Τα δημόσια και ιδιωτικά έγγραφα τα οποία προσκομίζονται στο Δικαστήριο πρέπει να έχουν 

συνταχθεί κατά τους νόμιμους τύπους σύμφωνα με τις γενικές διατάξεις ή, αν ο νόμος που 

διέπει τη σχέση απαιτεί ειδικό τύπο, κατά τον τύπο αυτόν.  
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Άρθρο 257 

Αποδεικτική δύναμη 

 

1. Τα δημόσια έγγραφα, που έχουν συνταχθεί από το αρμόδιο όργανο είτε σε έντυπη είτε σε 

ηλεκτρονική μορφή και κατά τους νόμιμους τύπους, αποτελούν πλήρη απόδειξη για όσα 

βεβαιώνονται σ’ αυτά ότι ενήργησε ο συντάκτης τους ή ότι έγιναν ενώπιόν του, ως προς τα 

οποία είναι δυνατή η ανταπόδειξη, αν το σχετικό έγγραφο προσβληθεί ως πλαστό.  

2. Έγγραφα που έχουν συνταχθεί από αλλοδαπό δημόσιο υπάλληλο ή λειτουργό ή πρόσωπο 

που ασκεί δημόσια υπηρεσία ή λειτουργία καθ’ ύλην και κατά τόπο αρμόδιο, τα οποία 

θεωρούνται ως δημόσια έγγραφα στον τόπο όπου εκδόθηκαν, έχουν την αποδεικτική 

δύναμη που ορίζεται στην παρ. 1.  

3. Η χρονολογία των ιδιωτικών εγγράφων καθίσταται βέβαιη για τους τρίτους μόνον όταν 

αυτά θεωρηθούν από συμβολαιογράφο ή από άλλον αρμόδιο κατά τον νόμο δημόσιο 

υπάλληλο. Αλλιώς, ως βέβαιη χρονολογία ιδιωτικού εγγράφου θεωρείται εκείνη του 

θανάτου ενός από αυτούς που το έχει υπογράψει ή η χρονολογία του δημόσιου εγγράφου 

στο οποίο το ιδιωτικό έγγραφο μνημονεύεται κατά τα ουσιώδη μέρη το περιεχόμενό του ή 

εκείνη της επέλευσης γεγονότος που καθιστά κατά ανάλογο τρόπο αναμφισβήτητη τη 

χρονολογία του. Η χρονολογία των ηλεκτρονικών ιδιωτικών εγγράφων καθίσταται βέβαιη, 

εφόσον τα έγγραφα αυτά φέρουν εγκεκριμένη ηλεκτρονική χρονοσφραγίδα, όπως ορίζεται 

στο άρθρο 3 του Κανονισμού (ΕΕ) 910/2014 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του 

Συμβουλίου της 23ης Ιουλίου 2014 σχετικά με την ηλεκτρονική ταυτοποίηση και τις 

υπηρεσίες εμπιστοσύνης για τις ηλεκτρονικές συναλλαγές στην εσωτερική αγορά και την 

κατάργηση της οδηγίας 1999/93/ΕΚ (L 257/73). Έγγραφα που συντάσσονται μέσω της Ενιαίας 

Ψηφιακής Πύλης της Δημόσιας Διοίκησης αποτελούν έγγραφα βέβαιης χρονολογίας, 

σύμφωνα με τις οικείες διατάξεις.  

4. Κατά τα λοιπά, το περιεχόμενο των δημόσιων εγγράφων, καθώς και όλο το περιεχόμενο 

των ιδιωτικών εκτιμάται σύμφωνα με όσα ορίζονται στην παρ. 1 του άρθρου 246.  

5. Οι εκθέσεις ελέγχου που συντάσσονται από τα αρμόδια όργανα έχουν, εκτός από τις 

αναφερόμενες σε αυτές πραγματικές ή νομικές κρίσεις ή πληροφορίες ή ομολογίες του 

ελεγχομένου, την αποδεικτική δύναμη που προβλέπεται στην παρ. 1. 

6. Τα ιδιωτικά έγγραφα δεν έχουν αποδεικτικές συνέπειες υπέρ εκείνου που τα συνέταξε, 

εκτός αν προσκομίζονται από τον αντίδικό του ή αν πρόκειται για τα βιβλία που αναφέρονται 

στην παρ. 3 του άρθρου 255.  

7. Οι παρ. 1 έως 6 εφαρμόζονται μόνον εφόσον ο νόμος που διέπει τη σχέση δεν ορίζει 

διαφορετικά. 

 

Άρθρο 258 

Μεταφράσεις 

 

Τα έγγραφα που έχουν συνταχθεί σε ξένη γλώσσα υποβάλλονται μαζί με μετάφραση, η οποία 

πρέπει να είναι επικυρωμένη από το Υπουργείο Εξωτερικών ή την πρεσβεία ή το προξενείο 

της εν λόγω χώρας στην Ελλάδα ή από αρμόδιο κατά τον νόμο όργανο. Το Δικαστήριο μπορεί 

σε κάθε περίπτωση να διατάξει μετάφραση από ειδικό μεταφραστή. 
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Άρθρο 259 

Αντίγραφα 

 

1. Αντίγραφο του εγγράφου έχει την αποδεικτική δύναμη του πρωτοτύπου, αν η ακρίβειά 

του βεβαιώνεται από αρμόδιο προς τούτο υπάλληλο. Το Δικαστήριο μπορεί, πάντως, να 

ζητήσει την προσκόμιση του πρωτοτύπου. 

2. Το αντίγραφο που δεν έχει κυρωθεί σύμφωνα με την παρ. 1 λαμβάνεται υπόψη αν το 

Δικαστήριο πείθεται για την ακρίβειά του από άλλα στοιχεία. 

 

Άρθρο 260 

Επίδειξη εγγράφων 

 

1. Το Δικαστήριο μπορεί να διατάξει την επίδειξη εγγράφου που βρίσκεται στην κατοχή 

διαδίκου, τρίτου ή οποιασδήποτε αρχής. 

2. Αν για οποιονδήποτε σπουδαίο λόγο η επίδειξη εγγράφου δεν μπορεί να γίνει στο 

ακροατήριο, το Δικαστήριο μπορεί να διατάξει την επιτόπια επίδειξή του στον ορισθέντα από 

αυτό ειδικώς εισηγητή δικαστή, ο οποίος συντάσσει γι’ αυτήν έκθεση, στην οποία 

περιλαμβάνει το περιεχόμενο του εγγράφου ή επισυνάπτει αντίγραφό του. 

3. Η κατά την παρ. 1 επίδειξη δεν είναι υποχρεωτική στην περίπτωση ιδιωτικού εγγράφου, 

αν ο κάτοχός του απαλλάσσεται, σύμφωνα με το άρθρο 285, από την υποχρέωση να 

εξεταστεί για το θέμα που αποτελεί αντικείμενο του εγγράφου ως μάρτυρας, ή αν δικαιούται 

να αρνηθεί την επίδειξή του, επικαλούμενος το επιστημονικό ή επαγγελματικό απόρρητο. 

4. Σε περίπτωση άρνησης ή παρακώλυσης επίδειξης εγγράφου, εφαρμόζεται αναλόγως η 

παρ. 2 του άρθρου 20. Αν ο αρνούμενος ή ο παρακωλύων την επίδειξη είναι ο διάδικος, προς 

απόδειξη ισχυρισμού του οποίου έχει αυτή διαταχθεί, ο ισχυρισμός του, αν δεν 

αποδεικνύεται με άλλο αποδεικτικό μέσο, απορρίπτεται ως αναπόδεικτος, ενώ, αν είναι ο 

αντίδικός του, ο ισχυρισμός αυτός θεωρείται ότι έχει αποδειχθεί. 

 

 

Άρθρο 261 

Απόρρητα έγγραφα 

 

1. Αν δημόσιο έγγραφο, κατά την οικεία βεβαίωση της αρχής που το κατέχει, αφορά σε 

απόρρητο του Κράτους σχετικό με την ασφάλεια και τις διεθνείς σχέσεις του ή άλλο κρατικό 

απόρρητο, το Δικαστήριο εξετάζει, συνερχόμενο σε συμβούλιο, τα στοιχεία και τους 

ισχυρισμούς της διοίκησης. Αν το Δικαστήριο κρίνει ότι ο χαρακτηρισμός του εγγράφου ως 

απόρρητου δικαιολογείται από τη φύση του, σε συνάρτηση και με τους λόγους δημόσιου 

συμφέροντος που επικαλείται η διοίκηση, προχωρεί στην εξέταση της υπόθεσης 

συνεκτιμώντας το έγγραφο, χωρίς να το θέσει υπόψη του αιτούντος και χωρίς να εκθέσει το 

περιεχόμενό του στην απόφαση. Αν το Δικαστήριο κρίνει ότι ο χαρακτηρισμός του εγγράφου 

ως απόρρητου δεν δικαιολογείται, αναβάλλει την πρόοδο της δίκης, προκειμένου να λάβουν 

γνώση του εγγράφου οι διάδικοι και να εκθέσουν τις απόψεις τους.  

2. Ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου δικαιούται να λαμβάνει 

γνώση κάθε εγγράφου και να εκφέρει γνώμη αν ο χαρακτηρισμός του ως απόρρητου 

δικαιολογείται από τη φύση του κατά τα αναφερόμενα στην παρ. 1. Σε κάθε περίπτωση, 
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όμως, υποχρεούται στην τήρηση του απορρήτου και δεσμεύεται ως προς το ζήτημα αυτό από 

την κρίση του Δικαστηρίου. 

 

Άρθρο 262 

Απώλεια εγγράφου 

 

Αν έγγραφο χαθεί ή η ανάγνωσή του καταστεί αδύνατη, η ύπαρξη και το περιεχόμενό του 

μπορεί να αποδειχθούν με κάθε νόμιμο αποδεικτικό μέσο. 

 

Άρθρο 263 

Γνησιότητα εγγράφου 

 

1. Αν αμφισβητείται η γνησιότητα της υπογραφής και γενικά το περιεχόμενο ιδιωτικού 

εγγράφου, το Δικαστήριο αποφαίνεται παρεμπιπτόντως εκ των ενόντων, με βάση 

πληροφορίες και εξηγήσεις που μπορεί να ζητήσει από τον φερόμενο ως συντάκτη του 

εγγράφου. Μπορεί επίσης, αν το κρίνει αναγκαίο, να διατάξει την απόδειξη της γνησιότητας 

του εγγράφου με κάθε νόμιμο αποδεικτικό μέσο. 

2. Αν πρόκειται για ξένο δημόσιο έγγραφο, το Δικαστήριο μπορεί να το θεωρήσει γνήσιο και 

χωρίς απόδειξη, με βάση τις συντρέχουσες περιστάσεις. Προς τον σκοπό αυτόν είναι δυνατό 

να αρκεστεί στην επικύρωσή του από το Υπουργείο Εξωτερικών ή από ελληνική πρεσβεία ή 

προξενείο. 

 

Άρθρο 264 

Προσβολή εγγράφου ως πλαστού 

 

1. Όποιος προσβάλλει έγγραφο ως πλαστό, οφείλει συγχρόνως να προσκομίζει και να 

επικαλείται τα στοιχεία, στα οποία στηρίζει τον ισχυρισμό του. 

 2. Για την πλαστότητα αποφαίνεται παρεμπιπτόντως το Δικαστήριο. Αν το έγγραφο είναι 

ουσιώδες για τη διάγνωση της υπόθεσης και κατονομάζεται ο πλαστογράφος, και εφόσον 

δεν πρόκειται για περίπτωση όπου για οποιονδήποτε νόμιμο λόγο αποκλείεται η ποινική 

δίωξη, μπορεί να ανασταλεί η πρόοδος της δίκης ως το τέλος της ποινικής, εκτός αν από την 

αναστολή κινδυνεύουν αμέσως τα συμφέροντα διαδίκου. 

3. Η απόφαση για την αναστολή, όπως και εκείνη που δέχεται την πλαστότητα, διαβιβάζεται 

στον αρμόδιο εισαγγελέα με έγγραφο του Προέδρου του Δικαστηρίου. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 41 

ΑΥΤΟΨΙΑ 

 

Άρθρο 265 

Απόφαση για διεξαγωγή αυτοψίας 

 

1. Το Δικαστήριο διατάσσει τη διενέργεια αυτοψίας, όταν κρίνει ότι πρέπει να διαμορφώσει 

άμεση αντίληψη για το αντικείμενο της απόδειξης, προσδιορίζοντας ταυτοχρόνως και τα 

θέματα που θα αποδειχθούν με αυτή. 
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2. Το Δικαστήριο δύναται να αποφασίσει τη διενέργεια αυτοψίας και να διατάξει ταυτόχρονα 

πραγματογνωμοσύνη ή και εξέταση μαρτύρων. Αν παράλληλα με την αυτοψία διατάχθηκε 

και πραγματογνωμοσύνη, η ορκοδοσία των πραγματογνωμόνων μπορεί να γίνει και κατά την 

αυτοψία από εκείνον που την ενεργεί. 

3. Κατά τη διεξαγωγή αυτοψίας δικαιούται να παρίσταται δικαστικός λειτουργός της Γενικής 

Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, προς την οποία κοινοποιείται η 

απόφαση διενέργειάς της αμέσως μετά από την έκδοση αυτής.  

 

Άρθρο 266 

Διεξαγωγή αυτοψίας 

 

1. Η αυτοψία ενεργείται από το ίδιο το Δικαστήριο που τη διέταξε ή από μέλος του που 

εντέλλεται από αυτό. Εφόσον συντρέχει εξαιρετική ανάγκη, η διενέργεια της αυτοψίας 

μπορεί να ανατεθεί και σε άλλο Δικαστήριο, σύμφωνα με όσα ορίζονται στην παρ. 1 του 

άρθρου 9.  

2. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου, αν η αυτοψία ενεργείται από όλο το Δικαστήριο, ή ο ειδικώς 

ορισθείς από αυτό εισηγητής δικαστής, ορίζουν την ημέρα και την ώρα της διεξαγωγής της. 

Αν κρίνουν ότι είναι αδύνατο ή δυσχερές να μεταφερθεί το αντικείμενο της αυτοψίας στον 

τόπο των συνεδριάσεων, ορίζουν τόπο κατάλληλο για τη διεξαγωγή της, όπου μεταβαίνουν 

εκείνοι που την ενεργούν.  

3. Ο διάδικος ή τρίτος που κατέχει το αντικείμενο της αυτοψίας ή που είναι ο ίδιος 

αντικείμενο της αυτοψίας πρέπει τρεις (3) τουλάχιστον ημέρες πριν ενεργηθεί η αυτοψία να 

κληθεί να παραστεί σ’ αυτήν. 

4. Κατά τη διεξαγωγή της αυτοψίας μπορεί να ληφθούν φωτογραφίες ή άλλες απεικονίσεις, 

καθώς και να συνταχθούν σχεδιαγράμματα.  

 

 

Άρθρο 267 

Σύμπραξη κατά τη διενέργεια αυτοψίας 

 

1. Οι διάδικοι οφείλουν να βοηθούν για την ενέργεια της αυτοψίας και να κάνουν ό,τι είναι 

αναγκαίο για τη διεξαγωγή της. 

2. Αν η αυτοψία γίνεται σε διάδικο ή τρίτο, αυτός οφείλει να ανεχθεί την αυτοψία, εκτός αν 

συντρέχει σπουδαίος λόγος και ιδίως αν θίγεται η υγεία ή η αξιοπρέπειά του. Εκείνος που 

ενεργεί την αυτοψία, πρέπει να λάβει όλα τα μέτρα, για να εξασφαλιστεί πλήρως η υγεία και 

η αξιοπρέπεια του προσώπου όσο γίνεται η αυτοψία.  

3. Αν αντικείμενο της αυτοψίας είναι κινητό που το κατέχει διάδικος ή τρίτος, αυτός οφείλει 

να το παρουσιάσει και να το επιδείξει σε εκείνον που ενεργεί την αυτοψία. Αν αντικείμενο 

της αυτοψίας είναι ακίνητο, που κατέχει διάδικος ή τρίτος, αυτός έχει υποχρέωση να 

επιτρέψει την επίσκεψη του ακινήτου για να γίνει η αυτοψία.  

4. Διάδικος ή τρίτος που με την απουσία του, την απόκρυψη του πράγματος που αποτελεί το 

αντικείμενο της αυτοψίας ή με οποιονδήποτε άλλο τρόπο ματαιώνει ή παρεμποδίζει τη 

διεξαγωγή της καταδικάζεται στην καταβολή των δικαστικών εξόδων. Αν αυτός είναι ο 

διάδικος, προς απόδειξη ισχυρισμού του οποίου έχει διαταχθεί η αυτοψία, ο ισχυρισμός του, 
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αν δεν αποδεικνύεται με άλλο αποδεικτικό μέσο, απορρίπτεται ως αναπόδεικτος. Αν είναι ο 

αντίδικός του, ο ισχυρισμός αυτός θεωρείται ότι έχει αποδειχθεί.  

5. Το Δικαστήριο ή ο ειδικώς ορισθείς από αυτό εισηγητής δικαστής που διεξάγει την 

αυτοψία, μπορεί να απαλλάξει τα πρόσωπα που αναφέρονται στην παρ. 4 από τις 

υποχρεώσεις τους αν συντρέχουν σοβαροί λόγοι, τους οποίους τα πρόσωπα αυτά πρέπει να 

επικαλεστούν εγγράφως και να αποδείξουν πριν από τη διεξαγωγή της αυτοψίας. Αν 

πρόκειται για απόφαση του εισηγητή δικαστή, το Δικαστήριο μπορεί να την εξαφανίσει 

διατάσσοντας και πάλι την αυτοψία.  

 

Άρθρο 268 

Περιεχόμενο έκθεσης αυτοψίας 

 

1. Αν η αυτοψία γίνεται στο ακροατήριο, αναφέρεται στα πρακτικά, ενώ, αν γίνεται εκτός 

ακροατηρίου, συντάσσεται σχετική έκθεση. Στα πρακτικά ή την έκθεση πρέπει να 

αναφέρεται το αντικείμενο της αυτοψίας, καθώς και η αντίληψη που σχημάτισαν από αυτήν 

το Δικαστήριο ή ο δικαστής. 

2. Στα πρακτικά ή την έκθεση πρέπει να περιλαμβάνονται αν εξετάστηκαν μάρτυρες, οι 

καταθέσεις τους, ενώ, αν διορίστηκαν πραγματογνώμονες, η γνωμοδότησή τους. Επίσης, 

επισυνάπτονται τα ληφθέντα σχεδιαγράμματα, φωτογραφίες ή άλλες απεικονίσεις.  

 

Άρθρο 269 

Κατάθεση έκθεσης αυτοψίας 

 

Αν η αυτοψία διενεργείται στο ακροατήριο, η υπόθεση συζητείται αμέσως μετά. Αν 

διενεργείται εκτός ακροατηρίου, η έκθεση αυτοψίας κατατίθεται ή αποστέλλεται μαζί με τα 

συνημμένα της στη γραμματεία του Δικαστηρίου που δικάζει την υπόθεση.  

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 42 

ΠΡΑΓΜΑΤΟΓΝΩΜΟΣΥΝΗ 

 

Άρθρο 270 

Έργο πραγματογνωμόνων 

 

Το Δικαστήριο διατάσσει τη διενέργεια πραγματογνωμοσύνης αν κρίνει ότι ανακύπτουν 

ζητήματα για τη διάγνωση των οποίων απαιτούνται ειδικές γνώσεις επιστήμης ή τέχνης.  

 

Άρθρο 271 

Διορισμός πραγματογνωμόνων 

 

1. Για τη διεξαγωγή της πραγματογνωμοσύνης το Δικαστήριο διορίζει έναν ή περισσότερους 

πραγματογνώμονες. 

2. Οι πραγματογνώμονες διορίζονται από κατάλογο πραγματογνωμόνων που τηρείται 

σύμφωνα με το άρθρο 371 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας. Αν δεν υπάρχει κατάλογος ή 

δεν περιλαμβάνονται σε αυτόν πρόσωπα με ειδικές γνώσεις για το συγκεκριμένο αντικείμενο 
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της πραγματογνωμοσύνης, το Δικαστήριο διορίζει άλλα κατάλληλα κατά την κρίση του 

πρόσωπα που έχουν τα προσόντα εγγραφής σε κατάλογο πραγματογνωμόνων. 

3. Στην απόφαση διορισμού αναφέρονται το θέμα της απόδειξης, ο διάδικος που φέρει το 

βάρος της, καθώς και ο χρόνος περάτωσης της πραγματογνωμοσύνης. Στην ίδια απόφαση 

αναφέρονται το ονοματεπώνυμο, η διεύθυνση κατοικίας ή επαγγέλματος, η διεύνθυση 

ηλεκτρονικού ταχυδρομείου και η ιδιότητα των διοριζομένων ως πραγματογνωμόνων.  

 

Άρθρο 272 

Αποκλεισμός, εξαίρεση, απαλλαγή και αντικατάσταση πραγματογνώμονα 

 

1. Οι λόγοι οι οποίοι ισχύουν για τον αποκλεισμό και την εξαίρεση των δικαστών, ισχύουν 

αναλόγως και για τους πραγματογνώμονες. 

2. Οι πραγματογνώμονες μπορούν να ζητήσουν την απαλλαγή τους για τους ίδιους λόγους, 

καθώς και για κάθε σπουδαίο λόγο που τους παρεμποδίζει να διενεργήσουν την 

πραγματογνωμοσύνη. Αν ο πραγματογνώμονας είναι υπάλληλος φορέα που ανήκει στον 

δημόσιο τομέα, την απαλλαγή μπορεί να ζητήσει και η προϊστάμενή του αρχή. 

3. Οι λόγοι που προβλέπονται στις παρ. 1 και 2 πρέπει να προβληθούν πριν από την 

ορκοδοσία. 

4. Η βασιμότητα των λόγων αποκλεισμού ή εξαίρεσης εξετάζεται από το Δικαστήριο σε 

συμβούλιο. Αν οι λόγοι κριθούν βάσιμοι, ορίζεται συγχρόνως ο αντικαταστάτης. 

5. Το Δικαστήριο μπορεί να αντικαταστήσει τον πραγματογνώμονα, αν κάποιος από τους 

λόγους της παρ. 1 ανακύψει μετά από την ορκοδοσία, καθώς και για αδυναμία ή αμέλεια 

κατά την εκτέλεση των καθηκόντων του.  

 

 

Άρθρο 273 

Ορκοδοσία πραγματογνώμονα 

 

Οι πραγματογνώμονες ορκίζονται ενώπιον του Δικαστηρίου που τους διόρισε ή του ειδικώς 

ορισθέντος από αυτό εισηγητή δικαστή ότι θα εκτελέσουν τα καθήκοντά τους με 

ευσυνειδησία, αντικειμενικότητα και εχεμύθεια. Κατά τα λοιπά, τηρείται ο τύπος του όρκου 

των μαρτύρων. 

 

Άρθρο 274 

Καθήκοντα πραγματογνώμονα 

 

1. Οι πραγματογνώμονες γνωμοδοτούν για τα θέματα που τους τίθενται από το Δικαστήριο. 

Το Δικαστήριο δύναται να τους παρέχει οδηγίες ή κατευθύνσεις για τον τρόπο με τον οποίο 

θα εκτελέσουν τα καθήκοντά τους. 

2. Η άσκηση των καθηκόντων του πραγματογνώμονα είναι υποχρεωτική. 

3. Οι πραγματογνώμονες οφείλουν, όποτε καλούνται από το Δικαστήριο, να παρευρίσκονται 

κατά τη διενέργεια και άλλων διαδικαστικών πράξεων, καθώς και κατά τη μετά την απόδειξη 

συζήτηση της υπόθεσης για την παροχή επεξηγήσεων ή πληροφοριών.  

4. Πραγματογνώμονας που δεν εκτελεί τα καθήκοντά του, δεν έχει δικαίωμα αμοιβής ή 

αποζημίωσης και υπόκειται στις κυρώσεις που προβλέπονται στην παρ. 2 του άρθρου 20. 
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Άρθρο 275 

Διεξαγωγή πραγματογνωμοσύνης 

 

1. Για τη διεξαγωγή της πραγματογνωμοσύνης, αν οι πραγματογνώμονες είναι περισσότεροι 

από ένας, συνέρχονται ύστερα από πρόσκληση οποιουδήποτε από αυτούς. Αλλιώς, 

συγκαλούνται από το Δικαστήριο ή από τον ειδικώς ορισθέντα από αυτό εισηγητή δικαστή. 

2. Οι πραγματογνώμονες μπορούν:  

(α) να λαμβάνουν γνώση των στοιχείων της δικογραφίας και να λαμβάνουν απλά αντίγραφα 

των έγγραφων στοιχείων της, τα οποία θεωρούν απαραίτητα για τη διεξαγωγή της 

πραγματογνωμοσύνης, 

(β) να ζητούν πληροφορίες από τους διαδίκους ή από τους φορείς που ανήκουν στον δημόσιο 

τομέα, να λαμβάνουν φωτογραφίες, απεικονίσεις ή εικόνες, να συντάσσουν 

σχεδιαγράμματα και να προβαίνουν σε κάθε αναγκαία ενέργεια, 

(γ) όταν παρίστανται στις συνεδριάσεις, με την άδεια του Προέδρου του Δικαστηρίου, να 

υποβάλουν ερωτήσεις στους διαδίκους, τους νόμιμους αντιπροσώπους τους και τους 

μάρτυρες και να ζητούν να αναγνωσθούν έγγραφα.  

3. Οι διάδικοι μπορούν να υποβάλουν προς τους πραγματογνώμονες υπομνήματα με τις 

απόψεις τους για το αντικείμενο της πραγματογνωμοσύνης, καθώς και κάθε άλλο συναφές 

με αυτό στοιχείο και να παρευρίσκονται κατά την εξέταση ή τη θεώρηση του αντικειμένου 

της. 

 

Άρθρο 276 

Έκθεση πραγματογνωμοσύνης 

 

1. Για τη διεξαγωγή και το συμπέρασμα της πραγματογνωμοσύνης, οι πραγματογνώμονες 

συντάσσουν έκθεση, στην οποία αναφέρονται οι ενέργειες που έγιναν και η αιτιολογημένη 

γνώμη καθενός. Αν η γνώμη περισσότερων πραγματογνωμόνων συμπίπτει, συντάσσεται 

κοινή γνώμη από αυτούς. 

2. Η έκθεση υπογράφεται από όλους τους πραγματογνώμονες και κατατίθεται στη 

γραμματεία του Δικαστηρίου. Για την κατάθεση συντάσσεται σχετική πράξη. Αν κάποιος ή 

κάποιοι από τους πραγματογνώμονες δεν παρουσιάζονται όταν γίνεται η 

πραγματογνωμοσύνη ή αρνούνται να υπογράψουν την έκθεση, αυτό σημειώνεται στην 

έκθεση.  

3. Αν η πραγματογνωμοσύνη διεξάγεται στο ακροατήριο, το Δικαστήριο μπορεί να αρκεστεί 

σε προφορική έκθεση, η οποία καταχωρίζεται στα πρακτικά.  

 

Άρθρο 277 

Εκτίμηση πραγματογνωμοσύνης 

 

Το Δικαστήριο εκτιμά ελεύθερα τη γνώμη των πραγματογνωμόνων. Αν κρίνει ότι συντρέχει 

λόγος, μπορεί να διατάξει νέα πραγματογνωμοσύνη ή την επανάληψη ή τη συμπλήρωση της 

πραγματογνωμοσύνης από τους ίδιους ή άλλους πραγματογνώμονες.  
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Άρθρο 278 

Δαπάνες πραγματογνωμοσύνης 

 

1. Οι δαπάνες της πραγματογνωμοσύνης και η αμοιβή των πραγματογνωμόνων, η οποία για 

όλους από κοινού δεν μπορεί να υπερβαίνει την κατά την παρ. 3 αμοιβή του ενός 

προσαυξημένη κατά πενήντα τοις εκατό (50%), καθορίζονται από το Δικαστήριο που διέταξε 

την πραγματογνωμοσύνη με την οριστική του απόφαση. Για τον καταλογισμό τους 

εφαρμόζονται τα άρθρα 314 και 315. 

2. Αν για τη διενέργεια της πραγματογνωμοσύνης απαιτούνται σημαντικές δαπάνες, το 

Δικαστήριο σε συμβούλιο, ύστερα από αίτηση του πραγματογνώμονα, που υποβάλλεται 

στον Πρόεδρο και η οποία περιέχει λεπτομερώς τις απαιτούμενες δαπάνες, μπορεί, με 

απόφασή του, μη υποκείμενη σε ένδικα μέσα, να προβεί στην προσωρινή εκκαθάριση και να 

διατάξει την ολική ή μερική προκαταβολή των δαπανών αυτών. Με την προκαταβολή των 

παραπάνω δαπανών επιβαρύνεται το Δημόσιο. Οι προκαταβαλλόμενες δαπάνες 

συμψηφίζονται, σύμφωνα όσα ορίζονται στην παρ. 3, κατά την οριστική εκκαθάριση και τον 

καταλογισμό των δαπανών στους διαδίκους.  

3. Οι παρ. 1 και 2 του άρθρου 22 του ν. 3693/1957 (Α΄ 79) εφαρμόζονται και ως προς την 

αμοιβή των πραγματογνωμόνων. 

 

 

Άρθρο 279 

Τεχνικοί σύμβουλοι 

 

1. Αν το Δικαστήριο αποφασίσει τον διορισμό πραγματογνώμονα, κάθε διάδικος μπορεί να 

ορίσει με δαπάνη του έναν τεχνικό σύμβουλο, ο οποίος πρέπει να είναι πρόσωπο που έχει 

την ικανότητα να διοριστεί πραγματογνώμονας. 

2. Ο ορισμός τεχνικού συμβούλου γίνεται με έγγραφη δήλωση του διαδίκου που κατατίθεται 

στη γραμματεία, καθώς και προφορικώς στο Δικαστήριο ή στον ειδικώς ορισθέντα από αυτό 

εισηγητή δικαστή ενώπιον των οποίων διενεργείται η πραγματογνωμοσύνη. Για τον ορισμό 

συντάσσεται αντίστοιχα έκθεση ή πρακτικό. 

3. Οι τεχνικοί σύμβουλοι βοηθούν τους διαδίκους με τις τεχνικές γνώσεις τους, μπορούν δε 

να παρευρίσκονται σε όλες τις διαδικαστικές πράξεις στις οποίες είναι δυνατόν να 

παρευρίσκονται και οι πραγματογνώμονες, να λαμβάνουν γνώση της δικογραφίας και να 

λαμβάνουν απλά αντίγραφα των αναγκαίων για την επιτέλεση του έργου τους εγγράφων. 

4. Οι τεχνικοί σύμβουλοι μπορούν να υποβάλουν εγγράφως ή να διατυπώνουν, με άδεια του 

Προέδρου του Δικαστηρίου, προφορικώς στο ακροατήριο τις παρατηρήσεις τους για την 

έκθεση πραγματογνωμοσύνης, καθώς και να απευθύνουν ερωτήσεις στους 

πραγματογνώμονες κατά την ακροαματική διαδικασία.  

 

Άρθρο 280 

Απλές γνωμοδοτήσεις 

 

Γνωμοδοτήσεις προσώπων τα οποία έχουν ειδικές γνώσεις επιστήμης ή τέχνης, για ζητήματα 

που αφορούν σε εκκρεμή δίκη, τα οποία δεν αποτέλεσαν αντικείμενο πραγματογνωμοσύνης, 
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λαμβάνονται υπόψη από το Δικαστήριο, εφόσον ειδική διάταξη νόμου δεν ορίζει 

διαφορετικά και εκτιμώνται ελεύθερα από αυτό.  

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 43 

ΜΑΡΤΥΡΕΣ 

 

Άρθρο 281 

Απόφαση για εξέταση μάρτυρα 

 

1. Το Δικαστήριο μπορεί να διατάζει την εξέταση μαρτύρων είτε ενώπιόν του είτε ενώπιον 

του ειδικώς ορισθέντος για την απόδειξη εισηγητή δικαστή. Είναι δυνατόν να αποφασιστεί η 

εξέταση μάρτυρα, ακόμα και αν έχει ληφθεί προαποδεικτικώς η κατάθεσή του, σύμφωνα με 

όσα ορίζονται στο άρθρο 290.  

2. Στην απόφαση, εκτός από το θέμα της απόδειξης, τον τόπο, καθώς και τον χρόνο 

διεξαγωγής και περάτωσής της, πρέπει να αναφέρονται το ονοματεπώνυμο, το επάγγελμα, 

η διεύθυνση κατοικίας, καθώς και η διεύθυνση ηλεκτρονικού ταχυδρομείου του μάρτυρα.  

 

 

Άρθρο 282 

Πρόταση διαδίκου για εξέταση μάρτυρα 

 

1. Η πρόταση του διαδίκου για την εξέταση μάρτυρα γίνεται με το αρχικό ή το δικόγραφο των 

πρόσθετων λόγων ή με ειδική αίτηση που κατατίθεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου 

πέντε (5) τουλάχιστον ημέρες πριν από την πρώτη συζήτηση. 

 2. Στην πρόταση πρέπει να:  

(α) αναφέρονται το ονοματεπώνυμο, το επάγγελμα και η διεύθυνση της κατοικίας του 

μάρτυρα, 

(β) προσδιορίζεται το θέμα για το οποίο θα γίνει η εξέταση,  

(γ) βεβαιώνεται ότι δεν συντρέχει περίπτωση αποκλεισμού ή απαλλαγής του μάρτυρα, 

σύμφωνα με όσα ορίζονται στα άρθρα 285 και 286. 

3. Η πρόταση μπορεί να γίνει και προφορικώς, κατά τη συζήτηση της υπόθεσης στο 

ακροατήριο, εφόσον σε αυτήν παρίστανται όλοι οι διάδικοι και δεν αντιλέγουν. 

4. Μάρτυρες δικαιούται να καλεί προς εξέταση και ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου. Για τον σκοπό αυτό η Γενική Επιτροπεία της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου ενημερώνει πέντε (5) τουλάχιστον ημέρες πριν από την πρώτη 

συζήτηση τη γραμματεία του Δικαστηρίου, αναφέροντας στην πρόταση τα στοιχεία που 

αναφέρονται την παρ. 2. Η πρόταση μπορεί να γίνει και προφορικά στο ακροατήριο, εφόσον 

παρίστανται όλοι οι διάδικοι και δεν αντιλέγουν. 

 

Άρθρο 283 

Κλήση μάρτυρα 

 

1. Οι μάρτυρες καλούνται με πράξη του Προέδρου του Δικαστηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος 

από αυτό εισηγητή δικαστή. 
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2. Η πράξη πρέπει να αναφέρει το θέμα της απόδειξης, τον τόπο και τον χρόνο διεξαγωγής 

της, το ονοματεπώνυμο, το επάγγελμα, τη διεύθυνση κατοικίας και την ηλεκτρονική 

διεύθυνση του μάρτυρα. 

3. Η πράξη επιδίδεται στους μάρτυρες και στους διαδίκους με επιμέλεια της γραμματείας 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  

4. Σε εξαιρετικές περιπτώσεις, οι οποίες αφορούν στην ιδιότητα ή στην κατάσταση του 

μάρτυρα, επιτρέπεται η εξέταση να γίνει από τον ειδικώς ορισθέντα εισηγητή δικαστή στην 

κατοικία ή στον τόπο της διαμονής του μάρτυρα. Για την εξέταση αυτή καλούνται οι διάδικοι 

με ειδική πράξη του ορισθέντος εισηγητή δικαστή, η οποία επιδίδεται σε αυτούς με 

επιμέλεια της γραμματείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  

 

Άρθρο 284 

Υποχρέωση και αντικείμενο μαρτυρίας 

 

1. Με την επιφύλαξη όσων ορίζονται στο άρθρο 285, περί αποκλεισμού μαρτύρων, η 

μαρτυρία ενώπιον του Δικαστηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος εισηγητή δικαστή είναι 

υποχρεωτική. Όποιος καλείται να εξεταστεί ως μάρτυρας, οφείλει να προσέλθει και να 

καταθέσει για τα πραγματικά γεγονότα που γνωρίζει.  

2. Αν ο μάρτυρας που έχει κληθεί νομίμως δεν εμφανιστεί αδικαιολογήτως ή αρνείται να 

ορκιστεί ή να καταθέσει, το Δικαστήριο, με οριστική απόφασή του, επιβάλλει πρόστιμο έως 

χίλια πεντακόσια (1.500) ευρώ.  

 

Άρθρο 285 

Αποκλεισμός μαρτύρων 

 

1. Αποκλείεται να εξεταστούν ως μάρτυρες:  

(α) πρόσωπα τα οποία, όταν έγινε το πραγματικό γεγονός που πρέπει να αποδειχθεί, δεν 

είχαν το αισθητήριο για να το αντιληφθούν ή δεν έχουν ικανότητα να ανακοινώσουν αυτό 

που αντιλήφθηκαν,   

(β) οι συγγενείς του ιδιώτη διαδίκου εξ αίματος ή εξ αγχιστείας έως και τον τρίτο βαθμό, 

κατευθείαν ή εκ πλαγίου, οι σύζυγοι και οι συνάψαντες σύμφωνο συμβίωσης και αν ακόμη 

έπαυσε να υφίσταται ο γάμος ή το σύμφωνο,  

(γ) πρόσωπα που μπορεί να έχουν οποιοδήποτε συμφέρον από την έκβαση της δίκης. 

2. Αποκλείεται, επίσης, να εξεταστούν ως μάρτυρες όσοι κατέχουν αξίωμα ή ασκούν 

λειτούργημα ή επάγγελμα για όσα θέματα τους έχουν εμπιστευτεί λόγω της ιδιότητάς τους 

αυτής, εφόσον η φύση των θεμάτων τούτων, σύμφωνα με τις κείμενες διατάξεις, επιβάλλει 

την εχεμύθεια. Ο αποκλεισμός αυτός μπορεί να αρθεί, αν το επιτρέψουν τόσο εκείνος που 

τους εμπιστεύτηκε το σχετικό θέμα όσο και αυτός στον οποίο αφορά το αντίστοιχο 

απόρρητο. Η άρση του αποκλεισμού δεν ισχύει αν πρόκειται για κληρικούς, ως προς τα 

θέματα που τους έχουν εμπιστευτεί οι εξομολογηθέντες από αυτούς. Αν πρόκειται για 

δημόσιους υπαλλήλους ή υπαλλήλους οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή άλλου νομικού 

προσώπου δημοσίου ή ιδιωτικού δικαίου, ο αποκλεισμός μπορεί να αρθεί μόνον ύστερα από 

σχετική έγγραφη άδεια του οικείου υπουργού ή του αρμόδιου οργάνου του οργανισμού 

τοπικής αυτοδιοίκησης ή του νομικού προσώπου. 
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Άρθρο 286 

Απαλλαγή μαρτύρων 

 

Απαλλάσσονται από την υποχρέωση να εξετασθούν ως μάρτυρες και έχουν το δικαίωμα να 

αρνηθούν την εξέτασή τους:  

(α) τα πρόσωπα που αναφέρονται στην παρ. 2 του άρθρου 285 για όσα θέματα περιήλθαν 

σε γνώση τους κατά την άσκηση του αξιώματος ή του λειτουργήματος ή του επαγγέλματός 

τους ή συνιστούν επαγγελματικό ή καλλιτεχνικό τους απόρρητο,  

(β) αυτός που καλείται να καταθέσει για ζητήματα τα οποία είναι δυνατόν να προκαλέσουν 

την ποινική δίωξη ή θίγουν την τιμή του ιδίου, του συζύγου ή του συνάψαντος με αυτόν 

σύμφωνο συμβίωσης, έστω και μετά τη λύση του γάμου ή του συμφώνου, ή συγγενών του 

εξ αίματος έως και τον τρίτο βαθμό. 

 

Άρθρο 287 

Εξέταση λόγων αποκλεισμού ή απαλλαγής 

 

1. Της κύριας εξέτασης προηγείται η προκαταρκτική εξέταση του μάρτυρα, κατά την οποία 

ελέγχεται αν συντρέχει λόγος αποκλεισμού του. Τη συνδρομή λόγου απαλλαγής του 

επικαλείται ο ίδιος ο μάρτυρας. 

2. Αν συντρέχει λόγος αποκλεισμού ή απαλλαγής του μάρτυρα, ο ειδικώς ορισθείς εισηγητής 

δικαστής δεν προχωρεί στην εξέτασή του. Το Δικαστήριο, αν κρίνει αντιθέτως, διατάζει την 

εξέταση του μάρτυρα κατά την ενώπιόν του διαδικασία. 

3. Κάθε διάδικος μπορεί να ζητήσει την εξαίρεση του μάρτυρα, αν στο πρόσωπό του 

συντρέχει λόγος αποκλεισμού σύμφωνα με όσα ορίζονται στο άρθρο 285. Στην περίπτωση 

αυτή οφείλει να αποδείξει ενώπιον του Δικαστηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος εισηγητή 

δικαστή τη συνδρομή του λόγου αυτού. 

 

Άρθρο 288 

Διεξαγωγή εξέτασης μάρτυρα 

 

1. Το Δικαστήριο ή ο ειδικώς ορισθείς από αυτό εισηγητής δικαστής επιβεβαιώνει αρχικά την 

ταυτότητα του προσώπου που εμφανίζεται ως μάρτυρας, με βάση στοιχεία, όπως το όνομα 

και το επώνυμό του, τον τόπο που γεννήθηκε, την ηλικία, την κατοικία και το επάγγελμά του.  

2. Πριν εξεταστεί ο μάρτυρας, οφείλει να ορκισθεί, σύμφωνα με όσα ορίζονται στο άρθρο 

408 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας. Μετά τον όρκο, ο μάρτυρας ερωτάται για την 

συγγένειά του με τους διαδίκους και για κάθε άλλο περιστατικό, το οποίο μπορεί να 

αποτελέσει λόγο να μη συνεχισθεί η εξέτασή του ή μπορεί να διαφωτίσει για τις σχέσεις του 

με τους διαδίκους και για την αξιοπιστία του. Όσοι δεν έχουν συμπληρώσει το δέκατο 

τέταρτο έτος της ηλικίας τους, ή έχουν στερηθεί τα πολιτικά τους δικαιώματα, ή 

αποστερήθηκαν θέσεις και αξιώματα λόγω ποινικής καταδίκης, εξετάζονται, αν η μαρτυρία 

τους κριθεί αναγκαία, χωρίς να δώσουν όρκο. 

3. Κάθε μάρτυρας εξετάζεται προφορικά και χωριστά από τους άλλους. Ο μάρτυρας μπορεί, 

κατά την κρίση του Προέδρου του Δικαστηρίου, να χρησιμοποιεί σημείωμα για να βοηθήσει 

τη μνήμη του. Ο μάρτυρας οφείλει να δηλώσει πώς έμαθε αυτά που καταθέτει και, αν 
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πρόκειται για γεγονότα για τα οποία δεν έχει άμεση αντίληψη, οφείλει να δηλώσει και το 

πρόσωπο από το οποίο πληροφορήθηκε όσα καταθέτει.  

4. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου ή ο ορισθείς εισηγητής δικαστής μπορεί να απαγορεύει τις 

ερωτήσεις των διαδίκων ή των πληρεξουσίων τους προς τον μάρτυρα, αν κρίνει ότι είναι 

έκδηλα άσκοπες ή έξω από το θέμα, και κηρύσσει περατωμένη την εξέταση του μάρτυρα, 

όταν κρίνει ότι ο μάρτυρας κατέθεσε όσα γνωρίζει για τα αποδεικτέα πραγματικά 

περιστατικά. 

5. Το Δικαστήριο μπορεί να αποβάλει τον μάρτυρα πριν από την εξέταση ή κατά τη διάρκειά 

της, αν κρίνει ότι η διανοητική του κατάσταση αποκλείει την ικανότητά του για μαρτυρία, 

κατόπιν υποβολής έκθεσης του ειδικώς ορισθέντος εισηγητή δικαστή με τις παρατηρήσεις 

του. 

6. Οι διάδικοι μπορούν να υποβάλουν ερωτήσεις στον μάρτυρα, ύστερα από άδεια αυτού 

που διεξάγει την εξέταση. Εξέταση μάρτυρα σε αντιπαράσταση με άλλο μάρτυρα ή διάδικο 

επιτρέπεται να γίνει, εφόσον κρίνεται αναγκαίο, μόνον ενώπιον του Δικαστηρίου ή του 

ειδικώς ορισθέντος εισηγητή δικαστή.  

7. Όσα έγιναν κατά τη διεξαγωγή της μαρτυρικής κατάθεσης, καθώς και η ορκοδοσία, η 

κατάθεση του μάρτυρα και οι ενστάσεις των διαδίκων καταχωρίζονται στο πρακτικό ή την 

έκθεση, κατά περίπτωση.  

 

Άρθρο 289 

Συμπληρωματική εξέταση μαρτύρων 

 

Το Δικαστήριο μπορεί να διατάξει να εξεταστεί εκ νέου ένας μάρτυρας, αν αυτό χρειάζεται 

για να συμπληρωθεί ή να διευκρινιστεί η κατάθεση ή αν το Δικαστήριο κρίνει ότι ο μάρτυρας 

αρνήθηκε αδικαιολόγητα να καταθέσει για ορισμένο θέμα. Στις περιπτώσεις αυτές δεν 

απαιτείται νέα ορκοδοσία του μάρτυρα.  

 

Άρθρο 290 

Κατάθεση κατά την προδικασία 

 

1. Οι μαρτυρικές καταθέσεις τις οποίες προσάγουν οι διάδικοι προαποδεικτικώς 

λαμβάνονται ενόρκως, σύμφωνα με όσα ορίζονται στα άρθρα 287 παρ. 1 και 288 παρ. 1, 2, 

και 5, ενώπιον του ειρηνοδίκη ή συμβολαιογράφου της έδρας του Δικαστηρίου ή της 

κατοικίας του μάρτυρα. 

2. Ο διάδικος που επιδιώκει τη λήψη μαρτυρικής κατάθεσης, σύμφωνα με όσα ορίζονται στην 

παρ. 1, επιδίδει δέκα (10) τουλάχιστον ημέρες πριν από την κατάθεση στους λοιπούς 

διαδίκους κλήση, η οποία αναφέρει το ένδικο βοήθημα ή μέσο στο οποίο αφορά η κατάθεση, 

τον τόπο, την ημέρα και την ώρα διεξαγωγής της, το ονοματεπώνυμο, το επάγγελμα, τη 

διεύθυνση της κατοικίας και την ηλεκτρονική διεύθυνση του μάρτυρα, καθώς και το θέμα 

της κατάθεσης. 

3. Κατά την κατάθεση του μάρτυρα σύμφωνα με όσα ορίζονται στις παρ. 1 και 2 παρίστανται, 

εφόσον το επιθυμούν, οι διάδικοι, οι οποίοι επιτρέπεται να απευθύνουν ερωτήσεις προς 

αυτόν.  
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4. Μαρτυρική κατάθεση, που δίδεται κατά παράβαση των παρ. 1, 2 και 3, δεν λαμβάνεται 

υπόψη στο πλαίσιο της δίκης για την οποία δόθηκε, ούτε ως αποδεικτικό μέσο, που δεν 

πληροί τους όρους του νόμου.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 44 

ΑΚΡΟΑΣΕΙΣ, ΕΞΗΓΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΔΗΛΩΣΕΙΣ ΓΙΑ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΑ ΠΕΡΙΣΤΑΤΙΚΑ 

 

Άρθρο 291 

Ακρόαση υπηρεσιακών παραγόντων και εξηγήσεις διαδίκων 

 

1. Το Δικαστήριο μπορεί να διατάξει την παροχή ανωμοτί εξηγήσεων ή πληροφοριών από 

υπηρεσιακούς παράγοντες ή και από τους ίδιους τους διαδίκους.  

2. Η απόφαση για την εξέταση των προσώπων που αναφέρονται στην παρ. 1 κοινοποιείται 

στους διαδίκους και την αρμόδια αρχή. Η εξέταση διεξάγεται σε ιδιαίτερη συζήτηση στο 

ακροατήριο ή ενώπιον μέλους του Δικαστηρίου που ορίζεται για τον σκοπό αυτόν. 

 

Άρθρο 292 

Αποδοχή αλήθειας πραγματικών περιστατικών με επιβλαβείς συνέπειες 

 

1. Η αποδοχή από διάδικο της αλήθειας πραγματικών περιστατικών, με επιβλαβείς γι' αυτόν 

συνέπειες στην έκβαση της δίκης, γίνεται εγγράφως ή προφορικώς είτε ενώπιον του 

Δικαστηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος από αυτό εισηγητή δικαστή είτε εξωδίκως. Σε 

περίπτωση προφορικής αποδοχής ενώπιον του Δικαστηρίου ή του ειδικώς ορισθέντος 

εισηγητή δικαστή, η σχετική δήλωση καταχωρίζεται στα πρακτικά ή στην έκθεση, 

αντιστοίχως.  

2. Η αποδοχή της παρ. 1 μπορεί να ανακληθεί για ουσιώδη πλάνη ως προς τα πράγματα, έως 

το πέρας της τελευταίας συζήτησης. 

 

ΜΕΡΟΣ ΟΓΔΟΟ 

ΠΕΡΑΤΩΣΗ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 45 

ΛΗΨΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Άρθρο 293 

Σύνθεση του Δικαστηρίου για λήψη απόφασης 

 

1. Η απόφαση λαμβάνεται από τους δικαστές που μετείχαν στη σύνθεση του Δικαστηρίου 

κατά τη συζήτηση. Όταν η συζήτηση γίνεται ενώπιον μονομελούς δικαστηρίου, η απόφαση 

λαμβάνεται από τον δικαστή του δικαστηρίου αυτού.  

2. Ανασυζήτηση της υπόθεσης γίνεται μόνο σε περίπτωση θανάτου ή αποχώρησης από την 

υπηρεσία του δικαστή που είχε μετάσχει στη συζήτηση της υπόθεσης ή άλλου σοβαρού 

λόγου. Ο δικαστής που είχε μετάσχει στη συζήτηση της υπόθεσης υποχρεούται, και μετά την 

επέλευση υπηρεσιακής του μεταβολής, να μετάσχει στη διαδικασία λήψης και έκδοσης της 

απόφασης, με τον βαθμό που έφερε κατά τη συζήτηση.  
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3. Αν κωλύεται ή αποχωρήσει από την υπηρεσία ή αποβιώσει μέλος της Ολομέλειας από τα 

μετασχόντα στη συζήτηση της υπόθεσης, εγκύρως λαμβάνεται η απόφαση από τα υπόλοιπα 

μετασχόντα στη συζήτηση μέλη, εφόσον ο αριθμός αυτών είναι επαρκής για τη συγκρότηση 

της Ολομέλειας. Ο αριθμός των μελών πρέπει πάντοτε να διατηρείται περιττός. Αν τα μέλη 

σχηματίζουν άρτιο αριθμό, αποχωρεί ο νεότερος Σύμβουλος και αν αυτός είναι εισηγητής 

στη δικαζόμενη υπόθεση, ο αμέσως αρχαιότερός του. 

 

Άρθρο 294 

Ανασυζήτηση 

 

Εκτός από την περίπτωση που προβλέπεται στην παρ. 2 του άρθρου 293, αν μετά από τη 

συζήτηση της υπόθεσης καταστεί αδύνατη για οποιονδήποτε λόγο η λήψη της απόφασης, η 

συζήτηση επαναλαμβάνεται κατόπιν ορισμού νέας δικασίμου και κοινοποίησης κλήσης προς 

συζήτηση. 

 

Άρθρο 295 

Τρόπος λήψης απόφασης 

 

1. Για τη λήψη της απόφασης από πολυμελή σχηματισμό γίνεται διάσκεψη και ψηφοφορία. 

2. Κατά τις διασκέψεις μπορεί να παρίσταται και ο γραμματέας, αν τούτο κρίνεται αναγκαίο 

από τον προεδρεύοντα. 

3. Οι πολυμελείς σχηματισμοί του Δικαστηρίου αποφαίνονται κατά πλειοψηφία. 

4. Κατά την ψηφοφορία ψηφίζει πρώτος ο εισηγητής, στη συνέχεια οι λοιποί κατά 

αντίστροφη σειρά σε σχέση με την αρχαιότητά τους, τελευταίος δε ψηφίζει αυτός που 

προεδρεύει στη διάσκεψη. 

5. Αν κατά την ψηφοφορία σχηματισθούν περισσότερες από δύο γνώμες και δεν 

σχηματίζεται πλειοψηφία, όσοι έχουν μεμονωμένη γνώμη ή τάχθηκαν υπέρ της 

ασθενέστερης, οφείλουν να προσχωρήσουν σε μία από τις επικρατέστερες. Ο προεδρεύων 

στη διάσκεψη μπορεί να παρατείνει τη διάσκεψη ή να την επαναλάβει, αν διαπιστώσει ότι 

οι γνώμες που έχουν σχηματισθεί είναι περισσότερες από δύο με μικρή αριθμητική διαφορά 

μεταξύ τους. 

6. Αν περισσότερες από τις ασθενέστερες γνώμες συγκεντρώσουν ίσο αριθμό ψήφων, 

καθορίζεται με ψηφοφορία ο αποκλεισμός της μιας από αυτές και εκείνοι που την 

ακολούθησαν, οφείλουν να προσχωρήσουν σε μία από τις άλλες γνώμες μέχρι να 

σχηματισθεί πλειοψηφία. 

7. Πρακτικό διάσκεψης συντάσσεται μόνο σε όποια περίπτωση τούτο κρίνεται αναγκαίο από 

το Δικαστήριο. 

 

 

Άρθρο 296 

Παραπομπή σε επταμελή σύνθεση Τμήματος 

 

Αν κατά τη διάσκεψη Τμήματος διαπιστωθεί ότι αυτό φέρεται να λάβει απόφαση που είναι 

αντίθετη σε πρόσφατη προηγούμενη απόφασή του, σχετικά με την ισχύ ή την έννοια 

διάταξης νόμου που εφαρμόζεται κυρίως σε υποθέσεις υπαγόμενες στην αρμοδιότητά του, 
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τότε η υπόθεση μπορεί να παραπεμφθεί για να εκδικασθεί σε νέα δικάσιμο, κατά την οποία 

το Τμήμα συγκροτείται από τον Πρόεδρο, τους τέσσερις αρχαιότερους Συμβούλους και τους 

δύο αρχαιότερους Παρέδρους που υπηρετούν σε αυτό. Η υπόθεση μπορεί να παραπεμφθεί 

στην επταμελή σύνθεση και λόγω της σπουδαιότητας που εμφανίζει, ιδίως όταν κατά την 

εκδίκασή της εξετάζεται για πρώτη φορά η έννοια ή το κύρος κρίσιμης διάταξης. Το Τμήμα 

με πενταμελή ή επταμελή σύνθεση μπορεί σε κάθε περίπτωση να παραπέμψει την υπόθεση 

στην Ολομέλεια.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 46 

ΕΚΔΟΣΗ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Άρθρο 297 

Διατύπωση και δημοσίευση απόφασης 

 

1. Μετά τη λήψη της απόφασης ο δικαστής συντάσσει, χρονολογεί και υπογράφει την 

απόφαση. 

2. Σε δίκες ενώπιον πολυμελών δικαστικών σχηματισμών, με το πέρας της ψηφοφορίας 

συντάσσεται από τον εισηγητή δικαστή σχέδιο της απόφασης που περιλαμβάνει το 

αιτιολογικό και το διατακτικό της, το οποίο χρονολογείται και υπογράφεται από τον 

προεδρεύοντα και τον εισηγητή. 

3. Η απόφαση που προκύπτει από το σχέδιο της παρ. 2 δημοσιεύεται σε δημόσια συνεδρίαση 

του σχηματισμού που έλαβε την απόφαση. Η απόφαση μπορεί να δημοσιευτεί και από 

δικαστές που δεν μετείχαν στη συζήτηση. Όταν το Τμήμα που έλαβε την απόφαση δεν 

συνεδριάζει, επιτρέπεται η δημοσίευση της απόφασης και κατά τη συνεδρίαση άλλου 

Τμήματος. 

4. Η δημοσίευση της απόφασης βεβαιώνεται στο τέλος αυτής από τον προεδρεύοντα στη 

συνεδρίαση και τον γραμματέα. 

5. Οι αποφάσεις του Δικαστηρίου κοινοποιούνται στους διαδίκους και στον Γενικό Επίτροπο 

της Επικρατείας στο Ελεγκτικό Συνέδριο του Ελεγκτικού Συνεδρίου με επιμέλεια της 

γραμματείας του. 

 

Άρθρο 298 

Περιεχόμενο απόφασης 

 

Η απόφαση πρέπει να αναφέρει:  

(α) τον αύξοντα αριθμό και το έτος δημοσίευσής της, το Δικαστήριο που την εξέδωσε, τη 

σύνθεση του Δικαστηρίου και, αν πρόκειται για πολυμελείς δικαστικούς σχηματισμούς, το 

όνομα του εισηγητή δικαστή, το όνομα του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και το όνομα του γραμματέα, τον χρόνο και τον τόπο της 

συζήτησης, το γεγονός ότι αυτή έγινε σε δημόσια συνεδρίαση, καθώς και το είδος του 

ένδικου βοηθήματος ή μέσου που έχει ασκηθεί,  

(β) το ονοματεπώνυμο, το πατρώνυμο και την κατοικία των διαδίκων, των νόμιμων 

αντιπροσώπων και των πληρεξουσίων τους και, αν διάδικοι είναι νομικά πρόσωπα, την 

επωνυμία τους και τη διεύθυνση της έδρας τους, με αναφορά για το αν παραστάθηκαν,  
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(γ) σύντομη περίληψη του αντικειμένου της δίκης, με αναφορά στα αιτήματα των διαδίκων, 

την πορεία της υπόθεσης, καθώς και την πληρωμή των τελών, του παραβόλου και του 

δικαστικού ενσήμου, όπου απαιτούνται,  

(δ) μνεία του περιεχομένου της γνώμης του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου,  

(ε) το αιτιολογικό της απόφασης, στο οποίο καταχωρίζεται και η γνώμη της μειοψηφίας,  

(στ) το διατακτικό της απόφασης για την εν όλω ή εν μέρει παραδοχή ή απόρριψη του 

ένδικου βοηθήματος ή μέσου και των επιμέρους αιτημάτων των διαδίκων, καθώς και για την 

τύχη του παραβόλου και την επιδίκαση της δικαστικής δαπάνης, όπου προβλέπονται,  

(ζ) μνεία της δημοσίευσης της απόφασης. 

 

Άρθρο 299 

Ανυπόστατη απόφαση 

 

1. Απόφαση που φέρει τα εξωτερικά χαρακτηριστικά δικαστικής απόφασης είναι 

ανυπόστατη αν: 

(α) πρόσωπο, το οποίο μετείχε στο Δικαστήριο που την εξέδωσε, δεν είχε τη δικαστική 

ιδιότητα,  

(β) το Δικαστήριο που την εξέδωσε, δεν είχε την προς τούτο δικαιοδοσία,  

(γ) αυτή δεν δημοσιεύτηκε,  

(δ) εκδόθηκε κατά ανύπαρκτου φυσικού ή νομικού προσώπου,  

(ε) εκδόθηκε κατά προσώπου που είχε το προνόμιο της ετεροδικίας. 

2. Το ανυπόστατο της απόφασης ερευνάται από το Δικαστήριο και αυτεπαγγέλτως, μπορεί 

δε να προβληθεί με ένσταση σε κάθε στάση της δίκης.  

3. Αν η απόφαση δεν έχει προσβληθεί με ένδικο μέσο, η αναγνώριση του ανυπόστατου αυτής 

μπορεί να επιδιωχθεί με αυτοτελή αίτηση προς το Δικαστήριο, κατά την εκδίκαση της οποίας 

εφαρμόζονται αναλόγως όσα ισχύουν για την αναγνωριστική αγωγή. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 47 

ΣΥΝΕΠΕΙΕΣ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

 

Άρθρο 300 

Οριστικές και μη οριστικές αποφάσεις 

 

1. Με την επιφύλαξη της παρ. 5 του άρθρου 100 περί αποφάσεων επί αιτήσεων αναστολής 

και της παρ. 7 του άρθρου 105 περί αποφάσεων επί αιτήσεων ασφαλιστικών μέτρων, οι 

αποφάσεις που αποφαίνονται οριστικά σε κύρια ή παρεμπίπτουσα αίτηση δεν ανακαλούνται 

από το Δικαστήριο που τις εξέδωσε μετά τη δημοσίευσή τους. 

2. Κάθε άλλη απόφαση του Δικαστηρίου που εκδίδεται, είτε για τη συμπλήρωση του 

αποδεικτικού υλικού, είτε για την εν γένει πρόοδο της δίκης (μη οριστική απόφαση), μπορεί 

να ανακληθεί ολικώς ή μερικώς. 
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Άρθρο 301 

Ισχύς αποφάσεων 

 

1. Οι αποφάσεις με τις οποίες απαγγέλλεται η ακύρωση ή η τροποποίηση εκτελεστής 

ατομικής διοικητικής πράξης ή η ακύρωση παράλειψης οφειλόμενης νόμιμης ενέργειας 

ισχύουν έναντι όλων. 

2. Η Ολομέλεια, ύστερα από αίτημα του Δημοσίου ή διαδίκου ή παρεμβάντος ή και οίκοθεν, 

μπορεί να ορίσει ότι τα αποτελέσματα της απόφασής της επέρχονται από χρονικό σημείο 

μεταγενέστερο του χρόνου έκδοσης ή διενέργειας της επίδικης πράξης ή παράλειψης, αλλά 

πάντως προγενέστερο του χρόνου δημοσίευσης της απόφασης, αν συντρέχουν οι παρακάτω 

προϋποθέσεις: α) να πρόκειται περί πρότυπης δίκης ή δίκης επί παραπομπής ζητήματος στην 

Ολομέλεια ή δίκης επί προδικαστικού ερωτήματος, β) εφόσον μπορούσε να προκληθεί 

δικαιολογημένη αμφιβολία σχετικά με την έννοια της εφαρμοσθείσας διάταξης, γ) εφόσον 

διαπιστωθεί αιτιολογημένως ότι συντρέχουν όλως εξαιρετικές περιστάσεις που 

δικαιολογούν τη χρονική μετάθεση. Τέτοιες περιστάσεις συντρέχουν ιδίως, όταν υφίσταται 

σοβαρή διακινδύνευση του δημόσιου συμφέροντος ή βεβαιότητα ανατροπής παγιωμένων 

καταστάσεων ή δικαιωμάτων καλόπιστων τρίτων. Η Ολομέλεια μπορεί να αποφασίσει τη 

διεξαγωγή ειδικής συζήτησης στο ακροατήριο πριν λάβει την απόφασή της επί του ανωτέρω 

ζητήματος. 

 

Άρθρο 302 

Εκτελεστότητα αποφάσεων 

 

1. Οι οριστικές αποφάσεις των Τμημάτων του Ελεγκτικού Συνεδρίου επιφέρουν αμέσως τις 

έννομες συνέπειες που προβλέπονται στο διατακτικό τους. 

2. Τα ποσά που καταλογίζονται με αποφάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εισπράττονται 

σύμφωνα με τις διατάξεις του Κώδικα Είσπραξης Δημοσίων Εσόδων. 

 

Άρθρο 303 

Δεδικασμένο 

 

1. Οι οριστικές αποφάσεις των Τμημάτων, που δεν υπόκεινται σε ανακοπή ερημοδικίας, είναι 

τελεσίδικες και αποτελούν δεδικασμένο. 

2. Το δεδικασμένο εκτείνεται στο δικονομικό και ουσιαστικό ζήτημα που κρίθηκε, η εξέταση 

του οποίου υπάγεται στη δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον τούτο τελεί σε 

άμεση και αναγκαία συνάρτηση προς το συμπέρασμα που έγινε δεκτό. Δεδικασμένο 

δημιουργείται επίσης και όταν το κατά το πρώτο εδάφιο ζήτημα κρίθηκε παρεμπιπτόντως αν 

το Δικαστήριο είχε δικαιοδοσία να το κρίνει και εφόσον η απόφασή του ήταν αναγκαία, 

προκειμένου τούτο να αποφανθεί για το κύριο ζήτημα. 

3. Το δεδικασμένο εκτείνεται στις ενστάσεις, οι οποίες είτε ύστερα από προβολή τους είτε 

αυτεπαγγέλτως εξετάστηκαν ή έπρεπε να εξεταστούν από το Δικαστήριο, καθώς και σε 

εκείνες οι οποίες δεν ήταν δυνατόν να εξεταστούν από αυτό αυτεπαγγέλτως, αλλά, αν και 

μπορούσαν να προβληθούν, δεν προβλήθηκαν. Οι τελευταίες αυτές ενστάσεις δεν 

καλύπτονται από το δεδικασμένο, αν στηρίζονται σε αυτοτελές δικαίωμα, η ικανοποίηση του 

οποίου μπορεί να επιδιωχθεί με την άσκηση ευθέως του οικείου ένδικου βοηθήματος. 
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4. Δεδικασμένο υφίσταται μεταξύ των αυτών διαδίκων με την αυτή ιδιότητα μόνο για το 

δικαίωμα που κρίθηκε και εφόσον πρόκειται για το ίδιο αντικείμενο και την ίδια ιστορική και 

νομική αιτία. Το δεδικασμένο ισχύει υπέρ και κατά αυτών που έγιναν, κατά τη διάρκεια της 

δίκης ή μετά το πέρας της, καθολικοί ή ειδικοί διάδοχοι διαδίκου, εκτείνεται δε και σε 

εκείνους από τους οποίους, σύμφωνα με τον νόμο, μπορεί να αξιωθεί η εκπλήρωση της 

σχετικής υποχρέωσης. Το δεδικασμένο που ισχύει για τον πρωτοφειλέτη καλύπτει και τον 

εγγυητή, και το αντίστροφο. Το δεδικασμένο που ισχύει για το νομικό πρόσωπο εκτείνεται 

και στα μέλη του. 

 

Άρθρο 304 

Υποχρέωση συμμόρφωσης 

 

1. Οι διοικητικές αρχές οφείλουν, με θετικές ενέργειες ή με αποχή από κάθε αντίθετη 

ενέργεια, να συμμορφώνονται προς τις αποφάσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

2. Η αρμοδιότητα για τη λήψη των μέτρων για τη συμμόρφωση της διοίκησης προς τις 

δικαστικές αποφάσεις ανατίθεται στο τριμελές συμβούλιο, που συγκροτείται σύμφωνα με 

το άρθρο 2 του ν. 3068/2002 (Α΄ 274) και των νομοθετημάτων που εκδίδονται κατ΄ 

εξουσιοδότησή του. 

3. Η παραβίαση της υποχρέωσης διοικητικής αρχής προς συμμόρφωση συνιστά παράβαση 

καθήκοντος, σύμφωνα με το άρθρο 259 του Ποινικού Κώδικα και έχει ως συνέπεια την 

προσωπική ευθύνη του παραβάτη προς αποζημίωση, συνιστά δε ιδιαίτερο πειθαρχικό 

παράπτωμα. 

 

Άρθρο 305 

Αναγκαστική εκτέλεση 

 

1. Οι τελεσίδικες καταψηφιστικές αποφάσεις, οι οποίες εκδίδονται για διαφορές που άγονται 

προς επίλυση με την άσκηση αγωγής, αποτελούν τίτλο εκτελεστό. 

2. Ως προς το επιτρεπτό της αναγκαστικής εκτέλεσης των κατά την παρ. 1 καταψηφιστικών 

αποφάσεων και τη διαδικασία της εκτέλεσής τους, εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις για 

την αναγκαστική εκτέλεση των καταψηφιστικών αποφάσεων των πολιτικών δικαστηρίων. 

Αρμόδιο για την εκδίκαση των αντιρρήσεων κατά της διαδικασίας της εκτέλεσης στην 

περίπτωση αυτή είναι το Τμήμα που εξέδωσε την απόφαση βάσει της οποίας επισπεύδεται 

η εκτέλεση. 

3. Αν πρόκειται για καταψηφιστικές αποφάσεις υπέρ του Δημοσίου, των οργανισμών τοπικής 

αυτοδιοίκησης ή άλλων νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, εφαρμόζονται οι σχετικές 

διατάξεις του Κώδικα Είσπραξης Δημοσίων Εσόδων, σε συνδυασμό προς την ειδική 

νομοθεσία που διέπει κάθε νομικό πρόσωπο. 

4. Οι τελεσίδικες αναγνωριστικές αποφάσεις καθίστανται καταψηφιστικές με πράξη του 

Προέδρου του Δικαστηρίου που τις εξέδωσε, εφόσον καταβληθεί το προβλεπόμενο τέλος 

δικαστικού ενσήμου. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 48 

ΚΑΤΑΡΓΗΣΗ ΔΙΚΗΣ 

 

Άρθρο 306 

Λόγοι κατάργησης δίκης 

 

Η δίκη καταργείται αν πριν από το πέρας της πρώτης συζήτησης: 

(α) εκλείψει το αντικείμενό της, 

(β) υποβληθεί παραίτηση από το ένδικο βοήθημα ή μέσο, 

(γ) είχε διακοπεί, ως συνέπεια μεταβολής στο πρόσωπο του ασκήσαντος το ένδικο βοήθημα 

ή μέσο, ή του νόμιμου αντιπροσώπου του και δεν υποβλήθηκε αίτημα συνέχισής της, 

σύμφωνα με όσα ορίζονται στην περ. α΄ της παρ. 5 του άρθρου 54, 

(δ) υποβληθεί δήλωση του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ότι 

αποσύρει την υποστήριξη ένδικου βοηθήματος ή μέσου που έχει ασκήσει, σύμφωνα με την 

παρ. 3 του άρθρου 81 και δεν επακολουθήσει δήλωση του διαδίκου υπέρ του οποίου 

ενήργησε ο Γενικός Επίτροπος της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ότι επιθυμεί να 

συνεχισθεί η δίκη, 

(ε) επιτευχθεί δικαστικός συμβιβασμός κατά το άρθρο 2 του ν. 3086/2002 (Α΄ 324) για το 

Δημόσιο, τα άρθρα 72 και 176 του ν. 3852/2010 (Α΄ 87) για τους οργανισμούς τοπικής 

αυτοδιοίκησης και τις διατάξεις για τα λοιπά νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, 

(στ) η προσβαλλόμενη διοικητική πράξη ανακληθεί οριστικά χωρίς να αντικατασταθεί, ή αν 

ακυρωθεί από τη διοίκηση, ή αν παύσει να ισχύει για οποιονδήποτε λόγο, μετά την άσκηση 

του ένδικου βοηθήματος και μέχρι την πρώτη συζήτηση της υπόθεσης. 

 

Άρθρο 307 

Επέλευση κατάργησης δίκης 

 

1. Η κατάργηση διαπιστώνεται με απόφαση του Δικαστηρίου κατόπιν γνώμης του Γενικού 

Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Στις περ. β΄ και ε΄ του άρθρου 306, η 

απόφαση μπορεί να ληφθεί στην έδρα, διατυπώνεται δε συνοπτικά στα πρακτικά της 

συζήτησης και δημοσιεύεται στην ίδια συνεδρίαση. Αν η έγγραφη δήλωση παραίτησης ή το 

έγγραφο συμβιβασμού κατατεθεί στη γραμματεία του Δικαστηρίου πριν να οριστεί 

δικάσιμος, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου με πράξη του, κάνει δεκτή την παραίτηση ή τον 

συμβιβασμό. Μπορεί πάντως, αν αμφιβάλει, να εισαγάγει την υπόθεση στο ακροατήριο. 

2. Σε περίπτωση που παύσει η ισχύς της προσβαλλόμενης πράξης σύμφωνα με την περ. στ΄ 

του άρθρου 306, ο διάδικος που άσκησε το ένδικο βοήθημα μπορεί να ζητήσει τη συνέχιση 

της δίκης, εφόσον επικαλείται ιδιαίτερο έννομο συμφέρον. 
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ΜΕΡΟΣ ΕΝΑΤΟ 

ΔΑΠΑΝΗ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 49 

ΠΑΡΑΒΟΛΑ 

 

Άρθρο 308 

Υποχρέωση καταβολής παραβόλου για άσκηση ένδικου βοηθήματος ή μέσου 

 

1. Για το παραδεκτό των ένδικων βοηθημάτων και μέσων πρέπει, έως την πρώτη συζήτηση 

της υπόθεσης, να προσκομισθεί αποδεικτικό καταβολής παραβόλου. Πριν από τον 

προσδιορισμό δικασίμου από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου, η γραμματεία του Δικαστηρίου 

ελέγχει αν έχει προσκομισθεί το ως άνω αποδεικτικό. Αν διαπιστωθεί ότι δεν έχει 

προσκομισθεί ή ότι εκείνο που προσκομίσθηκε υπολείπεται του προβλεπόμενου στο άρθρο 

309, η γραμματεία ενημερώνει τον υπόχρεο για την υποχρέωση προσκόμισης ή 

συμπλήρωσής του μέχρι την πρώτη επ’ ακροατηρίου συζήτηση της υπόθεσης, με σχετικό 

σημείωμα που επιδίδεται σε αυτόν μαζί με την κλήση για συζήτηση και αναφέρεται στη 

έκθεση που συντάσσεται για την επίδοση της κλήσης. Αν μέχρι την πρώτη επ’ ακροατηρίου 

συζήτηση δεν προσκομισθεί το σχετικό αποδεικτικό, το Δικαστήριο, κατόπιν αίτησης του 

υπόχρεου προς τούτο διαδίκου, μπορεί να του χορηγήσει προθεσμία για την προσκόμισή 

του. Αν εντός της ανωτέρω προθεσμίας δεν προσκομισθεί το αποδεικτικό καταβολής 

παραβόλου, το ένδικο βοήθημα ή μέσο απορρίπτεται. 

2. Σε περίπτωση άσκησης κοινού ένδικου βοηθήματος ή μέσου από περισσοτέρους, ο 

καθένας καταβάλλει το προβλεπόμενο πάγιο παράβολο. Σε περίπτωση άσκησης κοινού 

ένδικου βοηθήματος ή μέσου από συνδικαιούχους συνταξιοδοτικού δικαιώματος, 

καταβάλλεται ένα μόνο κοινό παράβολο. Σε περίπτωση χρηματικής διαφοράς, αν η απαίτηση 

ή οφειλή είναι εις ολόκληρον, καταβάλλεται από όλους μαζί ένα μόνο παράβολο, ενώ αν η 

απαίτηση ή οφειλή είναι διαιρετή, καταβάλλεται από τον καθένα το αναλογούν σε αυτόν 

παράβολο. 

3. Δεν απαιτείται η καταβολή παραβόλου για την αγωγή, καθώς και για ένδικο βοήθημα ή 

μέσο που ασκείται από το Δημόσιο, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης, τα λοιπά 

νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου και κάθε άλλο πρόσωπο που ο νόμος ορίζει. 

 

Άρθρο 309 

Ύψος παραβόλου 

 

1. Το παράβολο ορίζεται για τις:  

(α) εφέσεις στις συνταξιοδοτικές διαφορές και τις εφέσεις κατά καταλογιστικών πράξεων σε 

βάρος μισθωτών ή συνταξιούχων, που σχετίζονται με τις αποδοχές ή τις συντάξεις τους σε 

πενήντα (50) ευρώ,  

(β) εφέσεις κατά καταλογιστικών πράξεων και τις εφέσεις σε χρηματικού αντικειμένου 

διαφορές σε ποσοστό ένα τοις εκατό (1%) του αμφισβητούμενου ποσού, χωρίς τις τυχόν 

προσαυξήσεις,  
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(γ) αιτήσεις αναίρεσης στις διαφορές που αναφέρονται στην περ. α΄ και στις εν γένει 

συνταξιοδοτικές διαφορές σε εκατόν πενήντα (150) ευρώ, ενώ στις λοιπές περιπτώσεις σε 

τριακόσια πενήντα (350) ευρώ,  

(δ) αιτήσεις παροχής προσωρινής δικαστικής προστασίας, τις ανακοπές ερημοδικίας, τις 

τριτανακοπές, τις αιτήσεις διόρθωσης ή ερμηνείας, τις αιτήσεις αναθεώρησης και τις 

αιτήσεις επανάληψης της διαδικασίας σε είκοσι πέντε (25) ευρώ,  

(ε) αιτήσεις για δίκαιη ικανοποίηση σε εκατό (100) ευρώ,  

(στ) ανακοπές κατά της εκτέλεσης σε εκατό (100) ευρώ.  

2. Το αναλογικό παράβολο που προβλέπεται στην περ. β΄ της παρ. 1 δεν μπορεί να είναι 

κατώτερο των πενήντα (50) ευρώ ούτε ανώτερο των πέντε χιλιάδων (5.000) ευρώ. Αν 

υπερβαίνει το ποσό των χιλίων πεντακοσίων (1.500) ευρώ, καταβάλλεται το ποσό αυτό και 

το επιπλέον οφειλόμενο παράβολο καταλογίζεται με την απόφαση, σε περίπτωση 

απόρριψης ή μερικής παραδοχής του ένδικου βοηθήματος ή μέσου. 

3. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονομικών και Δικαιοσύνης μπορεί να 

αναπροσαρμόζονται τα ποσά ή τα ποσοστά των παραβόλων. Η όποια αναπροσαρμογή θα 

ισχύει μετά την πάροδο έξι (6) μηνών από την έκδοση της απόφασης του προηγούμενου 

εδαφίου. 

 

Άρθρο 310 

Απόδοση και επιστροφή παραβόλου 

 

1. Το παράβολο, αν το ένδικο βοήθημα ή μέσο γίνει δεκτό ή υποβληθεί παραίτηση ή 

καταργηθεί η δίκη για οποιονδήποτε λόγο, αποδίδεται σε αυτόν που το κατέβαλε, ενώ αν 

απορριφθεί, καταπίπτει υπέρ του Δημοσίου. Το αναλογικό παράβολο αποδίδεται στον 

διάδικο κατά το μέρος που γίνεται δεκτό το ένδικο βοήθημα ή μέσο που έχει ασκήσει. Αν η 

απόφαση δεν διαλαμβάνει διάταξη για το παράβολο, οι διάδικοι μπορούν να υποβάλουν 

προς τούτο σχετική αίτηση, η οποία και εκδικάζεται κατά το άρθρο 188 περί αίτησης 

διόρθωσης και την παρ. 1 του άρθρου 191 σε συζήτηση στο ακροατήριο, αναλόγως 

εφαρμοζόμενες. Αν το ένδικο βοήθημα ή μέσο γίνει δεκτό εν μέρει, το καταβληθέν πάγιο 

παράβολο αποδίδεται κατά ένα μέρος του, το οποίο καθορίζεται κατά την κρίση του 

Δικαστηρίου. 

2. Το Δικαστήριο μπορεί, εκτιμώντας τις περιστάσεις, να διατάξει την απόδοση του 

παραβόλου ακόμη και όταν απορρίπτεται το ένδικο βοήθημα ή μέσο. Επίσης, μπορεί να 

διατάξει τον διπλασιασμό του παραβόλου, αν το ένδικο βοήθημα ή μέσο είναι προδήλως 

απαράδεκτο ή προδήλως αβάσιμο. Στην περίπτωση αυτή, το επιπλέον ποσό που 

καταλογίζεται εισπράττεται κατά τις διατάξεις του Κώδικα Είσπραξης Δημόσιων Εσόδων. 

Προς τούτο, ο γραμματέας του Δικαστηρίου αποστέλλει, χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, 

αντίγραφο της απόφασης στην αρμόδια δημόσια οικονομική υπηρεσία. 

3. Αν καταβλήθηκε παράβολο, χωρίς να υπάρχει κατά νόμο υποχρέωση προς τούτο ή 

μεγαλύτερο του προβλεπομένου από τα άρθρα 91 παρ. 3, 163 παρ. 2, 309, 311 παρ. 1 και 

335, διατάσσεται με την απόφαση, και ανεξάρτητα από την έκβαση της δίκης, η επιστροφή 

αυτού στο σύνολό του ή κατά το υπερβάλλον του νομίμου τμήμα αυτού, αντίστοιχα. 
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Άρθρο 311 

Ειδικό παράβολο επί αιτήματος αναβολής 

 

1. Σε περίπτωση υποβολής αιτήματος αναβολής, κατά το άρθρο 238, ο διάδικος καταβάλλει 

παράβολο υπέρ του Ταμείου Χρηματοδότησης Δικαστικών Κτιρίων (ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ.) ύψους 

πενήντα (50) ευρώ, ενώπιον του Τμήματος και εβδομήντα (70) ευρώ, ενώπιον της 

Ολομέλειας.  

2. Σε κοινό αίτημα αναβολής περισσότερων διαδίκων, καταβάλλεται ένα παράβολο, το οποίο 

επιμερίζεται ισομερώς. Δεν υπέχουν υποχρέωση καταβολής παραβόλου ο Γενικός Επίτροπος 

της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, το Δημόσιο, οι οργανισμοί τοπικής 

αυτοδιοίκησης και τα λοιπά νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου. 

3. Δεν καταβάλλεται παράβολο σε περίπτωση αποχής των δικηγόρων. 

4. Το παράβολο επιστρέφεται, αν το αίτημα της αναβολής απορριφθεί από το Δικαστήριο. 

5. Το Δικαστήριο, με απόφαση που καταχωρίζεται στα πρακτικά, μπορεί να επιδικάσει 

δικαστικά έξοδα ύψους εκατό (100) έως πεντακοσίων (500) ευρώ σε βάρος εκείνου που 

ζήτησε την αναβολή, ύστερα από αίτημα του αντιδίκου του. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 50 

ΤΕΛΗ 

 

Άρθρο 312 

Τέλη 

 

1. Στις δίκες ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου εφαρμόζονται τα άρθρα 10 του ν.δ. 

1017/1971 (Α΄ 209) και 61 του ν. 4194/2013 (Α΄ 208), με τα οποία επιβάλλονται ειδικά τέλη 

και ένσημα για τα διαδικαστικά έγγραφα και πράξεις και γενικά τη διαδικασία έως τη 

δημοσίευση και την επίδοση της απόφασης. 

2. Τέλη δεν οφείλονται υποθέσεων που εκδικάζονται από τα Τμήματα, μετά από παραπομπή 

της Ολομέλειας, καθώς και επί υποθέσεων οι οποίες εισάγονται για συζήτηση μετά την 

έκδοση προδικαστικής απόφασης. 

 

Άρθρο 313 

Τέλος δικαστικού ενσήμου 

 

1. Για το παραδεκτό της καταψηφιστικής αγωγής, είτε αυτή ασκείται αυτοτελώς είτε 

σωρευτικώς με έφεση, καθώς και για το παραδεκτό της αντίστοιχης κύριας παρέμβασης, 

καταβάλλεται το τέλος δικαστικού ενσήμου που προβλέπεται από τον ν. ΓϡΟΗ΄ της 3 Ιαν. 

1912 περί δικαστικών ενσήμων.  

2. Για απαιτήσεις συνταξιοδοτικής φύσης, έστω και αν βασίζονται σε παράνομες πράξεις ή 

στις διατάξεις περί αδικαιολογήτου πλουτισμού, δεν καταβάλλεται τέλος δικαστικού 

ενσήμου για το αίτημα της αγωγής ή της κύριας παρέμβασης μέχρι του ποσού των έξι 

χιλιάδων (6.000) ευρώ. 

3. Το τέλος δικαστικού ενσήμου καταβάλλεται έως την πρώτη συζήτηση της υπόθεσης. Αν 

έως τότε δεν καταβληθεί, η αγωγή ή η κύρια παρέμβαση απορρίπτονται ως απαράδεκτες, 
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αφού προηγηθεί ενημέρωση του διαδίκου ή του πληρεξουσίου του από τον γραμματέα ως 

προς την έλλειψη του τέλους και κλήση του να το καταβάλει. 

4. Σε περίπτωση καταβολής δικαστικού ενσήμου χωρίς να υπάρχει κατά νόμο υποχρέωση 

προς τούτο, ανεξάρτητα από την έκβαση της δίκης, διατάσσεται με την απόφαση η 

επιστροφή του. 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 51 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΕΞΟΔΩΝ 

 

Άρθρο 314 

Καταλογισμός 

 

1. Τα δικαστικά έξοδα καταλογίζονται σε βάρος του διαδίκου που ηττάται. Αν οι ηττώμενοι 

είναι περισσότεροι, ο καταλογισμός γίνεται κατά ίσα μέρη, ενώ, αν αυτοί που νίκησαν είναι 

περισσότεροι, η απόδοση των δικαστικών εξόδων γίνεται συμμέτρως προς τον καθένα 

χωριστά. Στις περιπτώσεις του προηγούμενου εδαφίου το Δικαστήριο μπορεί, εκτιμώντας τις 

περιστάσεις, να κατανείμει με διαφορετικό τρόπο τα έξοδα.  

2. Σε περίπτωση μερικής νίκης και μερικής ήττας, τα δικαστικά έξοδα συμψηφίζονται 

ανάμεσα στους διαδίκους. Η μερική νίκη και η μερική ήττα κρίνονται αναφορικά με την 

απόρριψη ή την αποδοχή του κύριου αιτήματος της αίτησης δικαστικής προστασίας. Η 

απόρριψη παρεπόμενου ή επικουρικού αιτήματος, ενώ το κύριο αίτημα γίνεται δεκτό, δεν 

έχει συνέπειες για την εφαρμογή της παρούσας.  

3. Στην περίπτωση μερικής νίκης και μερικής ήττας, τα τέλη που προκαταβλήθηκαν βαρύνουν 

όλους τους διαδίκους, καταλογιζόμενα αναλόγως. Το Δικαστήριο μπορεί, σε κάθε 

περίπτωση, εκτιμώντας τις περιστάσεις, να απαλλάξει εν όλω ή εν μέρει τον ηττώμενο 

διάδικο από τα δικαστικά έξοδα.  

4. Το Δικαστήριο μπορεί να επιβάλει το σύνολο των εξόδων σε βάρος του ενός μόνο διαδίκου, 

αν το μέρος που απορρίφθηκε από την αίτηση του άλλου διαδίκου είναι ελάχιστο και ο 

τελευταίος δεν έδωσε αφορμή για να αυξηθούν τα έξοδα ή αν ο καθορισμός του μεγέθους 

της απαίτησης είχε εξαρτηθεί από την κρίση του δικαστή ή από την εκτίμηση 

πραγματογνωμόνων. Σε κάθε περίπτωση, εκτιμώντας τις περιστάσεις, μπορεί να συμψηφίσει 

τα δικαστικά έξοδα ανάμεσα στους διαδίκους. 

5. Σε περίπτωση άσκησης κύριας ή πρόσθετης παρέμβασης, εφαρμόζονται αναλόγως όσα 

ορίζονται στην παρ. 1. Κατά την εφαρμογή της παρούσας, για τον παρεμβαίνοντα ισχύει ό,τι 

και για τον αρχικό διάδικο. 

6. Αν η δίκη καταργηθεί για οποιονδήποτε λόγο, δεν καταλογίζονται δικαστικά έξοδα. 

 

Άρθρο 315 

Καταλογιζόμενα δικαστικά έξοδα 

 

Υπέρ του διαδίκου που νίκησε και εις βάρος του διαδίκου που ηττήθηκε, καταλογίζονται 

δικαστικά έξοδα που ήταν απαραίτητα για τη διεξαγωγή της δίκης και διατάσσεται η 

απόδοσή τους, και ιδίως: 

(α) των τελών κατά το άρθρο 312, 
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(β) του τέλους δικαστικού ενσήμου κατά το άρθρο 313, 

(γ) της αμοιβής του πληρεξούσιου δικηγόρου, όπως η αμοιβή αυτή ορίζεται για κάθε 

περίπτωση από την διατίμηση του Κώδικα Δικηγόρων, του δικαστικού επιμελητή και του 

τεχνικού συμβούλου, 

(δ) των δαπανών της αποδεικτικής διαδικασίας, όπως τα ποσά που καταβλήθηκαν στους 

μάρτυρες για έξοδα και αποζημίωση, στους πραγματογνώμονες για έξοδα και αμοιβή 

σύμφωνα με τις διατιμήσεις, καθώς και οι δαπάνες για την προσαγωγή άλλων αποδεικτικών 

μέσων. 

 

Άρθρο 316 

Αίτημα καταβολής και εκκαθάρισης δικαστικών εξόδων 

 

1. Για την εκκαθάριση των ποσών των αποδοτέων δικαστικών εξόδων απαιτείται να 

υποβληθεί και να επισυναφθεί στη δικογραφία, το αργότερο έως την προτεραία της πρώτης 

συζήτησης, αναλυτικός κατάλογος αυτών. Έως το πέρας της πρώτης συζήτησης, ο αντίδικος 

εκείνου που υπέβαλε τον κατάλογο μπορεί να διατυπώσει τις παρατηρήσεις του. Κατά την 

εκκαθάριση των εξόδων, αρκεί η πιθανολόγηση. Υποβολή καταλόγου δεν απαιτείται για την 

αμοιβή του πληρεξούσιου δικηγόρου. 

2. Τα δικαστικά έξοδα καθορίζονται και καταλογίζονται με την οριστική απόφαση και μόνον 

εφόσον υπάρχει σχετικό αίτημα, το οποίο μπορεί να υποβληθεί με το εισαγωγικό της δίκης 

δικόγραφο ή με το δικόγραφο των πρόσθετων λόγων ή με υπόμνημα που κατατίθεται έως 

την προτεραία της πρώτης συζήτησης. Η απόφαση, ως προς το κεφάλαιο των δικαστικών 

εξόδων, δεν υπόκειται αυτοτελώς σε ένδικα μέσα, πλην της αίτησης διόρθωσης ή ερμηνείας. 

Αν η απόφαση δεν διαλαμβάνει διάταξη για τα δικαστικά έξοδα, ο διάδικος που είχε 

υποβάλει σχετικό αίτημα μπορεί να ζητήσει από το ίδιο Δικαστήριο να αποφανθεί για το 

αίτημά του, υποβάλλοντας προς τούτο σχετική αίτηση, η οποία και εκδικάζεται κατά το 

άρθρο 188 περί αίτησης διόρθωσης και την παρ. 1 του άρθρου 191 σε συζήτηση στο 

ακροατήριο, αναλόγως εφαρμοζόμενες. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 52 

ΕΥΕΡΓΕΤΗΜΑΤΑ ΠΕΝΙΑΣ 

 

Άρθρο 317 

Απαλλαγή από το παράβολο και άλλες δαπάνες 

 

1. Ο διάδικος μπορεί να απαλλαγεί από την προκαταβολή του παραβόλου, του τέλους 

δικαστικού ενσήμου και των λοιπών τελών, αν αποδεικνύεται ότι η προκαταβολή αυτή 

δημιουργεί κίνδυνο περιορισμού των απαραίτητων μέσων για τη διατροφή του ίδιου και της 

οικογένειάς του. 

2. Η απαλλαγή αυτή μπορεί να χορηγηθεί και σε νομικά πρόσωπα που δεν επιδιώκουν 

κερδοσκοπικό σκοπό, καθώς και σε ενώσεις προσώπων που έχουν την ικανότητα να είναι 

διάδικοι, αν αποδεικνύουν ότι με την προκαταβολή του πιο πάνω ποσού καθίσταται αδύνατη 

ή ιδιαιτέρως προβληματική η εκπλήρωση του σκοπού τους. 

3. Για τη χορήγηση του ευεργετήματος συνεκτιμάται αν το ετήσιο οικογενειακό εισόδημα του 

αιτούντος υπερβαίνει τα δύο τρίτα των κατώτατων ετήσιων ατομικών αποδοχών, οι οποίες 
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προκύπτουν από τον κατώτατο μισθό σε ετήσια βάση. Σε περίπτωση ενδοοικογενειακής 

διαφοράς ή διένεξης, δεν λαμβάνεται υπόψη το εισόδημα εκείνου με τον οποίο υπάρχει η 

διαφορά ή διένεξη. 

 

Άρθρο 318 

Ισχύς απαλλαγών 

 

1. Το κατά το άρθρο 317 ευεργέτημα χορηγείται για συγκεκριμένη δίκη, ισχύει δε χωριστά 

για κάθε βαθμό δικαιοδοσίας. 

2. Το ευεργέτημα παύει να ισχύει με τον θάνατο του φυσικού προσώπου ή με τη διάλυση 

του νομικού προσώπου ή της ένωσης προσώπων. 

 

Άρθρο 319 

Διαδικασία χορήγησης 

 

1. Το ευεργέτημα παρέχεται ύστερα από αίτηση του διαδίκου. Η αίτηση αναφέρει συνοπτικά 

το αντικείμενο της δίκης και τα στοιχεία που βεβαιώνουν τη συνδρομή των προϋποθέσεων 

για τη χορήγηση του ευεργετήματος. 

2. Στην αίτηση επισυνάπτονται τα αναγκαία αποδεικτικά της οικονομικής κατάστασης, ιδίως 

δε αντίγραφο φορολογικής δήλωσης ή βεβαίωση Προϊσταμένου Δ.Ο.Υ. ότι ο διάδικος δεν 

υποχρεούται σε υποβολή δήλωσης, αντίγραφο δήλωσης περιουσιακής κατάστασης, 

εκκαθαριστικού σημειώματος φορολογίας εισοδήματος, ακίνητης περιουσίας, βεβαιώσεις 

υπηρεσιών κοινωνικής πρόνοιας και ένορκες βεβαιώσεις. 

3. Η υποβολή της αίτησης διακόπτει την προθεσμία για την άσκηση του οικείου ένδικου 

βοηθήματος ή μέσου, η οποία αρχίζει από την επομένη της κοινοποίησης της απόφασης επ’ 

αυτής στον αιτούντα. Σε περίπτωση ήδη εκκρεμούς ένδικου βοηθήματος ή μέσου, η αίτηση 

υποβάλλεται είκοσι (20) τουλάχιστον ημέρες πριν από τη συζήτηση της υπόθεσης. Η 

διαδικασία διεξάγεται ατελώς και δεν είναι υποχρεωτική η παράσταση με δικηγόρο. 

4. Για την παραδοχή ή την απόρριψη της αίτησης που προβλέπεται στην παρ. 1, αποφαίνεται 

ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου στο οποίο πρόκειται να εισαχθεί η δίκη. 

5. Για την παραδοχή της αίτησης αρκεί πιθανολόγηση. Ο αρμόδιος για την εξέτασή της 

πρόεδρος μπορεί να εξετάσει μάρτυρες, καθώς και τον αιτούντα, με όρκο ή χωρίς όρκο, να 

συγκεντρώσει κάθε αναγκαία πληροφορία και στοιχείο και να διατάξει την κλήτευση του 

αντιδίκου. Η παραδοχή ή απόρριψη της αίτησης πρέπει να είναι αιτιολογημένη. 

6. Προϋπόθεση για την παραδοχή της αίτησης είναι το οικείο ένδικο βοήθημα ή μέσο να μην 

κρίνεται προδήλως απαράδεκτο ή προδήλως αβάσιμο. 

 

Άρθρο 320 

Ανάκληση 

 

1. Ο αιτών μπορεί να υποβάλει αίτηση ανάκλησης της απόρριψης της αίτησής του εντός 

πέντε (5) ημερών από την κοινοποίηση της απόφασης. Για την αίτηση αυτή αποφαίνεται σε 

συμβούλιο ο δικαστικός σχηματισμός που συγκροτείται σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρου 

91 και στον οποίο δεν μετέχει ο δικαστικός λειτουργός που εξέδωσε την προσβαλλόμενη 

απορριπτική απόφαση. 
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2. Νέα αίτηση μπορεί να υποβληθεί σε περίπτωση μεταβολής των πραγματικών 

περιστατικών. Συμπληρωματική αίτηση επιτρέπεται σε κάθε περίπτωση. 

3. Το ευεργέτημα μπορεί να ανακληθεί ή να περιοριστεί, με απόφαση του δικαστικού 

λειτουργού που το χορήγησε, εφόσον αποδεικνύεται ότι οι προϋποθέσεις για τη χορήγησή 

του ή δεν συνέτρεχαν εξ αρχής ή έπαυσαν να συντρέχουν αργότερα ή μεταβλήθηκαν. 

 

Άρθρο 321 

Χρηματική ποινή 

 

Αν οι διάδικοι ή οι νόμιμοι αντιπρόσωποί τους πέτυχαν την απαλλαγή με ανακριβείς 

δηλώσεις και στοιχεία, ο δικαστικός λειτουργός, με απόφαση του οποίου αυτή χορηγήθηκε, 

επιβάλλει σε καθέναν χρηματική ποινή από εκατό (100) έως χίλια (1.000) ευρώ, που 

περιέρχονται στο Δημόσιο ως δημόσιο έσοδο, χωρίς να αποκλείεται η υποχρέωσή τους να 

καταβάλουν τα ποσά από τα οποία είχαν απαλλαγεί, καθώς και η διαβίβαση της υπόθεσης 

στον εισαγγελέα, αν στοιχειοθετούνται σοβαρές υπόνοιες ότι ενήργησαν με δόλο. 

 

Άρθρο 322 

Δικαστικά έξοδα 

 

Σε περίπτωση ήττας του διαδίκου, στον οποίο χορηγήθηκε το ευεργέτημα, τα δικαστικά 

έξοδα βαρύνουν το Δημόσιο. 

 

Άρθρο 323 

Διορισμός προσώπων για παροχή νομικής βοήθειας 

 

1. Με αίτηση του διαδίκου, στο πρόσωπο του οποίου συντρέχουν οι προϋποθέσεις του 

άρθρου 317, ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου στο οποίο πρόκειται να εισαχθεί η δίκη διορίζει, 

είτε με την περί απαλλαγής πράξη του είτε με άλλη αυτοτελή πράξη, έναν δικηγόρο, έναν 

συμβολαιογράφο και έναν δικαστικό επιμελητή με την εντολή να συνδράμουν τον άπορο 

διάδικο και να του παρέχουν την απαιτούμενη βοήθεια κατά την εκτέλεση των αναγκαίων 

διαδικαστικών πράξεων. Αυτοί έχουν υποχρέωση να αποδεχθούν την εντολή και να 

παράσχουν νομική βοήθεια, χωρίς αξίωση προκαταβολής αμοιβής ή δικαιωμάτων. 

2. Σε περίπτωση διορισμού δικηγόρου, η επιλογή γίνεται, εφόσον τούτο είναι εφικτό, από 

κατάλογο που καταρτίζει ο Δικηγορικός Σύλλογος Αθηνών και αποστέλλει στο Ελεγκτικό 

Συνέδριο μέχρι το τέλος Φεβρουαρίου κάθε έτους. 
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ΤΜΗΜΑ ΔΕΥΤΕΡΟ 

ΘΕΣΠΙΣΗ ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟΥ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟΥ ΠΛΑΙΣΙΟΥ 

ΓΙΑ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 53 

ΔΙΕΝΕΡΓΕΙΑ ΤΟΥ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟΥ ΕΛΕΓΧΟΥ 

 

Άρθρο 324 

Υπαγωγή στον προσυμβατικό έλεγχο 

 

1. Στις συμβάσεις έργων, προμηθειών και υπηρεσιών, καθώς και στις συμβάσεις αγοράς 

ακινήτων, που συνάπτονται από το Δημόσιο, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και 

τα νομικά τους πρόσωπα, τα λοιπά νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου και τις δημόσιες 

επιχειρήσεις ή οργανισμούς, η προϋπολογιζόμενη δαπάνη των οποίων υπερβαίνει το ποσό 

του ενός εκατομμυρίου (1.000.000,00) ευρώ, μη συμπεριλαμβανομένου του φόρου 

προστιθέμενης αξίας, διενεργείται υποχρεωτικά έλεγχος νομιμότητας, πριν από τη σύναψή 

τους από Κλιμάκιο του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  

2. Στις συμβάσεις έργων, προμηθειών και υπηρεσιών, καθώς και στις συμβάσεις αγοράς 

ακινήτων, που συνάπτονται από το Δημόσιο, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και 

τα νομικά τους πρόσωπα, καθώς και τα λοιπά νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, η 

προϋπολογιζόμενη δαπάνη των οποίων υπερβαίνει το ποσό των τριακοσίων χιλιάδων 

(300.000,00) ευρώ, μη συμπεριλαμβανομένου του φόρου προστιθέμενης αξίας, και μέχρι το 

όριο της παρ. 1, διενεργείται υποχρεωτικά έλεγχος νομιμότητας πριν από τη σύναψή τους 

από τον Επίτροπο του Ελεγκτικού Συνεδρίου που είναι αρμόδιος για τον κατασταλτικό έλεγχο 

των λογαριασμών των υπηρεσιών ή φορέων αυτών. 

 3. Ειδικά για τις συμβάσεις των παρ. 1 και 2, που συγχρηματοδοτούνται από ενωσιακούς 

πόρους, διενεργείται υποχρεωτικά έλεγχος νομιμότητας πριν από τη σύναψή τους από 

Κλιμάκια του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εφόσον η προϋπολογιζόμενη δαπάνη, μη 

συμπεριλαμβανομένου του φόρου προστιθέμενης αξίας, υπερβαίνει το ποσό των πέντε 

εκατομμυρίων (5.000.000,00) ευρώ. 

4. Στον έλεγχο των παρ. 1 έως 3 συμπεριλαμβάνονται:  

(α) οι προγραμματικές συμβάσεις για τη μελέτη και την εκτέλεση έργων, την εφαρμογή 

προγραμμάτων και δράσεων, καθώς και για την παροχή υπηρεσιών και την υλοποίηση 

προμηθειών κάθε είδους, εφόσον ο προϋπολογισμός των συμβάσεων αυτών υπερβαίνει τα 

αντιστοίχως προβλεπόμενα όρια, 

(β) τα δυναμικά συστήματα αγορών, σύμφωνα με την παρ. 11 του άρθρου 33 και την παρ. 11 

του άρθρου 270 του ν. 4412/2016 (Α΄ 147),  

(γ) οι συμφωνίες πλαίσιο και οι εκτελεστικές αυτών συμβάσεις, σύμφωνα με την παρ. 9 του 

άρθρου 39 και την παρ. 3 του άρθρου 273 του ν. 4412/2016,  

(δ) οι συμβάσεις έργων, προμηθειών και υπηρεσιών στους τομείς της άμυνας και της 

ασφάλειας, που διέπονται από τον ν. 3978/2011 (Α΄ 137), των οποίων η προϋπολογιζόμενη 

δαπάνη υπερβαίνει τα όρια της παρ. 1 του παρόντος άρθρου, με εξαίρεση τις συμβάσεις των 

περ. α΄, β΄, γ΄, στ΄, ζ΄ και θ΄ του άρθρου 17 του ως άνω νόμου,  
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(ε) οι συμβάσεις αξιοποίησης των περιουσιακών στοιχείων του Ταμείου Αξιοποίησης 

Ιδιωτικής Περιουσίας του Δημοσίου και των εταιρειών, των οποίων το μετοχικό κεφάλαιο 

ανήκει εξ ολοκλήρου άμεσα ή έμμεσα στο Ταμείο, εφόσον το τίμημα ή το αντάλλαγμα της 

αξιοποίησης υπερβαίνει το ποσό του ενός εκατομμυρίου (1.000.000,00) ευρώ, 

εφαρμοζομένων κατά τα λοιπά όσων ορίζονται στην παρ. 4 του άρθρου 9 του ν. 3986/2011 

(Α΄ 152),  

(στ) οι συμβάσεις που συνάπτει το νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου με την επωνυμία 

«Πράσινο Ταμείο» (πρώην Ειδικό Ταμείο Εφαρμογής Ρυθμιστικών και Πολεοδομικών 

Σχεδίων), με δικαιούχους για την εκτέλεση χρηματοδοτικών προγραμμάτων, των οποίων η 

προϋπολογιζόμενη δαπάνη υπερβαίνει τα όρια των παρ. 1 και 2,  

(ζ) οι συμβάσεις εκπόνησης μελετών και εκτέλεσης έργων, καθώς και των συναφών 

προμηθειών και εργασιών, που συνάπτει η ανώνυμη εταιρεία με την επωνυμία «Πρόγραμμα 

Ήλιος Ανώνυμη Εταιρεία Αξιοποίησης Ηλιακής Ενέργειας» ή εταιρείες των οποίων το 

μετοχικό κεφάλαιο ανήκει εξ ολοκλήρου, άμεσα ή έμμεσα σε αυτή, των οποίων η 

προϋπολογιζόμενη δαπάνη υπερβαίνει τα όρια των παρ. 1 και 2.  

5. Σε προσυμβατικό έλεγχο υπάγονται οι τροποποιήσεις των συμβάσεων των παρ. 1 έως και 

4 όταν: 

α) η αρχική σύμβαση υποβλήθηκε σε έλεγχο, εφόσον η τροποποίηση είναι ουσιώδης, 

β) η αρχική σύμβαση δεν υποβλήθηκε σε έλεγχο λόγω ποσού, εφόσον με την τροποποίηση 

προσαυξάνεται το οικονομικό αντικείμενο, ώστε η προκύπτουσα συνολική δαπάνη της 

σύμβασης υπερβαίνει το όριο των παρ.1 και 2. 

6. Ο αρμόδιος υπουργός ή φορέας μπορεί να ζητεί τη διενέργεια ελέγχου νομιμότητας και 

για επιμέρους φάσεις της σχετικής διαδικασίας που προηγούνται της σύναψης της 

υποκείμενης σε έλεγχο σύμβασης. 

 

Άρθρο 325 

Εξαιρέσεις από τον προσυμβατικό έλεγχο 

 

1. Από τον έλεγχο των παρ. 1 έως 3 του άρθρου 324 εξαιρούνται οι συμβάσεις:  

(α) οι οποίες συνάπτονται στο πλαίσιο του Προγράμματος Δανεισμού και Διαχείρισης Χρέους 

του Ελληνικού Δημοσίου (παρ. 2 του άρθρου 1 του ν. 2628/1998, Α΄ 151),  

(β) για την προετοιμασία, την έκδοση και τη διάθεση μετοχοποιήσιμων τίτλων (παρ. 8 του 

άρθρου 10 του ν. 2642/1998, Α΄ 216),  

(γ) οι οποίες αφορούν σε χρηματοπιστωτικές υπηρεσίες σχετικές με την έκδοση, την αγορά, 

την πώληση ή τη μεταβίβαση τίτλων ή άλλων χρηματοπιστωτικών μέσων, κατά την έννοια 

των ν. 3606/2007 (A΄ 195) και 4514/2018 (Α΄ 14), σε υπηρεσίες που παρέχονται από κεντρικές 

τράπεζες και συναλλαγές με το Ευρωπαϊκό Ταμείο Χρηματοπιστωτικής Σταθερότητας και τον 

Ευρωπαϊκό Μηχανισμό Σταθερότητας, καθώς και οι συμβάσεις που αφορούν σε δάνεια είτε 

συνδέονται είτε όχι με την έκδοση, την πώληση, την αγορά ή τη μεταβίβαση τίτλων ή άλλων 

χρηματοπιστωτικών μέσων (περ. ε΄ και στ΄ του άρθρου 10 του ν. 4412/2016), με εξαίρεση τις 

συμβάσεις δανείων που συνάπτονται από οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης,  

(δ) οι οποίες συνάπτονται από το ελληνικό Δημόσιο για την προετοιμασία, την έκδοση και τη 

διάθεση τίτλων προεσόδων.  

2. Κατ’ εξαίρεση όσων προβλέπονται στο άρθρο 324, οι συμβάσεις ανάθεσης δημόσιας 

υπηρεσίας για την εκτέλεση δρομολογίων στις θαλάσσιες ενδομεταφορές, σύμφωνα με τις 
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παρ. 8, 9 και 11 του άρθρου όγδοου του ν. 2932/2001 (Α΄ 145), μπορούν να συναφθούν χωρίς 

προηγούμενη υποβολή στο Ελεγκτικό Συνέδριο σχεδίου σύμβασης με τον σχετικό φάκελο για 

έλεγχο νομιμότητας, ή πριν από την ολοκλήρωση του ανωτέρω ελέγχου. Στις περιπτώσεις 

αυτές, η συναφθείσα σύμβαση και ο σχετικός φάκελος υποβάλλονται στο Ελεγκτικό Συνέδριο 

εντός προθεσμίας δεκαπέντε (15) εργάσιμων ημερών από την υπογραφή της. Αν η σύμβαση 

και ο σχετικός φάκελος δεν υποβληθούν εντός της ανωτέρω προθεσμίας ή αν ο έλεγχος του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου αποβεί αρνητικός, η σύμβαση θεωρείται ως μηδέποτε συναφθείσα. 

 

Άρθρο 326 

Διαδικασία άσκησης του προσυμβατικού ελέγχου 

 

1. Για τον σκοπό του ελέγχου που προβλέπεται στο παρόν Κεφάλαιο, υποβάλλεται στο οικείο 

κατά περίπτωση Κλιμάκιο Προσυμβατικού Ελέγχου ή στον Επίτροπο από τον αρμόδιο 

υπουργό ή φορέα ο φάκελος με όλα τα σχετικά έγγραφα και στοιχεία. Ο έλεγχος 

ολοκληρώνεται μέσα σε τριάντα (30) ημέρες από τη διαβίβαση στο Ελεγκτικό Συνέδριο του 

σχετικού φακέλου. Αν από τον έλεγχο διαπιστωθεί έλλειψη στοιχείων, αυτά ζητούνται από 

τον αρμόδιο φορέα πριν από την παρέλευση της ανωτέρω προθεσμίας, η οποία, στην 

περίπτωση αυτή, διακόπτεται. Η έκδοση μη οριστικής κατά τα ανωτέρω πράξης από το 

Κλιμάκιο ή τον Επίτροπο επιτρέπεται μία μόνο φορά.  

2. Η οριστική πράξη του Κλιμακίου ή του Επιτρόπου κοινοποιείται με ηλεκτρονικό 

ταχυδρομείο στον αρμόδιο φορέα, ο οποίος υποχρεούται αμελλητί να την κοινοποιήσει με 

ηλεκτρονικό ταχυδρομείο σε όλους τους υποψηφίους που συμμετείχαν στην ελεγχόμενη 

διαδικασία ανάδειξης αναδόχου. Προϊστάμενοι υπηρεσιών ή άλλα αρμόδια όργανα που 

ενεργούν κατά παράβαση της υποχρέωσης που προβλέπεται στο προηγούμενο εδάφιο 

παραπέμπονται στην αρμόδια πειθαρχική δικαιοδοσία. Οι κοινοποιήσεις του πρώτου 

εδαφίου μπορούν να γίνονται και με τηλεομοιοτυπία έως την 31η Δεκεμβρίου 2020. 

3. Στο πλαίσιο του ελέγχου που προβλέπεται στο παρόν, το Ελεγκτικό Συνέδριο οφείλει να 

διασφαλίσει το απόρρητο των στοιχείων του φακέλου. 

4. Σημαντικές για την ενότητα της νομολογίας υποθέσεις ή υποθέσεις στις οποίες αυτό 

ενδείκνυται λόγω αντικειμένου της σύμβασης ή για άλλον σπουδαίο λόγο, μπορεί να 

εισάγονται απευθείας, με πράξη του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, στη μείζονα 

Ολομέλεια. 

 

Άρθρο 327 

Συνέπεια της μη άσκησης του προσυμβατικού ελέγχου 

 

Αν δεν διενεργηθεί ο έλεγχος που προβλέπεται στις παρ. 1 έως 3 του άρθρου 324, η σύμβαση 

που συνάπτεται είναι άκυρη. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 54 

ΔΙΑΦΟΡΕΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ 

 

Άρθρο 328 

Προσφυγή ανάκλησης 

 

1. Προσφυγή ανάκλησης της πράξης του Κλιμακίου Προσυμβατικού Ελέγχου ή του Επιτρόπου 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου, με την οποία κρίνεται ότι κωλύεται η υπογραφή της ελεγχόμενης 

σύμβασης, υποβάλλεται στη γραμματεία του αρμόδιου Τμήματος σε περίπτωση πλάνης περί 

τα πράγματα ή τον νόμο, από όποιον έχει έννομο συμφέρον προς τούτο ή από τον Γενικό 

Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου χάριν του δημόσιου συμφέροντος, μέσα 

σε δεκαπέντε (15) ημέρες από την κοινοποίηση της πράξης του Κλιμακίου ή του Επιτρόπου 

στον αρμόδιο φορέα και τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  

2. Η προσφυγή ανάκλησης κοινοποιείται χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, με επιμέλεια του 

αιτούντος, σε καθέναν που έχει έννομο συμφέρον. Ο Πρόεδρος του Τμήματος μπορεί να 

διατάξει τη γνωστοποίηση, με οποιονδήποτε τρόπο, της προσφυγής ανάκλησης και σε 

άλλους, οι οποίοι έχουν κατά την κρίση του έννομο συμφέρον. Δεύτερη προσφυγή 

ανάκλησης από τον ίδιο αιτούντα κατά της αυτής πράξης δεν επιτρέπεται.  

3. Όποιος έχει έννομο συμφέρον, μπορεί να ασκήσει εγγράφως ή προφορικώς παρέμβαση 

μέχρι τη συζήτηση της προσφυγής ανάκλησης στο ακροατήριο. 

4. Ο Πρόεδρος του Τμήματος ορίζει εισηγητή της υπόθεσης πριν από τη συζήτησή της. Οι 

διάδικοι μπορούν να υποβάλουν υπόμνημα μέσα σε τρεις (3) ημέρες από τη συζήτηση στο 

ακροατήριο της προσφυγής . 

5. Η έκδοση μη οριστικής απόφασης επιτρέπεται μία μόνο φορά. Αν εκδοθεί αναβλητική 

απόφαση λόγω έλλειψης στοιχείων, ορίζεται προθεσμία που δεν υπερβαίνει τις δεκαπέντε 

(15) ημέρες, εντός της οποίας πρέπει να συμπληρωθούν τα στοιχεία του φακέλου. Μετά την 

πάροδο της προθεσμίας που έχει ορισθεί η υπόθεση εισάγεται προς συζήτηση στην αμέσως 

επόμενη δικάσιμο. Η απόφαση για την προσφυγή ανάκλησης εκδίδεται μέσα σε τριάντα (30) 

ημέρες από τη συζήτησή της. 

6.  Το Τμήμα μπορεί, με απόφασή του, η οποία εκδίδεται ύστερα από γνώμη του Γενικού 

Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, να υποβάλει ερώτημα στην 

Ολομέλεια, αν, κατά την εξέταση προσφυγής, κρίνει ότι διάταξη τυπικού νόμου είναι 

αντισυνταγματική ή αντίθετη σε άλλη υπερνομοθετικής ισχύος διάταξη, χωρίς το ζήτημα 

αυτό να έχει κριθεί με προηγούμενη απόφαση της Ολομέλειας ή αν κρίνει ότι ανακύπτει 

ζήτημα μείζονος σπουδαιότητας ή γενικότερης σημασίας. 

 

Άρθρο 329 

Προσφυγή αναθεώρησης 

 

1. Προσφυγή αναθεώρησης κατά της απόφασης του Τμήματος, με την οποία απορρίφθηκε 

προσφυγή ανάκλησης, υποβάλλεται στη γραμματεία του Δικαστηρίου, σε περίπτωση πλάνης 

περί τα πράγματα ή τον νόμο, από το Δημόσιο, την αναθέτουσα αρχή ή φορέα, τον 

παρεμβάντα κατά την εκδίκαση της προσφυγής ανάκλησης ή από τον Γενικό Επίτροπο της 

Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 
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2. Η προσφυγή αναθεώρησης ασκείται μέσα σε αποκλειστική προθεσμία δεκαπέντε (15) 

ημερών από την κοινοποίηση, με επιμέλεια της γραμματείας του Τμήματος, της 

προσβαλλόμενης απόφασης στον προσφεύγοντα. Η προσφυγή αναθεώρησης κοινοποιείται, 

χωρίς υπαίτια καθυστέρηση, με επιμέλεια του αιτούντος, στο Δημόσιο και σε όσους είχαν 

μετάσχει στην εκδίκαση της προσφυγής ανάκλησης. Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου μπορεί να 

διατάξει τη γνωστοποίηση, με οποιονδήποτε τρόπο, της προσφυγής αναθεώρησης και σε 

άλλους που έχουν κατά την κρίση του έννομο συμφέρον.  

3. Δεύτερη προσφυγή αναθεώρησης από τον ίδιο αιτούντα κατά της αυτής απόφασης δεν 

επιτρέπεται. 

4. Η προσφυγή αναθεώρησης εκδικάζεται κατά την επόμενη της κατάθεσής της 

προγραμματισμένη συνεδρίαση της ελάσσονος Ολομέλειας, εφόσον από την κατάθεση της 

προσφυγής αναθεώρησης μέχρι τη δικάσιμο μεσολαβεί διάστημα οκτώ (8) τουλάχιστον 

ημερών. Σε επείγουσες περιπτώσεις, η ελάσσων Ολομέλεια συγκαλείται εκτάκτως από τον 

Πρόεδρο του Δικαστηρίου. Οι παρ. 4 και 5 του άρθρου 328 εφαρμόζονται αναλόγως και για 

την εκδίκαση της προσφυγής αναθεώρησης από την ελάσσονα Ολομέλεια.  

5. Αν γίνει δεκτή η προσφυγή αναθεώρησης, η ελάσσων Ολομέλεια αποφασίζει οριστικά για 

την ελεγχόμενη σύμβαση. 

 

Άρθρο 330 

Περιεχόμενο του δικογράφου των προσφυγών 

 

1. Στα δικόγραφα των προσφυγών επί διαφορών από τον προσυμβατικό έλεγχο 

αναφέρονται: 

(α) ο δικαστικός σχηματισμός ενώπιον του οποίου απευθύνονται, 

(β) ως προς τους διαδίκους και τους νόμιμους αντιπροσώπους τους, το όνομα, το επώνυμο, 

το πατρώνυμο, ο αριθμός φορολογικού μητρώου, η διεύθυνση κατοικίας, με προσδιορισμό 

οδού και αριθμού, η διεύθυνση ηλεκτρονικού ταχυδρομείου και αν πρόκειται για νομικά 

πρόσωπα, εταιρείες χωρίς νομική προσωπικότητα, ενώσεις προσώπων και ομάδες 

περιουσίας, η επωνυμία, η έδρα τους, καθώς και η ηλεκτρονική τους διεύθυνση. 

(γ) το αντικείμενο της προσφυγής, κατά τρόπο σαφή, ορισμένο και συνοπτικό,  

(δ) ο τόπος και ο χρόνος σύνταξής τους. 

Οι προσφυγές πρέπει να φέρουν στο τέλος την υπογραφή του πληρεξουσίου του διαδίκου. 

2. Προσφυγή που δεν πληροί τις απαιτήσεις της παρ. 1 τότε μόνον είναι άκυρη, όταν, κατά 

την κρίση του αρμόδιου δικαστικού σχηματισμού, οι ελλείψεις την καθιστούν εντελώς 

αόριστη. 

3. Κάθε μεταβολή δηλωθείσας διεύθυνσης πρέπει να γνωστοποιείται, είτε με τα 

κατατιθέμενα υπομνήματα είτε με αυτοτελές έγγραφο, που κατατίθεται στη γραμματεία του 

Δικαστηρίου και τίθεται στον φάκελο της προσφυγής. 

 

Άρθρο 331 

Μη αναστολή προθεσμιών κατά τις δικαστικές διακοπές 

 

Η προθεσμία για την άσκηση της προσφυγής ανάκλησης και της προσφυγής αναθεώρησης 

δεν αναστέλλεται κατά τη διάρκεια των δικαστικών διακοπών. 
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Άρθρο 332 

Προδικασία συζήτησης 

 

1. Ο Πρόεδρος του αρμόδιου δικαστικού σχηματισμού ορίζει, με πράξη του, την ημέρα και 

την ώρα συζήτησης της προσφυγής, η οποία δεν μπορεί να απέχει λιγότερο από οκτώ (8) 

πλήρεις ημέρες από την κατάθεσή της. 

2. Η κλήση για συζήτηση κοινοποιείται στον προσφεύγοντα, στους παρεμβαίνοντες και σε 

κάθε τρίτο ενδιαφερόμενο, την κλήτευση του οποίου θεωρεί αναγκαία ο Πρόεδρος του 

Τμήματος τρεις (3) τουλάχιστον πλήρεις ημέρες πριν από τη συζήτηση. 

3. Οι ανωτέρω προθεσμίες μπορεί να συντμηθούν, με πράξη του Προέδρου, όταν συντρέχουν 

εξαιρετικοί λόγοι.  

4. Κλήτευση είναι και η προφορική ανακοίνωση, από τη γραμματεία, της ημέρας και της ώρας 

συζήτησης της προσφυγής, εφόσον βεβαιώνεται με έγγραφο, υπογραφόμενο από τον 

αρμόδιο υπάλληλο και από αυτόν στον οποίο απευθύνεται η ανακοίνωση. 

5. Η κλήση για συζήτηση μπορεί να συντάσσεται και με χρήση ΤΠΕ και εγκεκριμένης 

ηλεκτρονικής υπογραφής. Η επίδοση της κλήσης του προηγούμενου εδαφίου γίνεται με 

χρήση ΤΠΕ, εφόσον επιστραφεί στον αποστολέα του εγγράφου από τον παραλήπτη 

ηλεκτρονική απόδειξη παραλαβής. Με κοινή απόφαση των Υπουργών Δικαιοσύνης και 

Ψηφιακής Διακυβέρνησης καθορίζονται τα τεχνικά θέματα και οι λεπτομέρειες για τη 

διαδικασία ηλεκτρονικής επίδοσης, καθώς και κάθε αναγκαία λεπτομέρεια για την εφαρμογή 

του παρόντος.  

 

Άρθρο 333 

Προαπόδειξη 

 

1. Οι προσφεύγοντες και οι παρεμβαίνοντες προσκομίζουν κατά τη συζήτηση της προσφυγής 

όλα τα κρίσιμα έγγραφα και τα λοιπά αποδεικτικά μέσα που έχουν στη διάθεσή τους. 

2. Ύστερα από αίτημα των διαδίκων, που μπορεί να υποβληθεί και προφορικά κατά τη 

συζήτηση ή, αν τούτο ζητηθεί, από τον εισηγητή της υπόθεσης, κατά την προδικασία, 

παρίστανται στη συζήτηση για την παροχή εξηγήσεων στο Δικαστήριο πρόσωπα ικανά να το 

ενημερώσουν επί τεχνικής φύσης ζητημάτων. Η Ενιαία Ανεξάρτητη Αρχή Δημοσίων 

Συμβάσεων επικουρεί το Ελεγκτικό Συνέδριο κατά την άσκηση της δικαιοδοσίας του επί 

διαφορών προσυμβατικού ελέγχου. Παρεμβαίνει ως amicus curiae στις σχετικές δίκες, ή 

εκτελεί καθήκοντα συμβούλου σε τεχνικής ιδίως φύσεως ζητήματα όποτε της ζητηθεί από 

τον πρόεδρο του αρμόδιου σχηματισμού ή από το Δικαστήριο. 

3. Το Δικαστήριο δύναται να διακόψει τη συζήτηση ή να εκδώσει προδικαστική απόφαση, αν 

κρίνει ότι η διευκρίνιση τεχνικής φύσης ζητήματος είναι αναγκαία για τον έλεγχο 

νομιμότητας που ασκεί. 

 

Άρθρο 334 

Συζήτηση 

 

1. Η συζήτηση της προσφυγής ανάκλησης και της προσφυγής αναθεώρησης γίνεται με τη 

συμμετοχή του Γενικού Επιτρόπου της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου σε δημόσια 

συνεδρίαση, η οποία επιτρέπεται να αναβληθεί μία μόνο φορά, αν συντρέχει σοβαρός λόγος. 
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2. Από τη συζήτηση της προσφυγής ανάκλησης και της προσφυγής αναθεώρησης 

αποκλείεται ο δικαστικός λειτουργός που μετείχε στην έκδοση της επίδικης πράξης του 

Κλιμακίου Προσυμβατικού Ελέγχου. Ομοίως, από τη συζήτηση της προσφυγής αναθεώρησης 

αποκλείεται ο δικαστικός λειτουργός που μετείχε στην έκδοση της απόφασης του Τμήματος, 

κατά της οποίας στρέφεται η προσφυγή αναθεώρησης. 

3. Κατά τη συζήτηση της προσφυγής ανάκλησης και της προσφυγής αναθεώρησης, οι άλλοι, 

πλην του Δημοσίου και των εξομοιούμενων με αυτό αιτούντες, παρίστανται μετά ή διά 

πληρεξούσιου δικηγόρου. 

4. Περισσότερες προσφυγές ανάκλησης ή προσφυγές αναθεώρησης μπορεί να 

συνεκδικαστούν, όταν στρέφονται κατά της ίδιας πράξης ή απόφασης, αντιστοίχως, καθώς 

και όταν οι πράξεις ή οι αποφάσεις, των οποίων ζητείται η ανάκληση ή η αναθεώρηση, 

αντιστοίχως, είναι συναφείς. 

 

Άρθρο 335 

Παράβολα 

 

1. Για τις προσφυγές ανάκλησης κατά των πράξεων των Κλιμακίων Προσυμβατικού Ελέγχου 

ή των πράξεων των Επιτρόπων του Ελεγκτικού Συνεδρίου επί του προσυμβατικού ελέγχου, 

καταβάλλεται παράβολο εκατό (100) ευρώ.  

2. Για τις προσφυγές αναθεώρησης κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των 

προσφυγών ανάκλησης της παρ. 1 καταβάλλεται παράβολο εκατόν πενήντα (150) ευρώ.  

 

 

 

Άρθρο 336 

Εφαρμοζόμενες διατάξεις 

 

1. Με την επιφύλαξη όσων ορίζονται στα Κεφάλαια 53 και 54, στην εκδίκαση των διαφορών 

από τον προσυμβατικό έλεγχο εφαρμόζονται αναλόγως τα άρθρα 5 και 10, τα Κεφάλαια 2 

έως και 6, το άρθρο 41, τα άρθρα 50 και 51, το Κεφάλαιο 9, το πρώτο εδάφιο της παρ. 1 του 

άρθρου 55, τα άρθρα 56 και 57, τα άρθρα 61, 62 και 63, τα Κεφάλαια 12, 13 και 14, το άρθρο 

84, το Κεφάλαιο 16, τα άρθρα 106 έως και 109, τα άρθρα 187, 188, 189, 190, 191, 192 και 

194, το Κεφάλαιο 29, τα Κεφάλαια 33 έως και 46, τα άρθρα 300 και 302, τα Κεφάλαια 48 και 

49, το άρθρο 312 και το Κεφάλαιο 51. 

2. Στη διαδικασία για την εξέταση της προσφυγής αναθεώρησης δεν εφαρμόζεται το 

Κεφάλαιο 27. 

 

Άρθρο 337 

Άρση αμφισβήτησης ή αμφιβολίας 

 

1. Η αμφισβήτηση για την έννοια διατάξεων τυπικού νόμου που γεννώνται από την έκδοση 

αντίθετων πράξεων Κλιμακίων Προσυμβατικού Ελέγχου ή αντίθετων αποφάσεων του 

Τμήματος επί προσφυγών ανακλήσεως, καθώς και η αμφιβολία για την έννοια των διατάξεων 

αυτών σε εκκρεμείς υποθέσεις, αίρονται από την ελάσσονα Ολομέλεια.  
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2. Η αίτηση άρσης της αμφισβήτησης υποβάλλεται ενώπιον της ελάσσονος Ολομέλειας 

αυτεπάγγελτα από τον Πρόεδρο του Κλιμακίου ή του Τμήματος ή από τον Πρόεδρο του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου ή τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου ή με 

πρωτοβουλία αυτού που έχει έννομο συμφέρον.  

3. Σε περίπτωση αμφιβολίας για την έννοια διατάξεων τυπικού νόμου, το Κλιμάκιο 

Προσυμβατικού Ελέγχου ή το Τμήμα που είναι αρμόδιο να αποφαίνεται επί των προσφυγών 

ανάκλησης, παραπέμπει το ζήτημα στην ελάσσονα Ολομέλεια με πρακτικό. 

4. Η ελάσσων Ολομέλεια εκδίδει απόφαση άρσης της αμφισβήτησης ή της αμφιβολίας μέσα 

σε τριάντα (30) ημέρες από την κατάθεση αυτής στη γραμματεία του. 

5. Στη διαδικασία για την άρση της αμφισβήτησης ή αμφιβολίας εφαρμόζεται το παρόν 

Κεφάλαιο. 

 

 

ΤΜΗΜΑ ΤΡΙΤΟ 

ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟΝ ΚΩΔΙΚΑ ΝΟΜΩΝ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 55 

ΟΡΓΑΝΩΤΙΚΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΟΤΕΡΗ ΑΣΚΗΣΗ ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΟΔΟΤΙΚΟΥ 

ΕΡΓΟΥ 

 

Άρθρο 338 

Ολομέλεια 

 

Το άρθρο 4 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο (ν. 4129/2013, Α΄ 52) 

αντικαθίσταται ως εξής: 

«Άρθρο 4 

Ολομέλεια 

1. Η πλήρης Ολομέλεια αποτελείται από τον Πρόεδρο, τους Αντιπροέδρους και τους 

Συμβούλους. 

2. Η Ολομέλεια λειτουργεί σε μείζονα και σε τρεις ελάσσονες σχηματισμούς, οι οποίοι 

μειώνονται ή αυξάνονται με απόφαση της πλήρους Ολομέλειας. Η μείζων Ολομέλεια 

συγκροτείται από τον Πρόεδρο, τους Αντιπροέδρους και είκοσι Συμβούλους που προκύπτουν 

από κλήρωση. Οι είκοσι κληρωθέντες Σύμβουλοι συμμετέχουν στη μείζονα Ολομέλεια κατά 

τη διάρκεια ενός δικαστικού έτους. Κατά το επόμενο δικαστικό έτος συμμετέχουν 

υποχρεωτικά στη συγκρότηση της μείζονος Ολομέλειας οι Σύμβουλοι που δεν είχαν 

κληρωθεί το προηγούμενο έτος και όσοι κληρωθούν στη νεότερη κλήρωση. Η ελάσσων 

Ολομέλεια συγκροτείται από τον Πρόεδρο του Δικαστηρίου και δεκατέσσερις (14) 

Αντιπροέδρους και Συμβούλους. Οι Αντιπρόεδροι κατανέμονται με σειρά αρχαιότητας σε 

καθένα από τους τρεις σχηματισμούς της ελάσσονος Ολομέλειας μέχρι να συμπληρωθεί ο 

αριθμός τους. Οι Σύμβουλοι προκύπτουν από κλήρωση. Αν για τη συγκρότηση των τριών 

σχηματισμών της ελάσσονος Ολομέλειας απαιτείται Σύμβουλος να συμμετέχει σε δύο από 

αυτούς, επιλέγεται ο νεότερος Σύμβουλος. Στις ελάσσονες και τη μείζονα Ολομέλεια μπορεί 

να προβλέπεται και η συμμετοχή δύο Παρέδρων με συμβουλευτική ψήφο.  

Με απόφαση της πλήρους Ολομέλειας, η οποία δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της 

Κυβερνήσεως, καθορίζονται οι αρμοδιότητες των σχηματισμών της Ολομέλειας, μειώνεται ή 
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αυξάνεται ο αριθμός των σχηματισμών της ελάσσονος Ολομέλειας και ρυθμίζονται 

λεπτομέρειες για την εφαρμογή της παρούσας. Με όμοια απόφαση μπορεί να ορίζεται ότι 

μη δικαιοδοτικά θέματα υπάγονται στην αρμοδιότητα της πλήρους Ολομέλειας. 

3. Για την ύπαρξη απαρτίας στις περιπτώσεις των παρ. 1 και 2 απαιτείται να παρίστανται οι 

μισοί συν ένας από τον συνολικό αριθμό των μελών της Ολομέλειας, συμπεριλαμβανομένου 

του Προέδρου ή του νόμιμου αναπληρωτή του. Ο αριθμός των μελών διατηρείται περιττός 

με την αποχώρηση του νεότερου Συμβούλου ή, αν αυτός είναι εισηγητής στη κρινόμενη 

υπόθεση, με την αποχώρηση του αμέσως αρχαιοτέρου του. 

4. Οι ελάσσονες σχηματισμοί μπορούν να παραπέμψουν υπόθεση στη μείζονα Ολομέλεια. Ο 

Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου μπορεί να παραπέμπει υπόθεση απευθείας στη μείζονα 

Ολομέλεια λόγω μείζονος σπουδαιότητας. 

5. Οι συμμετέχοντες στις δημόσιες συνεδριάσεις της Ολομέλειας φορούν τήβεννο, η οποία 

καθορίζεται με προεδρικό διάταγμα που εκδίδεται ύστερα από πρόταση του Υπουργού 

Δικαιοσύνης και σύμφωνη γνώμη της Ολομέλειας.» 

 

Άρθρο 339 

Ρυθμίσεις για τα Τμήματα του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

 

Το άρθρο 8 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντικαθίσταται ως εξής: 

«Άρθρο 8 

Αρμοδιότητες Τμημάτων - Κλιμακίων και κατανομή δικαστικών λειτουργών 

 

1. Ο αριθμός των Τμημάτων με δικαστικές αρμοδιότητες ορίζεται σε επτά (7). Η κατανομή σε 

αυτά των υποθέσεων δικαιοδοσίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου γίνεται ως εξής:  

(α) Πρώτο Τμήμα: Οι καταλογιστικές διαφορές Δημοσίου και νομικών προσώπων ιδιωτικού 

δικαίου που ανήκουν στο Δημόσιο, καθώς και οι διαφορές από επιχορηγήσεις και κάθε 

είδους χρηματοδοτήσεις του Δημοσίου προς ιδιωτικά νομικά πρόσωπα ή ιδιώτες,  

(β) Δεύτερο Τμήμα: Οι καταλογιστικές διαφορές οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης, λοιπών 

νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, νομικών προσώπων ιδιωτικού δικαίου που ανήκουν 

σε αυτά, καθώς και οι διαφορές από επιχορηγήσεις και κάθε είδους χρηματοδοτήσεις των 

ανωτέρω προς ιδιωτικά νομικά πρόσωπα ή ιδιώτες,  

(γ) Τρίτο Τμήμα: Εφέσεις και εφέσεις-αγωγές σε συνταξιοδοτικές υποθέσεις πολιτικών 

υπαλλήλων και λειτουργών,  

(δ) Τέταρτο Τμήμα: Αγωγές σε συνταξιοδοτικές υποθέσεις πολιτικών υπαλλήλων και 

λειτουργών,  

 (ε) Πέμπτο Τμήμα: Εφέσεις και εφέσεις - αγωγές σε συνταξιοδοτικές υποθέσεις 

στρατιωτικών συνταξιούχων, 

(στ) Έκτο Τμήμα: Αγωγές σε συνταξιοδοτικές υποθέσεις στρατιωτικών συνταξιούχων, 

(ζ) Έβδομο Τμήμα: Οι διαφορές από την άσκηση του προσυμβατικού ελέγχου και οι 

καταλογιστικές διαφορές από δημοσιονομικές διορθώσεις και ανακτήσεις εις βάρος 

υπόχρεων δημόσιας λογοδοσίας. 

Το τεκμήριο της αρμοδιότητας για τις καταλογιστικές διαφορές ορίζεται υπέρ του Πρώτου 

Τμήματος και για τις συνταξιοδοτικές διαφορές υπέρ του Τρίτου. Το γενικό τεκμήριο 

αρμοδιότητας ορίζεται υπέρ του Έβδομου Τμήματος.  
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Με απόφαση της Ολομέλειας, που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, μπορεί, 

με κριτήρια τη λειτουργικότητα και την επιτάχυνση στην απονομή της δικαιοσύνης, να 

ανακατανέμονται στα επτά (7) Τμήματα οι κατηγορίες διαφορών που υπάγονται στη 

δικαιοδοσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου και να ρυθμίζεται κάθε άλλο θέμα σχετικό με τη 

λειτουργία των Τμημάτων. Με όμοια απόφαση ρυθμίζεται κάθε ζήτημα σχετικό με τη 

μεταφορά των υποθέσεων στα επτά Τμήματα.  

2. Με απόφαση της Ολομέλειας, που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, 

ορίζεται ο τρόπος της συστηματικής παρακολούθησης από τα Τμήματα δικαστικής 

αρμοδιότητας του δημοσιονομικού υπόβαθρου των κατηγοριών υποθέσεων που υπάγονται 

στην αρμοδιότητά τους, προκειμένου να διατυπώσουν προτάσεις στο Τμήμα Ελέγχων για τη 

διενέργεια στοχευμένων ελέγχων επιδόσεων. 

3. Στις δημόσιες συνεδριάσεις των Τμημάτων εφαρμόζεται αναλόγως η παρ. 5 του άρθρου 4. 

4. Ο αριθμός των Κλιμακίων και οι αρμοδιότητες κάθε Κλιμακίου καθορίζονται με απόφαση 

της Ολομέλειας που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως. Με πράξη του 

Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, 

ορίζονται στην αρχή κάθε δικαστικού έτους οι πρόεδροι με τους αναπληρωτές τους και τα 

μέλη των Κλιμακίων. Με όμοια πράξη μπορεί να μεταβάλλεται, κατά τη διάρκεια του 

δικαστικού έτους, η σύνθεση των Κλιμακίων, εφόσον τούτο επιβάλλεται από τις ανάγκες της 

υπηρεσίας.» 

 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 56 

ΕΝΔΥΝΑΜΩΣΗ ΚΑΙ ΕΜΒΑΘΥΝΣΗ ΤΗΣ ΕΛΕΓΚΤΙΚΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΗΣ 

ΤΟΥ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ 

 

Άρθρο 340 

Τμήμα Ελέγχων 

 

Μετά το άρθρο 5 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο προστίθεται άρθρο 5Α, ως 

εξής: 

«Άρθρο 5Α 

Τμήμα Ελέγχων 

 

1. Στην αρμοδιότητα του Τμήματος Ελέγχων υπάγονται ο καθορισμός της στρατηγικής 

ελέγχων του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο σχεδιασμός και η παρακολούθηση του ετήσιου και του 

πολυετούς προγράμματος ελέγχων, η έκδοση των κάθε είδους εκθέσεων ελέγχου, εφόσον 

αυτές δεν παραπέμπονται στην Ολομέλεια για έγκριση, ο προγραμματισμός και η 

παρακολούθηση των στοχευμένων ελέγχων του άρθρου 40, καθώς και η επεξεργασία των 

διαδηλώσεων και της ετήσιας έκθεσης.  

2. Το Τμήμα Ελέγχων έχει το γενικό τεκμήριο αρμοδιότητας για κάθε θέμα που σχετίζεται με 

τον προγραμματισμό και τη διενέργεια κάθε είδους ελέγχων.  

3. Στο Τμήμα προεδρεύει ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου με αναπληρωτή του έναν (1) 

Αντιπρόεδρο που ορίζεται από την Ολομέλεια κατά την έναρξη του δικαστικού έτους.»  
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Άρθρο 341 

Έλεγχος αποτελεσματικότητας συστημάτων εσωτερικού ελέγχου – Νομική προστασία 

ελεγκτών 

 

1. Η περ. α΄ της παρ. 1 και η παρ. 7 του άρθρου 22 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο τροποποιούνται και το άρθρο 22 διαμορφώνεται ως εξής:  

«Άρθρο 22 

1. Οι Επίτροποι του Ελεγκτικού Συνεδρίου: 

α) ασκούν τον προληπτικό έλεγχο της περίπτωσης α΄ του άρθρου 1 του παρόντος, καθώς και 

έλεγχο της αποτελεσματικότητας των συστημάτων εσωτερικού ελέγχου των ελεγχόμενων 

από αυτούς υπηρεσιών και φορέων, 

β) ασκούν κατασταλτικό έλεγχο, σύμφωνα με όσα ορίζονται στα άρθρα 38, 39 και 51 του 

παρόντος, 

γ) εξελέγχουν, με τη βοήθεια των υπαλλήλων της υπηρεσίας τους, τους λογαριασμούς των 

υπολόγων και συντάσσουν έκθεση σχετικά με αυτούς,  

δ) επιμελούνται για την έγκαιρη και ακριβή διεξαγωγή του έργου των υπηρεσιών τους, 

ε) επιβλέπουν το προσωπικό που ανήκει στην υπηρεσία τους και 

στ) υπογράφουν με εντολή του Ελεγκτικού Συνεδρίου τα προπαρασκευαστικά έγγραφα των 

υποθέσεων της αρμοδιότητας τους, καθώς και κάθε άλλο έγγραφο ύστερα από ειδική  

γι΄ αυτό εντολή του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

2. Ο Επίτροπος της Υπηρεσίας Επιτρόπου στη Γραμματεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου και οι 

προϊστάμενοι των τμημάτων αυτής παρίστανται στις συνεδριάσεις και συντάσσουν τα 

πρακτικά τους, επιμελούνται για την έγκαιρη και ακριβή διεξαγωγή των εργασιών της 

υπηρεσίας τους και επικυρώνουν τα αντίγραφα των πράξεων και των αποφάσεων του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και των εγγράφων αλληλογραφίας. Ο Επίτροπος ασκεί επίσης 

τις αρμοδιότητες που του ανατίθενται από τον Υπουργό Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και 

Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων και εποπτεύει το προσωπικό που ανήκει στην υπηρεσία του. 

3. Ο Επίτροπος της προηγούμενης παραγράφου, σε περίπτωση απουσίας ή κωλύματος του, 

αναπληρώνεται από προϊστάμενο τμήματος της ίδιας υπηρεσίας και όταν ο τελευταίος 

απουσιάζει ή κωλύεται, από υπάλληλο ΠΕ κατηγορίας με βαθμό Β ή Γ΄ της αυτής υπηρεσίας 

κατά σειρά αρχαιότητας. 

4. Ο Επίτροπος της Υπηρεσίας Επιτρόπου Αρχείου επιμελείται για την ταχεία διεξαγωγή της 

υπηρεσίας και την ασφάλεια των εγγράφων και των παραστατικών διαχειρίσεων που 

φυλάσσονται σε αυτήν και επιβλέπει το προσωπικό της υπηρεσίας του. 

5. Τα καθήκοντα των υπαλλήλων κλάδου ΔΕ Ταξινόμων συνίστανται στην ταξινόμηση και 

αρχειοθέτηση των φυλασσόμενων στα Αρχεία του Ελεγκτικού Συνεδρίου λογιστικών 

στοιχείων και παραστατικών διαχειρίσεων που ελέγχονται από αυτό, καθώς και στην 

εκτέλεση κάθε εργασίας συναφούς με τα καθήκοντα αυτά. 

6. Με προεδρικά διατάγματα, που εκδίδονται σύμφωνα με το άρθρο 94, ορίζονται ειδικότερα 

τα καθήκοντα των Επιτρόπων και του λοιπού προσωπικού του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

7. Οι επίτροποι, που καταλαμβάνουν τις θέσεις που συστήθηκαν με το άρθρο 39 παρ. 1 του 

ν. 3772/2009 (Α΄ 112), είναι αρμόδιοι για τον εντοπισμό και την αποτροπή φαινομένων 

κακοδιαχείρισης, κατάχρησης, σπατάλης ή διαφθοράς και για την εν γένει διασφάλιση της 

χρηστής δημοσιονομικής διαχείρισης των καταστημάτων κράτησης. Ασκούν τακτικούς και 
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εκτάκτους ελέγχους στη δημοσιονομική διαχείριση και στις πάγιες προκαταβολές κάθε 

καταστήματος κράτησης και ελέγχουν αν τα ποσά που δαπανώνται, χρησιμοποιούνται για 

τους σκοπούς για τους οποίους εγκρίθηκαν ή χορηγήθηκαν. Δικαιούνται άμεσης πρόσβασης 

σε κάθε πληροφορία ή στοιχείο που αφορά ή είναι χρήσιμο στην άσκηση του έργου τους και 

εισηγούνται στον Υπουργό Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων κάθε 

κατάλληλο και αναγκαίο μέτρο για την αποτελεσματικότερη οικονομική διαχείριση των 

καταστημάτων κράτησης. Κατά τη διενέργεια του ελέγχου εφαρμόζονται αναλόγως οι περί 

ελέγχου διατάξεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Με την επιφύλαξη των τεσσάρων τελευταίων 

εδαφίων της παρ. 1 του άρθρου 46 το έλλειμμα καταλογίζεται από τον αρμόδιο, σύμφωνα 

με την παρούσα, Επίτροπο. 

8. Με απόφαση του Υπουργού Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων, που 

εκδίδεται κατόπιν προτάσεως του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθορίζεται η έδρα 

των Επιτρόπων, που είναι αρμόδιοι για τους ελέγχους, τα καταστήματα κράτησης που 

ελέγχει ο επίτροπος, το αναγκαίο προσωπικό από υπαλλήλους του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

που μετακινείται για επικουρία των επιτρόπων αυτών, καθώς και κάθε άλλη λεπτομέρεια 

που είναι αναγκαία για την εφαρμογή των διατάξεων της προηγούμενης παραγράφου.» 

2. Η παρ. 9 του άρθρου 28 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο τροποποιείται και 

αναριθμείται ως παρ. 10, προστίθεται παρ. 9 και το άρθρο 28 διαμορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 28 

 

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο: 

α) Δύναται να ενημερώνεται δια των αρμόδιων Επιτρόπων του για τις υποχρεώσεις που 

έχουν αναληφθεί σε βάρος των πιστώσεων του Προϋπολογισμού, από τα βιβλία που 

τηρούνται από τις αρμόδιες υπηρεσίες εκκαθάρισης και εντολής πληρωμής των δαπανών. 

β) Ασκεί, κατά το άρθρο 98 του Συντάγματος, τον έλεγχο των δαπανών του Κράτους, των 

Ο.Τ.Α. ή άλλων νομικών προσώπων που υπάγονται με ειδική διάταξη νόμου στον έλεγχο του, 

με σκοπό τη βεβαίωση ότι υπάρχει γι΄ αυτές πίστωση που έχει νόμιμα χορηγηθεί και ότι κατά 

την πραγματοποίηση τους τηρήθηκαν οι διατάξεις του νόμου για το δημόσιο λογιστικό ή 

κάθε άλλη διάταξη νόμου, διατάγματος ή κανονιστικής απόφασης. 

2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο εξελέγχει τους λογαριασμούς που υποβάλλονται σε αυτό, σύμφωνα 

με τις διατάξεις του παρόντος, επιφέρει τις μεταβολές που τυχόν ενδείκνυνται από τον 

έλεγχο και εκδίδει τα σχετικά με τις μεταβολές αυτές φύλλα χρέωσης και πίστωσης των 

υπολόγων. 

3. Κατά τον έλεγχο που ασκείται από το Ελεγκτικό Συνέδριο επιτρέπεται η εξέταση και των 

ζητημάτων που αναφύονται παρεμπιπτόντως, με την επιφύλαξη των διατάξεων για το 

δεδικασμένο. 

4. Ο έλεγχος που ασκείται σύμφωνα με τις διατάξεις του παρόντος, διενεργείται 

δειγματοληπτικά κατά τα οριζόμενα με αποφάσεις της Ολομέλειας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου. Εφόσον από τον δειγματοληπτικό έλεγχο προκύψουν υπόνοιες για την ύπαρξη 

διαχειριστικών ανωμαλιών, ο έλεγχος αυτός επεκτείνεται στο σύνολο της διαχείρισης. 

5. Ο έλεγχος της σκοπιμότητας των διοικητικών πράξεων εκφεύγει της αρμοδιότητας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

6. Σε περίπτωση αμφιβολιών του Επιτρόπου, που αναφέρονται στο ουσιαστικό μέρος της 

δαπάνης, θεωρείται μεν το ένταλμα, αναφέρεται δε συγχρόνως η περίπτωση στο αρμόδιο 
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Τμήμα του Ελεγκτικού Συνεδρίου, το οποίο ύστερα από αξιολόγηση την ανακοινώνει στον 

Υπουργό Οικονομικών και στον αρμόδιο κατά περίπτωση Υπουργό. 

7. Το Ελεγκτικό Συνέδριο μνημονεύει επίσης ύστερα από αξιολόγηση τις περιπτώσεις αυτές 

στην ετήσια έκθεση του προς τη Βουλή. 

8. Κατά την άσκηση του ελέγχου των λογαριασμών των υπολόγων δύναται να εξετασθεί από 

τον αρμόδιο Επίτροπο και το ουσιαστικό μέρος της διαχείρισης. Αν προκύψουν αμφιβολίες, 

το Κλιμάκιο ανακοινώνει την περίπτωση αυτή στον Υπουργό Οικονομικών και στον αρμόδιο 

Υπουργό. 

9. Το Ελεγκτικό Συνέδριο, μέσω των Υπηρεσιών Επιτρόπου του, παρακολουθεί την 

εγκατάσταση και εφαρμογή συστημάτων εσωτερικού ελέγχου στους φορείς που υπάγονται 

στην ελεγκτική δικαιοδοσία του και κρίνει την αποτελεσματικότητα των συστημάτων αυτών 

για την αντιμετώπιση των δημοσιονομικών κινδύνων. Με απόφαση της Ολομέλειας 

ρυθμίζεται κάθε ζήτημα σχετικό με τη διαδικασία για την εφαρμογή όσων ορίζονται στην 

παρούσα. 

10. Το άρθρο 101 του ν. 4622/2019 (Α΄ 133) εφαρμόζεται αναλόγως και για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο ως προς την άσκηση των ελεγκτικών αρμοδιοτήτων του προσωπικού του.» 

 

Άρθρο 342 

Στοχευμένοι έλεγχοι 

 

Το άρθρο 40 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντικαθίσταται ως εξής: 

 

«Άρθρο 40 

Διενέργεια στοχευμένων ελέγχων 

 

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί, σύμφωνα με τις διατάξεις που το διέπουν, στοχευμένους 

ελέγχους σε τομείς υψηλού ελεγκτικού ενδιαφέροντος, με βάση το ετήσιο πρόγραμμα 

ελέγχων που εγκρίνεται από την Ολομέλειά του. 

2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί, σύμφωνα με τις διατάξεις που το διέπουν, στοχευμένους 

ελέγχους επιδόσεων σε τομείς υψηλού ελεγκτικού ενδιαφέροντος, με βάση το ετήσιο 

πρόγραμμα ελέγχων που εγκρίνεται από την Ολομέλειά του. 

3. Οι έλεγχοι που προβλέπονται στις παρ. 1 και 2 πραγματοποιούνται από τις Υπηρεσίες 

Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Αν κριθεί αναγκαίο, μπορεί με απόφαση της 

Ολομέλειας, ύστερα από πρόταση του Τμήματος Ελέγχων, να επιτραπεί οι έλεγχοι που 

προβλέπονται στις παρ. 1 και 2, να διενεργηθούν από ειδικό κλιμάκιο αποτελούμενο από 

δικαστικούς λειτουργούς ή ελεγκτές δικαστικούς υπαλλήλους ή δικαστικούς λειτουργούς 

επικουρούμενους από ελεγκτές του Δικαστηρίου. Τα μέλη του ειδικού κλιμακίου ορίζονται 

από το Τμήμα Ελέγχων. Εφόσον στο ειδικό κλιμάκιο συμμετέχουν δικαστικοί λειτουργοί, 

ορίζονται κατά προτεραιότητα μεταξύ των υπηρετούντων στο Τμήμα Ελέγχων. Όταν οι 

δικαστικοί λειτουργοί που συμμετέχουν στους ανωτέρω ελέγχους επικουρούνται από 

ελεγκτές δικαστικούς υπαλλήλους, στο υπόμνημα σχεδιασμού ελέγχου, με βάση το οποίο 

διεξάγεται ο έλεγχος, οριοθετούνται με ακρίβεια οι ελεγκτικές ενέργειες που ανατίθενται 

στους δικαστικούς λειτουργούς. Αν κατά τους ελέγχους αυτούς διαπιστωθεί έλλειμμα, 
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αρμόδιο για τον καταλογισμό είναι Κλιμάκιο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, σύμφωνα με όσα 

ορίζονται στην παρ. 1 του άρθρου 46. 

4. Εκτός από τους ελέγχους που αναφέρονται στις παρ. 1 έως 3, το Ελεγκτικό Συνέδριο 

προγραμματίζει και διενεργεί κάθε χρόνο ειδικούς ελέγχους επί ζητημάτων γενικότερου 

ενδιαφέροντος με σκοπό τον εντοπισμό και τη διάγνωση συστημικής φύσης παθογενειών 

στη δημόσια διαχείριση, την ανάλυση των αιτίων των παθογενειών αυτών και τη διατύπωση 

συστάσεων για την αντιμετώπισή τους. Η αποτύπωση των ευρημάτων περιλαμβάνεται σε 

ειδικές εκθέσεις που απευθύνονται στην Βουλή και την Κυβέρνηση. 

5. Ο προγραμματισμός των ελέγχων που αναφέρονται στις παρ. 1 έως 4 γίνεται από το Τμήμα 

Ελέγχων, αφού ληφθούν υπόψη οι σχετικές προτάσεις των Τμημάτων με δικαστικές 

αρμοδιότητες. Οι εκθέσεις ελέγχου εγκρίνονται από το Τμήμα Ελέγχων, εκτός αν αυτό κρίνει 

ότι επιβάλλεται η έγκριση της έκθεσης ελέγχου από την Ολομέλεια. 

6. Οι έλεγχοι που προβλέπονται στις παρ. 4, 5 και στο τελευταίο εδάφιο του άρθρου 66, 

διενεργούνται από ειδικά κλιμάκια, όπως ορίζεται στην παρ. 3. Ανάλογα με το θεματικό 

αντικείμενο και τη δυσχέρεια που ενδέχεται να παρουσιάζουν οι εν λόγω έλεγχοι, η 

Ολομέλεια μπορεί να αποφασίσει την απαλλαγή των δικαστικών λειτουργών και υπαλλήλων 

που συμμετέχουν σε αυτούς από κάθε άλλη απασχόληση. 

7. Το Ελεγκτικό Συνέδριο διενεργεί κάθε είδους έκτακτο έλεγχο. 

8. Υπάλληλοι ή συνεργάτες δημόσιων υπηρεσιών ή φορέων με εξειδικευμένες γνώσεις και 

εμπειρία διατίθενται από την υπηρεσία ή τον φορέα, όπου απασχολούνται, στο Ελεγκτικό 

Συνέδριο αποκλειστικά ή με παράλληλη άσκηση καθηκόντων για τη διεξαγωγή ελέγχου που 

απαιτεί ιδιαίτερες τεχνικές γνώσεις ή εμπειρία. Για τη διάθεση εκδίδεται απόφαση του 

αρμόδιου υπουργού ύστερα από αίτημα του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Οι 

διατιθέμενοι, κατά την απασχόλησή τους στο Ελεγκτικό Συνέδριο, εξακολουθούν να 

υπάγονται οργανικά και για τις αποδοχές τους στην υπηρεσία ή τον φορέα από τον οποίο 

προέρχονται.» 

 

Άρθρο 343 

Παρουσίαση στη Βουλή του ετήσιου προγράμματος ελέγχων του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

και ρυθμίσεις για τον έλεγχο του απολογισμού και του γενικού ισολογισμού του Κράτους 

και τις Διαδηλώσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

 

Το άρθρο 66 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο τροποποιείται, προστίθεται  

σ’ αυτό παρ. 4 και αναριθμείται σε άρθρο 66Α και τίθεται νέο άρθρο 66, τα οποία 

διαμορφώνονται ως εξής: 

«Άρθρο 66 

Παρουσίαση στη Βουλή του ετήσιου προγράμματος ελέγχων του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

 

Ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου παρουσιάζει κάθε έτος στη Βουλή το ετήσιο 

πρόγραμμα ελέγχων του Δικαστηρίου, σύμφωνα με τα οριζόμενα στον Κανονισμό της. Δέκα 

(10) μέρες πριν από την παρουσίαση του ετήσιου προγράμματος ελέγχων του Δικαστηρίου 

κατά το προηγούμενο εδάφιο κοινοποιεί το πρόγραμμα στον Πρόεδρο της Βουλής. Κατά την 

ακρόαση του Προέδρου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, η Βουλή, όπως ορίζεται στον Κανονισμό 

της, μπορεί να ζητήσει να δοθεί προτεραιότητα σε ορισμένους από τους ελέγχους που έχουν 

προγραμματισθεί. Μπορεί ακόμη να εκφράσει ενδιαφέρον για τη διενέργεια και άλλων 
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ελέγχων, πέραν των προγραμματισμένων, έως τριών κατ’ έτος, ιδίως με αντικείμενο 

αδυναμίες στα συστήματα δημόσιας διαχείρισης. 

 

Άρθρο 66Α 

Έλεγχος απολογισμού και γενικού ισολογισμού του Κράτους - Διαδηλώσεις Ελεγκτικού 

Συνεδρίου 

 

 1. Ο έλεγχος της δημόσιας διαχείρισης ολοκληρώνεται με τον έλεγχο του απολογισμού και 

του γενικού ισολογισμού του Κράτους. 

 2. Το Ελεγκτικό Συνέδριο εξετάζει τον απολογισμό και τον ισολογισμό του Κράτους με βάση 

τις κείμενες διατάξεις και σύμφωνα με όσα ορίζονται με απόφαση της Ολομέλειας του, που 

δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως. Η εξέταση γίνεται σύμφωνα με το οικείο 

εγχειρίδιο ελέγχου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, όπου ενσωματώνονται τα σχετικά διεθνή 

ελεγκτικά πρότυπα. Το Ελεγκτικό Συνέδριο επιστρέφει τον απολογισμό και τον ισολογισμό 

του Κράτους στο Γενικό Λογιστήριο του Κράτους μαζί με τις σχετικές διαδηλώσεις του εντός 

της προθεσμίας που προβλέπεται στην παρ. 1 του άρθρου 167 του ν. 4270/2014. 

3. Οι διαδηλώσεις εκδίδονται από την Ολομέλεια με βάση τις ελεγκτικές εργασίες της 

αρμόδιας Υπηρεσίας Επιτρόπου. Το Τμήμα Ελέγχων, αφού τις επεξεργασθεί, τις υποβάλλει 

στην Ολομέλεια, η οποία αποφασίζει για την έκδοσή τους. 

4. Μετά την αποστολή των διαδηλώσεων στη Βουλή και μέχρι τη συμπλήρωση του νόμιμου 

χρόνου παραγραφής, επιτρέπεται ο έλεγχος των λογαριασμών του Δημοσίου και των 

υποκείμενων στους λογαριασμούς συναλλαγών και πράξεων μόνον αν αυτό προβλεφθεί 

θεματικά και δειγματοληπτικά στο ετήσιο πρόγραμμα ελέγχων ή αν διαταχθεί έκτακτος 

έλεγχος κατά τις κείμενες διατάξεις.» 

 

 

Άρθρο 344 

Ρυθμίσεις για την Ετήσια έκθεση του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς τη Βουλή 

 

Το άρθρο 67 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντικαθίσταται ως εξής: 

«Άρθρο 67 

Ετήσια έκθεση προς τη Βουλή 

 

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο, κάθε έτος, με έκθεση της Ολομέλειάς του προς τη Βουλή, που 

εγχειρίζεται στον Πρόεδρό της από τον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, εκθέτει το 

αποτέλεσμα των εργασιών του με κατηγοριοποιημένα ευρήματα από την άσκηση του 

ελεγκτικού του έργου. Στην έκθεση μπορεί να ενσωματώνονται τα πορίσματα των 

στοχευμένων ελέγχων. Η έκθεση μπορεί επίσης να περιλάβει συστάσεις για μεταρρυθμίσεις 

που καθίστανται αναγκαίες προς θεραπεία παθογενειών που διαπιστώθηκαν κατά την 

άσκηση των αρμοδιοτήτων του. 

2. Οι παρατηρήσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου επί της οικονομικής διαχείρισης του Κράτους, 

που περιέχονται στην ετήσια έκθεσή του, γνωστοποιούνται απαραίτητα, πριν από την 

εγχείριση της έκθεσης στον Πρόεδρο της Βουλής, στους αρμόδιους διατάκτες των 

υπουργείων μέσω του Υπουργού Οικονομικών. Οι απαντήσεις των υπουργών 

περιλαμβάνονται σε ιδιαίτερο τεύχος και αποστέλλονται με μέριμνα του Υπουργού 
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Οικονομικών, μέσα σε διάστημα δύο (2) μηνών από τη γνωστοποίηση της έκθεσης, στον 

Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ο οποίος στη συνέχεια τις διαβιβάζει, μαζί με την ετήσια 

έκθεση του Ελεγκτικού Συνεδρίου στον Πρόεδρο της Βουλής. Η ετήσια έκθεση του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου μαζί με τις απαντήσεις των αρμοδίων διατακτών συνδημοσιεύονται στην 

Εφημερίδα της Κυβερνήσεως. 

3. Η ετήσια έκθεση προς τη Βουλή προετοιμάζεται από το Τμήμα Ελέγχων με βάση τις 

πληροφορίες που παρέχονται σε αυτό από τους δικαστικούς σχηματισμούς και τις Υπηρεσίες 

Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Το Τμήμα Ελέγχων, αφού την επεξεργασθεί, την 

υποβάλλει στην Ολομέλεια, η οποία αποφασίζει για την έκδοσή της.» 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 57 

ΕΠΙΚΑΙΡΟΠΟΙΗΣΗ ΚΑΤΑΣΤΑΛΤΙΚΩΝ ΕΛΕΓΧΩΝ 

ΚΑΙ ΘΩΡΑΚΙΣΗ ΕΛΕΓΚΤΙΚΩΝ ΔΙΑΔΙΑΚΑΣΙΩΝ 

 

Άρθρο 345 

Αρμοδιότητα καταλογισμού 

 

1. Η παρ. 1 του άρθρου 38 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντικαθίσταται, η 

παρ. 2 καταργείται, οι παρ. 3, 4, 5, 6 και 7 αναριθμούνται σε παρ. 2, 3, 4, 5 και 6 και το άρθρο 

38 διαμορφώνεται ως εξής:  

«Άρθρο 38 

1. Ο έλεγχος των λογαριασμών των δημόσιων υπολόγων, των απολογισμών των οργανισμών 

τοπικής αυτοδιοίκησης και των άλλων νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, των ειδικών 

λογαριασμών, καθώς και των λοιπών λογαριασμών που αναφέρονται στην 

 παρ. β΄ της παρ. 1 του άρθρου 1, ασκείται σύμφωνα με τις διατάξεις του παρόντος από τον 

Επίτροπο της Υπηρεσίας Επιτρόπου, στην αρμοδιότητα της οποίας υπάγονται. Στην 

αρμοδιότητα του Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου ανήκει και η διατύπωση ελεγκτικής 

γνώμης επί των παραπάνω λογαριασμών. Αμφισβητήσεις που ανακύπτουν από τον ως άνω 

καθορισμό των αρμοδιοτήτων, επιλύονται κάθε φορά με απόφαση της Ολομέλειας. 

2. Κατά τη διενέργεια του ελέγχου των λογαριασμών των υπολόγων δύναται να ζητείται από 

τις αρμόδιες δημόσιες υπηρεσίες, τους υπολόγους, καθώς και από οποιοδήποτε φυσικό ή 

νομικό πρόσωπο κάθε αναγκαία πληροφορία ή στοιχείο, αν δε συντρέχει περίπτωση, μπορεί 

να διενεργηθεί και επιτόπια έρευνα. 

3. Για τις ελλείψεις που διαπιστώνονται ή τις αμφιβολίες που δημιουργούνται κατά την 

επεξεργασία των λογαριασμών, συντάσσεται φύλλο μεταβολών και ελλείψεων, που 

αποστέλλεται αρμοδίως για την αναπλήρωση των διαπιστούμενων ελλείψεων και την 

παροχή των απαιτούμενων πληροφοριών εντός προθεσμίας όχι μεγαλύτερης των δεκαπέντε 

ημερών, η οποία μπορεί να παραταθεί για εύλογο χρόνο. 

4. Διαφορές, οι οποίες προκύπτουν κατά τον έλεγχο των λογαριασμών σε χρέωση ή πίστωση 

των υπολόγων και είναι κατώτερες ποσού που ορίζεται κάθε φορά με απόφαση του 

Υπουργού Οικονομικών ύστερα από γνώμη του Ελεγκτικού Συνεδρίου, διαγράφονται και οι 

λογαριασμοί αυτοί εξισώνονται σύμφωνα με τα οριζόμενα στην ίδια ως άνω απόφαση. 

5. Σε ζητήματα που αναφύονται κατά την επεξεργασία των λογαριασμών, μπορεί, σε 

περίπτωση αμφιβολιών, να προκληθεί εκ των προτέρων η γνώμη του αρμόδιου Κλιμακίου 
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για τα ζητήματα αυτά ύστερα από έκθεση του οικείου Επιτρόπου προς αυτό. Ο Πρόεδρος του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου δύναται, αν κρίνει τούτο αναγκαίο λόγω της σοβαρότητας ή της 

γενικότητας του θέματος, να προκαλεί τη γνώμη της Ολομέλειας, η οποία είναι υποχρεωτική 

για τους Επιτρόπους, τα Κλιμάκια και τα Τμήματα του Ελεγκτικού Συνεδρίου κατά την έκδοση 

των σχετικών πράξεων και αποφάσεων τους. 

6. Αν κατά τον έλεγχο των λογαριασμών διαπιστωθεί ποινικώς κολάσιμη πράξη, 

ανακοινώνεται τούτο στον αρμόδιο εισαγγελέα, στον Υπουργό ή άλλο αρμόδιο όργανο στον 

οποίο υπάγεται ο υπόλογος, καθώς και στον Πρόεδρο του Ελεγκτικού Συνεδρίου.» 

 

2. Ο τίτλος, καθώς και οι παρ. 1, 2 και 4 του άρθρου 46 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο τροποποιούνται και το άρθρο 46 διαμορφώνεται ως εξής: 

 

«Άρθρο 46 

Πράξεις Ελεγκτικού Συνεδρίου 

 

1. Ο αρμόδιος Επίτροπος του Ελεγκτικού Συνεδρίου, έχοντας υπόψη την έκθεση που 

συντάσσεται κατά περίπτωση σύμφωνα με την περ. γ΄ της παρ. 1 ή την παρ. 5 του άρθρου 22 

αποφαίνεται για την ορθότητα ή μη των λογαριασμών και κηρύσσει με πράξη του τούς 

λογαριασμούς ως ορθώς έχοντες ή καταλογίζει τον υπόλογο με το έλλειμμα που 

διαπιστώθηκε ή με εκείνο που προκύπτει από την παράλειψη είσπραξης ή βεβαιώνει σε 

πίστωση αυτού το τυχόν πλεόνασμα. Για ελλείμματα άνω των εκατό χιλιάδων (100.000,00) 

ευρώ, αρμόδιο για τον καταλογισμό είναι Κλιμάκιο του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Στην 

περίπτωση αυτή, ο Επίτροπος, αφού τηρήσει τη νόμιμη προδικασία, διαβιβάζει στο Κλιμάκιο 

αίτηση καταλογισμού συνοδευόμενη από έκθεση ελέγχου και το σχετικό υποστηρικτικό 

υλικό. Το Κλιμάκιο, χωρίς να επαναλάβει τον έλεγχο, εφόσον κρίνει ότι η αίτηση 

θεμελιώνεται επαρκώς στα στοιχεία του φακέλου, καλεί τους υπευθύνους σε ακρόαση και 

στη συνέχεια αποφαίνεται επί της αίτησης καταλογισμού. Αν το Κλιμάκιο κρίνει ότι η αίτηση 

δεν θεμελιώνεται επαρκώς, αναπέμπει την υπόθεση στον Επίτροπο για τις δικές του 

περαιτέρω ενέργειες. Με απόφαση της Ολομέλειας, που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της 

Κυβερνήσεως, μπορεί να αναπροσαρμόζεται το ανωτέρω χρηματικό όριο, ύστερα από 

εκτίμηση της αποτελεσματικότερης κατανομής του ελεγκτικού έργου. 

2. Εφόσον συντρέχει περίπτωση, το όργανο, που είναι αρμόδιο σύμφωνα με την παρ. 1, 

δύναται να προβεί στον καταλογισμό του υπολόγου και πριν αποφανθεί για τους 

λογαριασμούς του. 

3. Σε βάρος του υπολόγου καταλογίζονται οι προσαυξήσεις που καθορίζονται από τις 

εκάστοτε ισχύουσες διατάξεις για το δημόσιο λογιστικό και για την είσπραξη των δημοσίων 

εσόδων. Οι προσαυξήσεις αυτές υπολογίζονται, για μεν την παράλειψη εισπράξεων, από 

τότε που ο υπόλογος όφειλε να ενεργήσει την είσπραξη, για δε την παράλειψη εισαγωγής 

των εισπράξεων, από τότε που αυτός όφειλε να εισαγάγει τα εισπραχθέντα στο δημόσιο 

ταμείο. Σε περίπτωση ελλείμματος, οι προσαυξήσεις υπολογίζονται από την ημέρα κατά την 

οποία εξακριβώθηκε ότι έλαβε χώρα το έλλειμμα και εφόσον η εξακρίβωση αυτή καθίσταται 

αδύνατη, από τότε που ανακαλύφθηκε κατά την επιθεώρηση ή την παράδοση της 

διαχείρισης του υπολόγου το έλλειμμα. Αν η εξακρίβωση του ελλείμματος γίνεται μετά τη 
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λήξη του οικονομικού έτους στη διαχείριση του οποίου αναφέρεται το έλλειμμα και είναι 

αδύνατος ο προσδιορισμός της ημέρας ή του μήνα που έλαβε χώρα τούτο, οι προσαυξήσεις 

υπολογίζονται από τη λήξη του οικονομικού έτους της διαχείρισης. Ο υπόλογος 

απαλλάσσεται των προσαυξήσεων, εφόσον αποδείξει ότι η παράλειψη ή το έλλειμμα δεν 

οφείλεται σε δόλο ή βαρεία αμέλεια του. 

4. Μη νόμιμες δαπάνες που πληρώθηκαν με τίτλους πληρωμής που δεν εκδίδονται από τις 

Υπηρεσίες Δημοσιονομικού Ελέγχου καταλογίζονται σε κάθε περίπτωση από το Ελεγκτικό 

Συνέδριο σύμφωνα με το άρθρο 96 του ν. 4270/2014 (Α΄ 143).»  

3. Ο τίτλος, καθώς και οι παρ. 1 και 2 του άρθρου 47 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό 

Συνέδριο τροποποιούνται και διαμορφώνονται ως εξής: 

«Άρθρο 47 

Εκτελεστότητα πράξεων - Κοινοποίηση 

1. Οι πράξεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου που εκδίδονται σύμφωνα με το άρθρο 46 και 

κοινοποιούνται στον υπόλογο σύμφωνα με τα οριζόμενα σε προεδρικό διάταγμα, είναι 

εκτελεστές. Κατά των πράξεων αυτών δεν επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής στα άλλα 

δικαστήρια, τα ποσά δε που καταλογίζονται με τις πράξεις αυτές εισπράττονται σύμφωνα με 

τις διατάξεις του Κώδικα Εισπράξεως Δημοσίων Εσόδων. 

2. Αντίγραφα των πράξεων που εκδίδονται σύμφωνα με το άρθρο 46, διαβιβάζονται μαζί με 

τους σχετικούς φακέλους από τη Γραμματεία τους στον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου για τυχόν άσκηση ένδικων μέσων από αυτόν.» 

4. Το δεύτερο εδάφιο της παρ. 8 του άρθρου 56 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο 

αντικαθίσταται και το άρθρο 56 διαμορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 56 

1. Τα δικαιολογητικά των ενταλμάτων προπληρωμής θεωρούνται από τους Επιτρόπους του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου, οι οποίοι επικουρούνται στο έργο του ελέγχου από το προσωπικό που 

έχει ορισθεί για το σκοπό αυτόν, σύμφωνα με τις διατάξεις του παρόντος. 

2. Κατά τον έλεγχο και τη θεώρηση των δικαιολογητικών απόδοσης λογαριασμού των 

ενταλμάτων προπληρωμής, το Ελεγκτικό Συνέδριο, ύστερα από εισήγηση του αρμόδιου 

Επιτρόπου που ενεργεί αυτεπαγγέλτως ή με αίτηση του υπολόγου, αποφαίνεται και για τις 

δαπάνες που τυχόν απορρίφθηκαν από τα αρμόδια όργανα για την αναγνώριση και 

εκκαθάριση τους. 

3. Οι διατάξεις των παραγράφων 1 και 2 εφαρμόζονται αναλόγως και για τα δικαιολογητικά 

απόδοσης λογαριασμού των ενταλμάτων προπληρωμής δευτερευόντων διατακτών που δεν 

υπόκεινται σε προληπτικό έλεγχο. 

4. Ο καταλογισμός σε βάρος εκείνων που έλαβαν χρήματα από το Δημόσιο με την υποχρέωση 

να αποδώσουν λογαριασμό και δεν τον υπέβαλαν εμπρόθεσμα ή τον υπέβαλαν μόνο για 

μέρος των χρημάτων που έλαβαν, ασκείται με πράξη των Επιτρόπων του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, με την επιφύλαξη κατά τα λοιπά των διατάξεων του άρθρου 6 παρ.4 και 5 του 

π.δ. 136/1998 (Α΄ 107). 
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5. Οι Επίτροποι προβαίνουν σε ανάκληση των ανωτέρω καταλογιστικών πράξεων τους, 

εφόσον θεωρηθούν από αυτούς τα οικεία δικαιολογητικά. 

6. Δαπάνες οι οποίες αναγνωρίστηκαν και εκκαθαρίστηκαν από τα αρμόδια όργανα, αλλά 

κρίνονται ως μη νόμιμες ή ως μη στηριζόμενες σε νόμιμα δικαιολογητικά, καταλογίζονται 

από τον αρμόδιο Επίτροπο του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

7. Κατά των καταλογιστικών πράξεων του παρόντος άρθρου επιτρέπεται το προβλεπόμενο 

στο άρθρο 48 ένδικο μέσο της αναθεώρησης, το οποίο ασκείται ενώπιον του οργάνου που 

τις εξέδωσε χωρίς την καταβολή παραβόλου. 

8. Η αίτηση αναθεώρησης δεν υπόκειται σε περιορισμό προθεσμίας, εφόσον στηρίζεται στην 

υποβολή νέων δικαιολογητικών για τη διάθεση των χρημάτων ή στη συμπλήρωση εκείνων 

που υποβλήθηκαν. Κατά τα λοιπά εφαρμόζονται αναλόγως τα άρθρα 38 παρ. 2 και 6, 46 και 

47. Επίσης επιτρέπεται και η κατά το άρθρο 80 έφεση ενώπιον του αρμόδιου Τμήματος.» 

5. Οι παρ. 1 και 2 του άρθρου 63 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο 

τροποποιούνται και το άρθρο 63 διαμορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 63 

1. Το αρμόδιο σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρου 46 όργανο, ύστερα από αίτηση του 

υπολόγου ή και αυτεπαγγέλτως, αποφαίνεται για την απαλλαγή από την ευθύνη των 

υπολόγων που λογοδοτούν ενώπιον του για κάθε απώλεια, έλλειψη ή φθορά χρημάτων, 

υλικού ή δικαιολογητικών και παραστατικών πληρωμής κάθε είδους, είτε με την πράξη που 

εκδίδεται κατά τον έλεγχο των ετήσιων λογαριασμών είτε και προηγουμένως με ιδιαίτερη 

πράξη. Ο υπόλογος, που ζητεί την απαλλαγή, υποχρεούται να αποδείξει την απώλεια, 

έλλειψη ή φθορά που επήλθε και επιπλέον ότι δεν τον βαρύνει υπαιτιότητα, διότι έχει 

συμμορφωθεί πλήρως με όσα ορίζονται από τις κείμενες διατάξεις και επιδείξει την 

επιμέλεια που δείχνει στις δικές του υποθέσεις. 

2. Το αρμόδιο σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρου 46 όργανο, αποφαίνεται επίσης με πράξη 

του, ύστερα από αίτηση των υπολόγων ή και αυτεπαγγέλτως, για την απαλλαγή από την 

ευθύνη τους από εντάλματα προπληρωμής, προσωρινά εντάλματα, εντάλματα πάγιας 

προκαταβολής ή χρηματικές προκαταβολές από το δημόσιο ταμείο, καθώς και από την 

ευθύνη τους για την απώλεια, έλλειψη ή φθορά χρημάτων ή δικαιολογητικών της 

διαχείρισης των χρημάτων που έλαβαν. Ο υπόλογος υποχρεούται να αποδείξει την απώλεια 

των χρημάτων ή την προσήκουσα διάθεση αυτών και την απώλεια των δικαιολογητικών της 

διάθεσης τους και επιπλέον ότι δεν τον βαρύνει υπαιτιότητα.» 

6. Η παρ. 1 του άρθρου 64 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο τροποποιείται και 

το άρθρο 64 διαμορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 64 

1. Ο έλεγχος των διαχειρίσεων, των οποίων τα στοιχεία καταστράφηκαν ή απολέσθηκαν 

ολικά ή μερικά στο Ελεγκτικό Συνέδριο από ανώτερη βία ή τυχαίο γεγονός και των οποίων η 

απώλεια ή καταστροφή διαπιστώνεται με πράξη του αρμόδιου Επιτρόπου του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, ενεργείται κατά τα οριζόμενα με αποφάσεις της Ολομέλειας του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, που δημοσιεύονται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως 
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2. Οι αποφάσεις αυτές, που εκδίδονται ύστερα από πρόταση της αρμόδιας Υπηρεσίας 

Επιτρόπου του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθορίζουν τον τρόπο του ελέγχου των διαχειρίσεων 

αυτών, τα στοιχεία που θα υποβληθούν σε αναπλήρωση εκείνων που απολέσθηκαν ή 

καταστράφηκαν, τους υπόχρεους και την προθεσμία για την υποβολή τους, καθώς και κάθε 

άλλη χρήσιμη λεπτομέρεια για τον έλεγχο.» 

7. Το πρώτο εδάφιο της παρ. 1 του άρθρου 80 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο 

αντικαθίσταται και το άρθρο 80 διαμορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 80 

1. Κατά καταλογιστικών πράξεων των υπουργών, μονοπρόσωπων ή συλλογικών διοικητικών 

οργάνων, διοικητικών αρχών, οικονομικών επιθεωρητών ή άλλου φορέα επί διαχείρισης 

υλικού, αξιών ή χρηματικού του Δημοσίου, νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, 

οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης, λοιπών φορέων της Γενικής Κυβέρνησης, καθώς και 

νομικών προσώπων ιδιωτικού δικαίου που χρηματοδοτούνται από εθνικούς ή ενωσιακούς 

πόρους, επιτρέπεται να ασκηθεί έφεση από όποιον έχει έννομο συμφέρον μέσα σε 

προθεσμία εξήντα (60) ημερών, η οποία αρχίζει από την επίδοση ή την καθ’ οποιονδήποτε 

τρόπο περιέλευση ή την αποδεδειγμένα πλήρη γνώση της προσβαλλόμενης πράξης. Εάν ο 

έχων έννομο συμφέρον για την άσκηση έφεσης διαμένει στην αλλοδαπή, η αντίστοιχη 

προθεσμία ορίζεται σε ενενήντα ημέρες. 

2. Η προθεσμία για την άσκηση της έφεσης κατά των ανωτέρω πράξεων για το Δημόσιο, τα 

νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου, τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης, τα νομικά 

πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου, που χρηματοδοτούνται από εθνικούς ή κοινοτικούς πόρους και 

για τον Γενικό Επίτροπο της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου, είναι εξήντα ημέρες και 

αρχίζει από την περιέλευση της προσβαλλόμενης πράξης σε αυτούς. 

3. Με την άσκηση της έφεσης εξαντλείται η αρμοδιότητα του οργάνου που εξέδωσε την 

καταλογιστική πράξη.». 

 

Άρθρο 346 

Ρυθμίσεις για τους ελέγχους σε οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης και λοιπά νομικά 

πρόσωπα δημοσίου δικαίου 

 

1. Η παρ. 8 του άρθρου 51 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντικαθίσταται και 

το άρθρο 51 διαμορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 51 

1. Από το Ελεγκτικό Συνέδριο διεξάγεται υποχρεωτικά κατασταλτικός έλεγχος των 

λογαριασμών των δήμων, των περιφερειών και των νομικών τους προσώπων δημοσίου 

δικαίου, καθώς και των κοινωφελών επιχειρήσεων, των επιχειρήσεων ύδρευσης 

αποχέτευσης και των δημοτικών ανωνύμων εταιρειών του άρθρου 266 του Κώδικα Δήμων 

και Κοινοτήτων. Ο έλεγχος είναι ετήσιος τακτικός και δειγματοληπτικός, εκτός εάν από το 

δειγματοληπτικό έλεγχο προέκυψαν λόγοι που επιβάλλουν τη γενίκευση του κατασταλτικού 

ελέγχου και διενεργείται μετά το τέλος κάθε οικονομικής χρήσης ή είναι έκτακτος γενικός ή 

ειδικός ή θεματικός και συνίσταται στον έλεγχο νομιμότητας και κανονικότητας της 
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διαχείρισης. Σε κάθε περίπτωση ο έλεγχος διενεργείται σύμφωνα με τις διατάξεις του 

παρόντος νόμου. 

2. Κατά τον κατασταλτικό έλεγχο ελέγχονται ιδίως: α) η τήρηση της αρχής της χρηστής 

δημοσιονομικής διαχείρισης, β) η ορθή τήρηση του κατά περίπτωση ισχύοντος λογιστικού ή 

διαχειριστικού συστήματος, σύμφωνα με τους κανόνες και τις αρχές που το διέπουν, γ) η 

τήρηση και ενημέρωση των λογαριασμών, ώστε να απεικονίζουν με ακρίβεια το περιεχόμενο 

των οικονομικών πράξεων και δημοσιονομικών ενεργειών, δ) η νόμιμη καταβολή του 

μεριδίου τυχόν συμμετοχής ενός ή περισσοτέρων Ο.Τ.Α. σε κάθε φύσεως νομικά πρόσωπα 

αυτών ή σε προγραμματικές συμβάσεις, ε) η νόμιμη λήψη δανείων, η παροχή εγγυήσεων και 

η τήρηση των όρων των σχετικών συμβάσεων, στ) η νόμιμη διαχείριση της κινητής και 

ακίνητης περιουσίας και ζ) η έγκαιρη και κανονική απόδοση των υπέρ τρίτων 

εισπραττόμενων νομίμων δικαιωμάτων και η είσπραξη και η διαχείριση των ανταποδοτικών 

τελών ή άλλων ειδικών εσόδων ή των εσόδων από δάνεια ή των βεβαιωθέντων εσόδων από 

οφειλές και πρόστιμα σε βάρος τρίτων. 

3. Αρμόδιος για τον κατασταλτικό έλεγχο είναι ο ίδιος Επίτροπος που είναι αρμόδιος για τον 

προληπτικό έλεγχο των δαπανών των υπόχρεων φορέων. Για τις αποκεντρωμένες υπηρεσίες 

αρμόδιος είναι ο Επίτροπος της έδρας τους. Ειδικά για την Μητροπολιτική Περιφέρεια 

Αττικής αρμόδιοι για τις οικείες περιφερειακές ενότητες είναι οι Επίτροποι που ορίζονται από 

την Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

4. Ο κατασταλτικός έλεγχος πρέπει να ολοκληρωθεί μέσα σε έξι μήνες από την ημερομηνία 

αποστολής του αντιγράφου του απολογισμού ή ισολογισμού του υπόχρεου για κατασταλτικό 

έλεγχο φορέα, ο οποίος συνοδεύεται: α) από τις σχετικές εκθέσεις και πράξεις των αρμοδίων 

οργάνων του, β) την έκθεση των ορκωτών λογιστών ελεγκτών και γ) από κάθε σχετικό με τον 

έλεγχο στοιχείο, που καθορίζεται με απόφαση της Ολομέλειας του Ελεγκτικού Συνεδρίου και 

σε κάθε περίπτωση εντός του επομένου διαχειριστικού έτους, από αυτό που αφορά ο 

κατασταλτικός έλεγχος. 

5. Η σχετική έκθεση περί των αποτελεσμάτων του διενεργηθέντος κατασταλτικού ελέγχου, 

για το σύνολο των υπόχρεων φορέω διαβιβάζεται στους Υπουργούς Εσωτερικών, 

Αποκέντρωσης και Ηλεκτρονικής Διακυβέρνησης και Οικονομικών, καθώς και στην Επιτροπή 

Διαφάνειας και θεσμών της Βουλής. 

6. Σε κάθε περίπτωση ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου μπορεί να διατάξει έκτακτο 

διαχειριστικό έλεγχο της διαχείρισης ενός Οργανισμού Τοπικής Αυτοδιοίκησης ή νομικού 

προσώπου δημοσίου δικαίου αυτού. 

7. Σε περίπτωση μη υποβολής του απολογισμού ή και του ισολογισμού Ο.Τ.Α. α΄ βαθμού στο 

Ελεγκτικό Συνέδριο, σύμφωνα με το άρθρο 163 παρ. 5 εδάφιο α΄ του Κώδικα Δήμων και 

Κοινοτήτων, επιβάλλονται σε βάρος των υπαιτίων οι κυρώσεις του άρθρου 45 του παρόντος 

νόμου και παράλληλα διενεργείται έκτακτος έλεγχος σύμφωνα με το άρθρο 163 παρ. 5 

εδάφιο β΄ του ίδιου Κώδικα. 

8. Ο έλεγχος των λογαριασμών των φορέων που αναφέρονται στην παρ. 1 επιτρέπεται να 

ενεργείται στο Κατάστημά τους.» 

2. Η παρ. 2 του άρθρου 53 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο αντικαθίσταται και 

το άρθρο 53 διαμορφώνεται ως ακολούθως: 
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«Άρθρο 53 

1. Κατά τον έλεγχο των απολογισμών των λοιπών Ν.Π.Δ.Δ. και των άλλων ελεγχόμενων 

φορέων εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις του παρόντος που αφορούν τον έλεγχο των 

λογαριασμών των δημοσίων υπολόγων. 

2. Ο έλεγχος των λογαριασμών των νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου και των λοιπών 

νομικών προσώπων επιτρέπεται να ενεργείται στο Κατάστημά τους. 

3. Ο έλεγχος του Ειδικού Λογαριασμού Εγγυήσεων Γεωργικών Προϊόντων ασκείται στο 

Κατάστημα του Οργανισμού Πληρωμών και Ελέγχου Κοινοτικών Ενισχύσεων 

Προσανατολισμού και Εγγυήσεων (Ο.Π.Ε.Κ.Ε.Π.Ε.), σύμφωνα με τις διατάξεις του παρόντος 

και του ν. 992/ 1979. 

4. Κάθε δημόσια υπηρεσία υποχρεούται να ανακοινώνει χωρίς καθυστέρηση στο Ελεγκτικό 

Συνέδριο τη σύσταση ή κατάργηση κάθε Ν.Π.Δ.Δ. ή άλλου φορέα που τελεί υπό την εποπτεία 

της.» 

3. Η παρ. 4 του άρθρου 54 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο καταργείται και οι 

υφιστάμενες παρ. 5 και 6 αναριθμούνται σε παρ. 4 και 5, αντίστοιχα και το άρθρο 54 

διαμορφώνεται ως εξής: 

«Άρθρο 54 

1. Η Ολομέλεια του Ελεγκτικού Συνεδρίου εκδίδει κατ’ έτος πρόγραμμα ελέγχου 

λογαριασμών των Ν.Π.Δ.Δ. εκτός από τους Ο.Τ.Α.. Με το πρόγραμμα καθορίζονται: 

α) τα Ν.Π.Δ.Δ. που θα ελεγχθούν, 

β) η περίοδος της διαχείρισης ανά οικονομικά έτη που θα υποβληθεί στον έλεγχο, 

γ) το ποσοστό της δειγματοληψίας, το οποίο σε κάθε περίπτωση δεν μπορεί να αφορά 

λιγότερες από τριάντα πράξεις διαχείρισης και το πέντε τοις εκατό των πιστώσεων του 

προϋπολογισμού κάθε οικονομικού έτους που ελέγχεται, 

δ) το όριο ανοχής σφάλματος, η υπέρβαση του οποίου επιβάλλει τη διενέργεια καθολικού 

ελέγχου, το οποίο δεν μπορεί να είναι μεγαλύτερο από το ενάμισι τοις εκατό των πράξεων 

διαχείρισης ή του ύψους των πιστώσεων που ελέγχθηκαν, 

ε) ο χώρος διενέργειας του ελέγχου, που μπορεί να είναι και το Κατάστημα του νομικού 

προσώπου που ελέγχεται ή άλλος χώρος όπου φυλάσσονται τα κρίσιμα στοιχεία, 

στ) Η ημερομηνία περάτωσης του ελέγχου. 

2. Το πρόγραμμα ελέγχου κοινοποιείται, μέσα σε εύλογο χρόνο από την έκδοση του, στους 

αρμόδιους για την εποπτεία των νομικών προσώπων Υπουργούς και στα νομικά πρόσωπα, 

τα οποία θα υποβληθούν στον έλεγχο. 

3. Ο έλεγχος διενεργείται από τις αρμόδιες καθ’ ύλην Υπηρεσίες Επιτρόπου του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου ή από ομάδες ελέγχου οριζόμενες από τον Πρόεδρο για το σκοπό αυτόν. Το νομικό 

πρόσωπο, για το οποίο αποφασίστηκε ο επιτόπιος έλεγχος, ενημερώνεται από τον αρμόδιο 

Επίτροπο ή τον Πρόεδρο για την ημερομηνία έναρξης του ελέγχου πέντε εργάσιμες ημέρες 

πριν από την έναρξη του ελέγχου. Κατά τον επιτόπιο έλεγχο μπορεί να παρίσταται και 

εκπρόσωπος του νομικού προσώπου. Για κάθε νομικό πρόσωπο συντάσσεται μετά τον 

έλεγχο και ειδική έκθεση, στην οποία διατυπώνονται αιτιολογημένα παρατηρήσεις σχετικές 

με τη βελτίωση της διαχείρισης του νομικού προσώπου και η οποία αποστέλλεται στους 

αρμόδιους φορείς. 
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4. Σε επείγουσες ή έκτακτες περιπτώσεις, το πρόγραμμα ελέγχου για μεμονωμένα νομικά 

πρόσωπα δύναται να εκδώσει και ο Πρόεδρος του Ελεγκτικού Συνεδρίου, οπότε ισχύουν τα 

ανωτέρω αναλόγως εφαρμοζόμενα. 

5. Κατά τα λοιπά εφαρμόζονται οι διατάξεις του παρόντος νόμου και του π.δ. 1225/1981.» 

 

Άρθρο 347 

Ελεγκτική διαδικασία 

 

Μετά το άρθρο 54 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο προστίθεται άρθρο 54Α, ως 

εξής: 

«Άρθρο 54Α 

Ελεγκτική διαδικασία 

 

1. Το Ελεγκτικό Συνέδριο, συνεκτιμώντας τις ελεγκτικές του δυνατότητες, προγραμματίζει 

τους ελέγχους των ειδικών λογαριασμών, των λογαριασμών των οργανισμών τοπικής 

αυτοδιοίκησης, των νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου και των λοιπών φορέων που 

υπάγονται στην ελεγκτική του αρμοδιότητα, έτσι ώστε κάθε φορέας να μπορεί να 

υποβάλλεται σε έλεγχο μία (1) τουλάχιστον φορά κάθε τέσσερα (4) έτη. 

2. Λογαριασμοί που παρέμειναν ανέλεγκτοι, με την επιφύλαξη της συμπλήρωσης του 

νόμιμου χρόνου παραγραφής, ελέγχονται θεματικά και δειγματοληπτικά σύμφωνα όσα 

ορίζονται στο ετήσιο πρόγραμμα ελέγχων ή με έκτακτο έλεγχο που διατάσσεται κατά την 

παρ. 7 του άρθρου 40.  

3. Αν ο Επίτροπος κρίνει ότι το σύστημα εσωτερικού ελέγχου του ελεγχόμενου από αυτόν 

ειδικού λογαριασμού ή οργανισμού τοπικής αυτοδιοίκησης ή νομικού προσώπου δημοσίου 

δικαίου ή άλλου φορέα που υπάγεται στην ελεγκτική αρμοδιότητα του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

λειτούργησε αποτελεσματικά κατά το κρίσιμο οικονομικό έτος, περιορίζοντας στο ελάχιστο 

τον δημοσιονομικό κίνδυνο, μπορεί, ύστερα από έγκριση του Τμήματος Ελέγχων, να μην 

ασκήσει έλεγχο στις υποκείμενες στους λογαριασμούς συναλλαγές και πράξεις. 

4. Με απόφαση της Ολομέλειας, που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, 

μπορεί να προβλέπεται η φύλαξη, για τις ανάγκες του ελέγχου, των διαχειριστικών στοιχείων 

των λογαριασμών που αναφέρονται στην παρ. 1 εντός των Καταστημάτων των ελεγχόμενων 

φορέων. Τα στοιχεία αυτά, εφόσον ζητηθούν, πρέπει, ανάλογα με το αίτημα, είτε να 

διαβιβάζονται αμελλητί στο Ελεγκτικό Συνέδριο, είτε να επιτρέπεται η απρόσκοπτη 

πρόσβαση σε αυτά των ορισθέντων ελεγκτών. Με όμοια απόφαση ρυθμίζονται οι 

λεπτομέρειες εφαρμογής της παρούσας».  
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ΤΜΗΜΑ ΤΕΤΑΡΤΟ 

ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 58 

ΕΞΟΥΣΙΟΔΟΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

 

Άρθρο 348 

Εξουσιοδοτική διάταξη 

 

1. Με απόφαση της Ολομέλειας, που δημοσιεύεται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως και 

λαμβάνεται σε προθεσμία εννέα (9) μηνών από την έναρξη του επόμενου δικαστικού έτους 

από την έναρξη ισχύος του παρόντος, μπορεί, για την αποτελεσματικότερη λειτουργία του 

Δικαστηρίου, να τροποποιείται ο εσωτερικός κανονισμός του με την εναρμόνισή του με τις 

διατάξεις του παρόντος.  

2. Με κανονιστική απόφαση του αρμοδίου οργάνου της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου, σύμφωνα με όσα ορίζονται στα άρθρα 32Αεπ. του Κώδικα 

Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών, που δημοσιεύεται στην 

Εφημερίδα της Κυβερνήσεως και λαμβάνεται σε προθεσμία εννέα (9) μηνών από την έναρξη 

του επόμενου δικαστικού έτους από την έναρξη ισχύος του παρόντος, μπορεί, για την 

αποτελεσματικότερη λειτουργία της, να τροποποιείται ο εσωτερικός κανονισμός της με την 

εναρμόνισή του με τις διατάξεις του παρόντος.  

 

 

ΤΜΗΜΑ ΠΕΜΠΤΟ 

ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 59 

ΜΕΤΑΒΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

Άρθρο 349 

Εκκρεμείς δίκες και διαδικασίες 

 

1. Σε δίκες εκκρεμείς κατά την έναρξη της ισχύος του παρόντος, οι διαδικαστικές πράξεις που 

δεν έχουν συντελεστεί διενεργούνται κατά τις διατάξεις του παρόντος. 

2. Η παρ. 10 του άρθρου 28 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο εφαρμόζεται και 

στις περιπτώσεις άσκησης ελεγκτικών αρμοδιοτήτων των δικαστικών λειτουργών και 

υπαλλήλων του Ελεγκτικού Συνεδρίου, πριν από την έναρξη ισχύος του παρόντος. 

 

Άρθρο 350 

Μεταβατικές διατάξεις για την άσκηση ένδικων βοηθημάτων και μέσων 

 

1. Η άσκηση ένδικων βοηθημάτων κατά διοικητικών πράξεων, που εκδίδονται μετά την 

έναρξη της ισχύος του παρόντος, διέπεται από τις διατάξεις αυτού. 
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2. Η άσκηση ένδικων μέσων κατά δικαστικών αποφάσεων, που εκδίδονται μετά την έναρξη 

ισχύος του παρόντος, διέπεται από τις διατάξεις του. 

 

Άρθρο 351 

Μεταβατικές διατάξεις για τις προθεσμίες 

 

1. Ως προς την αφετηρία των προθεσμιών εφαρμόζονται οι διατάξεις που ίσχυαν στον χρόνο 

κατά τον οποίο συντελέστηκε το γεγονός που τις κίνησε. 

2. Η διάρκεια των προθεσμιών που είχαν αρχίσει πριν από την έναρξη της ισχύος του 

παρόντος, υπολογίζεται σύμφωνα με τις διατάξεις του, μόνον αν η προβλεπόμενη από αυτές 

διάρκειά τους είναι μεγαλύτερη από εκείνη που προβλεπόταν από τις προϊσχύουσες 

διατάξεις. 

3. Ως προς την παράταση, την αναστολή και τη διακοπή των προθεσμιών, η οποία οφείλεται 

σε γεγονός που επήλθε μετά την έναρξη της ισχύος του παρόντος, εφαρμόζονται οι διατάξεις 

του.  

 

Άρθρο 352 

Μεταβατικές διατάξεις για τις ενστάσεις του άρθρου 90 του Κώδικα Νόμων για το 

Ελεγκτικό Συνέδριο 

 

1. Οι διατάξεις του παρόντος εφαρμόζονται και στις εκκρεμείς, κατά την έναρξη της ισχύος 

του, ενστάσεις του άρθρου 90 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο.  

2. Οι ενστάσεις της παρ. 1 λογίζονται ως εφέσεις και εκδικάζονται από το αρμόδιο Τμήμα με 

τις ίδιες προϋποθέσεις παραδεκτού που ίσχυαν κατά την ημερομηνία κατάθεσής τους. Μέχρι 

την πρώτη συζήτησή τους στο ακροατήριο, οι εκκαλούντες μπορούν να συμπληρώσουν 

ελλείψεις του δικογράφου, ιδίως την υπογραφή του δικογράφου από πληρεξούσιο δικηγόρο 

και την καταβολή του προσήκοντος παραβόλου.  

 

 

ΤΜΗΜΑ ΕΚΤΟ 

ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 60 

ΚΑΤΑΡΓΟΥΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

Άρθρο 353 

Κατάργηση διατάξεων του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο 

 

Από την έναρξη της ισχύος του παρόντος καταργούνται τα άρθρα 35 έως και 37, 70 έως και 

75, 77, 79 και 82 έως και 91 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο.  

 

Άρθρο 354 

Κατάργηση διατάξεων για τις ενστάσεις που προβλέπονται 

στο άρθρο 90 του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο και άλλων διατάξεων 
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1. Από την έναρξη της ισχύος του Πρώτου Τμήματος του παρόντος καταργούνται:  

(α) το άρθρο 5 του ν. 4448/1964 (Α΄ 253),  

(β) το β. δ. 598/1965 (Α΄ 130),  

(γ) το άρθρο 2 του ν.δ. 442/1970 (Α΄ 39),  

(δ) η παρ. 2 του άρθρου 2 του ν.δ. 1141/1972 (Α΄ 64),  

(ε) η παρ. 2 του άρθρου 3 του ν. 368/1976 (Α΄ 164),  

(στ) η παρ. 6 του άρθρου 7 του ν. 550/1977 (Α΄ 57),  

(ζ) η παρ. 5 του άρθρου 3 του ν. 787/1978 (Α΄ 101),  

(η) η παρ. 9 του άρθρου 3 του ν. 831/1978 (Α΄ 207),  

(θ) η παρ. 5 του άρθρου 4 του ν. 1203/1981 (Α΄ 249),  

(ι) το άρθρο 63 του π.δ. 774/1980 (Α΄ 189),  

(ια) το άρθρο 38 του π.δ. 850/1980 (Α΄ 211),  

(ιβ) το άρθρο 38 του π.δ. 167/2007 (Α΄ 208),  

(ιγ) η παρ. 4 του άρθρου 107 και το τρίτο εδάφιο της παρ. 2 του άρθρου 112 του π.δ. 

168/2007 (Α΄ 209),  

(ιδ) η παρ. 4 του άρθρου 67 του π.δ. 169/2007 (Α΄ 210). 

2. Καταργείται κάθε άλλη διάταξη που παραπέμπει στο άρθρο 5 του ν. 4448/1964 και αφορά 

στην ένσταση που προβλέπεται από τις διατάξεις αυτές. 

3. Καταργείται επίσης κάθε διάταξη ειδικού νομοθετήματος που προβλέπει προθεσμία 

έφεσης διαφορετική από την προβλεπόμενη στην παρ. 1 του άρθρου 113.  

 

Άρθρο 355 

Κατάργηση διατάξεων του π.δ. 1225/1981 

 

Από την έναρξη της ισχύος του Πρώτου Τμήματος του παρόντος καταργούνται τα άρθρα 1 

έως και 123 του π.δ. 1225/1981 (Α΄ 304). 

 

 

Άρθρο 356 

Κατάργηση άλλων διατάξεων 

 

Από την έναρξη της ισχύος του παρόντος καταργείται κάθε γενική ή ειδική διάταξη, η οποία 

αναφέρεται σε θέμα ρυθμιζόμενο από αυτό. 
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ΤΜΗΜΑ ΕΒΔΟΜΟ 

ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 61 

ΕΝΑΡΞΗ ΙΣΧΥΟΣ 

 

Άρθρο 357 

Έναρξη ισχύος του Πρώτου Τμήματος 

 

Οι διατάξεις του Πρώτου Τμήματος αρχίζουν να ισχύουν από το επόμενο δικαστικό έτος της 

έναρξης ισχύος του παρόντος.  

Το ίδιο ισχύει και για το Κεφάλαιο 55 σε ό,τι αφορά στη λειτουργία των σχηματισμών της 

Ολομέλειας και την εκδίκαση των υποθέσεων από τα Τμήματα, μετά την ανακατανομή των 

αρμοδιοτήτων τους. 

 

ΔΕΥΤΕΡΗ ΕΝΟΤΗΤΑ 

ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ ΑΠΟΝΟΜΗ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 

 

Άρθρο 358 

Γραφείο Συλλογής και Επεξεργασίας Δικαστικών Στατιστικών Στοιχείων (JustStat) 

 

1. Στην κεντρική υπηρεσία του Υπουργείου Δικαιοσύνης συστήνεται Γραφείο Συλλογής και 

Επεξεργασίας Δικαστικών Στατιστικών Στοιχείων (JustStat), το οποίο υπάγεται 

απευθείας στον Υπουργό, με αντικείμενα:  

(α) τη συστηματική συλλογή στατιστικών στοιχείων, είτε μέσω των οικείων πληροφοριακών 

συστημάτων, είτε μετά από διαβίβαση από όλα τα δικαστήρια και τις εισαγγελίες της Xώρας 

για κάθε κατηγορία υποθέσεων και διαδικασία ενώπιόν τους. Τα στοιχεία αυτά αφορούν 

ιδίως: στον αριθμό, στη φύση και στο αντικείμενο των υποθέσεων, στο ύψος των 

διεκδικουμένων απαιτήσεων, στη χρονική διάρκεια της διαδικασίας και στην, κατά το 

δυνατό, εκτίμηση του κόστους της διαδικασίας.  

(β) τη συστηματική συλλογή στατιστικών στοιχείων και αναλυτικών πληροφοριών, είτε μέσω 

των οικείων πληροφοριακών συστημάτων, είτε μετά από διαβίβαση από τους αρμόδιους 

φορείς, για τις υποθέσεις που διευθετήθηκαν με διαμεσολάβηση και δικαστική μεσολάβηση, 

καθώς και για τις υποθέσεις που έχουν υπαχθεί σε διαιτησία.  

(γ) τη δημιουργία ποσοτικών και ποιοτικών μεταβλητών, προκειμένου να υποβληθούν 

προτάσεις στα αρμόδια δικαστικά όργανα για τη δημιουργία, επέκταση και επικαιροποίηση 

των οικείων πληροφοριακών συστημάτων, καθώς και για την ανάλυση και μελέτη των 

στατιστικών δεδομένων, 

(δ) τη μέτρηση, βάσει των στατιστικών στοιχείων των περ. (α) και (β), της απόδοσης κάθε 

δικαστικής μονάδας ανά περιοχή και βαθμό δικαιοδοσίας και κάθε δικαστικής περιφέρειας 

συνολικά, προς διευκόλυνση της αξιολόγησής τους από τα αρμόδια δικαστικά όργανα, 
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(ε) την υποβολή εκτιμήσεων στα αρμόδια δικαστικά όργανα, βάσει των στατιστικών 

στοιχείων των περ. (α) και (β), για τις αναμενόμενες εισροές και εκροές υποθέσεων ανά 

κατηγορία, τόσο για το επόμενο δικαστικό έτος όσο και σε ορίζοντα πενταετίας, 

(στ) την υποβολή προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά όργανα, βάσει των στατιστικών 

στοιχείων των περ. (α) και (β), για τη διευθέτηση της ομαλής ροής των δικαστικών 

υποθέσεων και την αντιμετώπιση των οργανωτικών στρεβλώσεων, καθώς και για τη 

δημιουργία νέων οργανωτικών μονάδων και δομών,  

(ζ) την υποβολή προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά όργανα, βάσει των στατιστικών 

στοιχείων των περ. (α) και (β), προκειμένου να προσδιοριστεί ο βέλτιστος αριθμός 

ανθρώπινου δυναμικού (δικαστικών λειτουργών, υπάλληλων κ.λπ.) για τη διεκπεραίωση των 

εκκρεμών υποθέσεων, καθώς και να προβλεφθούν οι ανάγκες σε ανθρώπινο δυναμικό σε 

ορίζοντα πενταετίας, 

(η) την υποβολή προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά όργανα για τη δημιουργία συστημάτων 

αντιμετώπισης έκτακτων καταστάσεων που αναμένεται να προκαλέσουν ιδιαίτερη 

επιβάρυνση στα δικαστήρια της Xώρας, 

(θ) την κατ’ έτος αποτίμηση της αποτελεσματικότητας των νέων νομοθετικών ρυθμίσεων που 

αφορούν στην απονομή της δικαιοσύνης, καθώς και των συναφών μέτρων. 

2. Με προεδρικό διάταγμα, που εκδίδεται ύστερα από πρόταση των Υπουργών Οικονομικών, 

Δικαιοσύνης, Εσωτερικών και Ψηφιακής Διακυβέρνησης, ρυθμίζονται τα ζητήματα που 

αφορούν στη συγκρότηση, οργάνωση και λειτουργία του Γραφείου, ιδίως ως προς τη 

στελέχωσή του, τις επιμέρους αρμοδιότητες, τη διαδικασία συλλογής και επεξεργασίας των 

στατιστικών στοιχείων και κάθε άλλο ειδικότερο ζήτημα. 

 

Άρθρο 359 

Ειδικά τμήματα πολιτικών δικαστηρίων 

1. Στα πολιτικά Πρωτοδικεία και Εφετεία Αθηνών και Θεσσαλονίκης είναι δυνατή η σύσταση 

ειδικών τμημάτων, με τροποποίηση του οικείου κανονισμού, σύμφωνα με την περ. α΄ της 

παρ. 7 του άρθρου 14 του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών 

Λειτουργών, για την εκδίκαση, κατά την τακτική διαδικασία, των ένδικων βοηθημάτων και 

των αντίστοιχων ένδικων μέσων, που υπάγονται στην καθ’ ύλην αρμοδιότητά τους και έχουν 

ως αντικείμενο διαφορές μεταξύ ιδιωτών, οι οποίες αφορούν το εθνικό και ενωσιακό δίκαιο 

των ηλεκτρονικών επικοινωνιών, της ενέργειας και της προστασίας των δεδομένων 

προσωπικού χαρακτήρα. Η ως άνω τροποποίηση του κανονισμού γίνεται μετά από πρόταση 

του τριμελούς συμβουλίου διεύθυνσης προς την Ολομέλεια του οικείου δικαστηρίου, η 

οποία αποφασίζει επί της πρότασης εντός διμήνου από την υποβολή της.  

2. Για την εκδίκαση των ως άνω υποθέσεων η αρμοδιότητα: α) των ειδικών τμημάτων του 

Πρωτοδικείου και του Εφετείου Αθηνών καλύπτει τις περιφέρειες των Εφετείων Αθηνών, 

Πειραιώς, Δυτικής Στερεάς, Αιγαίου, Δωδεκανήσου, Κρήτης, Ανατολικής Κρήτης, Λαμίας, 

Ναυπλίου, Πατρών, Καλαμάτας και Εύβοιας και β) των ειδικών τμημάτων του Πρωτοδικείου 
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και του Εφετείου Θεσσαλονίκης καλύπτει τις περιφέρειες των Εφετείων Θεσσαλονίκης, 

Δυτικής Μακεδονίας, Θράκης, Βορείου Αιγαίου, Ιωαννίνων, Κέρκυρας και Λάρισας.  

3. Στα ειδικά τμήματα της παρ. 1 τοποθετούνται, με τριετή θητεία που μπορεί να ανανεωθεί, 

κατά προτίμηση δικαστές με εξειδίκευση ή ιδιαίτερη εμπειρία στη συγκεκριμένη κατηγορία 

διαφορών, η οποία προκύπτει είτε από σχετικούς μεταπτυχιακούς ή διδακτορικούς τίτλους 

σπουδών είτε από προγενέστερη συναφή δραστηριότητα. 

4. Στα ειδικά τμήματα της παρ. 1, εφόσον είναι κατά τόπον αρμόδια κατά τον Κώδικα 

Πολιτικής Δικονομίας, μπορεί να εισαχθούν για εκδίκαση και άλλες υποθέσεις, αν, κατά την 

κρίση του τριμελούς συμβουλίου διεύθυνσης, τούτο απαιτείται λόγω υπηρεσιακών αναγκών. 

 

Άρθρο 360 

Ειδικά τμήματα διοικητικών δικαστηρίων 

 

Η παρ. 6 του άρθρου 4 του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών 

Λειτουργών αντικαθίσταται και το άρθρο 4 διαμορφώνεται ως εξής: 

«1. Τα πολιτικά - ποινικά δικαστήρια συγκροτούνται ως εξής: α. Το ειρηνοδικείο και το 

πταισματοδικείο, από ειρηνοδίκη και πταισματοδίκη αντιστοίχως, β. το μονομελές 

πρωτοδικείο ή πλημμελειοδικείο, από πρόεδρο πρωτοδικών ή πρωτοδίκη, γ. το πολυμελές 

πρωτοδικείο ή τριμελές πλημμελειοδικείο, από πρόεδρο πρωτοδικών και δύο πρωτοδίκες, δ. 

το μονομελές εφετείο (πολιτικό ή ποινικό) από πρόεδρο εφετών ή εφέτη και το τριμελές 

εφετείο (πολιτικό ή ποινικό) από πρόεδρο εφετών ή εφέτη και δύο εφέτες, ε. το πενταμελές 

εφετείο (πολιτικό ή ποινικό) από πρόεδρο εφετών και τέσσερεις εφέτες, στ. το μονομελές 

δικαστήριο ανηλίκων, από έναν πρόεδρο πρωτοδικών σε κάθε πρωτοδικείο, ο οποίος 

ορίζεται μαζί με έναν αναπληρωτή, πρόεδρο ή πρωτοδίκη, σύμφωνα με τη διάταξη του 

άρθρου 26, ζ. το τριμελές δικαστήριο ανηλίκων, από τον δικαστή ανηλίκων του 

προηγούμενου εδαφίου και δύο νεότερούς του, αν είναι δυνατόν, πρωτοδίκες, η. το εφετείο 

ανηλίκων, από έναν εφέτη ή τον αναπληρωτή του, που ορίζονται σε κάθε εφετείο σύμφωνα 

με τη διάταξη του άρθρου 26, και από δύο άλλους νεότερούς του, αν είναι δυνατόν, εφέτες, 

που ορίζονται εφέτες ανηλίκων από αυτόν που διευθύνει το δικαστήριο, θ. το μικτό ορκωτό 

δικαστήριο, από πρόεδρο πρωτοδικών, δύο πρωτοδίκες και τέσσερις ενόρκους, ι. το μικτό 

ορκωτό εφετείο, από πρόεδρο εφετών, δύο εφέτες και τέσσερις ενόρκους. Οι ένορκοι 

εκλέγονται σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 379-400 του κώδικα ποινικής δικονομίας. 

 

2. Τα τακτικά διοικητικά δικαστήρια συγκροτούνται ως εξής: α. το μονομελές διοικητικό 

πρωτοδικείο, από πρόεδρο πρωτοδικών ή πρωτοδίκη, ειδικώς τα αυτοτελή μονομελή 

πρωτοδικεία συγκροτούνται από πρωτοδίκη, β. το τριμελές διοικητικό πρωτοδικείο, από 

πρόεδρο πρωτοδικών και δύο πρωτοδίκες, γ. Το μονομελές διοικητικό εφετείο, από πρόεδρο 

εφετών ή εφέτη, δ. το τριμελές διοικητικό εφετείο από πρόεδρο εφετών και δύο εφέτες ε. Το 

πενταμελές διοικητικό εφετείο, από πρόεδρο εφετών και τέσσερις εφέτες. 

3. Κατά τις συνεδριάσεις των πολυμελών δικαστηρίων προεδρεύει ο ανώτερος κατά βαθμό 

ή, αν δεν υπάρχει ή κωλύεται, ο αρχαιότερος δικαστής. Στις συνεδριάσεις των πολιτικών 
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δικαστηρίων μπορεί, όπου ορίζει ο Κώδικας Πολιτικής Δικονομίας, να παρίσταται ο αρμόδιος 

εισαγγελέας, ο οποίος αναπτύσσει τη γνώμη του τελευταίος, εκτός αν είναι διάδικος.  

4. Στις συνεδριάσεις των ποινικών δικαστηρίων παρίσταται υποχρεωτικά ο αρμόδιος 

εισαγγελέας. Στα μονομελή και τριμελή δικαστήρια ανηλίκων παρίσταται πάντοτε ένας 

εισαγγελέας ή αντεισαγγελέας πρωτοδικών και στο εφετείο ανηλίκων ένας αντεισαγγελέας 

εφετών ή ο αναπληρωτής του, που ορίζονται εισαγγελείς ανηλίκων για μια τριετία από 

εκείνον που διευθύνει την αντίστοιχη εισαγγελία. Στο πταισματοδικείο παρίσταται ο 

αρμόδιος δημόσιος κατήγορος, μπορεί όμως να παρίσταται και ο εισαγγελέας 

πλημμελειοδικών ή ο νόμιμος αναπληρωτής του. 

5. Τα δικαστήρια, αν το επιτρέπει ο αριθμός των δικαστών που υπηρετούν σ` αυτά, 

διαιρούνται σε τμήματα. Σχετική γνωστοποίηση γίνεται στο χώρο των ανακοινώσεων. 

6. Στα διοικητικά πρωτοδικεία και τα διοικητικά εφετεία, στα οποία λειτουργούν τρία (3) 

τουλάχιστον τμήματα, είναι δυνατή η σύσταση ειδικών τμημάτων με βάση το αντικείμενο και 

τον αριθμό συγκεκριμένων κατηγοριών διοικητικών διαφορών, καθώς και η κατ’ 

αποκλειστικότητα ή μη, εισαγωγή σε αυτά των υποθέσεων των εν λόγω κατηγοριών, κατά τα 

οριζόμενα στην παρ. 5 του άρθρου 17 του παρόντος, μετά από πρόταση του τριμελούς 

συμβουλίου διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, προς την Ολομέλεια 

του οικείου δικαστηρίου, η οποία αποφασίζει επί της πρότασης εντός διμήνου από την 

υποβολή της. Τα ως άνω τμήματα στελεχώνουν με τριετή θητεία που μπορεί να ανανεωθεί, 

κατά προτίμηση, δικαστές με εξειδίκευση ή ιδιαίτερη εμπειρία στη συγκεκριμένη κατηγορία 

διαφορών, η οποία προκύπτει είτε από σχετικούς μεταπτυχιακούς ή διδακτορικούς τίτλων 

σπουδών είτε από προγενέστερη συναφή δραστηριότητα. 

7. Στα Ειρηνοδικεία, στο οποία λειτουργούν τμήματα, μπορεί να συνιστώνται, με απόφαση 

του τριμελούς συμβουλίου διεύθυνσης ή του προϊσταμένου του δικαστηρίου, ειδικό ή ειδικά 

τμήματα εκδίκασης των υποθέσεων του ν. 3859/2010 «Ρύθμιση των οφειλών 

υπερχρεωμένων φυσικών προσώπων και άλλες διατάξεις», τα οποία στελεχώνονται με 

δικαστές σε ποσοστό ανάλογο του ποσοστού των σχετικών υποθέσεων που εκκρεμούν σε 

κάθε δικαστήριο. Έως το τέλος του δικαστικού έτους, κατά το οποίο εκδίδεται η παραπάνω 

απόφαση, η Ολομέλεια του οικείου δικαστηρίου τροποποιεί αναλόγως τον κανονισμό του, 

σύμφωνα με την περ. α΄ της παρ. 7 του άρθρου 14 του παρόντος. Στην περίπτωση που δεν 

εγκριθεί τροποποίηση του κανονισμού, τα ειδικά τμήματα παύουν να λειτουργούν από το 

επόμενο δικαστικό έτος». 

  

Άρθρο 361 

Τροποποιήσεις του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών 

Λειτουργών και του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας 

 

1. Η παρ. 5 του άρθρου 15 του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών 

Λειτουργών αντικαθίσταται και το άρθρο 15 διαμορφώνεται ως εξής: 

 

«1. Τα δικαστήρια διευθύνονται: α) από τον πρόεδρο του δικαστηρίου και αν οι πρόεδροι 

είναι περισσότεροι από τον αρχαιότερο, β) από τον ειρηνοδίκη το ειρηνοδικείο και τον 

πταισματοδίκη το πταισματοδικείο και, αν αυτοί είναι περισσότεροι, από τον αρχαιότερο. 

2.Τα πολιτικά και διοικητικά Εφετεία και Πρωτοδικεία Αθηνών, Θεσσαλονίκης και Πειραιά 

και τα Ειρηνοδικεία Αθηνών και Θεσσαλονίκης διευθύνονται από τριμελές συμβούλιο. 
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3 Το συμβούλιο αποτελείται: α) για το πολιτικό και διοικητικό Εφετείο Αθηνών και το 

πολιτικό Εφετείο Θεσσαλονίκης, από έναν πρόεδρο Εφετών ως πρόεδρο και δύο Εφέτες ως 

μέλη, β) για τα πολιτικά και διοικητικά Πρωτοδικεία Αθηνών, Θεσσαλονίκης και Πειραιά, από 

έναν πρόεδρο Πρωτοδικών ως πρόεδρο και δύο Πρωτοδίκες ως μέλη, και γ) για τα 

Ειρηνοδικεία Αθηνών και Θεσσαλονίκης, από έναν Ειρηνοδίκη Α΄ τάξεως ως πρόεδρο και δύο 

Ειρηνοδίκες ως μέλη. 

 4. Ο πρόεδρος και τα μέλη των συμβουλίων και οι αναπληρωτές τους, εκλέγονται με μυστική 

ψηφοφορία από τις Ολομέλειες των οικείων δικαστηρίων, οι οποίες συνέρχονται 

αυτοδικαίως για τον σκοπό αυτόν ανά διετία την 11η πρωινή ώρα του τρίτου Σαββάτου του 

μηνός Σεπτεμβρίου. Αν κατά τη συνεδρίαση αυτή δεν υπάρχει η απαρτία που προβλέπεται 

από τις διατάξεις των δύο πρώτων εδαφίων της παρ. 5 του άρθρου 14, οι ολομέλειες 

συνέρχονται την ίδια ώρα του επόμενου Σαββάτου και η εκλογή γίνεται από τα παρόντα κατά 

τη συνεδρίαση μέλη. Υποψήφιοι για τη θέση του προέδρου του συμβουλίου είναι 

υποχρεωτικά οι αρχαιότεροι σε αριθμό ίσο με το 1/4 κατά σειρά αρχαιότητας από τους 

υπηρετούντες προέδρους στο Πρωτοδικείο Αθηνών και σε αριθμό ίσο με το 1/2 κατά σειρά 

αρχαιότητας από τους υπηρετούντες προέδρους ή Ειρηνοδίκες Α΄ τάξεως στα λοιπά 

δικαστήρια. Για τις θέσεις των μελών του συμβουλίου, υποψήφιοι είναι υποχρεωτικά οι 

αρχαιότεροι Εφέτες, Πρωτοδίκες, Ειρηνοδίκες, που υπηρετούν στα παραπάνω δικαστήρια 

και σε αριθμό ίσο με το 1/2 των αντίστοιχων οργανικών θέσεων. Η εκλογή διενεργείται από 

τριμελή εφορευτική επιτροπή, αποτελούμενη από τον νεότερο πρόεδρο και τους δύο 

νεότερους από τους υπηρετούντες δικαστές, με χωριστά ψηφοδέλτια για τον πρόεδρο και τα 

μέλη, στα οποία αναγράφονται κατ’ αλφαβητική σειρά τα ονόματα των εκλόγιμων. Κάθε 

μέλος της Ολομέλειας εκφράζει την προτίμησή του σε έναν μόνο υποψήφιο πρόεδρο και σε 

έως δύο από τα μέλη με σταυρό προτίμησης που τίθεται στο ψηφοδέλτιο δίπλα από το 

όνομα του υποψηφίου. Πρόεδρος του συμβουλίου εκλέγεται ο υποψήφιος που έλαβε τις 

περισσότερες ψήφους και ο αμέσως επόμενος σε αριθμό ψήφων εκλέγεται αναπληρωτής 

του. Τακτικά μέλη του συμβουλίου εκλέγονται οι δύο πρώτοι κατά σειρά ψήφων και οι δύο 

επόμενοι αναπληρωτές τους. Αν υπάρξει ισοψηφία, διενεργείται κλήρωση από την 

εφορευτική επιτροπή. 

5. Η θητεία του συμβουλίου είναι διετής. Αρχίζει την 1η Οκτωβρίου του έτους της εκλογής 

και λήγει στις 30 Σεπτεμβρίου του μεθεπόμενου έτους. Επανεκλογή του ίδιου προσώπου ως 

προέδρου ή τακτικού μέλους συμβουλίου στον ίδιο βαθμό ιεραρχίας επιτρέπεται μία (1) 

μόνο φορά. Ο πρόεδρος δεν επιτρέπεται να μετατεθεί για οποιονδήποτε λόγο. Σε περίπτωση 

προαγωγής, παραμένει στη θέση του και ασκεί τα καθήκοντά του έως τη λήξη της θητείας 

του. Τα τακτικά μέλη του συμβουλίου δεν επιτρέπεται να μετατεθούν, εκτός αν προαχθούν, 

οπότε τη θέση τους καταλαμβάνουν οι αναπληρωματικοί κατά τη σειρά των ψήφων που 

έλαβαν. Ο πρόεδρος και τα τακτικά μέλη του συμβουλίου εκπίπτουν από τη θέση τους, αν 

τους επιβληθεί πειθαρχική ποινή βαρύτερη της επίπληξης. Αν οι ανωτέρω αδυνατούν 

προσωρινά να ασκήσουν τα καθήκοντά τους, αναπληρώνονται από τους αναπληρωτές τους 

και οι τελευταίοι από τους επόμενους κατά σειρά ψήφων δικαστές και, σε κάθε περίπτωση, 

από τους αρχαιότερους δικαστές που υπηρετούν στο οικείο εφετείο, πρωτοδικείο ή 

ειρηνοδικείο, για τους οποίους δεν συντρέχουν τα κωλύματα της παρ. 6. Σε περίπτωση 

θανάτου, παραίτησης ή με οποιονδήποτε τρόπο εξόδου από την υπηρεσία του προέδρου, 

των τακτικών και των αναπληρωματικών μελών του συμβουλίου, τη θέση τους 

καταλαμβάνουν οι αμέσως επόμενοι κατά σειρά ψήφων δικαστές. Η θητεία των ανωτέρω 
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λήγει μαζί με τη θητεία των λοιπών μελών. Κατ’ εξαίρεση, αν η απομένουσα θητεία του 

προέδρου ή τακτικού μέλους υπερβαίνει τους έξι (6) μήνες, διεξάγεται, για την κενή ή τις 

κενές θέσεις, αναπληρωματική εκλογή, για την οποία εφαρμόζεται αναλόγως η διαδικασία 

της παρ. 4. 

6. Η θέση του προέδρου και των μελών του συμβουλίου είναι ασυμβίβαστη με την ιδιότητα 

του μέλους του διοικητικού συμβουλίου δικαστικών ενώσεων. Δεν μπορεί να είναι 

υποψήφιοι ως πρόεδροι και ως μέλη συμβουλίων, όσοι: α) έχουν τιμωρηθεί με οποιαδήποτε 

πειθαρχική ποινή, εκτός από την επίπληξη, ή έχει κινηθεί εναντίον τους η διαδικασία για να 

τεθούν εκτός υπηρεσίας ή έχουν τεθεί εκτός αυτής, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 

57Α του παρόντος, β) εναντίον τους εκκρεμεί ποινική δίωξη για κακούργημα ή πλημμέλημα 

που τελέστηκε με δόλο, γ) έχουν κριθεί μη προακτέοι στον επόμενο βαθμό από αυτόν που 

κατέχουν. 

7.  Τα όργανα που διευθύνουν τα δικαστήρια έχουν  τις  εξής αρμοδιότητες: α) Το τριμελές 

συμβούλιο: αα) ορίζει τους δικαστές και δικαστικούς υπαλλήλους που θα μετέχουν σε 

επιτροπές, συλλογικά όργανα της Διοίκησης, συμβούλια ή άλλα μη δικαιοδοτικά όργανα, 

που προβλέπονται από τον νόμο ή τον κανονισμό του δικαστηρίου, ββ) καταρτίζει τις 

συνθέσεις των τμημάτων του δικαστηρίου πριν από την έναρξη του δικαστικού έτους, 

εφόσον ο νόμος ή ο κανονισμός του δικαστηρίου δεν ορίζει διαφορετικά. Στα δικαστήρια που 

λειτουργούν περισσότερα των δυο τμημάτων, ο δικαστής δεν επιτρέπεται να υπηρετεί στο 

ίδιο τμήμα του δικαστηρίου πέραν της τετραετίας, γγ) παραπέμπει τα σημαντικά θέματα 

στην ολομέλεια του δικαστηρίου, δδ) αποφασίζει για οποιοδήποτε άλλο θέμα, το οποίο δεν 

υπάγεται ρητά από τον νόμο ή τον κανονισμό στην αρμοδιότητα του προέδρου του 

συμβουλίου ή της ολομέλειας (τεκμήριο αρμοδιότητας), εε) τοποθετεί δικαστικούς 

υπαλλήλους στα διάφορα τμήματα και υπηρεσίες του δικαστηρίου, στστ) μετακινεί δικαστές 

από ένα τμήμα σε άλλο κατά τη διάρκεια του δικαστικού έτους, εφόσον το επιβάλλουν 

ειδικές υπηρεσιακές ανάγκες.Το συμβούλιο αποφασίζει κατά πλειοψηφία και πάντοτε με 

τριμελή σύνθεση. β) Ο πρόεδρος του συμβουλίου: αα) εκπροσωπεί το δικαστήριο και 

φροντίζει για την εύρυθμη διεξαγωγή των εργασιών του, ββ) αποφασίζει για τη σύγκληση 

της ολομέλειας του δικαστηρίου στις προβλεπόμενες από τον νόμο ή τον κανονισμό του 

δικαστηρίου περιπτώσεις, καθορίζει την ημερήσια διάταξη και διευθύνει τις εργασίες της, 

γγ) ορίζει τους κατά το άρθρο 5 αναπληρωτές δικαστές, δδ) προσδιορίζει κατά τη διάρκεια 

του δικαστικού  έτους,  σε επείγουσες περιπτώσεις, συζητήσεις υποθέσεων καθ’ υπέρβαση 

του αριθμού, που έχει καθοριστεί από την ολομέλεια ή τον κανονισμό του δικαστηρίου και 

σε ποσοστό που δεν υπερβαίνει το 20% του αριθμού αυτού, εε) συγκαλεί το συμβούλιο με 

πρόσκληση που επιδίδεται με απόδειξη στα μέλη του συμβουλίου και εκτελεί τις αποφάσεις 

του συμβουλίου και της ολομέλειας του δικαστηρίου, στστ) έχει την επιμέλεια της 

αλληλογραφίας του δικαστηρίου, ζζ) προΐσταται της γραμματείας του δικαστηρίου, ηη) 

εγκρίνει τη χορήγηση αντιγράφων, θθ) βεβαιώνει την ιδιότητα και το γνήσιο της υπογραφής 

των δικαστών και δικαστικών υπαλλήλων, ιι) αποφαίνεται για τις αιτήσεις κατά προτίμηση 

προσδιορισμού συζήτησης  υπόθεσης  σε  σύντομη  δικάσιμο.  Οι  κατά  προτίμηση 

προσδιοριζόμενες υποθέσεις δεν μπορούν να υπερβαίνουν τον αριθμό που έχει καθοριστεί 

από την ολομέλεια ή τον κανονισμό του δικαστηρίου, ιαια) ορίζει το ανακριτικό τμήμα, στο 

οποίο εισάγεται κάθε υπόθεση για την οποία παραγγέλθηκε κύρια ανάκριση. Στην άσκηση 

των αρμοδιοτήτων αυτών ο πρόεδρος επικουρείται από τα μέλη του συμβουλίου, στα οποία 
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μπορεί να αναθέτει ορισμένες από αυτές. γ) Ο δικαστής που διευθύνει το δικαστήριο: όλες 

τις αρμοδιότητες του τριμελούς συμβουλίου και του προέδρου του. 

8. Οι πράξεις και οι αποφάσεις του τριμελούς συμβουλίου για όλα τα θέματα των 

αρμοδιοτήτων του, καθώς και του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο για τις αντίστοιχες 

αρμοδιότητες, υπόκεινται σε προσφυγή στην ολομέλεια του δικαστηρίου, που συγκαλείται 

σύμφωνα με τη διάταξη του όρθρου 14 παρ. 2 περ. α΄, καθώς και αν ζητηθεί από το μέλος ή 

τα μέλη της ολομέλειας, στα οποία αφορούν οι πράξεις και οι αποφάσεις αυτές, όπως και 

από τους οικείους δικηγορικούς συλλόγους για θέματα που άπτονται της άσκησης του 

δικηγορικού λειτουργήματος. Οι πράξεις και αποφάσεις του προέδρου του τριμελούς 

συμβουλίου κατά την άσκηση των αρμοδιοτήτων του της παρ. 7 περ. α6, καθώς και οι 

αντίστοιχες του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, υπόκεινται σε προσφυγή στην 

ολομέλεια του δικαστηρίου, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 14 παρ. 2 περιπτ. α΄. 

9. Στα δικαστήρια στα οποία δεν εκλέγονται διοικήσεις και στα οποία υπηρετούν 

περισσότεροι του ενός πρόεδροι δεν μπορεί να ασκεί τη διεύθυνση αυτού ο πρόεδρος για 

τον οποίο συντρέχουν τα υπό στοιχεία α΄, β΄, και γ΄ κωλύματα της παρ. 6 του παρόντος.» 

 

2. Στο άρθρο 28 του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών 

Λειτουργών προστίθεται παρ. 5 και το άρθρο 28 διαμορφώνεται ως εξής: 

 

«1. Η Γενική Επιτροπεία της Επικρατείας είναι ιδιαίτερος κλάδος δικαστικών λειτουργών που 

έχει ως αντικείμενο την παρακολούθηση και τον έλεγχο της λειτουργίας των τακτικών 

διοικητικών δικαστηρίων καθώς και την υποβοήθηση του έργου τους. 

2. Στον κλάδο αυτό ανήκουν: α. μία θέση γενικού επιτρόπου, β. μία θέση επιτρόπου και γ. 

τρεις θέσεις αντεπιτρόπων. Τους δικαστικούς αυτούς λειτουργούς συνδέει σχέση 

υπηρεσιακής εξάρτησης με προϊστάμενο τον γενικό επίτροπο.  

3. Ο επίτροπος αναπληρώνει τον γενικό επίτροπο, αν κωλύεται ή απουσιάζει και ασκεί τα 

καθήκοντά του αν δεν υπάρχει. Ο αρχαιότερος από τους αντιεπιτρόπους αναπληρώνει τον 

επίτροπο, αν κωλύεται ή απουσιάζει και ασκεί τα καθήκοντά του αν δεν υπάρχει. Αν όλες οι 

θέσεις των δικαστικών λειτουργών της Γενικής Επιτροπείας είναι κενές, τα καθήκοντα του 

γενικού επιτρόπου ασκεί ο αρχαιότερος πρόεδρος των Διοικητικών Εφετείων Αθηνών και 

Πειραιά. 

4. Ο γενικός επίτροπος μπορεί να αναθέτει οποιαδήποτε αρμοδιότητά του, με πράξεις του 

ανακαλούμενες ή τροποποιούμενες οποτεδήποτε, σε άλλο μέλος της Γενικής Επιτροπείας, ή 

να κατανέμει τις αρμοδιότητές του μεταξύ των μελών της Γενικής Επιτροπείας. 

5. Στη Γενική Επιτροπεία μπορεί να αποσπάται για διάστημα δύο (2) ετών ένας δικαστικός 

λειτουργός με βαθμό εφέτη των τακτικών διοικητικών δικαστηρίων. Κατά τα λοιπά 

εφαρμόζονται, αναλόγως, τα άρθρα 49 παρ. 1 και 51 παρ. 1 έως και 5. Την ανάκληση της 

απόσπασης μπορεί να ζητήσει για σπουδαίο λόγο και ο Γενικός Επίτροπος.» 

 

3. Οι παρ. 2 και 3 του άρθρου 63 του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης 

Δικαστικών Λειτουργών αντικαθίστανται και το άρθρο 63 διαμορφώνεται ως εξής:  

 

«1. Σε θέση αντεπιτρόπου διορίζεται, εφ’ όσον έχει είκοσι έτη δικαστικής υπηρεσίας: α) 

πρόεδρος εφετών διοικητικών δικαστηρίων με διετή υπηρεσία στον βαθμό αυτόν ή με 
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πενταετή συνολική υπηρεσία στον βαθμό του και στον βαθμό του εφέτη διοικητικών 

δικαστηρίων και β) εφέτης διοικητικών δικαστηρίων με εξαετή υπηρεσία στον βαθμό του. 

2. Μέσα σε έναν (1) μήνα από τότε που δημιουργείται κενή θέση εισαγωγικού βαθμού 

Αντεπιτρόπου ο Υπουργός Δικαιοσύνης με ανακοίνωσή του, που αναρτάται στην επίσημη 

ιστοσελίδα της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας των Τακτικών Διοικητικών Δικαστηρίων, 

προσκαλεί τους ενδιαφερομένους να υποβάλουν στο Υπουργείο Δικαιοσύνης αίτηση 

διορισμού, συνοδευόμενη με τα κατά την κρίση τους δικαιολογητικά των προσόντων τους. 

Για την ανάρτηση αυτή ενημερώνονται αμελλητί όλα τα διοικητικά εφετεία της Χώρας. 

3. Η αίτηση και τα δικαιολογητικά υποβάλλονται μέσα σε έναν (1) μήνα από την ανάρτηση 

που αναφέρεται στην παρ. 2.  

4. Οι αιτήσεις με τα δικαιολογητικά τους, καθώς και οι ατομικοί υπηρεσιακοί φάκελοι 

διαβιβάζονται στο Ανώτατο Δικαστικό Συμβούλιο Διοικητικής Δικαιοσύνης, που ύστερα από 

σύγκριση των υποψηφίων, προκρίνει με αιτιολογημένη απόφασή του τον καταλληλότερο για 

διορισμό. Η αρχαιότητα στο βαθμό δεν αποτελεί, μόνη αυτή, στοιχείο υπεροχής. 

5. Ο διοριζόμενος δίνει τον νόμιμο όρκο σε δημόσια συνεδρίαση της ολομέλειας του 

Συμβουλίου της Επικρατείας. Με τη δόση του όρκου ο δικαστικός λειτουργός θεωρείται ότι 

παραιτήθηκε αυτοδικαίως από τη θέση του που κατείχε και επέρχεται αυτοδικαίως λύση της 

υπηρεσιακής σχέσης χωρίς καμία άλλη διατύπωση. 

6. Στο βαθμό του επιτρόπου προάγεται ο αντεπίτροπος, εφ’ όσον έχει: α) υπηρεσία ενός 

έτους στον βαθμό αυτόν ή β) προϋπηρεσία τριών ετών στο βαθμό του προέδρου εφετών 

διοικητικών δικαστηρίων ή γ) προϋπηρεσία έξι ετών συνολικώς στους βαθμούς του 

προέδρου εφετών και εφέτη διοικητικών δικαστηρίων. 

7. Η προαγωγή στο βαθμό του Γενικού Επιτρόπου των Διοικητικών Δικαστηρίων ενεργείται 

με προεδρικό διάταγμα που εκδίδεται μετά από πρόταση του Υπουργικού Συμβουλίου, 

ύστερα από γνώμη της Διάσκεψης των Προέδρων της Βουλής και εισήγηση του Υπουργού 

Δικαιοσύνης, Διαφάνειας και Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων, με επιλογή μεταξύ των μελών της 

Γενικής Επιτροπείας που έχουν συνολική τετραετή υπηρεσία στους βαθμούς του Επιτρόπου, 

του Αντεπιτρόπου και του Προέδρου Εφετών ή μεταξύ των Προέδρων Εφετών Διοικητικών 

Δικαστηρίων με τετραετή υπηρεσία στον βαθμό αυτόν. Κατά τα λοιπά, εφαρμόζονται οι 

διατάξεις των περ. α΄ και β΄ της παρ. 3 του άρθρου 49 του παρόντος.» 

 

4. Στο άρθρο 128 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (ν. 2717/1999, Α΄ 97) προστίθεται παρ. 

5 και το άρθρο 128 διαμορφώνεται ως εξής: 

 

«1. Αντίγραφο του δικογράφου που κατατέθηκε, με μνεία της χρονολογίας κατάθεσής του, 

επιδίδεται, με τη φροντίδα της γραμματείας, στους καθ’ ων τούτο στρέφεται, εξήντα (60) 

τουλάχιστον ημέρες πριν από τη δικάσιμο. Ειδικώς, αν πρόκειται για ένδικο βοήθημα που 

στρέφεται κατά πράξης οργάνου του Δημοσίου, με την οποία εγκρίθηκε πράξη νομικού 

προσώπου δημοσίου δικαίου, η επίδοση γίνεται και προς το νομικό πρόσωπο, καθίσταται δε 

διάδικος και αυτό. 

2. Η γραμματεία φροντίζει, επίσης, ώστε να επιδοθούν κλήσεις προς τους διαδίκους για να 

παρασταθούν κατά τη συζήτηση της υπόθεσης στο ακροατήριο. Η κλήση αυτή επιδίδεται 

εξήντα τουλάχιστον ημέρες πριν από τη δικάσιμο. 
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3. Η κατά την προηγούμενη παράγραφο Κλήση μπορεί να γίνει και με προφορική ανακοίνωση 

της δικασίμου από τη γραμματεία. Τούτο βεβαιώνεται με έγγραφο, που υπογράφεται από 

τον αρμόδιο υπάλληλο και από εκείνον προς τον οποίο έγινε η ανακοίνωση.  

4. Εφόσον συντρέχουν εξαιρετικοί λόγοι, οι προθεσμίες των προηγούμενων παραγράφων 

μπορούν, με πράξη του προέδρου του συμβουλίου ή του δικαστή που διευθύνει το 

δικαστήριο, να συντέμνονται, σε κάθε περίπτωση όμως δεν μπορούν να είναι μικρότερες των 

δεκαπέντε ημερών. 

5. Σε περίπτωση ματαίωσης της συζήτησης του συνόλου των υποθέσεων της δικασίμου για 

οποιονδήποτε λόγο, οι υποθέσεις που είχαν προσδιορισθεί, επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν 

με πράξη του προέδρου του τριμελούς συμβουλίου διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει 

το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς κλήτευση των διαδίκων, εφόσον είχαν 

κλητευθεί νομίμως. Οι διάδικοι ενημερώνονται από την ανάρτηση των πινακίων στα 

αντίστοιχα Τμήματα και την εμφάνιση των εκθεμάτων στην ηλεκτρονική σελίδα του 

Δικαστηρίου, οι οποίες, στην περίπτωση αυτή, γίνονται δεκαπέντε (15) τουλάχιστον ημέρες 

πριν από τη δικάσιμο. Ειδικά, σε περίπτωση ματαίωσης συζήτησης σε μεταβατική έδρα, η 

ενημέρωση των διαδίκων γίνεται και με προφορική ανακοίνωση από τη γραμματεία με 

σχετική επισημείωση στον φάκελο της υπόθεσης.» 

 

Άρθρο 362 

Εκδίκαση υποθέσεων μεταβολής φορολογικής κατοικίας 

 

1. Στην αρμοδιότητα του τριμελούς διοικητικού πρωτοδικείου υπάγονται οι ακυρωτικές 

διαφορές, οι οποίες γεννώνται από την προσβολή ατομικών διοικητικών πράξεων που 

αφορούν την απόρριψη αιτήματος περί μεταβολής φορολογικής κατοικίας από τη 

Φορολογική Αρχή.  

2. Για την εκδίκαση των διαφορών της παρ. 1 αρμόδιο κατά τόπο είναι το τριμελές διοικητικό 

πρωτοδικείο, στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που εξέδωσε την 

προσβαλλόμενη πράξη. 

3. Η διάταξη της παρ. 1, εφαρμόζεται και στις εκκρεμείς ενώπιον των δικαστηρίων υποθέσεις. 

Ως εκκρεμείς, νοούνται οι υποθέσεις των οποίων η πρώτη συζήτηση δεν έχει λάβει χώρα, 

κατά την ημερομηνία δημοσίευσης του παρόντος. Οι υποθέσεις αυτές διαβιβάζονται στα 

κατά τόπο αρμόδια τριμελή διοικητικά πρωτοδικεία με πράξη του αρμοδίου οργάνου 

διεύθυνσης του δικαστηρίου στο οποίο εκκρεμούν. 

4. Για την εκδίκαση των διαφορών της παρ. 1 εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις των 

άρθρων 2 έως και 4 του ν. 702/1977 (A΄ 268). Οι αποφάσεις των τριμελών διοικητικών 

πρωτοδικείων που εκδίδονται επί των διαφορών της παρ. 1 δεν υπόκεινται σε έφεση. 

 

Άρθρο 363 

Αναστολή εφαρμογής του άρθρου 63 του Κώδικα Δικαστικού Σώματος Ενόπλων 

Δυνάμεων 

 

Αναστέλλεται για ένα (1) έτος, από την έναρξη ισχύος του παρόντος, η εφαρμογή του άρθρου 

63 του Κώδικα του Δικαστικού Σώματος Ενόπλων Δυνάμεων που κυρώθηκε με τον ν. 

2304/1995 (Α΄ 83).  
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Άρθρο 364 

Έναρξη ισχύος 

 

Η ισχύς του παρόντος αρχίζει από τη δημοσίευσή του στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, 

εκτός αν προβλέπεται διαφορετικά στις επιμέρους διατάξεις του. 

 

 

Αθήνα, 17 Ιουνίου 2020 

 

 

ΟΙ ΥΠΟΥΡΓΟΙ 

 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ                     ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ ΚΑΙ ΕΠΕΝΔΥΣΕΩΝ                            ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ  

 

 

 

 

 

Χρ. Σταϊκούρας              Σπ.-Αδ. Γεωργιάδης                       Ν. Δένδιας  

 

 

ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ ΤΟΥ ΠΟΛΙΤΗ          ΕΘΝΙΚΗΣ ΑΜΥΝΑΣ                    ΠΑΙΔΕΙΑΣ ΚΑΙ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΩΝ  

 

 

 

 

 

 Μ. Χρυσοχοΐδης                Ν. Παναγιωτόπουλος                Ν. Κεραμέως  

 

 

   

 

ΥΓΕΙΑΣ                                 ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ ΚΑΙ ΕΝΕΡΓΕΙΑΣ                  ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ  

 

 

 

 

 

Β. Κικίλιας                  Κων. Χατζηδάκης                  Κων. Τσιάρας  
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Ε Ι Δ Ι Κ Η   Ε Κ Θ Ε Σ Η 

 

 (άρθρο 75 παρ.3 του Συντάγματος) 

 

Στο σχέδιο νόμου «Ενιαίο κείμενο Δικονομίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο, ολοκληρωμένο 

νομοθετικό πλαίσιο για τον προσυμβατικό έλεγχο, τροποποιήσεις στον Κώδικα Νόμων για 

το Ελεγκτικό Συνέδριο και διατάξεις για την αποτελεσματική απονομή της Δικαιοσύνης». 

 

 

 Από τις διατάξεις του προτεινόμενου σχεδίου νόμου, προκαλούνται σε βάρος του 

κρατικού προϋπολογισμού οι ακόλουθες δαπάνες:  

 

1. Εφάπαξ δαπάνη από την αναστολή, για ένα (1) έτος, της εφαρμογής του άρθρου 63 

του Κώδικα του Δικαστικού Σώματος Ενόπλων Δυνάμεων, αναφορικά με την υποχρεωτική 

αποχώρηση από την υπηρεσία στρατιωτικών δικαστών, λόγω συμπλήρωσης του ορίου 

ηλικίας, και την ως εκ τούτου συνέχιση καταβολής εν ενεργεία αποδοχών (αντί σύνταξης) 

στους δικαιούχους που εμπίπτουν στη ρύθμιση. (άρθρο 363) Το ύψος της δαπάνης αυτής 

εκτιμάται στο ποσό των 21 χιλ. ευρώ περίπου, για κάθε ένα από τα έτη 2020 και 2021. 

 

2. Ενδεχόμενη δαπάνη από: α) την καταβολή των δικαστικών εξόδων, σε περίπτωση 

ήττας του διαδίκου στον οποίο χορηγήθηκε το ευεργέτημα της πενίας. (άρθρο 322), 

   β) την κάλυψη των εξόδων της παρεχόμενης νομικής προστασίας στο προσωπικό του 

Ελεγκτικού Συνεδρίου κατά την άσκηση των ελεγκτικών του αρμοδιοτήτων (αμοιβή 

δικηγόρου επιλογής του κ.λπ.). [άρθρο 341 παρ. 2 (παρ.10 άρθρου 28 του Κώδικα Νόμων 

για το Ελεγκτικό Συνέδριο)] 

 

Η ανωτέρω δαπάνη, το ύψος της οποίας εξαρτάται από πραγματικά γεγονότα, θα 

αντιμετωπίζεται από τις πιστώσεις του κρατικού προϋπολογισμού.  

 

      Αθήνα, 17 Ιουνίου 2020 

 

ΟΙ ΥΠΟΥΡΓΟΙ 

 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ                         ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ  

 

 

 

 

ΧΡΗΣΤΟΣ  ΣΤΑΪΚΟΥΡΑΣ                         ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΤΣΙΑΡΑΣ  
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ΕΚΘΕΣΗ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ ΣΥΝΕΠΕΙΩΝ ΡΥΘΜΙΣΕΩΝ 

 

ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 

ΥΠΕΥΘΥΝΟΣ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑΣ:ΓΡΑΦΕΙΟ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗΣ ΠΡΩΤΟΒΟΥΛΙΑΣ 

ΥΠΗΡΕΣΙΑ: ΓΡΑΦΕΙΟ ΥΠΟΥΡΓΟΥ 

ΘΕΣΗ / ΕΙΔΙΚΟΤΗΤΑ: ΓΡΑΦΕΙΟ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΗΣ ΠΡΩΤΟΒΟΥΛΙΑΣ 

ΤΗΛΕΦΩΝΟ: 210.770.96.60 

 E-MAIL: grammateia@justice.gov.gr 

 

 

ΤΙΤΛΟΣ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟΥ ΣΧΕΔΙΟΥ ΝΟΜΟΥ: 

ΕΝΙΑΙΟ ΚΕΙΜΕΝΟ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ,  ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟ 

ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΓΙΑ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ, ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟΝ ΚΩΔΙΚΑ 

ΝΟΜΩΝ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΚΑΙ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ 

ΑΠΟΝΟΜΗ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 

 

ΠΕΡΙΛΗΠΤΙΚΗ ΑΝΑΦΟΡΑ 

ΣΤΟ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΤΗΣ ΠΡΩΤΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ ΤΗΣ ΚΥΡΙΑΣ ΑΞΙΟΛΟΓΟΥΜΕΝΗΣ ΡΥΘΜΙΣΗΣ: 

ΕΝΙΑΙΟ ΚΕΙΜΕΝΟ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ,  ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟ 

ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΓΙΑ ΤΟΝ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ, ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟΝ ΚΩΔΙΚΑ 

ΝΟΜΩΝ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΚΑΙ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ 

ΑΠΟΝΟΜΗ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 

Η πρώτη ενότητα αφορά ρυθμίσεις για το Ελεγκτικό Συνέδριο και διαρθρώνεται σε επτά (7) 

τμήματα. 

 

Στο πρώτο τμήμα θεσπίζεται ένα ενιαίο κείμενο δικονομίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο, 

εναρμονισμένο με τον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας, σύγχρονο και απλό, ακόμα και για 

τους μη εξοικειωμένους με τις λειτουργίες του Δικαστηρίου, αποτελεί δε προϊόν 

νομοπαρασκευαστικής επιτροπής το 2018. 

 

Στο δεύτερο τμήμα θεσπίζεται ολοκληρωμένο νομοθετικό πλαίσιο για τον προσυμβατικό 

έλεγχο. Πρόκειται για μια μικρή κωδικοποίηση των ισχυουσών ρυθμίσεων, που θεσπίστηκαν 

περιστασιακά χωρίς συνοχή η μία με την άλλη, ώστε να καταστούν φιλικές στον χρήστη τους 

και να αρθούν οι μεταξύ τους αντιφάσεις. 

 

Στο τρίτο τμήμα εμπεριέχονται τροποποιήσεις στον κώδικα νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο 

που αφορά μεταξύ άλλων ζητήματα σχετικά με οργανωτικές ρυθμίσεις, αναδιοργάνωση των 

ελεγκτικών διαδικασιών και επικαιροποίηση των κατασταλτικών ελέγχων. 

 

Στο τέταρτο τμήμα περιέχονται εξουσιοδοτικές διατάξεις για τη δυνατότητα έκδοσης 

αποφάσεων προς το σκοπό της αποτελεσματικότερης λειτουργίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου 

και της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 
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Στο πέμπτο τμήμα θεσπίζονται οι απαραίτητες μεταβατικές διατάξεις για εκκρεμείς 

διαδικασίες. 

 

Στο έκτο τμήμα περιέχονται διατάξεις που καταργούνται. 

 

Στο έβδομο τμήμα περιέχεται διατάξεις για την έναρξη ισχύος της δικονομίας και των 

οργανωτικών ρυθμίσεων. 

 

 

Α: ΚΥΡΙΑ ΑΞΙΟΛΟΓΟΥΜΕΝΗ ΡΥΘΜΙΣΗ 

 

1. Αναγκαιότητα 

 

1.1. Περιγράψτε το πρόβλημα (οικονομικό, κοινωνικό ή άλλο), το οποίο καθιστά αναγκαία 

την προώθηση και ψήφιση της αξιολογούμενης ρύθμισης 

 

Στο πρώτο τμήμα θεσπίζεται ένα ενιαίο κείμενο δικονομίας για το Ελεγκτικό Συνέδριο, 

καλύπτοντας  ένα κενό και αποτελώντας προϊόν μακροχρόνιας επεξεργασίας. Οι διατάξεις 

στοχεύουν να απλοποιήσουν τη διαδικασία ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου με την 

κατάργηση πολύπλοκων, αρχαϊκών θεσμών, χωρίς δικαιολόγηση πλέον, που δυσχεραίνουν 

την πρόσβαση σ’ αυτό όσων δεν έχουν εξοικείωση με αυτούς και συγχρόνως την υιοθέτηση 

ρυθμίσεων, εκεί όπου υφίσταται κενό, οι οποίες είναι συνήθεις στις λοιπές δικονομίες, ώστε 

τελικά κάθε δικηγόρος να βρίσκει και στο Ελεγκτικό Συνέδριο τις διαδικασίες, 

συμπεριλαμβανομένων και των προθεσμιών, που αποτελούν τον κανόνα στις δίκες ενώπιον 

των δικαστηρίων των λοιπών δικαιοδοτικών κλάδων. 

Στο δεύτερο τμήμα θεσπίζεται ολοκληρωμένο νομοθετικό πλαίσιο για τον προσυμβατικό 

έλεγχο. Πρόκειται για μια μικρή κωδικοποίηση των ισχυουσών ρυθμίσεων, που θεσπίστηκαν 

περιστασιακά χωρίς συνοχή η μία με την άλλη, ώστε να καταστούν φιλικές στον χρήστη τους 

και να αρθούν οι μεταξύ τους αντιφάσεις. Οι διατάξεις του δεύτερου τμήματος είναι 

αναγκαίες για τον εξορθολογισμό  των ορίων υπαγωγής στον προσυμβατικό έλεγχο και 

απλοποιούνται οι διέπουσες τη διεξαγωγή του ελέγχου αυτού διατάξεις, ώστε να 

καθίστανται εύχρηστες για τις αναθέτουσες αρχές και τους ενδιαφερομένους, ενώ, 

συγχρόνως, εισάγονται καινοτομίες, όπως η δυνατότητα του Δικαστηρίου να προσφεύγει στη 

συνδρομή ειδικών, για τη διευκρίνιση των, συχνά, περίπλοκων τεχνικής φύσης ζητημάτων 

που ανακύπτουν κατά τον έλεγχο και η ανάθεση της εκδίκασης της έως σήμερα αίτησης και 

εφεξής προσφυγής αναθεώρησης στην (ελάσσονα) Ολομέλεια. 

Στο τρίτο τμήμα οι διατάξεις προβαίνουν σε οργανωτική μεταρρύθμιση με στόχο την 

ενίσχυση της αποτελεσματικότητας του Δικαστηρίου, ώστε να απελευθερωθεί πολύτιμος 

χρόνος εργασίας δικαστών, προκειμένου να ασκηθούν χωρίς ιδιαίτερη πίεση άλλες 

αρμοδιότητες, εξορθολογίζουν δε το ελεγκτικό έργο και επικαιροποιούν τους 

κατασταλτικούς ελέγχους. 

 

Στο τέταρτο τμήμα περιέχονται εξουσιοδοτικές διατάξεις για έκδοση αποφάσεων για την 

κάλυψη ενδεχόμενης ανάγκης τροποποίησης των Κανονισμών του Ελεγκτικού Συνεδρίου και 
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της Γενικής Επιτροπείας της Επικρατείας του Ελεγκτικού Συνεδρίου προς την 

αποτελεσματικότερη λειτουργία τους. 

 

Στο πέμπτο τμήμα θεσπίζονται οι απαραίτητες μεταβατικές διατάξεις για εκκρεμείς 

διαδικασίες, ώστε να μην καταλείπεται κανένα κενό με την ψήφιση των νέων διατάξεων του 

παρόντος νόμου. 

Στο έκτο τμήμα παρατίθενται οι διατάξεις που πρέπει να καταργηθούν. 

Στο έβδομο τμήμα είναι αναγκαίο να τεθεί η έναρξη ισχύος της δικονομίας και των 

οργανωτικών ρυθμίσεων, καθόσον διαφέρει από την έναρξη ισχύος του νόμου. 

1.2. Αναφέρατε τους στόχους που επιδιώκει η αξιολογούμενη ρύθμιση 

συμπεριλαμβάνοντας επιπλέον τυχόν ποσοτικοποιημένα και ποιοτικά στοιχεία των 

επιδιωκόμενων στόχων και αποτελεσμάτων  

 

Η απλοποίηση των δικονομικών διαδικασιών και η υιοθέτηση θεσμών που λειτουργούν 

χρόνια στα άλλα δικαστήρια αναμένεται να επιφέρει σημαντική επιτάχυνση της δικαιοσύνης 

και πιο απτά και μετρήσιμα αποτελέσματα στους ελέγχους του Δικαστηρίου. 

 

1.3. Αναφέρατε αναλυτικά τις κοινωνικές και οικονομικές ομάδες που επηρεάζει άμεσα 

και αυτές που επηρεάζει έμμεσα η αξιολογούμενη ρύθμιση και προσδιορίστε τον λόγο της 

επιρροής 

 

Οι προτεινόμενες ρυθμίσεις επηρεάζουν άμεσα, τόσο τους απασχολούμενους στη 

δικαιοσύνη, ήτοι δικαστικούς λειτουργούς, δικαστικούς υπαλλήλους και δικηγόρους, 

ωφελούν δε ευρύτερα όλο το κοινωνικό σύνολο. 

 

2. Καταλληλότητα 

 

2.1. Αναφέρατε, εάν υπάρχουν, προηγούμενες προσπάθειες αντιμετώπισης του ίδιου ή 

παρόμοιου προβλήματος στην Ελλάδα και περιγράψτε αναλυτικά τα επιτυχή και τα 

προβληματικά σημεία των προσπαθειών αυτών. 

 

Οι διατάξεις του πρώτου τμήματος  είναι κατάλληλες και αναγκαίες για την ενοποίηση και 

επικαιροποίηση μιας δικονομίας κατεσπαρμένης σε πολλαπλά νομοθετήματα όπως στο π.δ. 

1225/1981 (Α΄ 304), τον Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο που κυρώθηκε με το άρθρο 

πρώτο του ν. 4129/2013 (Α΄ 52), αλλά και ελλιπούς, με αποτέλεσμα να γίνεται παραπομπή 

αρχικώς στον Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας και από το 2006 σ’ αυτόν της Διοικητικής 

Δικονομίας, με πρόοδο σε ορισμένα σημεία (αίτηση αναστολής, αγωγή, δικαστικά έξοδα), 

αλλά αρκετές ελλείψεις σε πολλά άλλα κρίσιμα σημεία, λόγω των ιδιαιτεροτήτων της δομής 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου.  
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2.2. Αναφέρατε τουλάχιστον ένα παράδειγμα αντιμετώπισης του ίδιου ή παρόμοιου 

προβλήματος σε χώρα της Ευρωπαϊκής Ένωσης ή του ΟΟΣΑ (εφόσον υπάρχει) και 

αιτιολογήστε τον λόγο για τον οποίο επιλέξατε τη συγκεκριμένη χώρα.  

 

Δεν υπάρχει. 

 

2.3. Απαριθμήστε αναλυτικά τα διατάγματα και τις κανονιστικές πράξεις που πρέπει να 

εκδοθούν, προκειμένου να εφαρμοστεί πλήρως η αξιολογούμενη ρύθμιση και περιγράψτε 

για κάθε μία από αυτές τυχόν θέματα που πρέπει να προσεχθούν κατά την εφαρμογή της 

 

Εκκρεμεί η έκδοση κοινών αποφάσεων των Υπουργών Δικαιοσύνης και Οικονομικών, σχετικά 

με την ενδεχόμενη αναπροσαρμογή παραβόλων και η έκδοση όμοιων αποφάσεων των 

Υπουργών Δικαιοσύνης Και Ψηφιακής Διακυβέρνησης, σχετικά με την ηλεκτρονική άσκηση 

ενδίκων βοηθημάτων και μέσων, αλλά και την επίδοση κλήσεων στους διαδίκους. 

 

3. Συνέπειες στην Οικονομία 

 

3.1 Αναφέρατε αναλυτικά ποιες κατηγορίες επιχειρήσεων αφορά η αξιολογούμενη 

ρύθμιση 

 

Το δεύτερο τμήμα αφορά αυτές που δραστηριοποιούνται στους αναπτυξιακούς τομείς και 

ιδιαιτέρως τις εργοληπτικές επιχειρήσεις. 

 

3.2 Αναφέρατε αναλυτικά την επίδραση της αξιολογούμενης ρύθμισης στη δομή της 

αγοράς 

 

Αναμένεται ιδιαιτέρως θετική επίδραση λόγω της επιτάχυνσης του έργου της δικαιοσύνης 

και άρα της ταχείας διεκπεραίωσης των υποθέσεων. 

 

3.3 Μετρήστε το κόστος εγκατάστασης για νέες επιχειρήσεις πριν και μετά την 

αξιολογούμενη ρύθμιση, με την χρήση του «τυποποιημένου μοντέλου κόστους» 

 

Δεν υπάρχει. 

3.4 Αναφέρατε αναλυτικά την επίδραση της προτεινόμενης ρύθμισης στις λειτουργίες της 

παραγωγής και του μάρκετινγκ των επιχειρήσεων 

 

Δεν υπάρχει. 

 

3.5. Αναφέρατε αναλυτικά και αιτιολογήστε την επίδραση της αξιολογούμενης ρύθμισης 

στην ανταγωνιστικότητα των επιχειρήσεων  

 

Η ανταγωνιστικότητα εξυπηρετείται από την ταχεία απονομή της δικαιοσύνης. 

 

3.6. Προσδιορίστε το διοικητικό βάρος των επιχειρήσεων που προκαλεί ή αφαιρεί η 

προτεινόμενη ρύθμιση, εφαρμόζοντας το «τυποποιημένο μοντέλο κόστους»  
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Δεν υπάρχει. 

 

3.7 Προσδιορίστε ειδικότερα και μετρήστε αναλυτικά και ξεχωριστά το κόστος και τα 

οφέλη που θα προκύψουν από την προτεινόμενη ρύθμιση για τις μικρομεσαίες 

επιχειρήσεις 

 

Για όλες τις επιχειρήσεις, το κόστος πρόσβασης στη δικαιοσύνη εξορθολογίζεται, τα δε οφέλη 

από την ταχεία διεκπεραίωση των δικαστικών υποθέσεων συντείνουν στην ομαλή και 

απρόσκοπτη λειτουργία τους. 

 

3.8. Προσδιορίστε αναλυτικά τα οφέλη ή την επιβάρυνση του κρατικού προϋπολογισμού, 

που αναμένεται να προκληθούν από την εξεταζόμενη ρύθμιση  

 

Υπάρχουν αυξομειώσεις παραβόλων που επιφέρουν κατ’ αποτέλεσμα θετικό πρόσημο, άρα 

όφελος για τον κρατικό προϋπολογισμό, η δε ταχεία διεκπεραίωση των υποθέσεων του 

δευτέρου τμήματος θα διευκολύνει επενδύσει και αναπτυξιακές δράσεις με αυτονόητο 

όφελος για τον κρατικό προϋπολογισμό. 

 

3.9. Προσδιορίστε αναλυτικά τυχόν συνέπειες της προτεινόμενης ρύθμισης στην εθνική 

οικονομία  

 

Οι διατάξεις της πρώτης ενότητας στο σύνολό τους βελτιώνοντας τις διαδικασίες στο 

Ελεγκτικό Συνέδριο ευεργετούν και την εθνική οικονομία, εξαιτίας της φύσεως των 

αρμοδιοτήτων του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

 

4. Συνέπειες στην κοινωνία και στους πολίτες  

 

4.1. Αναφέρατε τις προσδοκώμενες συνέπειες της προτεινόμενης ρύθμισης στην κοινωνία 

γενικά και στις επηρεαζόμενες κοινωνικές ομάδες ειδικά 

 

Αναμένονται ιδιαιτέρως θετικές συνέπειες σε όλο το κοινωνικό σύνολο από την επιτάχυνση 

και την ταχεία διεκπεραίωση των δικαστικών υποθέσεων. 

 

4.2. Αναφέρατε τα σημερινά δεδομένα για κάθε ένα τομέα και κάθε μία κοινωνική ομάδα 

που επηρεάζονται από την αξιολογούμενη ρύθμιση, όπως αυτά προκύπτουν από την 

Ελληνική Στατιστική Υπηρεσία  

 

Δεν υπάρχουν. 

 

4.3. Περιγράψτε ξεχωριστά και αναλυτικά τα οφέλη που αναμένεται να προκύψουν για 

τον πολίτη από την προτεινόμενη ρύθμιση  
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Η ταχεία διεκπεραίωση των δικαστικών υποθέσεων θα επιφέρει ταχύτερη τακτοποίηση των 

υποθέσεων των πολιτών στους τομείς των συντάξεων και των υποθέσεων καταλογισμού. 

 

4.4. Αναφέρατε τα σημεία της προτεινόμενης ρύθμισης, τα οποία επιφέρουν βελτίωση των 

υπηρεσιών του Κράτους προς τον πολίτη 

 

Η συνολικά εύρυθμη λειτουργία της Δικαοσύνης με απλοποιημένες διαδικασίες και ταχεία 

διεκπεραίωση αποτελεί αυτονόητη βελτίωση των σχετικών δικαστικών υπηρεσιών προς τον 

πολίτη. 

 

4.5. Αναφέρατε τα σημεία της προτεινόμενης ρύθμισης, που απλουστεύουν τις διοικητικές 

διαδικασίες 

 

Δεν υπάρχουν, διότι αφορούν δικαστικές διαδικασίες. 

 

5. Συνέπειες στο φυσικό και πολιτιστικό περιβάλλον 

 

5.1. Περιγράψτε ξεχωριστά και αναλυτικά τις αναμενόμενες συνέπειες της 

αξιολογούμενης ρύθμισης για τη βιώσιμη ανάπτυξη, τη βελτίωση της ποιότητας του 

περιβάλλοντος και τη μείωση των περιβαλλοντικών κινδύνων 

 

Δεν υπάρχουν. 

 

5.2. Αναφέρατε περιληπτικά τα βασικά σημεία της μελέτης περιβαλλοντικών επιπτώσεων 

για την προτεινόμενη ρύθμιση (εφόσον υπάρχει) 

 

 

6. Συνέπειες στη Δημόσια Διοίκηση και την απονομή της Δικαιοσύνης 

 

6.1. Περιγράψτε ξεχωριστά και αναλυτικά τις αναμενόμενες συνέπειες της 

αξιολογούμενης ρύθμισης για τη βελτίωση της λειτουργίας και της αποδοτικότητας της 

Δημόσιας Διοίκησης 

Η επικαιροποίηση των κατασταλτικών ελέγχων, μέσω των διαπιστώσεών τους,  θα βελτιώσει 

τη λειτουργία και αποτελεσματικότητα της Δημόσιας Διοίκησης. 

 

 

6.2. Αναφέρατε τις αναμενόμενες συνέπειες της αξιολογούμενης ρύθμισης στον τρόπο 

απονομής της Δικαιοσύνης (εφόσον υπάρχουν) 

Οι διατάξεις του πρώτου τμήματος ενοποιούν τη δικονομία ενός Ανωτάτου Δικαστηρίου και 

επικαιροποιούν, καταργούν και βελτιώνουν διατάξεις συμβάλλοντας κατά αυτόν τον τρόπο 

στην αποδοτικότερη απονομή της δικαιοσύνης. Το ίδιο επιτυγχάνεται και με τις διατάξεις του 

δευτέρου τμήματος στο πεδίο του ελέγχου των δημοσίων συμβάσεων. 

 

7. Νομιμότητα 
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7.1 Αναφέρατε το πλαίσιο διατάξεων του Συντάγματος στο οποίο ενδεχομένως εντάσσεται 

η προτεινόμενη ρύθμιση 

 

Εντάσσεται στο πλαίσιο των διατάξεων του άρθρου 98 του Συντάγματος. 

 

7.2. Αναφέρατε τυχόν νομολογία των εθνικών δικαστηρίων και ιδίως του Ανωτάτου 

Ειδικού Δικαστηρίου, του Συμβουλίου της Επικρατείας, του Αρείου Πάγου ή του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου που αφορά θέματα συναφή με την προτεινόμενη ρύθμιση 

 

ΕλΣ ΙΙΙ Τμ. 1064/2004, ΙΙ Τμ. 1717/2004, ΕλΣ Ολ. 4326/2014, ΕλΣ ΙΙ Τμ. 543/2016 

 

7.3. Αναφέρατε τις σχετικές διατάξεις και προβλέψεις του ευρωπαϊκού κοινοτικού δικαίου 

και των διεθνών συμβάσεων που έχει κυρώσει η Ελλάδα, όπως επίσης και τυχόν 

νομολογία του Δικαστηρίου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων. 

 

Δεν υπάρχουν. 

 

7.4. Αναφέρατε τυχόν σχετικές προβλέψεις της Ευρωπαϊκής Σύμβασης των Δικαιωμάτων 

του Ανθρώπου και της νομολογίας του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου των Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου  

 

Απόφαση (dec.) του ΕΔΔΑ της 12ης.2.2019 Φραντζεσκάκη και λοιποί κατά Ελλάδας. 

 

8. Αρμοδιότητα 

 

8.1. Αναφέρατε τα υπουργεία που είναι συναρμόδια για τον σχεδιασμό και την προώθηση 

της αξιολογούμενης ρύθμισης, αιτιολογώντας ειδικά τους λόγους συναρμοδιότητας 

 

Υπουργείο Οικονομικών για την αναπροσαρμογή των παραβόλων και Ψηφιακής 

Διακυβέρνησης για τις ηλεκτρονικές διαδικασίες. 

8.2. Αναφέρατε τις οργανικές μονάδες με τις οποίες υπήρξε συνεργασία του 

επισπεύδοντος υπουργείου κατά το στάδιο προετοιμασίας της εξεταζόμενης ρύθμισης 

 

Όλες οι υπηρεσίες του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

  

8.3. Αναφέρατε αναλυτικά τις υπηρεσίες, που θα είναι αρμόδιες για την εφαρμογή κάθε 

ξεχωριστής δράσης που προέρχεται από την εξεταζόμενη ρύθμιση 

 

Όλες οι δικαστικές και ελεγκτικές υπηρεσίες του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

8.4. Σε περίπτωση που η προτεινόμενη ρύθμιση προβλέπει τη σύσταση νέου φορέα, 

υπηρεσίας, νομικού προσώπου, επιτροπής, συμβουλίου ή άλλου συλλογικού οργάνου, 

αναφέρατε συνοπτικά τη γνωμοδότηση της Διυπουργικής Επιτροπής της απόφασης 
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Πρωθυπουργού Υ189/18-7-2006 (ΦΕΚ Β΄ 953) και επισυνάψτε τη μελέτη σκοπιμότητας και 

την οικονομοτεχνική μελέτη 

 

Δεν προβλέπεται.  

 

9. Τήρηση Νομοτεχνικών Κανόνων και Κωδικοποίηση 

 

9.1. Αναφέρατε τους νομοτεχνικούς κανόνες, οι οποίοι εφαρμόστηκαν κατά τη σύνταξη 

της προτεινόμενης διάταξης, με αναφορά στο εγχειρίδιο οδηγιών της Κεντρικής 

Νομοπαρασκευαστικής Επιτροπής (ΚΕ.Ν.Ε.) 

 

Όλες οι διατάξεις συζητήθηκαν και εξετάστηκαν από την Επιτροπή Αξιολόγησης Ποιότητας 

της Νομοπαρασκευαστικής Διαδικασίας και ενσωματώθηκαν οι παρατηρήσεις που 

αναφέρθηκαν στην  έκθεση πορισμάτων της. 

 

9.2. Προσδιορίστε τις διατάξεις που τροποποιεί, αντικαθιστά ή καταργεί η προτεινόμενη 

ρύθμιση και ιδίως αναφέρατε εάν υπάρχει ήδη κώδικας ρυθμίσεων συναφών με την 

προτεινόμενη 

 

Οι διατάξεις του π.δ. 1225/1981 (Α΄ 304) περί δικονομίας του Ελεγκτικού Συνεδρίου και αυτές 

του Κώδικα Νόμων για το Ελεγκτικό Συνέδριο που κυρώθηκε με το άρθρο πρώτο του ν. 

4129/2013 (Α΄ 52). 

 

9.3. Αναφέρατε τις εν γένει βελτιώσεις που επιφέρει η προτεινόμενη ρύθμιση στην έννομη 

τάξη και ειδικά τις διατάξεις που κωδικοποιεί ή απλουστεύει 

 

Βελτιώνει τις δικονομικές διαδικασίες ενώπιον του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 

 

9.4. Προσδιορίστε τις διατάξεις της προτεινόμενης ρύθμισης που τροποποιούν εμμέσως 

υφιστάμενες ρυθμίσεις, χωρίς να τις καταργούν ρητώς και αιτιολογήστε την επιλογή αυτή 

 

Δεν υπάρχουν. 

 

10. Διαφάνεια - Κοινωνική συμμετοχή 

 

10.1. Αναφέρατε αναλυτικά τους κοινωνικούς εταίρους και εν γένει τα ενδιαφερόμενα 

μέρη που κλήθηκαν να λάβουν μέρος στην διαβούλευση για την προτεινόμενη ρύθμιση 

 

Έλαβαν μέρος όλοι οι δυνητικώς συμμετέχοντες στις δικαστικές διαδικασίες του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου, είτε ως διάδικοι, είτε ως δικηγόροι. 

 

10.2. Περιγράψτε αναλυτικά τον τόπο, τον χρόνο και τη διάρκεια της διαβούλευσης, τους 

συμμετέχοντες σε αυτήν, και τη διαδικασία διαβούλευσης που επελέγη 
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Η δημόσια διαβούλευση, μέσω της διαδικτυακής πύλης οpengov.gr, συνιστά τη σημερινή 

ψηφιοποιημένη εποχή, ένα από τα σημαντικότερα εργαλεία της καλής νομοθέτησης και της 

καλής διακυβέρνησης. Με την παράλληλη εποικοδομητική συμμετοχή των πολιτών, 

προωθείται η καλή ποιότητα των ρυθμίσεων, αυξάνει τα επίπεδο συμμόρφωσης με το 

ρυθμιζόμενο θέμα,, μειώνει τα επίπεδα διαφθοράς και επιγενόμενα αυξάνει την 

εμπιστοσύνη των υποκειμένων της ρύθμισης. 

 

10.3. Αναφερθείτε στα αποτελέσματα της διαβούλευσης, αναφέροντας επιγραμματικά τις 

κυριότερες απόψεις που εκφράστηκαν υπέρ και κατά της προτεινόμενης ρύθμισης ή 

επιμέρους θεμάτων της 

 

Τα αποτελέσματα της διαβούλευσης καταγράφηκαν, αναλύθηκαν, αξιολογήθηκαν και 

ενσωματώθηκαν κατά το μέρος που συνέβαλαν στην βελτίωση του τελικού κειμένου. 

 

10.4. Αναφέρατε τον σχεδιασμό που έχει γίνει για τον κοινωνικό διάλογο και τη 

διαβούλευση και στο στάδιο της εφαρμογής της προτεινόμενης ρύθμισης 

 

Ο κοινωνικός διάλογος βασίστηκε στην ενεργή και ουσιαστική διαβούλευση του 

νομοσχεδίου στο πλαίσιο της ηλεκτρονικής πύλης του opengov.gr. Η διενέργεια της 

διαβούλευσης αποσκοπεί στη διασφάλιση της αρχής της διαφάνειας και κατ’ επέκταση τη 

θωράκιση του κράτους δικαίου. Η προώθηση της αντιπροσωπευτικότητας και της 

συμμετοχικότητας της διαδικασίας μέσω της διαδικασίας διαβούλευσης εξασφαλίζει την 

αποτελεσματική αξιολόγηση και τελική ενσωμάτωση προτάσεων πολιτών και φορέων, 

προσδίδοντας προστιθέμενη αξία στο υπό ψήφιση σχέδιο νόμου.  

 

 

 

ΠΕΡΙΛΗΠΤΙΚΗ ΑΝΑΦΟΡΑ 

ΣΤΟ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΤΗΣ ΚΥΡΙΑΣ ΑΞΙΟΛΟΓΟΥΜΕΝΗΣ ΡΥΘΜΙΣΗΣ: 

Στην Δεύτερη Ενότητα περιλαμβάνονται διατάξεις που στοχεύουν στην ορθότερη και 

ταχύτερη απονομή δικαιοσύνης αλλά και στη βελτίωση αποδόσής της. Ειδικότερα, 

συστήνεται Γραφείο Συλλογής και Επεξεργασίας Δικαστικών Στατιστικών (JustStat), ενώ 

παράλληλα δημιουργούνται ειδικά τμήματα πολιτικών και διοικητικών δικαστηρίων, 

τροποποιούνται διατάξεις του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατάστασης Δικαστικών 

Λειτουργών και του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας.  

  

ΠΕΡΙΛΗΠΤΙΚΗ ΑΝΑΦΟΡΑ 

ΣΕ ΑΛΛΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΠΟΥ ΤΥΧΟΝ ΠΕΡΙΛΑΜΒΑΝΟΝΤΑΙ ΣΤΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΣΧΕΔΙΟ 

ΝΟΜΟΥ: 

 

 

Α: ΚΥΡΙΑ ΑΞΙΟΛΟΓΟΥΜΕΝΗ ΡΥΘΜΙΣΗ 

 

 

1. Αναγκαιότητα 
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1.1. Περιγράψτε το πρόβλημα (οικονομικό, κοινωνικό ή άλλο), το οποίο καθιστά αναγκαία 

την προώθηση και ψήφιση της αξιολογούμενης ρύθμισης 

Με το άρθρο 358 παρέχεται η δυνατότητα στη διοίκηση της δικαιοσύνης να λαμβάνει τις 

αποφάσεις της σχετικά με την οργάνωση και λειτουργία των δικαστηρίων βάσει 

αντικειμενικών δεδομένων που αποτυπώνουν την πραγματική κατάσταση που επικρατεί σε 

αυτά. 

Με το άρθρο 359 δίνεται η δυνατότητα στις Ολομέλειες των πολιτικών Πρωτοδικείων και 

Εφετείων Αθηνών και Θεσσαλονίκης να δημιουργήσουν, εφόσον κρίνεται αναγκαίο, ειδικά 

τμήματα για την εκδίκαση των ενδίκων βοηθημάτων που υπάγονται στην καθ’ ύλην 

αρμοδιότητά τους (ήτοι έχουν σήμερα αντικείμενο ανώτερο των 20.000 ευρώ) επί διαφορών 

που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και αφορούν τις ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την 

ενέργεια και τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και για την εκδίκαση των ενδίκων 

μέσων κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των ως άνω ενδίκων βοηθημάτων. 

Με το άρθρο 360 θεσμοθετείται πλέον, αυτό που ήδη ίσχυε στην πράξη, ήτοι η δυνατότητα 

των Ολομελειών των μεγάλων τακτικών διοικητικών δικαστηρίων να δημιουργούν, μετά από 

πρόταση των οικείων διοικήσεων, ειδικά τμήματα για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών 

διοικητικών διαφορών κρίνεται κάθε φορά σκόπιμο. 

Με το άρθρο 361 παρ.1  τροποποιείται η παρ. 5 του άρθρου 15 του ν. 1756/1988 η οποία 

κρίνεται αναγκαία και ορθολογική καθόσον η ανάγκη της εύρυθμης λειτουργίας της 

δικαιοσύνης δεν επιτρέπει τη συχνή διενέργεια εκλογών που επιφέρουν εκ των πραγμάτων 

αναστάτωση και αρρυθμία στη λειτουργία των δικαστηρίων. 

Με την παρ. 2 παρέχεται η δυνατότητα απόσπασης για δύο έτη ενός δικαστικού λειτουργού 

με βαθμό εφέτη των τακτικών διοικητικών δικαστηρίων στη Γενική Επιτροπεία της 

Επικρατείας των Τακτικών Διοικητικών Δικαστηρίων. Η πρόβλεψη αυτή παρίσταται 

αναγκαία,  λόγω των συνεχών κενών που εμφανίζονται στην πλήρωση όλων των οργανικών 

θέσεων δικαστικών λειτουργών της Γενικής Επιτροπείας, κυρίως, λόγω των διευρυμένων 

αρμοδιοτήτων, την άσκηση των οποίων εμπιστεύθηκε πρόσφατα ο νομοθέτης στη Γενική 

Επιτροπεία, και των δράσεων τις οποίες η τελευταία καλείται να υλοποιήσει. 

Με την παρ. 3 του άρθρου καταργείται η πρόβλεψη του άρθρου 63 του ν. 1756/1988 για 

δημοσίευση σε δύο ημερήσιες εφημερίδες της πρωτεύουσας της ανακοίνωσης του 

Υπουργού Δικαιοσύνης με την οποία προσκαλούνται να υποβάλουν αίτηση οι 

ενδιαφερόμενοι να διορισθούν σε θέση Αντεπιτρόπου και με τον τρόπο αυτό οι 

ενδιαφερόμενοι δικαστικοί λειτουργοί των Τακτικών Διοικητικών Δικαστηρίων λαμβάνουν 

πλέον άμεσα γνώση της ανακοίνωσης, με την ανάρτησή της στην επίσημη ιστοσελίδα της 

Γενικής Επιτροπείας στο πληροφοριακό σύστημα Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ. 

Με την παρ. 4 του άρθρου προβλέπεται ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι 

υποθέσεις επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου 

διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα 

κλήτευση, ώστε οι σχετικές υποθέσεις να προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι 

διάδικοι να μην βρίσκονται σε δυσμενέστερη θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας 

γεγονότων για τα οποία οι ίδιοι δεν ευθύνονται. 

Με το άρθρο 362 θεσμοθετείται η εκδίκαση υποθέσεων μεταβολής φορολογικής κατοικίας 

και προβλέπεται η μεταφορά των ως άνω ακυρωτικών διαφορών στην αρμοδιότητα του 

Διοικητικού Πρωτοδικείου στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που 
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αρνήθηκε το σχετικό αίτημα περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας, το οποίο 

αποφαίνεται ανέκκλητα, έτσι ώστε να διευκολυνθούν οι διάδικοι και οι σχετικές διαφορές, 

οι οποίες ως ακυρωτικές δεν υπόκεινται ούτε σε ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, να επιλύονται οριστικά, άμεσα και οικονομικά. 

Με το άρθρο του 363 καλύπτεται η πάγια ανάγκη για την παροχή άμεσης ιατρικής φροντίδας 

από παθολόγο ιατρό στους σπουδαστές, τους διδάσκοντες και στο προσωπικό της Εθνικής 

Σχολής Δικαστικών Λειτουργών, ενώ με την ρύθμιση της δεύτερης παραγράφου αφενός 

διευρύνεται ο κύκλος των υπαλλήλων που μπορούν να αποσπαστούν στην Εθνική Σχολή 

Δικαστικών Λειτουργών και αφετέρου δίνεται η δυνατότητα απόσπασης στη Σχολή 

δικαστικών υπαλλήλων που είχαν αποσπαστεί ξανά στο παρελθόν (όχι όμως πριν να 

μεσολαβήσει μια τριετία από την τελευταία απόσπασή τους) και γνωρίζουν κατά τεκμήριο 

τη λειτουργία της Σχολής και τις διοικητικές της ιδιαιτερότητες.    

Με το άρθρο 364 κρίνεται αναγκαία για την στελέχωση , ελλείψει θέσεων,  της Κεντρικής 

Υπηρεσίας του Υπουργείου Δικαιοσύνης με στόχο την εύρυθμη λειτουργία της Υπηρεσίας 

μέσω της πλήρωσης θέσεων από υπαλλήλους που γνωρίζουν το αντικείμενο και το 

περιβάλλον της Υπηρεσίας . 

Με τα άρθρα 365 έως και 378 επιλύονται ζητήματα στελέχωσης της Αρχής Εξέτασης 

Προδικαστικών Προσφυγών με επιλογή ταχύτερων διαδικασιών, ενίσχυσης πόρων που 

ρυθμίζουν την οικονομική αυτοτέλεια και τη βιωσιμότητα της Αρχής, ανανέωσης θητείας του 

Προέδρου, παροχής εξουσιοδοτικής διάταξης για θέσπιση Ειδικού Πειθαρχικού Κανονισμού 

με προεδρικό διάταγμα. Επιπλέον, επιτυγχάνονται τροποποιήσεις για την αποσαφήνιση 

αρμοδιοτήτων και την αποτελεσματικότερη λειτουργία της Αρχής και την πλήρη εναρμόνισή 

της με το ψηφιακό πρόσημο της εποχής. 

 

1.2. Αναφέρατε τους στόχους που επιδιώκει η αξιολογούμενη ρύθμιση 

συμπεριλαμβάνοντας επιπλέον τυχόν ποσοτικοποιημένα και ποιοτικά στοιχεία των 

επιδιωκόμενων στόχων και αποτελεσμάτων  

 

1.3. Αναφέρατε αναλυτικά τις κοινωνικές και οικονομικές ομάδες που επηρεάζει άμεσα 

και αυτές που επηρεάζει έμμεσα η αξιολογούμενη ρύθμιση και προσδιορίστε τον λόγο της 

επιρροής 

 

Με την διάταξη 358 προβλέπεται μία σημαντική καινοτομία αναφορικά με την επεξεργασία 

στατιστικών στοιχείων, με απώτερο σκοπό την υποβολή προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά 

όργανα σχετικά με την ομαλή ροή των υποθέσεων, τον βέλτιστο αριθμό απασχολούμενων 

στις διάφορες οργανωτικές δομές, την αντιμετώπιση δομικών και λειτουργικών 

στρεβλώσεων και, γενικότερα, την ταχύτερη και αποτελεσματικότερη απονομή της 

δικαιοσύνης. 

Με την διάταξη 359 δίνεται η δυνατότητα δημιουργίας ειδικών τμημάτων για την εκδίκαση 

ένδικων βοηθημάτων επί διαφορών που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και αφορούν τις 

ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την ενέργεια και τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, καθώς 

και για την εκδίκαση των ενδίκων μέσων κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των ως 

άνω ενδίκων βοηθημάτων. 

Με την διάταξη 360 δημιουργούνται ειδικά τμήματα για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών 

διοικητικών διαφορών κρίνεται κάθε φορά σκόπιμο. Τα τμήματα αυτά θα στελεχώνονται, 
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κατά προτίμηση, από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι διαφορές που εισάγονται σε 

αυτά, οι οποίες συχνά διέπονται από ειδικές νομοθεσίες και είναι κρίσιμες τόσο για την 

οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας 

συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και αποτελεσματικότερα. 

Με την διάταξη 361 προβλέπεται ότι οι ενδιαφερόμενοι δικαστικοί λειτουργοί των Τακτικών 

Διοικητικών Δικαστηρίων λαμβάνουν πλέον άμεσα γνώση της ανακοίνωσης, με την 

ανάρτησή της στην επίσημη ιστοσελίδα της Γενικής Επιτροπείας στο πληροφοριακό σύστημα 

Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ. Ταυτόχρονα, ενημερώνονται άμεσα για την ανάρτηση αυτή, μέσω 

ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, όλα τα Διοικητικά Εφετεία της Χώρας. 

Με την διαταξη 361 παρ. 4 προβλέπεται ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι 

υποθέσεις επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου 

διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα 

κλήτευση, ώστε οι σχετικές υποθέσεις να προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι 

διάδικοι να μην βρίσκονται σε δυσμενέστερη θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας 

γεγονότων για τα οποία οι ίδιοι δεν ευθύνονται 

Με το άρθρο 362 προβλέπεται η εκδίκαση των υποθέσεων μεταβολής φορολογικής 

κατοικίας για τους ιδιώτες που μετοίκησαν στο εξωτερικό, και η Φορολογική Αρχή απέρριψε 

το αίτημά τους για μεταφορά της φορολογικής τους κατοικίας. Με τη διάταξη αυτή 

προβλέπεται η μεταφορά των ως άνω ακυρωτικών διαφορών στην αρμοδιότητα του 

Διοικητικού Πρωτοδικείου στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που 

αρνήθηκε το σχετικό αίτημα περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας, το οποίο 

αποφαίνεται ανέκκλητα, έτσι ώστε να διευκολυνθούν οι διάδικοι και οι σχετικές διαφορές, 

οι οποίες ως ακυρωτικές δεν υπόκεινται ούτε σε ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, να επιλύονται οριστικά, άμεσα και οικονομικά. 

Με τα άρθρα 365 έως και 378 επιλύεται το κώλυμα της υποστελέχωσης της Κεντρικής 

Υπηρεσίας του Υπουργείου Δικαιοσύνης από υπαλλήλους που υπηρετούν ήδη σε υπηρεσίες 

του , ενώ η υπηρεσία δεν θα πληγεί από το χρονικό στάδιο προσαρμογής που απαιτείται 

κατά την ενσωμάτωση στο δυναμικό της νέων υπαλλήλων , επιτυγχάνοντας παράλληλα μια 

συνέχεια στην Υπηρεσία. 

 

3. Συνέπειες στην Οικονομία 

 

3.1 Αναφέρατε αναλυτικά ποιες κατηγορίες επιχειρήσεων αφορά η αξιολογούμενη 

ρύθμιση 

 

Δεν υφίσταται  

 

3.2 Αναφέρατε αναλυτικά την επίδραση της αξιολογούμενης ρύθμισης στη δομή της 

αγοράς 

Δεν υφίσταται  

 

3.3 Μετρήστε το κόστος εγκατάστασης για νέες επιχειρήσεις πριν και μετά την 

αξιολογούμενη ρύθμιση, με την χρήση του «τυποποιημένου μοντέλου κόστους» 

 

319



313 

 

Δεν υφίσταται. 

 

3.4 Αναφέρατε αναλυτικά την επίδραση της προτεινόμενης ρύθμισης στις λειτουργίες της 

παραγωγής και του μάρκετινγκ των επιχειρήσεων 

 

Δεν υφίσταται. 

 

3.5. Αναφέρατε αναλυτικά και αιτιολογήστε την επίδραση της αξιολογούμενης ρύθμισης 

στην ανταγωνιστικότητα των επιχειρήσεων  

Δεν υφίσταται. 

 

3.6. Προσδιορίστε το διοικητικό βάρος των επιχειρήσεων που προκαλεί ή αφαιρεί η 

προτεινόμενη ρύθμιση, εφαρμόζοντας το «τυποποιημένο μοντέλο κόστους»  

 

Δεν υφίσταται. 

 

 

3.7 Προσδιορίστε ειδικότερα και μετρήστε αναλυτικά και ξεχωριστά το κόστος και τα 

οφέλη που θα προκύψουν από την προτεινόμενη ρύθμιση για τις μικρομεσαίες 

επιχειρήσεις 

 

Δεν υφίσταται. 

 

3.8. Προσδιορίστε αναλυτικά τα οφέλη ή την επιβάρυνση του κρατικού προϋπολογισμού, 

που αναμένεται να προκληθούν από την εξεταζόμενη ρύθμιση  

 

Με το άρθρο 368 με το οποίο αυξάνεται η επιβαλλόμενη κράτηση για την κάλυψη των 

λειτουργικών δαπανών της ΑΕΠΠ σε 0,10%, επί όλων των συμβάσεων που υπάγονται στους 

νόμους 4412/2016 και 4413/2016. Η αύξηση των εσόδων εκτιμάται ότι θα ανέλθει σε 

2.200.000,00 € ετησίως, με βάση τα απολογιστικά στοιχεία του οικονομικού έτους 2019.     

Με το άρθρο 373 δεν προκαλεί επιβάρυνση στον κρατικό προϋπολογισμό αλλά ρυθμίζονται 

θέματα τυπικών προσόντων κατά την πλήρωση θέσεων προσωπικού της ΑΕΠΠ. 

 

 

3.9. Προσδιορίστε αναλυτικά τυχόν συνέπειες της προτεινόμενης ρύθμισης στην εθνική 

οικονομία  

Με το άρθρο 359 δημιουργούνται ειδικά τμήματα για εκδίκαση ένδικων βοηθημάτων επί 

διαφορών που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών οι οποίες διέπονται, προεχόντως, από το 

ενωσιακό δίκαιο και είναι κρίσιμες τόσο για την οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για 

τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και 

αποτελεσματικότερα. 

Με το άρθρο 360 δημιουργούνται  τμήματα, τα οποία θα στελεχώνονται, κατά προτίμηση, 

από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι διαφορές που εισάγονται σε αυτά, οι οποίες 

συχνά διέπονται από ειδικές νομοθεσίες και είναι κρίσιμες τόσο για την οικονομική ανάπτυξη 
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της χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας συστήματος, να 

επιλύονται ταχύτερα και αποτελεσματικότερα. 

Με το άρθρο 361 παρ. 4 προβλέπεται ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι 

υποθέσεις επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου 

διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα 

κλήτευση με αποτέλεσμα να εξοικονομούνται πόροι του ελληνικού κράτους πχ. με την 

αποφυγή επιδόσεων 

Με το άρθρο 362 οι διαφορές που προκύπτουν από την μεταφορά φορολογικής κατοικίας 

θα εκδικάζονται ενώπιον των Διοικητικών Πρωτοδικείων της χώρας και όχι ενώπιον του 

Συμβουλίου της Επικρατείας, ενισχύοντας την τοπική οικονομία. 

Με το άρθρο 368 με το οποίο αυξάνεται η επιβαλλόμενη κράτηση για την κάλυψη των 

λειτουργικών δαπανών της ΑΕΠΠ σε 0,10%, επί όλων των συμβάσεων που υπάγονται στους 

νόμους 4412/2016 και 4413/2016. Η αύξηση των εσόδων εκτιμάται ότι θα ανέλθει σε 

2.200.000,00 € ετησίως, με βάση τα απολογιστικά στοιχεία του οικονομικού έτους 2019.     

 

 

4. Συνέπειες στην κοινωνία και στους πολίτες  

 

4.1. Αναφέρατε τις προσδοκώμενες συνέπειες της προτεινόμενης ρύθμισης στην κοινωνία 

γενικά και στις επηρεαζόμενες κοινωνικές ομάδες ειδικά 

Με την διάταξη 358 προβλέπεται μία σημαντική καινοτομία αναφορικά με την επεξεργασία 

στατιστικών στοιχείων, με απώτερο σκοπό την υποβολή προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά 

όργανα σχετικά με την ομαλή ροή των υποθέσεων, τον βέλτιστο αριθμό απασχολούμενων 

στις διάφορες οργανωτικές δομές, την αντιμετώπιση δομικών και λειτουργικών 

στρεβλώσεων και, γενικότερα, την ταχύτερη και αποτελεσματικότερη απονομή της 

δικαιοσύνης. 

Με την διάταξη 359 δίνεται η δυνατότητα δημιουργίας ειδικών τμημάτων για την εκδίκαση 

ένδικων βοηθημάτων επί διαφορών που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και αφορούν τις 

ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την ενέργεια και τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, καθώς 

και για την εκδίκαση των ενδίκων μέσων κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των ως 

άνω ενδίκων βοηθημάτων. 

Με την διάταξη 360 δημιουργούνται ειδικά τμήματα για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών 

διοικητικών διαφορών κρίνεται κάθε φορά σκόπιμο. Τα τμήματα αυτά θα στελεχώνονται, 

κατά προτίμηση, από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι διαφορές που εισάγονται σε 

αυτά, οι οποίες συχνά διέπονται από ειδικές νομοθεσίες και είναι κρίσιμες τόσο για την 

οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας 

συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και αποτελεσματικότερα. 

Με την διάταξη 361 προβλέπεται ότι οι ενδιαφερόμενοι δικαστικοί λειτουργοί των Τακτικών 

Διοικητικών Δικαστηρίων λαμβάνουν πλέον άμεσα γνώση της ανακοίνωσης, με την 

ανάρτησή της στην επίσημη ιστοσελίδα της Γενικής Επιτροπείας στο πληροφοριακό σύστημα 

Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ. Ταυτόχρονα, ενημερώνονται άμεσα για την ανάρτηση αυτή, μέσω 

ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, όλα τα Διοικητικά Εφετεία της Χώρας συμβάλλοντας στην 

ταχύτερη και άμεση πληροφόρηση των διαδίκων. 
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Με την διάταξη 361 παρ. 4 προβλέπεται ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι 

υποθέσεις επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου 

διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα 

κλήτευση, ώστε οι σχετικές υποθέσεις να προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι 

διάδικοι να μην βρίσκονται σε δυσμενέστερη θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας 

γεγονότων για τα οποία οι ίδιοι δεν ευθύνονται. 

Με το άρθρο 362 προβλέπεται η εκδίκαση των υποθέσεων μεταβολής φορολογικής 

κατοικίας για τους ιδιώτες που μετοίκησαν στο εξωτερικό, και η Φορολογική Αρχή απέρριψε 

το αίτημά τους για μεταφορά της φορολογικής τους κατοικίας. Με τη διάταξη αυτή 

προβλέπεται η μεταφορά των ως άνω ακυρωτικών διαφορών στην αρμοδιότητα του 

Διοικητικού Πρωτοδικείου στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που 

αρνήθηκε το σχετικό αίτημα περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας, το οποίο 

αποφαίνεται ανέκκλητα, έτσι ώστε να διευκολυνθούν οι διάδικοι και οι σχετικές διαφορές, 

οι οποίες ως ακυρωτικές δεν υπόκεινται ούτε σε ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, να επιλύονται οριστικά, άμεσα και οικονομικά. 

Με το άρθρο 364 επιλύεται το κώλυμα της υποστελέχωσης της Κεντρικής Υπηρεσίας του 

Υπουργείου Δικαιοσύνης από υπαλλήλους που υπηρετούν ήδη σε υπηρεσίες του , ενώ η 

υπηρεσία δεν θα πληγεί από το χρονικό στάδιο προσαρμογής που απαιτείται κατά την 

ενσωμάτωση στο δυναμικό της νέων υπαλλήλων , επιτυγχάνοντας παράλληλα μια συνέχεια 

στην Υπηρεσία. 

 

 

4.2. Αναφέρατε τα σημερινά δεδομένα για κάθε ένα τομέα και κάθε μία κοινωνική ομάδα 

που επηρεάζονται από την αξιολογούμενη ρύθμιση, όπως αυτά προκύπτουν από την 

Ελληνική Στατιστική Υπηρεσία  

 

Δεν υφίστανται 

 

4.3. Περιγράψτε ξεχωριστά και αναλυτικά τα οφέλη που αναμένεται να προκύψουν για 

τον πολίτη από την προτεινόμενη ρύθμιση  

 

Τα οφέλη που προκύπτουν από την διάταξη 358 έγκεινται στην υποβολή προτάσεων στα 

αρμόδια δικαστικά όργανα σχετικά με την ομαλή ροή των υποθέσεων, τον βέλτιστο αριθμό 

απασχολούμενων στις διάφορες οργανωτικές δομές, την αντιμετώπιση δομικών και 

λειτουργικών στρεβλώσεων και, γενικότερα, την ταχύτερη και αποτελεσματικότερη απονομή 

της δικαιοσύνης για τον πολίτη. 

Τα οφέλη που προκύπτουν από την διάταξη 359 έγκεινται στην ταχύτερη απονομή 

δικαιοσύνης και αποτελεσματικότερη επί διαφορών που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και 

αφορούν τις ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την ενέργεια και τα δεδομένα προσωπικού 

χαρακτήρα, καθώς και για την εκδίκαση των ενδίκων μέσων κατά των αποφάσεων που 

εκδίδονται επί των ως άνω ενδίκων βοηθημάτων. 

Τα οφέλη που προκύπτουν από την διάταξη 360 έγκεινται στο γεγονός ότι θα δημιουργηθούν 

νένα τμήματα τα οποία θα στελεχώνονται  από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι 

διαφορές που εισάγονται σε αυτά, οι οποίες συχνά διέπονται από ειδικές νομοθεσίες και 
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είναι κρίσιμες τόσο για την οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση 

του δικαιοδοτικού μας συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και αποτελεσματικότερα. 

Τα οφέλη που προκύπτουν από την διάταξη 361 παρ. 4 έγκεινται στο γεγονός ότι οι 

ματαιωθείσες υποθέσεις θα προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι διάδικοι δεν θα  

βρίσκονται σε δυσμενέστερη θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας γεγονότων για τα οποία 

οι ίδιοι δεν ευθύνονται καθώς  στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι υποθέσεις 

επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου διεύθυνσης ή του 

δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα κλήτευση. 

Τα οφέλη που προκύπτουν από την διάταξη 362 έγκεινται στο γεγονός ότι επειδή η εκδίκαση 

των κατά τόπων αρμόδιων Διοικητικών στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική 

Αρχή που αρνήθηκε το σχετικό αίτημα περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας, το οποίο 

αποφαίνεται ανέκκλητα, διευκολύνει τους διαδίκους διάδικοι και οι σχετικές διαφορές, οι 

οποίες ως ακυρωτικές δεν υπόκεινται ούτε σε ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, να επιλύονται οριστικά, άμεσα και οικονομικά. 

 

 

 

4.4. Αναφέρατε τα σημεία της προτεινόμενης ρύθμισης, τα οποία επιφέρουν βελτίωση των 

υπηρεσιών του Κράτους προς τον πολίτη 

 

Με την διάταξη 358 προβλέπεται μία σημαντική καινοτομία αναφορικά με την επεξεργασία 

στατιστικών στοιχείων, με απώτερο σκοπό την υποβολή προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά 

όργανα σχετικά με την ομαλή ροή των υποθέσεων, τον βέλτιστο αριθμό απασχολούμενων 

στις διάφορες οργανωτικές δομές, την αντιμετώπιση δομικών και λειτουργικών 

στρεβλώσεων και, γενικότερα, την ταχύτερη και αποτελεσματικότερη απονομή της 

δικαιοσύνης και την εύρυθμη λειτουργία των Δικαστηρίων της χώρας.  

Με την διάταξη 359 δίνεται η δυνατότητα δημιουργίας ειδικών τμημάτων για την εκδίκαση 

ένδικων βοηθημάτων επί διαφορών που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και αφορούν τις 

ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την ενέργεια και τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, καθώς 

και για την εκδίκαση των ενδίκων μέσων κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των ως 

άνω ενδίκων βοηθημάτων, στοχεύοντας στην άμεση και αποτελεσματική απονομή της 

δικαιοσύνης.  

Με την διάταξη 360 δημιουργούνται ειδικά τμήματα για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών 

διοικητικών διαφορών κρίνεται κάθε φορά σκόπιμο. Τα τμήματα αυτά θα στελεχώνονται, 

κατά προτίμηση, από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι διαφορές που εισάγονται σε 

αυτά, οι οποίες συχνά διέπονται από ειδικές νομοθεσίες και είναι κρίσιμες τόσο για την 

οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας 

συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και αποτελεσματικότερα.  

Με την διάταξη 361 προβλέπεται ότι οι ενδιαφερόμενοι δικαστικοί λειτουργοί των Τακτικών 

Διοικητικών Δικαστηρίων λαμβάνουν πλέον άμεσα γνώση της ανακοίνωσης, με την 

ανάρτησή της στην επίσημη ιστοσελίδα της Γενικής Επιτροπείας στο πληροφοριακό σύστημα 

Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ. Ταυτόχρονα, ενημερώνονται άμεσα για την ανάρτηση αυτή, μέσω 

ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, όλα τα Διοικητικά Εφετεία της Χώρας συμβάλλοντας στην 

ταχύτερη και  άμεση πληροφόρηση των διαδίκων. 
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Με την διάταξη 361 παρ. 4 προβλέπεται ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι 

υποθέσεις επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου 

διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα 

κλήτευση, ώστε οι σχετικές υποθέσεις να προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι 

διάδικοι να μην βρίσκονται σε δυσμενέστερη θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας 

γεγονότων για τα οποία οι ίδιοι δεν ευθύνονται 

Με το άρθρο 362 προβλέπεται η εκδίκαση των υποθέσεων μεταβολής φορολογικής 

κατοικίας για τους ιδιώτες που μετοίκησαν στο εξωτερικό, και η Φορολογική Αρχή απέρριψε 

το αίτημά τους για μεταφορά της φορολογικής τους κατοικίας. Με τη διάταξη αυτή 

προβλέπεται η μεταφορά των ως άνω ακυρωτικών διαφορών στην αρμοδιότητα του 

Διοικητικού Πρωτοδικείου στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που 

αρνήθηκε το σχετικό αίτημα περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας, το οποίο 

αποφαίνεται ανέκκλητα, έτσι ώστε να διευκολυνθούν οι διάδικοι και οι σχετικές διαφορές, 

οι οποίες ως ακυρωτικές δεν υπόκεινται ούτε σε ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, να επιλύονται οριστικά, άμεσα και οικονομικά. 

 

 

4.5. Αναφέρατε τα σημεία της προτεινόμενης ρύθμισης, που απλουστεύουν τις διοικητικές 

διαδικασίες 

 

Με την διάταξη 359 απλουστεύονται οι διοικητικές διαδικασίες καθώς δίνεται η δυνατότητα 

δημιουργίας ειδικών τμημάτων για την εκδίκαση ένδικων βοηθημάτων επί διαφορών που 

δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και αφορούν τις ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την ενέργεια 

και τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και για την εκδίκαση των ενδίκων μέσων 

κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των ως άνω ενδίκων βοηθημάτων. 

Με την διάταξη 360 απλουστεύονται οι διοικητικές διαδικασίες καθώς δημιουργούνται 

ειδικά τμήματα για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών διοικητικών διαφορών κρίνεται κάθε 

φορά σκόπιμο. Τα τμήματα αυτά θα στελεχώνονται, κατά προτίμηση, από εξειδικευμένους 

δικαστές, έτσι ώστε οι διαφορές που εισάγονται σε αυτά, οι οποίες συχνά διέπονται από 

ειδικές νομοθεσίες και είναι κρίσιμες τόσο για την οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και 

για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και 

αποτελεσματικότερα. 

Με την διάταξη 361 απλουστεύονται οι διοικητικές διαδικασίες καθώς προβλέπεται ότι οι 

ενδιαφερόμενοι δικαστικοί λειτουργοί των Τακτικών Διοικητικών Δικαστηρίων λαμβάνουν 

πλέον άμεσα γνώση της ανακοίνωσης, με την ανάρτησή της στην επίσημη ιστοσελίδα της 

Γενικής Επιτροπείας στο πληροφοριακό σύστημα Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ. Ταυτόχρονα, ενημερώνονται 

άμεσα για την ανάρτηση αυτή, μέσω ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, όλα τα Διοικητικά Εφετεία 

της Χώρας. 

Με την διαταξη 361 παρ. 4  απλουστεύονται οι διοικητικές διαδικασίες καθώς προβλέπεται 

ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι υποθέσεις επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν 

με πράξη του προέδρου του συμβουλίου διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το 

δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα κλήτευση, ώστε οι σχετικές υποθέσεις να 
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προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι διάδικοι να μην βρίσκονται σε δυσμενέστερη 

θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας γεγονότων για τα οποία οι ίδιοι δεν ευθύνονται 

Με το άρθρο 362 απλουστεύονται οι διοικητικές διαδικασίες καθώς πλέον οι ακυρωτικές 

διαφορές των υποθέσεων μεταβολής φορολογικής κατοικίας μεταφέρονται από το 

Συμβούλιο της Επικρατείας στην αρμοδιότητα του Διοικητικού Πρωτοδικείου στην 

περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που αρνήθηκε το σχετικό αίτημα περί 

μεταβολής της φορολογικής κατοικίας. 

  

5. Συνέπειες στο φυσικό και πολιτιστικό περιβάλλον 

 

5.1. Περιγράψτε ξεχωριστά και αναλυτικά τις αναμενόμενες συνέπειες της 

αξιολογούμενης ρύθμισης για τη βιώσιμη ανάπτυξη, τη βελτίωση της ποιότητας του 

περιβάλλοντος και τη μείωση των περιβαλλοντικών κινδύνων 

 

Δεν υφίστανται.  

 

5.2. Αναφέρατε περιληπτικά τα βασικά σημεία της μελέτης περιβαλλοντικών επιπτώσεων 

για την προτεινόμενη ρύθμιση (εφόσον υπάρχει) 

 

Δεν υφίστανται. 

 

6. Συνέπειες στη Δημόσια Διοίκηση και την απονομή της Δικαιοσύνης 

 

6.1. Περιγράψτε ξεχωριστά και αναλυτικά τις αναμενόμενες συνέπειες της 

αξιολογούμενης ρύθμισης για τη βελτίωση της λειτουργίας και της αποδοτικότητας της 

Δημόσιας Διοίκησης 

 

Με την διάταξη 358 προβλέπεται μία σημαντική καινοτομία αναφορικά με την επεξεργασία 

στατιστικών στοιχείων, με απώτερο σκοπό την υποβολή προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά 

όργανα σχετικά με την ομαλή ροή των υποθέσεων, τον βέλτιστο αριθμό απασχολούμενων 

στις διάφορες οργανωτικές δομές, την αντιμετώπιση δομικών και λειτουργικών 

στρεβλώσεων και, γενικότερα, την ταχύτερη και αποτελεσματικότερη απονομή της 

δικαιοσύνης και την εύρυθμη λειτουργία των Δικαστηρίων της χώρας.  

Με την διάταξη 359 δίνεται η δυνατότητα δημιουργίας ειδικών τμημάτων για την εκδίκαση 

ένδικων βοηθημάτων επί διαφορών που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και αφορούν τις 

ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την ενέργεια και τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, καθώς 

και για την εκδίκαση των ενδίκων μέσων κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των ως 

άνω ενδίκων βοηθημάτων, στοχεύοντας στην άμεση και αποτελεσματική απονομή της 

δικαιοσύνης.  

Με την διάταξη 360 δημιουργούνται ειδικά τμήματα για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών 

διοικητικών διαφορών κρίνεται κάθε φορά σκόπιμο. Τα τμήματα αυτά θα στελεχώνονται, 

κατά προτίμηση, από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι διαφορές που εισάγονται σε 

αυτά, οι οποίες συχνά διέπονται από ειδικές νομοθεσίες και είναι κρίσιμες τόσο για την 

325



319 

 

οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας 

συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και αποτελεσματικότερα.  

Με την διάταξη 361 προβλέπεται ότι οι ενδιαφερόμενοι δικαστικοί λειτουργοί των Τακτικών 

Διοικητικών Δικαστηρίων λαμβάνουν πλέον άμεσα γνώση της ανακοίνωσης, με την 

ανάρτησή της στην επίσημη ιστοσελίδα της Γενικής Επιτροπείας στο πληροφοριακό σύστημα 

Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ. Ταυτόχρονα, ενημερώνονται άμεσα για την ανάρτηση αυτή, μέσω 

ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, όλα τα Διοικητικά Εφετεία της Χώρας συμβάλλοντας στην 

ταχύτερη και  άμεση πληροφόρηση των διαδίκων. 

Με την διάταξη 361 παρ. 4 προβλέπεται ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι 

υποθέσεις επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου 

διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα 

κλήτευση, ώστε οι σχετικές υποθέσεις να προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι 

διάδικοι να μην βρίσκονται σε δυσμενέστερη θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας 

γεγονότων για τα οποία οι ίδιοι δεν ευθύνονται 

Με το άρθρο 362 προβλέπεται η εκδίκαση των υποθέσεων μεταβολής φορολογικής 

κατοικίας για τους ιδιώτες που μετοίκησαν στο εξωτερικό, και η Φορολογική Αρχή απέρριψε 

το αίτημά τους για μεταφορά της φορολογικής τους κατοικίας. Με τη διάταξη αυτή 

προβλέπεται η μεταφορά των ως άνω ακυρωτικών διαφορών στην αρμοδιότητα του 

Διοικητικού Πρωτοδικείου στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που 

αρνήθηκε το σχετικό αίτημα περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας, το οποίο 

αποφαίνεται ανέκκλητα, έτσι ώστε να διευκολυνθούν οι διάδικοι και οι σχετικές διαφορές, 

οι οποίες ως ακυρωτικές δεν υπόκεινται ούτε σε ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, να επιλύονται οριστικά, άμεσα και οικονομικά. 

 

6.2. Αναφέρατε τις αναμενόμενες συνέπειες της αξιολογούμενης ρύθμισης στον τρόπο 

απονομής της Δικαιοσύνης (εφόσον υπάρχουν) 

 

Με την διάταξη 358 προβλέπεται μία σημαντική καινοτομία καθώς με την επεξεργασία 

στατιστικών στοιχείων, με απώτερο σκοπό την υποβολή προτάσεων στα αρμόδια δικαστικά 

όργανα σχετικά με την ομαλή ροή των υποθέσεων, τον βέλτιστο αριθμό απασχολούμενων 

στις διάφορες οργανωτικές δομές, την αντιμετώπιση δομικών και λειτουργικών 

στρεβλώσεων και, γενικότερα, την ταχύτερη και αποτελεσματικότερη απονομή της 

δικαιοσύνης και την εύρυθμη λειτουργία των Δικαστηρίων της χώρας.  

Με την διάταξη 359 δίνεται η δυνατότητα δημιουργίας ειδικών τμημάτων για την εκδίκαση 

ένδικων βοηθημάτων επί διαφορών που δημιουργούνται μεταξύ ιδιωτών και αφορούν τις 

ηλεκτρονικές επικοινωνίες, την ενέργεια και τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, καθώς 

και για την εκδίκαση των ενδίκων μέσων κατά των αποφάσεων που εκδίδονται επί των ως 

άνω ενδίκων βοηθημάτων, στοχεύοντας στην άμεση και αποτελεσματική απονομή της 

δικαιοσύνης.  

Με την διάταξη 360 δημιουργούνται ειδικά τμήματα για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών 

διοικητικών διαφορών κρίνεται κάθε φορά σκόπιμο. Τα τμήματα αυτά θα στελεχώνονται, 

κατά προτίμηση, από εξειδικευμένους δικαστές, έτσι ώστε οι διαφορές που εισάγονται σε 

αυτά, οι οποίες συχνά διέπονται από ειδικές νομοθεσίες και είναι κρίσιμες τόσο για την 
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οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του δικαιοδοτικού μας 

συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και αποτελεσματικότερα.  

Με την διάταξη 361 προβλέπεται ότι οι ενδιαφερόμενοι δικαστικοί λειτουργοί των Τακτικών 

Διοικητικών Δικαστηρίων λαμβάνουν πλέον άμεσα γνώση της ανακοίνωσης, με την 

ανάρτησή της στην επίσημη ιστοσελίδα της Γενικής Επιτροπείας στο πληροφοριακό σύστημα 

Ο.Σ.Δ.Δ.Υ. Δ.Δ. Ταυτόχρονα, ενημερώνονται άμεσα για την ανάρτηση αυτή, μέσω 

ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, όλα τα Διοικητικά Εφετεία της Χώρας συμβάλλοντας στην 

ταχύτερη και  άμεση πληροφόρηση των διαδίκων. 

Με την διάταξη 361 παρ. 4 προβλέπεται ότι στις περιπτώσεις ματαίωσης της συζήτησης οι 

υποθέσεις επαναπροσδιορίζονται οίκοθεν με πράξη του προέδρου του συμβουλίου 

διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, σε προσεχείς δικασίμους, χωρίς νέα 

κλήτευση, ώστε οι σχετικές υποθέσεις να προσδιορίζονται σύντομα και οι συγκεκριμένοι 

διάδικοι να μην βρίσκονται σε δυσμενέστερη θέση από άλλους διαδίκους, εξαιτίας 

γεγονότων για τα οποία οι ίδιοι δεν ευθύνονται 

Με το άρθρο 362 προβλέπεται η εκδίκαση των υποθέσεων μεταβολής φορολογικής 

κατοικίας για τους ιδιώτες που μετοίκησαν στο εξωτερικό, και η Φορολογική Αρχή απέρριψε 

το αίτημά τους για μεταφορά της φορολογικής τους κατοικίας. Με τη διάταξη αυτή 

προβλέπεται η μεταφορά των ως άνω ακυρωτικών διαφορών στην αρμοδιότητα του 

Διοικητικού Πρωτοδικείου στην περιφέρεια του οποίου εδρεύει η Φορολογική Αρχή που 

αρνήθηκε το σχετικό αίτημα περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας, το οποίο 

αποφαίνεται ανέκκλητα, έτσι ώστε να διευκολυνθούν οι διάδικοι και οι σχετικές διαφορές, 

οι οποίες ως ακυρωτικές δεν υπόκεινται ούτε σε ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, να επιλύονται οριστικά, άμεσα και οικονομικά. 

 

7. Νομιμότητα 

 

7.2. Αναφέρατε τυχόν νομολογία των εθνικών δικαστηρίων και ιδίως του Ανωτάτου 

Ειδικού Δικαστηρίου, του Συμβουλίου της Επικρατείας, του Αρείου Πάγου ή του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου που αφορά θέματα συναφή με την προτεινόμενη ρύθμιση 

 

Το Συμβούλιο της Επικρατείας έχει κρίνει ότι οι διαφορές που αφορούν την απόρριψη 

αιτήματος περί μεταβολής της φορολογικής κατοικίας από την Φορολογική Αρχή είναι 

ακυρωτικές, όπως αναφέρεται ενδεικτικά στις υπ’αριθμούς ΣτΕ 420/2020, 1212/2019, 

2105/2018 κ.α. 

 

7.3. Αναφέρατε τις σχετικές διατάξεις και προβλέψεις του ευρωπαϊκού κοινοτικού δικαίου 

και των διεθνών συμβάσεων που έχει κυρώσει η Ελλάδα, όπως επίσης και τυχόν 

νομολογία του Δικαστηρίου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων. 

 

Δεν υφίσταται  

 

7.4. Αναφέρατε τυχόν σχετικές προβλέψεις της Ευρωπαϊκής Σύμβασης των Δικαιωμάτων 

του Ανθρώπου και της νομολογίας του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου των Δικαιωμάτων του 

Ανθρώπου  
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Δεν υφίσταται 

 

8. Αρμοδιότητα 

 

8.4. Σε περίπτωση που η προτεινόμενη ρύθμιση προβλέπει τη σύσταση νέου φορέα, 

υπηρεσίας, νομικού προσώπου, επιτροπής, συμβουλίου ή άλλου συλλογικού οργάνου, 

αναφέρατε συνοπτικά τη γνωμοδότηση της Διυπουργικής Επιτροπής της απόφασης 

Πρωθυπουργού Υ189/18-7-2006 (ΦΕΚ Β΄ 953) και επισυνάψτε τη μελέτη σκοπιμότητας και 

την οικονομοτεχνική μελέτη 

 

Δεν προβλέπεται.  

 

10. Διαφάνεια - Κοινωνική συμμετοχή 

 

10.1. Αναφέρατε αναλυτικά τους κοινωνικούς εταίρους και εν γένει τα ενδιαφερόμενα 

μέρη που κλήθηκαν να λάβουν μέρος στην διαβούλευση για την προτεινόμενη ρύθμιση 

 

10.2. Περιγράψτε αναλυτικά τον τόπο, τον χρόνο και τη διάρκεια της διαβούλευσης, τους 

συμμετέχοντες σε αυτήν, και τη διαδικασία διαβούλευσης που επελέγη 

 

Η δημόσια διαβούλευση, μέσω της διαδικτυακής πύλης οpengov.gr, συνιστά τη σημερινή 

ψηφιοποιημένη εποχή, ένα από τα σημαντικότερα εργαλεία της καλής νομοθέτησης και της 

καλής διακυβέρνησης. Με την παράλληλη εποικοδομητική συμμετοχή των πολιτών, 

προωθείται η καλή ποιότητα των ρυθμίσεων, αυξάνει τα επίπεδο συμμόρφωσης με το 

ρυθμιζόμενο θέμα,, μειώνει τα επίπεδα διαφθοράς και επιγενόμενα αυξάνει την 

εμπιστοσύνη των υποκειμένων της ρύθμισης. 

 

10.3. Αναφερθείτε στα αποτελέσματα της διαβούλευσης, αναφέροντας επιγραμματικά τις 

κυριότερες απόψεις που εκφράστηκαν υπέρ και κατά της προτεινόμενης ρύθμισης ή 

επιμέρους θεμάτων της 

 

Τα αποτελέσματα της διαβούλευσης καταγράφηκαν, αναλύθηκαν, αξιολογήθηκαν και 

ενσωματώθηκαν κατά το μέρος που συνέβαλαν στην βελτίωση του τελικού κειμένου. 

 

10.4. Αναφέρατε τον σχεδιασμό που έχει γίνει για τον κοινωνικό διάλογο και τη 

διαβούλευση και στο στάδιο της εφαρμογής της προτεινόμενης ρύθμισης 

Ο κοινωνικός διάλογος βασίστηκε στην ενεργή και ουσιαστική διαβούλευση του 

νομοσχεδίου στο πλαίσιο της ηλεκτρονικής πύλης του opengov.gr. Η διενέργεια της 

διαβούλευσης αποσκοπεί στη διασφάλιση της αρχής της διαφάνειας και κατ’ επέκταση τη 

θωράκιση του κράτους δικαίου. Η προώθηση της αντιπροσωπευτικότητας και της 

συμμετοχικότητας της διαδικασίας μέσω της διαδικασίας διαβούλευσης εξασφαλίζει την 

αποτελεσματική αξιολόγηση και τελική ενσωμάτωση προτάσεων πολιτών και φορέων, 

προσδίδοντας προστιθέμενη αξία στο υπό ψήφιση σχέδιο νόμου.  
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ΕΚΘΕΣΗ ΔΗΜΟΣΙΑΣ ΔΙΑΒΟΥΛΕΥΣΗΣ 

 

 

 
 

ΤΙΤΛΟΣ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟΥ ΣΧΕΔΙΟΥ ΝΟΜΟΥ: 

 

 

 

 

ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΑ ΑΝΑΡΤΗΣΗΣ ΤΟΥ ΠΡΟΣΧΕΔΙΟΥ ΝΟΜΟΥ ΣΤΟ ΔΙΑΔΙΚΤΥΟ: 

 

 

 

 

 

ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΑ ΕΝΑΡΞΗΣ ΤΗΣ ΔΙΑΒΟΥΛΕΥΣΗΣ: 

 

 

 

 

 

 

``1;ασχψωβνηξμκ,΄/’|

 
  

ΠΛΗΘΟΣ ΑΡΘΡΩΝ:365 

ΣΥΝΟΛΟ ΣΧΟΛΙΩΝ :Επί Κεφαλαίων  Ενοτήτων και άρθρων :  τριάντα επτά (37)  

 

 

Επί του Κεφαλαίου 3: « ΔΙΑΣΦΑΛΙΣΗ ΤΗΣ ΑΜΕΡΟΛΗΨΙΑΣ ΤΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ» 

1. 15 Μαΐου 2020, 12:56| A.: «Όταν Κυβερνητικό στέλεχος σχολιάζει την εισαγγελέα στην υπόθεση 

Τοπαλούδη θεωρείται ότι διακυβεύεται η αμεροληψία της δικαιοσύνης; τι όχι; 

 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις 

 

Επί του Κεφαλαίου 6:  « ΔΙΚΟΛΟΓΙΚΗ ΙΚΑΝΟΤΗΤΑ» 

1. 21 Μαΐου 2020, 11:08 | Κ. Δ.: «στα φυσικά και νομικά πρόσωπα η πληρεξουσιότητα σε δικηγόρο να 

είναι δυνατό να γίνεται και με βεβαίωση του γνήσιου της υπογραφής και από δικηγόρο -> όχι μόνο 

από δημόσια αρχή ή δημοτική αρχή ή συμβολαιογράφο» 

 

Επισπεύδων Φορέας: ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ  

«ΕΝΙΑΙΟ ΚΕΙΜΕΝΟ ΔΙΚΟΝΟΜΙΑΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ,  ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΓΙΑ ΤΟΝ 

ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟ ΕΛΕΓΧΟ, ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΟΝ ΚΩΔΙΚΑ ΝΟΜΩΝ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΚΑΙ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ 

ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ ΑΠΟΝΟΜΗ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ» 

 

Το Σ/Ν ΑΝΑΡΤΗΘΗΚΕ ΣΕ ΔΗΜΟΣΙΑ ΔΙΑΒΟΥΛΕΥΣΗ στις 14 Μαΐου 2020,και ώρα 20.00   με τίτλο «Ρυθμίσεις για 

το Ελεγκτικό Συνέδριο και διατάξεις για την αποτελεσματική απονομή της δικαιοσύνης».    

 

ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΑ ΛΗΞΗΣ ΤΗΣ ΔΙΑΒΟΥΛΕΥΣΗΣ   29 Μαΐου 2020, 08:00και ώρα 08.00    Δικτυακός τόπος 

Ανάρτησης :   www.opengov.gr       ΣΥΝΤΟΝΙΣΤΕΣ ΔΙΑΒΟΥΛΕΥΣΗΣ: Δ. Βουζουνεράκη και Κ. Γαζέτα 

ΑΡΙΘΜΟΣ ΣΥΜΜΕΤΟΧΩΝ: Είκοσι πέντε (25) 

 
 
 
 
 

ΣΥΝΟΛΙΚΑ: 
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Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

Επί του Κεφαλαίου 13:  «ΟΙ ΕΠΙΔΟΣΕΙΣ » 

1. 15 Μαΐου 2020, 11:21 | Γ. Θ.: «Να γίνονται οι επιδόσεις δικογράφων ηλεκτρονικά όπως ψηφίστηκε 

την 14/5/20». 

2. 18 Μαΐου 2020, 09:42 | Ο.: «Οι επιδόσεις γίνονται με προχειρότητα και πετάνε δικόγραφα στον 

δρόμο. Οι επιμελητές δεν μπαίνουν καν στην διαδικασία να δουν αν η διεύθυνση ισχύει με 

αποτέλεσμα ο διάδικος να έχει αλλάξει τόπο κατοικίας και προσωπικά δεδομένα να έρχονται στην 

κυριότητα τρίτων. Η ΑΠΔΠΧ είναι σαφής περί αυτού. Να υπάρξουν ποινές βαρύτατες σε περίπτωση 

δικαστικών επιμελητών που πετάνε έγγραφα στον δρόμο. Οι καταγγελίες να γίνονται με μία απλή 

αναφορά στο Υπουργείο, όχι στο σωματείο τους γιατί φέρνουν συνέχεια προσκόμματα με σκοπό να 

θαφτεί. Δικάζουν ερήμην ανθρώπους χωρίς να έχουν λάβει καν γνώση. Σταματήστε αυτό το έγκλημα 

επιτέλους.» 

3. Επί του άρθρου 67: « Όργανα  Επίδοσης » 27 Μαΐου 2020, 19:05 | ΟΜΟΣΠΟΝΔΙΑ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ 

ΕΠΙΜΕΛΗΤΩΝ ΕΛΛΑΔΟΣ :« Η παράγραφος 1 του άρθρου  προτείνουμε να διατυπωθεί ως εξής: «Οι 

επιδόσεις από τον ιδιώτη διάδικο γίνονται με δικαστικό επιμελητή και με ηλεκτρονικά μέσα, κατά τα 

οριζόμενα στο άρθρο 122 Α του Κ.Πολ.Δικ. αν δεν ορίζεται διαφορετικά σε ειδικές διατάξεις του 

παρόντος. Με την διατύπωση, αυτή θα είναι δυνατή η επίδοση και με ηλεκτρονικά μέσα από τον 

δικαστικό επιμελητή, επί τη βάσει του προσφάτως (21.5.2020) ψηφισθέντος Νόμου, με τον οποίον 

εισάγεται νέο άρθρο 122 Α στον Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας, περί επιδόσεων με ηλεκτρονικά 

μέσα.Υ.Γ. Τα σχόλια στο εν λόγω άρθρο, περί της προχειρότητας του δικαστικού επιμελητή κατά την 

εκτέλεση των καθηκόντων του, είναι προσβλητικά για τον κλάδο των δικαστικών επιμελητών και δεν 

ανταποκρίνονται στην πραγματικότητα. Ο δικαστικός επιμελητής, κατά την εκτέλεση των καθηκόντων 

του, υπόκειται σε έλεγχο κατά τις διατάξεις του κώδικα δικαστικών επιμελητών (Ν. 2318/1995) και 

κάθε πολίτης έχει το δικαίωμα να προσφύγει στα αρμόδια πειθαρχικά συμβούλια ή στα αρμόδια 

ποινικά Δικαστήρια. Η διαδικασία διαβούλευσης, ΔΕΝ προσφέρεται για πικρόχολα σχόλια και 

ατεκμηρίωτες κατηγορίες. 

4. Επί του άρθρου 77 |Θ.:«Επίδοση σε πρόσωπα άγνωστης διαμονής»  18 Μαΐου 2020, 09:24 |: 

«Επίδοση σε πρόσωπα άγνωστης διαμονής Τα αγνώστου διαμονής γίνονται συνήθεια για να 

βγαίνουν αποφάσεις ερήμην στα οικογενειακά. Είναι κοινό μυστικό. Οι δε δικαστικοί επιμελητές δεν 

μπαίνουν καν στην διαδικασία αναζήτησης του διαδίκου. Ας ανατρέξουμε σε  δικηγορικά σάϊτ να 

δούμε πως βγάζουν αποφάσεις εν αγνοία του αντιδίκου. Τα λένε όλα οι ίδιοι.» 

5. Επί του άρθρου 78 : «Άρνηση παραλαβής»  16 Μαΐου 2020, 15:27 |Δημήτρης Γέμελος : «Πρέπει να 

αλλάξει η διατύπωση στο άρθρο 78. Το έγγραφο δεν μπορεί και να επιδίδεται (διαδικασία 

θυροκόλλησης) και να αποστέλλεται μέσω συστημένης ταχυδρομικής επιστολής. Ένα από τα δύο 

πρέπει να είναι αντίγραφο.» 

 

Παρατηρήσεις : Το υπ’ αριθμ. 1 σχόλιο καλύπτεται από το ρυθμιστικό πεδίο του άρθρου 17. Το υπ’ αριθμ. 2 

σχόλιο δεν έχει σχέση με την προτεινόμενη ρύθμιση. 

Το υπ’ αριθμ. 3 σχόλιο δεν γίνεται δεκτό, γιατί οι επιδόσεις γίνονται μόνο από δικαστικούς επιμελητές του 

Δικαστηρίου. Το υπ’ αριθμ. 4 σχόλιο δεν έχει σχέση με την προτεινόμενη ρύθμιση. 

Το υπ’ αριθμ. 5 σχόλιο γίνεται δεκτό. 
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Επί του Κεφαλαίου 16: «ΟΙ ΔΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΑΚΥΡΟΤΗΤΕΣ» 

 

1. 27 Μαΐου 2020, 10:17 | Γ.Μ. : «Σαν πρόεδρος της ΠΕΔΜΗΕΔΕ- Πανελλήνιας Ένωσης Μηχανολόγων 

Ηλεκτρολόγων ΕΔΕ προτείνω όπως : 1) Στο σχέδιο νόμου και τουλάχιστον για τις διαφορές του 

προσυμβατικού ελέγχου – αν όχι σε όλα τα αντικείμενα από τα οποία βλάπτεται μέλος πανελλήνιας 

ένωσης – το αντίστοιχο ένδικο μέσο , ήτοι προσφυγή ανάκλησης η αναθεώρησης πράξεως , να 

ασκείται νομίμως από το σωματείο , το οποίο έχει μέλη αναδόχους δημοσίων συμβάσεων , έργων η 

προμηθειών η υπηρεσιών εφόσον από την εφαρμογή της πράξεως του Ελεγκτικού Συνεδρίου είτε 

διώκεται μέλος είτε βλάπτονται τα συμφέροντά του. Στερείται πάσης λογικής και ασφάλειας δικαίου 

, να διώκεται ποινικά μέλος σωματείου από παράνομη ανάθεση και εκτέλεση εντάλματος δημόσιας 

υπηρεσίας και το σωματείο να θεωρείται παράνομο με την αρχή actio polularis και να καθορίζεται 

από το ΕΣ ότι δικαίωμα για ανάκληση εντάλματος έχουν η υπηρεσία που το εξέδωσε και αυτός που 

εισέπραξε τα χρήματα δηλαδή μόνο οι δύο παράνομοι και όχι ο βλαπτόμενος η η ένωση στην οποία 

ανήκει.( Ελ. Συνέδριο VII τμήμα σε συμβούλιο πράξη 0008/8-5-2018 Συνεδρ. 5η)  2) Σε πάμπολλα 

σημεία του σχεδίου νόμου αναφέρονται λόγοι ακυρότητος μίας σύμβασης η μίας δαπάνης . 

Προτείνεται σαν γενικός κανόνας να προστεθεί ότι αν μία σύμβαση η μία δαπάνη κριθεί παράνομη 

για λόγους που δεν εμπλέκεται ο ανάδοχος και δεν είναι στον έλεγχό του, αλλά αφορά σφάλματα 

υπηρεσίας η σύμβαση να σταματάει την ίδια στιγμή και να εκκαθαρίζεται και να εξοφλείται ο 

ανάδοχος για ότι έχει κάνει μέχρι τότε και πιθανός καταλογισμός παράνομων πράξεων να γίνεται 

στην υπηρεσία-φορέα-αρχή που έκανε το σφάλμα. Στην πράξη οποιαδήποτε αβλεψία η παρανομία 

γίνεται από μία δημόσια αρχή την πληρώνει ο ανάδοχος ο οποίος να είναι μικροποσά πρέπει να τα 

ξεχάσει και αν είναι σοβαρότερα ποσά τα αναζητάει από τα δικαστήρια και τα πληρώνεται-αν τα 

πληρωθεί ποτέ- μετά, από χρόνια και αφού έχει πληρώσει μεγάλο ποσοστό σε δικηγόρους και 

γεμίζοντας φυσικά και τα πινάκια των δικαστηρίων για ανύπαρκτες διαφορές. Έτσι το κράτος 

αυτοπροσδιορίζεται σε αναξιόπιστο συνεργάτη και το Ελεγκτικό Συνέδριο που απορρίπτει δαπάνες 

εκτελεσμένων συμβάσεων σε εταιρία οικονομικών δολοφόνων αντί για τηρητή της ασφάλειας 

δικαίου. ( Μόνο στην Υπηρεσία Πολιτικής Αεροπορίας μένουν ανεξόφλητα για απόλυτα γελοίες 

παρατυπίες των οργάνων της 2.500 τιμολόγια τον χρόνο με αποτέλεσμα πλέον άμεσο στην ασφάλεια 

των πτήσεων. 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

Επί του Κεφαλαίου 20: «ΤΟ ΕΝΔΙΚΟ ΒΟΗΘΗΜΑ ΤΗΣ ΕΦΕΣΗΣ» 

1. Επί του άρθρου 116  «Εξουσίες του δικαστηρίου» 15 Μαΐου 2020, 19:20 | Σ. : «Κατά το άρθρο 116, 

σε κάθε περίπτωση μη τήρησης της προηγούμενης ακρόασης (ως ουσιώδους τύπου της διαδικασίας) 

η προσβαλλόμενη πράξη ακυρώνεται και η υπόθεση αναπέμπεται στη Διοίκηση και μάλιστα ο 

έλεγχος της τήρησης του ουσιώδους αυτού τύπου θα γίνεται αυτεπαγγέλτως από το Δικαστήριο!!! 

Τούτο θα οδηγήσει σε περιττές ακυρώσεις, όταν παρά την ανωτέρω παράλειψη της Διοίκησης να 

ζητήσει την άποψη του διοικούμενου πριν τον καταλογισμό, ο καταλογισθείς δεν έχει κάποιον 

ουσιώδη πραγματικό ισχυρισμό να προβάλει, ο οποίος θα επηρέαζε την έκδοση της προσβαλλόμενης 

πράξης. Ειδικώς η ακρόαση δεν θα έπρεπε να εξετάζεται αυτεπαγγέλτως και μάλιστα θα έπρεπε για 

το λυσιτελές της κατ’ έφεση προβολής της να αναφέρονται και οι ισχυρισμοί, τους οποίους ο 

διοικούμενος θα προέβαλε ενώπιον της Διοίκησης, αν είχε κληθεί και οι οποίοι είναι ουσιώδεις, υπό 

την έννοια ότι θα μπορούσαν να ασκήσουν επιρροή στην εκτίμηση των πραγμάτων από τη Διοίκηση. 

Αλλιώς θα διαιωνίζονται διαφορές χωρίς πραγματικό όφελος για κανέναν (θα επικρέμεται ένας 
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καταλογισμός για χρόνια), με ό,τι αυτό συνεπάγεται για το Δημόσιο συμφέρον και τη διασφάλιση της 

εύλογης διάρκειας των δικών, κατά το άρθρο 6 παρ. 1 της Ε.Σ.Δ.Α. και το άρθρο 20 παρ. 1 του 

Συντάγματος.» 

 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

Επί του Κεφαλαίου 30 : «Η ΑΝΑΚΟΠΗ ΕΡΗΜΟΔΙΚΙΑΣ» 

1. 16 Μαΐου 2020, 18:39 | Σ. : «Για λόγους ασφάλειας δικαίου και σταθερότητας των διοικητικών 

καταστάσεων (ιδίως για την εκτέλεση της προσβαλλόμενης απόφασης) πρέπει να προβλέπεται και 

καταχρηστική προθεσμία για την άσκηση της ανακοπής ερημοδικίας (λ.χ. 3 ετών από τη δημοσίευση 

της προσβαλλόμενης απόφασης).» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

Επί του Κεφαλαίου 34 : «Η ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩΝ ΔΙΑΔΙΚΩΝ  » 

1. 21 Μαΐου 2020, 11:52 | Κ.Δ. : « πρέπει να υπάρξει η δυνατότητα μεταβατικής έδρας του Δικαστηρίου 

(έστω στο σχηματισμό των κλιμακίων ή τμημάτων) στα δικαστικά μέγαρα των εδρών των 

αποκεντρωμένων διοικήσεων» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

Επί του Κεφαλαίου 38 : «Ο ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΣ ΦΑΚΕΛΟΣ» 

1. 21 Μαΐου 2020, 15:56 | Όνομα: «Με την παρ. 3 του άρθρου 75 του Ν. 4635/19 (ΦΕΚ 167 Α), 

προστέθηκε στο άρθρο 23 του π.δ. 18/1989 (Δικονομία ΣτΕ) παράγραφος 4 ως εξής: «4. Η έκθεση των 

απόψεων της Διοίκησης και ο φάκελος που τη συνοδεύει υποβάλλονται αποκλειστικώς με 

ηλεκτρονικά μέσα, σε μορφή δεκτική περαιτέρω χρήσης και επεξεργάσιμη με αυτοματοποιημένα 

μέσα, από την 1η.1.2021. Η έκθεση απόψεων και το διαβιβαστικό έγγραφο, αν υπάρχει, φέρουν 

υποχρεωτικά προηγμένη ηλεκτρονική υπογραφή, κατά την έννοια του άρθρου 3 παράγραφος 1 του 

π.δ. 150/2001 και σύμφωνα με τις απαιτήσεις των άρθρων 25 έως 27 του Κανονισμού (ΕΕ) 910/2014. 

Στην έκθεση απόψεων πρέπει να επισημαίνονται διακριτά τα έγγραφα που αποτελούν περιεχόμενο 

του διοικητικού φακέλου που αποστέλλεται και περιέχουν στοιχεία στα οποία η Διοίκηση ζητά να 

μην επιτραπεί η πρόσβαση των λοιπών διαδίκων, για τον λόγο ότι παραβλάπτεται απόρρητο, το 

οποίο προβλέπεται από ειδικές διατάξεις.». Ίσως να πρέπει να υπάρξει ανάλογη πρόβλεψη και στο 

άρθρο 248.» 

2. 15 Μαΐου 2020, 17:09 | Σ.: «Είναι πολύ σημαντικό να προστεθεί στην παράγραφο 1 του άρθρου 248 

στη θέση του «και τις απόψεις της», το εξής «και αναλυτική έκθεση απόψεων για τη διαφορά, 

διευκρινίζοντας σαφώς το συναφές με κάθε ισχυρισμό πραγματικό μέρος». Έτσι, δηλαδή, όπως 

ορίζεται στον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας και στο προεδρικό διάταγμα 18/1989. Διαφορετικά 

αφήνεται στην ευχέρεια του αρμόδιου υπαλλήλου το αν θα απαντήσει επί της έφεσης ή της αγωγής 

ή αν απλώς θα στείλει πανομοιότυπες γενικόλογες απόψεις σε κάθε υπόθεση. Επίσης, χρήσιμο θα 

ήταν να προβλέπεται ότι η μη αποστολή φακέλου συνοδευόμενου από απόψεις συνιστά ιδιαίτερο 

πειθαρχικό αδίκημα του αρμόδιου για την ενέργεια αυτή υπαλλήλου (αυτό ορίζεται τόσο στον 

Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας όσο και στο προεδρικό διάταγμα 18/1989).Τα ανωτέρω δηλαδή 
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επιβάλλονται και για την ενότητα των δικονομικών ρυθμίσεων. Εν όψει αυτών, ο τίτλος του 

κεφαλαίου αυτού θα μπορούσε να είναι ακριβέστερα «Υποχρεώσεις της Διοίκησης». 

 

Παρατηρήσεις : Το υπ’ αριθμ. 1 σχόλιο καλύπτεται από το ρυθμιστικό πεδίο του άρθρου 17. 

Το υπ’ αριθμ. 2 σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

Επί του Κεφαλαίου 51: « ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΣ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ ΕΞΟΔΩΝ » 

1. 18 Μαΐου 2020, 09:11 | εκλογές ή αντικατάσταση: «Την ειδική διαδικασία των οικογενειακών ο καθ’ 

ου προκαταβάλει τα δικαστικά έξοδα στην ενάγουσα ειδάλλως ερημοδικεί. Πιο σεξιστικό κατάλοιπο 

ενάντια στην ισότητα ανδρών γυναικών δεν υπάρχει. Έχει καταντήσει η ιδιότητα του πατέρα στην 

Ελλάδα ποινικό αδίκημα και με αυτήν την κυβέρνηση πάρα τις προεκλογικές υποσχέσεις της. Σας 

ευχαριστούμε κε Υπουργέ.» 

 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις. 

 

Επί του Κεφαλαίου  53: «ΔΙΕΝΕΡΓΕΙΑ ΤΟΥ ΠΡΟΣΥΜΒΑΤΙΚΟΥ ΕΛΕΓΧΟΥ» 

1. 16 Μαΐου 2020, 00:21 | Σ. : «Αναφέρω απλώς ότι πέραν των πολλών άλλων μειζόνων διαφορών του 

είδους του ασκούμενου από το Ελεγκτικό Συνέδριο ελέγχου σε σχέση με αυτόν της ΑΕΠΠ, ο έλεγχος 

του Ελεγκτικού Συνεδρίου είναι πλήρης, αυτεπάγγελτος και καθολικός και δεν αρκείται σε ορισμένα 

ζητήματα που μπορεί να έχει προβάλει κάποιος θιγόμενος. Γι’ αυτό και είναι απαραίτητη η εξέταση 

όλων των εγγράφων του φακέλου, η οποία πρακτικώς δεν είναι δυνατή, αν αυτά αποστέλλονται 

μόνον ηλεκτρονικώς, όπως καλοπροαίρετα προτάθηκε στο προηγούμενο σχόλιο.» 

2. 17 Μαΐου 2020, 13:39 | Α.Φ. – ΔΗΜΟΣ ΝΑΞΟΥ & ΜΙΚΡΩΝ ΚΥΚΛΑΔΩΝ: «Προσυπογράφω απόλυτα το 

προηγούμενο σχόλιο ως προς τη διαφορά του ασκούμενου ελέγχου της ΑΕΠΠ και του ΕλΣυν και 

προσθέτω ότι κυρίαρχο κριτήριο για οποιασδήποτε ρύθμιση των σχετικών διαδικασιών πρέπει να 

είναι η διασφάλιση της ποιότητας του ασκούμενου ελέγχου. Ωστόσο θεωρώ ότι υπάρχουν σημαντικά 

περιθώρια βελτίωσης της προτεινόμενης διαδικασίας με χρήση σύγχρονων μέσων ΤΠΕ προς όφελος 

των πολιτών και αξίζει τον κόπο να εξεταστεί η εφαρμογή τους.» 

3. Επί του άρθρου 326 : «  Διαδικασία άσκησης του προσυμβατικού ελέγχου»  15 Μαΐου 2020, 15:40 

| Α.Φ. – Δήμος Νάξου και Μικρών Κυκλάδων:   « Η προτεινόμενη ρύθμιση στο άρθρο 326, χρήζει 

περεταίρω βελτίωσης προς την κατεύθυνση της επέκτασης των διαδικασιών ηλεκτρονικής 

διακυβέρνησης και στον προσυμβατικό έλεγχο. Άλλωστε το σύνολο των διαδικασιών σύναψης 

δημοσίων συμβάσεων που εμπίπτουν στον προσυμβατικό έλεγχο του Ελεγκτικού Συνεδρίου, 

πραγματοποιείται με ηλεκτρονικό τρόπο, μέσω του Εθνικού Συστήματος Ηλεκτρονικών Δημοσίων 

Συμβάσεων (ΕΣΗΔΗΣ). Το υφιστάμενο θεσμικό πλαίσιο που αφορά τη διενέργεια των ηλεκτρονικών 

διαγωνισμών μέσω του ΕΣΗΔΗΣ [ΥΑ 56902/215/17 (ΦΕΚ 1924/Β/2-6-17), ΚΥΑ 117384/17 (ΦΕΚ 

3821/Β/31-10-17)], προβλέπει τη δυνατότητα εγγραφής και πρόσβασης σε αυτό και των ελεγκτικών – 

εποπτικών αρχών (όπως είναι τα όργανα του Ελ.Συν. κατά τον προσυμβατικό έλεγχο). Ωστόσο, 

σήμερα, μόνο η Αρχή Εξέτασης Προδικαστικών Προσφυγών (ΑΕΠΠ) λειτουργεί μέσω του συστήματος. 

Το Ελεγκτικό Συνέδριο στα πλαίσια προσυμβατικού ελέγχου, δε χρησιμοποιεί τις ως άνω 

δυνατότητες, με αποτέλεσμα να δημιουργούνται σοβαρά προβλήματα και καθυστερήσεις στις 

σχετικές διαδικασίες ελέγχου. Με το υφιστάμενο πλαίσιο (το οποίο δεν τροποποιείται από την 

προτεινόμενη ρύθμιση της παρ.1, του άρ. 326) οι αρμόδιοι φορείς, παρά το γεγονός ότι το σύνολο 

των διαδικασιών και εγγράφων είναι καταχωρημένα ηλεκτρονικά στα διάφορα υποσυστήματα του 
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ΕΣΗΔΗΣ, υποχρεούνται να εκτυπώσουν το σύνολο των εγγράφων και δικαιολογητικών!!! και μάλιστα 

με πρωτότυπες υπογραφές και σφραγίδες!!! και να αποστείλουν ταχυδρομικά τον ογκώδη φάκελο 

στην αρμόδια υπηρεσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Είναι σαφές ότι η ως άνω πρακτική είναι 

απαρχαιωμένη με τις σύγχρονες δυνατότητες και μέσα, καθιστά βασικούς στόχους της ηλεκτρονικής 

διαδικασίας δημόσιας σύμβασης (μείωση χρόνου διαδικασιών – διοικητικού φόρτου, εξοικονόμηση 

πόρων και προστασία περιβάλλοντος από εκτυπώσεις χαρτιού) άνευ αντικειμένου, δυσχεραίνει 

χωρίς ουσιαστικό λόγο την όλη διαδικασία ανάθεσης Δημοσίων Συμβάσεων και τελικά την 

εξυπηρέτηση των πολιτών. Τα ως άνω προβλήματα επιλύονται άμεσα, απλώς και μόνο με τη χρήση 

και από μέρους των οργάνων του Ελεγκτικού Συνεδρίου στα πλαίσια προσυμβατικού ελέγχου της 

πλατφόρμας του ΕΣΗΔΗΣ, όπως άλλωστε προβλέπεται και στο ισχύον θεσμικό πλαίσιο που 

προαναφέρθηκε. Χαρακτηριστικό καλό παράδειγμα εφαρμογής της χρήσης του ΕΣΗΔΗΣ από 

ελεγκτική αρχή, είναι η χρήση του από την ΑΕΠΠ, η οποία δεν απαιτεί κανένα έντυπο δικαιολογητικό, 

ενώ ελέγχει το σύνολο του διαγωνισμού μέσω της πλατφόρμας.    Η προτεινόμενη ρύθμιση της 

παρ.2, του άρθρου 326, σύμφωνα με την οποία η διακίνηση της οριστικής πράξης του Ελεγκτικού 

Συνεδρίου γίνεται με ηλεκτρονικό ταχυδρομείο, είναι προς τη σωστή κατεύθυνση. Ωστόσο με 

δεδομένο ότι το θεσμικό πλαίσιο του ΕΣΗΔΗΣ [ΥΑ 56902/215/17 (ΦΕΚ 1924/Β/2-6-17), ΚΥΑ 

117384/17 (ΦΕΚ 3821/Β/31-10-17)], προβλέπει τη διακίνηση εγγράφων μέσω της λειτουργικότητας 

της «επικοινωνίας» κ.λπ. (άρθρο 8 ανωτέρω ΥΑ, ΚΥΑ), η ως άνω διακίνηση θα μπορούσε να γίνεται 

μέσω ΕΣΗΔΗΣ. 

4. 15 Μαΐου 2020, 10:47 | Α.Φ. :  « Στο άρθρο 326, η μόνη αλλαγή που παραπέμπει στην απαίτηση για 

εκσυγχρονισμό της διαδικασίας (δεδομένης και της ταχείας προώθησης των διαδικασιών 

ηλεκτρονικής διακυβέρνησης) είναι η πρόβλεψη της παρ.2 για διακίνηση της οριστικής πράξης του 

Ελ.Συν. με ηλεκτρονικό ταχυδρομείο.    Αντίθετα στην παρ.1 αναφέρεται ότι «Για το σκοπό του 

προβλεπόμενου στο Κεφάλαιο αυτό ελέγχου, υποβάλλεται στο οικείο κατά περίπτωση Κλιμάκιο 

Προσυμβατικού Ελέγχου ή στον Επίτροπο από τον αρμόδιο Υπουργό ή φορέα ο φάκελος με όλα τα 

σχετικά έγγραφα και στοιχεία.» Με δεδομένο ότι πλέον όλες οι διαδικασίες δημοσίων συμβάσεων 

διενεργούνται με ηλεκτρονικό τρόπο μέσω του Εθνικού Συστήματος Ηλεκτρονικών Δημοσίων 

Συμβάσεων (ΕΣΗΔΗΣ) και κατά συνέπεια το σύνολο των απαιτούμενων στοιχείων υποβάλλεται με 

ηλεκτρονικό τρόπο, θεωρώ ότι στην παρ.1 του ως άρθρου 326, θα πρέπει να επιβάλλεται η χρήση 

του ΕΣΗΔΗΣ και κατά τον προσυμβατικό έλεγχο από τα στελέχη του Ελεγκτικού Συνεδρίου όπως 

συμβαίνει σήμερα και με την Αρχή Εξέτασης Προδικαστικών Προσφυγών (ΑΕΠΠ). Διαφορετικά η 

προτεινόμενη ρύθμιση διατηρεί την υφιστάμενη απαρχαιωμένη διαδικασία κατά την οποία οι φορείς 

υποχρεούνται να εκτυπώνουν πλήθος δικαιολογητικών και εντύπων (τα οποία υπάρχουν σε 

ηλεκτρονική μορφή στο ΕΣΗΔΗΣ) και να αποστέλλουν σχετικούς ογκώδεις φακέλους στην αρμόδια 

υπηρεσία του Ελεγκτικού Συνεδρίου, με ότι συνεπάγεται σε παντελώς άσκοπο διοικητικό φόρτο, 

δαπάνες, περιβαλλοντικές συνέπειες από κατανάλωση χαρτιού κ.λπ.» 

 

Παρατηρήσεις : Τα υπ’ αριθμ. 1 και 2 σχόλια ελήφθησαν υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη 

αιτιολογείται πλήρως στην Αιτιολογική Έκθεση. Τα υπ’ αριθμ. 3 και 4 σχόλια δεν γίνονται δεκτά, καθόσον 

ήδη δεν απαγορεύεται η ηλεκτρονική υποβολή φακέλου προς προσυμβατικό έλεγχο. 

 

Επί του Κεφαλαίου 56 ΕΝΔΥΝΑΜΩΣΗ ΚΑΙ ΕΜΒΑΘΥΝΣΗ ΤΗΣ ΕΛΕΓΚΤΙΚΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΗΣ ΤΟΥ ΕΛΕΓΚΤΙΚΟΥ 

ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ 

1. Επί του άρθρου 343 : «Ρυθμίσεις για τον έλεγχο του απολογισμού και του γενικού ισολογισμού του 

Κράτους και τις Διαδηλώσεις του Ελεγκτικού Συνεδρίου»16 Μαΐου 2020, 17:19 | Σ. : «Στο άρθρο 
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343 ορίζεται «Το Ελεγκτικό Συνέδριο επιστρέφει τον απολογισμό και ισολογισμό του Κράτους στο 

Γενικό Λογιστήριο του Κράτους μαζί με τις σχετικές διαδηλώσεις του εντός της προθεσμίας που 

προβλέπεται στο άρθρο 76 παρ. 1 του ν. 2362/1995».Όμως, με το άρθρο 177 παρ. 1 του ν. 4270/2014 

καταργήθηκε το άρθρο 76 του ν. 2362/1995. Πρόκειται επομένως για το ισχύον άρθρο 167 παρ. 1 του 

ν. 4270/2014    (δεν καλύπτεται από το τελευταίο εδάφιο της παρ. 1 του άρθρου 177 του ν. 

4270/2014, με το οποίο ρυθμίζονται αναφορές σε τότε υφιστάμενες διατάξεις που καταργούνται με 

το νόμο αυτό)» 

 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο γίνεται δεκτό. 

 

Επί του Κεφαλαίου 57 «ΕΠΙΚΑΙΡΟΠΟΙΗΣΗ ΤΩΝ ΚΑΤΑΣΤΑΛΤΙΚΩΝ ΕΛΕΓΧΩΝ ΚΑΙ ΘΩΡΑΚΙΣΗ ΤΩΝ ΕΛΕΓΚΤΙΚΩΝ 

ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΩΝ» 

 

1. 22 Μαΐου 2020, 00:51 | Δ.Κ.: « Γιατί ο καταλογισμός ελλειμμάτων από το Κλιμάκιο, μετά την έκθεση 

Επιτρόπου, να γίνεται μόνο για ποσά άνω των 100.000 ευρώ και όχι εν γένει για όλες τις περιπτώσεις;  

Έτσι αποφεύγεται η υπερεξουσία ενός μόνο υπαλλήλου στην ευχέρεια καταλογισμού και ο τυχόν 

πειρασμός συναλλαγής, περιενδύεται η τελική καταλογιστική πράξη με αυξημένες δικαστικές 

εγγυήσεις και αναπληρώνεται το εργασιακό κενό στα Κλιμάκια μετά την κατάργηση της διαδικασίας 

του προληπτικού ελέγχου.» 

2. Επί του άρθρου 345 «Αρμοδιότητα καταλογισμού» 27 Μαΐου 2020, 10:20 | Όνομα: «Το όριο των 

100.000, του άρθρου 345, να μπορεί να αναπροσαρμόζεται με απόφαση της Ολομελείας, που θα 

δημοσιεύεται στην ΕτΚ.» 

 

Παρατηρήσεις :Τα σχόλια ελήφθησαν υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

ΔΕΥΤΕΡΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ ΑΠΟΝΟΜΗ ΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 

 

1. 28 Μαΐου 2020, 22:34 | Η.Σ. : «Τροπολογία σχετική με τον νέο Π.Κ. Μετά την θέση σε ισχύ του 

νέου Π.Κ. εγκλήματα όπως η υπεξαίρεση (375), προϋποθέτουν την έγκληση από τον παθόντα ή σε 

ερίπτωση που η ποινική δίωξη είχε αρχίσει πριν τον νέο Π.Κ. απαιτείται να υποβληθεί εντός 4 

μηνών (έως 01-11-2019) δήλωση από τον παθόντα για συνέχιση της ποινικής διαδικασίας. Στον 

Π.Κ. αλλά και στον Κ.Π.Δ. δεν προβλέφθηκε οι υποθέσεις αυτές, που δεν κατατέθηκαν οι σχετικές 

δηλώσεις των παθόντων, να τήθωνται στο αρχείο, μετά την 01-11-2019, με πράξη των αρμόδιων 

εισαγγελέων ή κατόπιν πρότασής τους στο αρμόδιο Δικαστικό Συμβούλιο.  Εν όψη των δυσκολιών 

που προστίθενται λόγω της υγειονομικής κρίσης νομίζω μία τέτοια πρόβλεψη (μέσω τροπολογίας) 

θα έκανε το αυτονόητο ώστε να μην χρειάζεται μόνο για την διαπίστωση του γεγονότος της μη 

υποβολής δήλωσης από τον παθόντα, να πραγματοποιείται δίκη. Πρόσφατα με τροπολογία δόθηκε 

η δυνατότητα στους εισαγγελείς με πράξη τους να αρχειοθετούν ποινικές υποθέσεις που 

προβλέπουν ποινές μέχρι 1 έτος. Κάτι ανάλογο, ίσως καλύτερα με έκδοση βουλεύματος, θα έπρεπε 

να γίνει και για τις ποινικές υποθέσεις που λόγο της μη υποβολής δήλωσης από τον παθόντα για 

συνέχιση της ποινικής δίωξης ουσιαστικά δεν θα εκδικαστούν. Για πιο λόγο να υποχρεωθούν 

κατηγορούμενοι, συνήγοροι, μάρτυρες να παραστούν σε μία δίκη με μόνο σκοπό να διαπιστωθεί 

από τους δικαστές η παύση της δίωξης. 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις. 
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2. 26 Μαΐου 2020, 14:08 | Θ.Β. : «Είναι γνωστό ότι στα μεγάλα Διοικητικά Εφετεία και Πρωτοδικεία 

της χώρας λειτουργούν ήδη ειδικά τμήματα εκδίκασης συγκεκριμένων κατηγοριών υποθέσεων. Τα 

τμήματα αυτά στοχεύουν στην μεγαλύτερη εξειδίκευση των δικαστών και η μέχρι σήμερα 

λειτουργία τους έχει στεφθεί με επιτυχία. Στο σ/ν με τίτλο «Ρυθμίσεις για το Ελεγκτικό Συνέδριο 

και διατάξεις για την αποτελεσματική απονομή της δικαιοσύνης», περιέχεται άρθρο 362 με τίτλο 

«Ειδικά τμήματα Διοικητικών Δικαστηρίων» με το οποίο ο νομοθέτης επιδιώκει την περαιτέρω 

αναβάθμιση των ήδη υφιστάμενων, κατά τα ανωτέρω, τμημάτων.  Εν προκειμένω, η προεκτεθείσα 

προτεινόμενη διάταξη, η οποία καταρχήν συνάδει με την παλιά και ήδη αντικατασταθείσα διάταξη 

του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων (Ν 1756/1988), δημιουργεί εύλογο προβληματισμό στο 

εδάφιο α΄ αυτής, καθώς η προβλεπόμενη έγκριση της Ολομέλειας του οικείου Δικαστηρίου, 

προβλέπεται εκ των υστέρων, δηλαδή μετά την ίδρυση των σχετικών «Ειδικών τμημάτων», μάλιστα 

δε, αν τελικά η έγκριση αυτή δεν δοθεί, ουδόλως εμποδίζει την συζήτηση των ήδη 

προσδιορισμένων στα ειδικά τμήματα υποθέσεων. Καθίσταται επομένως αναγκαία η τροποποίηση 

του εδαφίου α΄ της ανωτέρω διάταξης, ώστε η έγκριση της Ολομέλειας του οικείου Δικαστηρίου να 

είναι αναγκαία προϋπόθεση για την λειτουργία των ειδικών τμημάτων και να δίδεται πριν αυτά 

λειτουργήσουν και ανατεθούν υποθέσεις στους σχηματισμούς τους. Περαιτέρω, θα πρέπει να 

επανεξεταστεί και το εδάφιο γ΄ της προτεινόμενης διάταξης το οποίο ορίζει ότι «Στα ειδικά 

τμήματα μπορούν να εισαχθούν επίσης και άλλες υποθέσεις, εάν, κατά την κρίση του τριμελούς 

συμβουλίου διεύθυνσης ή του δικαστή που διευθύνει το δικαστήριο, τούτο απαιτείται λόγω 

υπηρεσιακών αναγκών…».  Η ρύθμιση του εδαφίου αυτού, δημιουργεί εύλογο προβληματισμό, 

σχετικά με την τήρηση του κατοχυρωμένου στο άρθρο 8 του Συντάγματος θεμελιώδους 

δικαιώματος του νόμιμου δικαστή. Τούτο διότι, οι εισαχθείσες, κατά το εδάφιο γ΄, στα «ειδικά 

τμήματα» υποθέσεις, δεν θα είναι εκ των προτέρων και αντικειμενικά ορισμένες, ούτε θα έχουν 

εγκριθεί από την οικεία Ολομέλεια, (καθώς το εδάφιο γ΄ δεν προβλέπει τέτοια έγκριση), αλλά θα 

είναι υποθέσεις οι οποίες θα ορίζονται εκάστοτε από τον Διοικούντα το Δικαστήριο με κριτήριο τις 

«υπηρεσιακές ανάγκες». Μάλιστα, η περίπτωση της ανάθεσης κατά το εδάφιο γ΄ της 

προτεινόμενης διάταξης στα ανωτέρω «Ειδικά τμήματα» κατά την κρίση του τριμελούς 

συμβουλίου διεύθυνσης του δικαστηρίου, δεν τυγχάνει ούτε της έγκρισης της Ολομέλειας που 

προβλέπεται από την παρ. α΄ του εν λόγω άρθρου. Καθίσταται επομένως αναγκαία η περαιτέρω 

ενασχόληση του νομοθέτη με την διάταξη του άρθρου 362 του ανωτέρω ν/σ, ώστε η 

προβλεπόμενη στο εδάφιο α΄ έγκριση της Ολομέλειας του οικείου Δικαστηρίου, περί της σύστασης 

των «Ειδικών τμημάτων» αυτού, να προηγείται της σύστασης τους και να είναι αναγκαία 

προϋπόθεση για τη λειτουργία τους, το δε εδάφιο γ΄ της διάταξης να απαλειφθεί πλήρως για τους 

ανωτέρω εκτεθέντες λόγους.»  

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο έγινε δεκτό  

 

3. 22 Μαΐου 2020, 08:39 | Ι.Κ. : «ΘΕΜΑ : ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ ΓΙΑ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗ ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΣ ΑΤΤΙΚΗΣ 

ΚΑΙ ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΗ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΩΝ ΩΣ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΥΠΗΡΕΣΙΑΚΗ ΕΞΕΛΙΞΗ ΔΙΚΑΣΤΙΚΩΝ 

ΛΕΙΤΟΥΡΓΩΝ  (α) Πρόταση ιδρύσεως Πρωτοδικείου Ανατολικής Αττικής [έδρα : Αγία Παρασκευή – 

Σταθμός Μετρό] ιδίως για την κατά τόπο αποτελεσματικότερη αντιμετώπιση των πολυσχιδών 

νομικών και δικαστικών εκκρεμοτήτων από την φυσική καταστροφή στο Μάτι και τον Νέο Βουτζά 

Αττικής, που θα απαιτήσουν πολυετείς δικαστικές αντιδικίες και διαδικασίες, και υπαγωγή των 

επιχωρίων Ειρηνοδικείων, β) Πρόταση ιδρύσεως Πρωτοδικείου Δυτικής Αττικής [έδρα : Ανθούπολη 

– Σταθμός Μετρό] για τις καταστροφές στην ευρύτερη Περιοχή (τέως) Μεγαρίδος, καθώς και για 
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την αναβάθμιση της περιοχής, και υπαγωγή των επιχωρίων Ειρηνοδικείων, (γ) Αναγκαστική 

σύνδεση της ίδρυσης των νέων Πρωτοδικείων Ανατολικής και Δυτικής Αττικής με τις προσφάτως 

προκύψασες νέες Εκλογικές Περιφέρειες στην Αττική κατόπιν της διάσπασης των τέως 

ανοικονόμητων εκλογικών περιφερειών και την ανάγκη ευχερέστερης εποπτείας της διαδικασίας 

των Εκλογών από τους Εφόρους ανά Πρωτοδικείο, ιδίως εάν ασκηθεί και η νομοθετική 

πρωτοβουλία περί – επιστολικής ή όχι – ψήφου στους Έλληνες Εξωτερικού, (δ) Πρόταση ίδρυσης 

[μετά αυτήν των δύο νέων Πρωτοδικείων] και ενός νέου Εφετείου [το λειτουργούν Εφετείο 

Πειραιώς πρέπει να παραμείνει ως έχει ενισχυομένης από πλευράς ταχύτητας της ειδικής καθ’ύλην 

αρμοδιότητας των διαφορών Ναυτικού Δικαίου σε συνεννόηση με τον κόσμο της Ελληνικής 

Ναυτιλίας] : το λειτουργούν Εφετείο Αθηνών θα είναι αρμόδιο για το Πρωτοδικείο Αθήνας και το 

νέο Πρωτοδικείο Δυτικής Αττικής, ενώ το ΝΕΟ Εφετείο ΑΤΤΙΚΗΣ {έδρα : η αυτή ορισθησόμενη έδρα 

του Πρωτοδικείου Ανατολικής Αττικής} θα είναι αρμόδιο για το νέο Πρωτοδικείο Ανατολικής 

Αττικής και κατά συγχώνευση για το έως σήμερα απαραδέκτως υποστελεχωμένο και 

υπολειτουργούν Εφετείο Ευβοίας (Χαλκίδα) διατηρώντας στην Χαλκίδα Μεταβατική Έδρα του προς 

αποφυγή τοπικών αντιδράσεων, ιδίως μετά την διαπίστωση από το Πανελλήνιο από την «Υπόθεση 

Αρ. Φλώρου» της πλημμελούς λειτουργίας του έως σήμερα διορθώνοντας έτσι την προ ετών 

αστοχία της το πρώτον ιδρύσεώς του, (ε) Πρόταση ίδρυσης αντίστοιχων Υπηρεσιών Εισαγγελιών 

στις νέες Δικαστικές Μονάδες,  (στ) Πρόταση κατά Κώδικα Δικηγόρων υποχρεωτικής κατά δεσμία 

αρμοδιότητα ίδρυσης και συγκρότησης δύο (2) ΝΕΩΝ ΔΙΚΗΓΟΡΙΚΩΝ ΣΥΛΛΟΓΩΝ με διχοτόμηση του 

ΔΣΑ λόγω της ίδρυσης των δύο Νέων Πρωτοδικείων, κάτι που άλλωστε αποτελεί τον ΜΟΝΟ, πλην 

ανομολόγητο και αδημοσιοποίητο, λόγο για την τόσο «έντονη» αντίδραση του ΔΣΑ και μέρους των 

Μελών ΔΣ των Δικαστικών Ενώσεων – έκαστος μπορεί βάσιμα να αναμείνει μόνο θετικές εξελίξεις 

για το Δικηγορικό Σώμα, την Δικαιοσύνη, τον ίδιο τον υδροκέφαλο σημερινό ΔΣΑ και την Επιστήμη 

από την λειτουργία των Νέων Συλλόγων και των ΔΣ αυτών σε θεσμικό, επιστημονικό, 

συνδικαλιστικό, ακόμα και πολιτικό επίπεδο, με την ανάδειξη νέων ισορροπιών και άφθαρτων 

προσώπων στον εν λόγω επαγγελματικό χώρο. (ζ) Πρόταση νομοθετικής τροποποίησης του 

ισχύοντος Οργανισμού Δικαστηρίων προς την κατεύθυνση της ΕΠΑΝΑΚΑΘΙΕΡΩΣΗΣ και ΠΡΟΣΘΗΚΗΣ 

κατά τα πρότυπα του Ν. 2797/09.07.1922 του ευδοκίμως ισχύσαντος ιεραρχικού βαθμού του 

ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΥ ΕΦΕΤΩΝ και του ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΥ ΠΡΩΤΟΔΙΚΩΝ σε αντιστοιχία με τον βαθμό του 

Αντιπροέδρου ΑΠ, καθώς και των Αντεισαγγελέα Πρωτοδικών, Αντεισαγγελέα Εφετών, 

Αντεισαγγελέα ΑΠ, με σκοπό τόσο την συμπλήρωση στην δικαστική ιεραρχία του συνταγματικού 

χαρακτηριστικού της αρμονίας, της αξιοκρατίας και της διαρκούς αξιολόγησης κατά την ανέλιξη 

των Δικαστικών Λειτουργών, καθώς και την ανάδειξη νέων δυνάμεων και προσώπων στο Δικαστικό 

Σώμα προς το συμφέρον της ίδιας της δικαιοδοτικής λειτουργίας.» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις. 

 

4. 22 Μαΐου 2020, 08:52 | Ι.Κ. : « ΘΕΜΑ : ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ ΓΙΑ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗ ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΑΤΤΙΚΗΣ ΚΑΙ 

ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΗ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΩΝ (α) Πρόταση ιδρύσεως Πρωτοδικείου Ανατολικής 

Αττικής [έδρα : Αγία Παρασκευή – Σταθμός Μετρό] ιδίως για την κατά τόπο αποτελεσματικότερη 

αντιμετώπιση των πολυσχιδών νομικών και δικαστικών εκκρεμοτήτων από την φυσική καταστροφή 

στο Μάτι και τον Νέο Βουτζά Αττικής, που θα απαιτήσουν πολυετείς δικαστικές αντιδικίες και 

διαδικασίες, και υπαγωγή των επιχωρίων Ειρηνοδικείων, (β) Πρόταση ιδρύσεως Πρωτοδικείου 

Δυτικής Αττικής [έδρα : Ανθούπολη – Σταθμός Μετρό] για τις καταστροφές στην ευρύτερη Περιοχή 

(τέως) Μεγαρίδος, καθώς και για την αναβάθμιση της περιοχής, και υπαγωγή των επιχωρίων 

Ειρηνοδικείων, (γ) Αναγκαστική σύνδεση της ίδρυσης των νέων Πρωτοδικείων Ανατολικής και 
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Δυτικής Αττικής με τις προσφάτως προκύψασες νέες Εκλογικές Περιφέρειες στην Αττική κατόπιν 

της διάσπασης των τέως ανοικονόμητων εκλογικών περιφερειών και την ανάγκη ευχερέστερης 

εποπτείας της διαδικασίας των Εκλογών από τους Εφόρους ανά Πρωτοδικείο, ιδίως εάν ασκηθεί 

και η νομοθετική πρωτοβουλία περί – επιστολικής ή όχι – ψήφου στους Ελληνες Εξωτερικού, (δ) 

Πρόταση ίδρυσης [μετά αυτήν των δύο νέων Πρωτοδικείων] και ενός νέου Εφετείου [το 

λειτουργούν Εφετείο Πειραιώς πρέπει να παραμείνει ως έχει ενισχυομένης από πλευράς 

ταχύτητας της ειδικής καθ’ύλην αρμοδιότητας των διαφορών Ναυτικού Δικαίου σε συνεννόηση με 

τον κόσμο της Ελληνικής Ναυτιλίας] : το λειτουργούν Εφετείο Αθηνών θα είναι αρμόδιο για το 

Πρωτοδικείο Αθήνας και το νέο Πρωτοδικείο Δυτικής Αττικής, ενώ το ΝΕΟ Εφετείο ΑΤΤΙΚΗΣ {έδρα : 

η αυτή ορισθησόμενη έδρα του Πρωτοδικείου Ανατολικής Αττικής} θα είναι αρμόδιο για το νέο 

Πρωτοδικείο Ανατολικής Αττικής και κατά συγχώνευση για το έως σήμερα απαραδέκτως 

υποστελεχωμένο και υπολειτουργούν Εφετείο Ευβοίας (Χαλκίδα) διατηρώντας στην Χαλκίδα 

Μεταβατική Έδρα του προς αποφυγή τοπικών αντιδράσεων, ιδίως μετά την διαπίστωση από το 

Πανελλήνιο από την «Υπόθεση Αρ. Φλώρου» της πλημμελούς λειτουργίας του έως σήμερα 

διορθώνοντας έτσι την προ ετών αστοχία της το πρώτον ιδρύσεώς του, (ε) Πρόταση ίδρυσης 

αντίστοιχων Υπηρεσιών Εισαγγελιών στις νέες Δικαστικές Μονάδες,  (στ) Πρόταση κατά Κώδικα 

Δικηγόρων υποχρεωτικής κατά δεσμία αρμοδιότητα ίδρυσης και συγκρότησης δύο (2) ΝΕΩΝ 

ΔΙΚΗΓΟΡΙΚΩΝ ΣΥΛΛΟΓΩΝ με διχοτόμηση του ΔΣΑ λόγω της ίδρυσης των δύο Νέων Πρωτοδικείων, 

κάτι που άλλωστε αποτελεί τον ΜΟΝΟ, πλην ανομολόγητο και αδημοσιοποίητο, λόγο για την τόσο 

«έντονη» αντίδραση του ΔΣΑ και μέρους των Μελών ΔΣ των Δικαστικών Ενώσεων – έκαστος 

μπορεί βάσιμα να αναμείνει μόνο θετικές εξελίξεις για το Δικηγορικό Σώμα, την Δικαιοσύνη, τον 

ίδιο τον υδροκέφαλο σημερινό ΔΣΑ και την Επιστήμη από την λειτουργία των Νέων Συλλόγων και 

των ΔΣ αυτών σε θεσμικό, επιστημονικό, συνδικαλιστικό, ακόμα και πολιτικό επίπεδο, με την 

ανάδειξη νέων ισορροπιών και άφθαρτων προσώπων στον εν λόγω επαγγελματικό χώρο. (ζ) 

Πρόταση νομοθετικής τροποποίησης του ισχύοντος Οργανισμού Δικαστηρίων προς την 

κατεύθυνση της ΕΠΑΝΑΚΑΘΙΕΡΩΣΗΣ και ΠΡΟΣΘΗΚΗΣ κατά τα πρότυπα του Ν. 2797/09.07.1922 του 

ευδοκίμως ισχύσαντος ιεραρχικού βαθμού του ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΥ ΕΦΕΤΩΝ και του ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΥ 

ΠΡΩΤΟΔΙΚΩΝ σε αντιστοιχία με τον βαθμό του Αντιπροέδρου ΑΠ, καθώς και των Αντεισαγγελέα 

Πρωτοδικών, Αντεισαγγελέα Εφετών, Αντεισαγγελέα ΑΠ, με σκοπό τόσο την συμπλήρωση στην 

δικαστική ιεραρχία του συνταγματικού χαρακτηριστικού της αρμονίας, της αξιοκρατίας και της 

διαρκούς αξιολόγησης κατά την ανέλιξη των Δικαστικών Λειτουργών, καθώς και την ανάδειξη νέων 

δυνάμεων και προσώπων στο Δικαστικό Σώμα προς το συμφέρον της ίδιας της δικαιοδοτικής 

λειτουργίας.» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις. 

 

5. 22 Μαΐου 2020, 08:16 | Ι.Κ. : « ΘΕΜΑ : ΕΠΙΤΑΧΥΝΣΗ ΑΣΤΙΚΩΝ ΔΙΚΩΝ Α. 1. Τα συσσωρευμένα 

προβλήματα δεκαετιών στην λειτουργία της πολιτικής/αστικής δικαιοσύνης ως αποτέλεσμα 

ελλείψεως πόρων και εξοπλισμού μεν, μα κυρίως ελλείψεως βούλησης και δημιουργικής 

διάθεσης, έχουν φέρει την κατάσταση στην Δικαιοσύνη στην Χώρα μας στα όριά της. Αποτέλεσμα 

δεν είναι μόνο το δομικό πρόβλημα των Δικαστηρίων περί την εξοργιστική πολλές φορές 

καθυστέρηση κατά την απονομή της δικαιοσύνης, για το οποίο ακόμα η Χώρα διατρέχει τον 

κίνδυνο αποπομπής από την ΕΣΔΑ [ΕΔΔΑ Υπόθεση Αθανασίου/Ελληνική Δημοκρατία (2009)] – 

ΠΑΡΟΤΙ ΑΠΟ 15.05.2020 ΤΡΕΧΕΙ ΤΟ ΕΞΑΜΗΝΟ ΤΗΣ ΠΡΟΕΔΡΙΑΣ ΤΗΣ ΣΤΑ ΟΡΓΑΝΑ ΤΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ 

ΤΗΣ ΕΥΡΩΠΗΣ – πέραν της προσθήκης δημοσιονομικού κόστους και οικονομικού κόστους 

απώλειας ανθρωποημερών, αλλά και η ημέρα με την ημέρα εμπέδωση στην κοινωνία του 
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αισθήματος πλήρους ανασφάλειας Δικαίου και εδραίας απογοήτευσης στους πολίτες από την 

διάψευση των προσδοκιών τους περί την ζοφερή πραγματικότητα του συνταγματικώς 

προβλεπόμενου κοινωνικού κράτους Δικαίου. Στην τρέχουσα συγκυρία επιβάλλονται πρακτικές 

λύσεις, ενώ οι επιβαλλόμενες μεταρρυθμίσεις κατά την άσκηση νομοθετικής πρωτοβουλίας από το 

Υπουργείο σας θα μπορούσαν να έχουν χρονικό στόχο και ορίζοντα εφαρμογής την 25η 

Οκτωβρίου, Ευρωπαϊκή Ημέρα Πολιτικής/Αστικής Δικαιοσύνης.  2. Μέσα στις τόσες κατά καιρούς 

προτάσεις, όπως έχουν κατατεθεί ιδίως την τελευταία δεκαετία από τους Δικηγορικούς Συλλόγους 

της Χώρας, τις Επιστημονικές Ενώσεις περί τους Κλάδους του Ιδιωτικού Δικαίου, τα Επιμελητήρια 

και την Ενωση Δικαστών και Εισαγγελέων, στα πλαίσια των προβλέψεων των επί σειράς ετών 

Εκθέσεων της Επιτροπής / Justice Scoreboard ας υποβάλω ταπεινοφρόνως και την ημέτερη 

προσανατολισμένη σε συγκεκριμένα θέματα, όπως έχουν θεσπισθεί και καταστρωθεί στον 

ισχύοντα ΚΠολΔ. Περαιτέρω φρονώ ότι δεν αποτελεί λύση από μόνη της η κάλυψη των 

υπηρεσιακών κενών στις οργανικές θέσεις δικαστικών υπαλλήλων και γραμματέων, όπως αυτές 

προβλέπονται στους ήδη απηρχαιωμένους Οργανισμούς των Δικαστηρίων της Χώρας, ούτε η 

πρόσληψη ισόβιων Δικαστικών Λειτουργών. Μάλιστα θεωρώ ότι η κάλυψη των υπηρεσιακών 

κενών μπορεί να γίνει με κινητικότητα, ενώ η ανάθεση δευτερευουσών και βοηθητικών υπηρεσιών 

στις Γραμματείες Πολιτικών Δικαστηρίων μπορούν να ανατεθούν αζημίως με αυστηρή επιλογή σε 

καταδικασθέντες προσφέροντες κοινωφελή εργασία κατ’άρ. 105Α Νέου ΠΚ.  Β. Συγκεκριμένες 

προτάσεις θα μπορούσαν να είναι: -. Υποχρεωτική ηλεκτρονική κατάθεση εισαγωγικών 

δικογράφων δίκης (άρ. 215 επ. ΚΠολΔ) και δικογράφων και εγγράφων περί την ανοιγείσα δίκη (άρ. 

237 ΚΠολΔ) σε όλα ανεξαίρετα τα Δικαστήρια της Χώρας ταυτόχρονα υπό την έννοια ότι είναι 

προτιμότερο ακόμα και να ανασταλούν επί διάστημα οι λειτουργίες των Γραμματειών των 

ενδιαφερομένων Δικαστηρίων, για να υπαχθούν στην ψηφιακή δομή, αρκεί να υποδέχονται τις 

καταθέσεις δικογράφων αποκλειστικώς ψηφιακά. -. Αντικατάσταση παραβόλων κατάθεσης και 

δικαστικών ενσήμων υψηλού ποσού κατά την κατάθεση με αντίστοιχα μικρού πάγιου ποσού και 

πολλαπλασιασμός της επιβαλλόμενης δικαστικής δαπάνης και των δικαστικών εξόδων.-. 

Κατάργηση του θεσμού της αναβολής και ειδικώς των άρ. 241 ΚΠολΔ περί αναβολής συζήτησης 

του ενδίκου βοηθήματος ή μέσου, καθώς και λοιπών άρθρων περί αναβολής (πχ ΚΠολΔ 265, 266), 

και θέσπισης της  δυνατότητας διακοπής της δίκης για λόγους ανωτέρας βίας και συνέχισής της 

άπαξ εντός δεκαπενθημέρου με την ίδια σύνθεση.-. Κατάργηση της νεοφανούς και μη ρητώς 

προβλεπόμενης στον Κώδικα οιονεί διαδικαστικής ενέργειας «ματαίωση ή παραίτηση μετά την 

συζήτηση».-. Υποχρεωτική καθιέρωση προκατάθεσης έγγραφης δήλωσης παράστασης των 

Δικηγόρων των αντιδίκων σε όλες τις διαδικασίες (άρ. 242 ΚΠολΔ) ενώπιον όλων των Δικαστηρίων 

με ταυτόχρονο αυστηρό περιορισμό των διαδικασιών, που επιβάλλουν την προφορική συζήτηση.-. 

Μεταφορά πολλών διαδικασιών γνήσιας και μη γνήσιας εκούσιας δικαιοδοσίας και ομάδων 

Υποθέσεων κατ’άρ. 93 παρ. 2 Συντάγματος στα διοικητικά και μη δικαστικά όργανα εκούσιας 

δικαιοδοσίας (λχ στους Συμβολαιογράφους : συναινετικές προσημειώσεις και άρσεις 

προσημειώσεων, Διαταγές πληρωμής, Διαταγές αποδόσεως μισθίων, Καταστατικά Σωματείων και 

εταιρικά, κληρονομητήρια, εκδόσεις πιστοποιητικών, ή στους Υποθηκοφύλακες : Υποθέσεις 

Κτηματολογίου). – Καθιέρωση θεσμού ιδιωτών επί πενταετή θητεία Επίκουρων Μελών 

Πολιτικών/Αστικών Δικαστηρίων προς άμεση βοήθεια του έργου των Δικαστών. – Επαναφορά 

θεσμού εισηγητή Δικαστή κατ’ άρ. 240 ΚΠολΔ/1968. -.Ενίσχυση της προληπτικής δικαστικής 

προστασίας κατ’άρ. 69 ΚΠολΔ. -.Ενίσχυση ευρωπαϊκής διαδικασίας μικροδιαφορών.-.Σύντμηση σε 

πεντάμηνη της έως σήμερα οκτάμηνης προθεσμίας άρ. 307 ΚΠολΔ για την έκδοση Απόφασης -

.Καθιέρωση νέου άρθρου 559Α στον ΚΠολΔ αντίστοιχου του άρ. 53 παρ. 3 κωδ.ΠΔ 18/1989 στην 
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αναιρετική διαδικασία και ως λόγου παραδεκτού η έλλειψη νομολογίας ΑΠ στο 

αναιρεσιβαλλόμενο ζήτημα. -.Καθιέρωση νέου άρθρου 566Α ΚΠολΔ περί Συμβουλίου Τμήματος ΑΠ 

για την εκκαθάριση των ήδη κατατεθεισών προφανώς απαραδέκτων και αβασίμων Αιτήσεων 

Αναιρέσεως ιδιωτών και του Ελληνικού Δημοσίου έως σήμερα.-.Καθιέρωση νέου άρθρου 566Β 

ΚΠολΔ αντίστοιχου με τα άρ 34Α και 34Β κωδ.ΠΔ 18/1989 περί της διαδικασίας και των δικαστικών 

δαπανών και εξόδων επί απαραδέκτων Αιτήσεων Αναιρέσεως.-.Ενίσχυση της διαδικασίας 

διαμεσολάβησης, πλην όμως του προαιρετικού χαρακτήρα της. -.Ενίσχυση της συμβιβαστικής 

επέμβασης ειρηνοδίκη (208 επ. ΚΠολΔ) προς επίτευξη δικαστικού συμβιβασμού, καθώς και των 

διαδικασιών των άρ. 214Α (συμβιβαστική επέμβαση διαφορών) και 214Β ΚΠολΔ (δικαστική 

μεσολάβηση). Η ενίσχυση μπορεί να υλοποιηθεί διά (ι) της καθιέρωσης των διαδικασιών αυτών 

ενώπιον όλων των πρωτοβάθμιων Δικαστηρίων και σε όλες τις διαδικασίες αστικών διαφορών επί 

ποινή απαραδέκτου ως υποχρεωτικών και συνοπτικών, (ιι) διά της υποχρεωτικής παράστασης 

αμφότερων των πλευρών επί ποινή συνομολόγησης της απουσιάζουσας των αξιώσεων της 

επισπεύδουσας στην απόπειρα εξώδικης επίλυσης και καταδίκης της σε αυξημένη δικαστική 

δαπάνη, της υποχρεωτικής σύνταξης πρακτικού συνάντησης και μη κατάληξης σε καμία 

συνεννόηση ή συμφωνία, αλλά υποχρεωτικώς της δεσμευτικής καταγραφής ως ελεύθερης 

διάθεσης του αντικειμένου της δίκης των σημείων της διαφωνίας των διαδίκων – τα περιοριστικώς 

καταγραφόμενα σημεία θα αποτελούν και το αντικείμενο της δίκης υποβαλλόμενο στο Δικαστήριο 

και θα δεσμεύει και αυτό πέραν των αυτεπαγγέλτως ερευνωμένων θεμάτων ακόμα και υπό τον 

τύπο των δύο μονομερών Δηλώσεων τwν διαδίκων, (ιιι) της δυνητικής προσκομιδής του Πρακτικού 

από εκάτερο των διαδίκων στον Πρόεδρο του Τριμελούς Συμβουλίου Διοίκησης του Πρωτοδικείου 

προς διορισμό άπαξ κατ’άρ. 214 Β ΚΠολΔ Δικαστή προς μεσολάβηση στη διαφορά., (ιυ) η έκδοση 

Πρακτικού επίλυσης της διαφοράς θα επέχει θέση δικαστικού συμβιβασμού και παραίτησης από 

τα ένδικα μέσα, (υ) η μη ευδοκίμηση της απόπειρας εξώδικης επίλυσης (α) θα επιτρέπει την 

συζήτηση της Αγωγής, (β) δεν θα επιτρέπεται παραίτηση από το δικόγραφο ή από το δικαίωμα της 

Αγωγής με την παρέλευση ενός μηνός από την αποτυχημένη απόπειρα εξώδικης επίλυσης και τον 

προσδιορισμό της Αγωγής, (γ) δεν θα επιτρέπεται αναβολή της συζήτησης της Αγωγής για κανένα 

λόγο προς ταχεία επίλυση των διαφορών. -. Διατήρηση της προθεσμίας των 100 ημερών (+ 15) 

κατ’άρ. 237 ΚΠολΔ, υποχρεωτικός προσδιορισμός της συζήτησης του ενδίκου βοηθήματος εντός 30 

ημερών από την λήξη των 115 ημερών και έκδοση της Απόφασης εντός πενταμήνου από την 

συζήτηση.  Γ. Οι ως άνω προτάσεις σκοπό έχουν την επιτάχυνση των αστικών δικών προς 

αποκατάσταση της ασφάλειας δικαίου χωρίς δημοσιονομική επιβάρυνση του Κράτους : για λόγους 

προστασίας του εθνικού φιλότιμου ας μην ξαναϋπάρξουν σε κείμενο διεθνών υποχρεώσεων της 

Χώρας προβλέψεις του τύπου άρθρου δευτέρου παρ. 5.2 («Δικαιοσύνη») Ν.4338/14.08.2015 (Α’ 

94).» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις. 

 

6. 22 Μαΐου 2020, 08:25 | Ι.Κ. : «  ΘΕΜΑ : ΚΑΘΙΕΡΩΣΗ ΕΠΙ ΘΗΤΕΙΑ «ΕΠΙΚΟΥΡΩΝ ΜΕΛΩΝ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΩΝ 

ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΩΝ» ΩΣ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΗ ΛΥΣΗ ΣΤΟ ΧΡΟΝΙΟ ΠΡΟΒΛΗΜΑ ΑΠΟΝΟΜΗΣ ΤΗΣ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΗΣ 

ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ Συνοπτικό διάγραμμα  α. Το πρόβλημα στην διοικητική δικαιοσύνη β. 700 Επίκουρα 

Μέλη [30 Συντονιστές – 5μελές Ανώτατο Συμβούλιο Εποπτείας] : λειτουργία, καθήκοντα.γ. 

Σκοπιμότητα πρότασης  α. Από πολλές πλευρές διαρκώς αναφέρονται και υπογραμμίζονται 

παράμετροι του χρόνιου και δομικού προβλήματος λειτουργίας κατά την απονομή ιδίως της 

διοικητικής δικαιοσύνης. Η κατάσταση γνωστή : κατάθεση ενδίκου βοηθήματος και προσδιορισμός 

της πρώτης συζήτησης της Υπόθεσης μετά από πέντε,έξι ή και επτά (!) κατά μέσο όρο χρόνια, ενώ 
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για την έκδοση αμετάκλητης Απόφασης μπορεί να απαιτηθούν έως και … δεκατέσσερα χρόνια ! Σε 

τέτοιο σημείο είχε φθάσει η κατάσταση, ώστε σε έκαστο εκ των τριών Μνημονίων της Χώρας μας 

εν μέσω κρίσης (2010-2019) και ύφεσης να τίθεται ουσιώδης όρος από τους δανειστές η διεθνής 

υποχρέωση της Χώρας περί την άμεση εκκαθάριση των δικαστικών εκκρεμοτήτων των 

εκατοντάδων χιλιάδων φορολογικών κτλ δικογραφιών (βλ. ενδεικτικώς άρ. 1 εδ. 5.2 {Δικαιοσύνη} 

Ν. 4336/14.08.2015 (Α’ 94) – Γ’ Μνημόνιο).  Επιγραμματικώς τα κατ’εμέ δεδομένα του ζητήματος 

είναι (α) η άρνηση των Διοικητικών Δικαστών να αυξήσουν την αποδοτικότητά τους και η 

προσκόλλησή τους σε τυπολατρικές άνευ ουσίας ξεπερασμένες από τα πράγματα πρακτικές, (β) η 

έλλειψη πρωτοβουλίας, (γ) ο συγκεκριμένος κτιριακός και λοιπός εξοπλισμός των Διοικητικών 

Δικαστηρίων, (δ) η τάση των φορολογικών Αρχών να δημιουργούν φορολογικές αμφισβητήσεις, (ε) 

η τάση του Δικηγορικού Σώματος να «δικαστηριοποιεί» πάσα εκκρεμότητα χάριν διεύρυνσης της 

δικηγορικής ύλης, (στ) η ορθή, αλλά αδιέξοδη και δυσλειτουργική, θέσπιση, πλην όμως μη 

εφαρμοσθείσα, καθιέρωση του Σώματος Φορολογικών Διαιτητών, (ζ) η απερίσκεπτη άρνηση 

καθιέρωσης της δυνατότητας φορολογικών συμβιβασμών και συμψηφισμών , (η) η τάση έκαστης 

Διοικητικής Αρχής να δημιουργεί αντιδικίες με τον ιδιώτη και να εξαντλεί τα ένδικα μέσα, ακόμα 

και εάν έχει ηττηθεί δικαστικώς από τον πρώτο βαθμό δικαιοδοσίας, (θ) η έλλειψη πλαισίου 

κυρώσεων κατά όσων συντηρούν την αντιδικία από πλευράς Διοικητικών Αρχών και επιβαρύνουν 

τελικώς το Δημόσιο με τόκους και προσαυξήσεις.  Η Χώρα μας για τις προκλητικά μεγάλες 

καθυστερήσεις κατά την απονομή της διοικητικής δικαιοσύνης ειδικά έχει επανειλημμένα 

καταδικασθεί από το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο Δικαιωμάτων του Ανθρώπου (ΕΔΔΑ), μολονότι 

σταθερά στο Στρασβούργο αυτή επικαλείται τους ίδιους λόγους περί έλλειψης ανθρώπινου 

δυναμικού και εξοπλισμού κτλ. Η στα όρια του κυνισμού αδιαφορία για τις συνέπειες από τις 

καθυστερήσεις οδήγησε στο σημείο, αντί να λυθεί άρδην το πρόβλημα των καθυστερήσεων, (ι) να 

καθιερωθεί διά του Ν. 4055/2012 ειδικό ένδικο βοήθημα, η Αίτηση Δίκαιης Ικανοποίησης, με 

αίτημα την καταβολή αποζημίωσης του αντιδίκου του Δημοσίου για την ζημία του από μόνη την 

καθυστέρηση, που έχει προκληθεί από το δομικό πρόβλημα της Δικαιοσύνης, είτε κερδίσει είτε 

ηττηθεί στην Υπόθεση (!), (ιι) να αναγνωρισθεί δικαστικώς σχεδόν ανερυθρίαστα και εξόχως 

«ωχαδελφικά» ΓΙΑ ΠΡΩΤΗ ΦΟΡΑ η αστική ευθύνη του Ελληνικού Δημοσίου για πράξεις και 

παραλείψεις των δικαστικών αρχών κατά την εκτέλεση των δικαιοδοτικών καθηκόντων τους κατά 

την Απόφαση της Ολομέλειας του ΣτΕ 1501/2014!… Η κατάσταση λόγω της καθυστέρησης 

απονομής δικαιοσύνης και τελικώς αρνησιδικίας έχει επισημανθεί εντός συνόρων από τον ΣΕΒ, 

ενώ διεθνώς από τον ΟΟΣΑ, την Παγκόσμια Τράπεζα [στην Έκθεση «Doing Business 2020»] ακόμα 

και από την Ευρωπαϊκή Επιτροπή στους εκδιδόμενους κατ’ έτος Πίνακες Επιδόσεων των Εθνικών 

Συστημάτων Δικαιοσύνης της ΕΕ βάσει των στοιχείων του Παγκόσμιου Οικονομικού Φόρουμ, όπου 

η Χώρα μας κατατάσσεται πολύ χαμηλά ιδίως όσον αφορά την αντίληψη των πολιτών για την 

κατάσταση και την ανεξαρτησία των συστημάτων δικαιοσύνης στην Χώρα τους, για να μην 

αναφέρουμε τον χρόνο απονομής δικαιοσύνης ανά Υπόθεση (1.711 ημέρες κατά μέσο όρο 

σήμερα!) και το οικονομικό κόστος για τον πολίτη ως προς την λειτουργία και την απονομή 

δικαιοσύνης (309 ευρώ σήμερα).  β. 1. Η λύση στο πρόβλημα ΔΕΝ είναι η πρόσληψη και άλλων 

Δικαστικών Λειτουργών ή η ψηφιοποίηση της γραμματειακής και άλλης διοικητικής λειτουργίας 

των Δικαστηρίων ή η χωρίς στόχευση και σχεδιασμό τοποθέτηση διοικητικών υπαλλήλων στις 

Γραμματείες των Δικαστηρίων παρά τα αναμφισβήτητα τεράστια κενά στην στελέχωση των 

Υπηρεσιών. Και αυτό, διότι οι απαρχαιωμένοι Κανονισμοί Εσωτερικής Υπηρεσίας στα Δικαστήρια 

αποτελούν Αποφάσεις της Ολομέλειας αυτών, που εγκρίνονται στην Ολομέλεια του οικείου 

Ανωτάτου Δικαστηρίου (βλ. ενδεικτικώς Ολ ΣτΕ 2/2014 Αρμ.2014.658), ενώ απλώς διαχειρίζονται 
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την γραφειοκρατική αντίληψη καταγραφής αριθμού οργανικών θέσεων σε ξεπερασμένα από τα 

πράγματα οργανογράμματα χάριν εξασφάλισης δημοσιοϋπαλληλικής σταδιοδρομίας χωρίς 

περιγραφή αρμοδιοτήτων και υποχρεώσεων εξ αυτών σε απόλυτη συνεργασία με τα 

προβλεπόμενα κατ’άρ. 92 Συντάγματος αντιστοίχως λειτουργούντα Υπηρεσιακά Συμβούλια (βλ. 

ενδ. ΟλομΣτΕ 3178/2014 ΕΔΔΔΔ 2015.291). Πρόταση του ταπεινοφρόνως υπογράφοντος είναι η 

ενίσχυση του ανθρωπίνου δυναμικού στα Διοικητικά Δικαστήρια διά της άμεσης καθιέρωσης ως 

βοηθών και συνεργατών των Δικαστικών Λειτουργών θέσεων «Επίκουρων Μελών Διοικητικών 

Δικαστηρίων» επί θητεία [στο εξής:ΕΜΔΔ] και σε αριθμό τουλάχιστον επτακοσίων (700) ατόμων σε 

πρώτη πιλοτική φάση προς διασπορά στα τριάντα (30) Διοικητικά Πρωτοδικεία της Χώρας.  2. Τα 

ΕΜΔΔ ΔΕΝ θα είναι δικαστικοί λειτουργοί απολαύοντες των συνταγματικών εγγυήσεων της 

ισοβιότητας και της ανεξαρτησίας της γνώμης και της δυνατότητας διάχυτου συνταγματικού 

ελέγχου των νόμων, αλλά Δημόσιοι Λειτουργοί επί θητεία με σύμβαση συνεργασίας με το Ελληνικό 

Δημόσιο επί πενταετία χωρίς δικαίωμα ανανέωσης με καθήκοντα Εισηγητή στα Διοικητικά 

Δικαστήρια επί φορολογικών, τελωνειακών Υποθέσεων και Υποθέσεων προστίμων και οικονομικών 

εκκρεμοτήτων με το Ελληνικό Δημόσιο. Η ευδόκιμη και επιτυχής ολοκλήρωση της πενταετούς 

θητείας τους θα αποτελέσει λόγο μοριοδότησης κατά πενήντα τοις εκατό (50%) για την είσοδο 

στην Εθνική Σχολή Δικαστικών Λειτουργών στους δύο (2) περιοριστικά επόμενους της θητείας 

διαγωνισμούς προσλήψεως στην εν λόγω Σχολή, ενώ κατά την θητεία τους θα τελούν σε απόλυτη 

και αυτόματη αναστολή του επαγγέλματός τους, η δε προέλευσή τους μπορεί να είναι (α) 

Οικονομολόγοι με τουλάχιστον πενταετή πραγματική επαγγελματική προϋπηρεσία [σε ποσοστό 

25% των υπό πρόσληψη] και (β) Δικηγόροι με δεκαετή πραγματική προϋπηρεσία στην μάχιμη 

δικηγορία και προαχθέντες σε Δικηγόρο παρ’ Εφέταις, προσλαμβανόμενοι κατόπιν ειδικού 

δημόσιου (ακόμα και διεθνούς) διαγωνισμού από την Εθνική Σχολή Δικαστικών Λειτουργών και 

τελούντες στο ειδικό υπηρεσιακό καθεστώς του ΠΔ 410/1988, ως ισχύει, τοποθετούμενοι 

προσωπαγώς στον μόνο Βαθμό Α’ διοριζόμενοι χωρίς μετάθεση ή απόσπαση ή άλλη μετακίνηση 

στην έδρα Διοικητικού Πρωτοδικείου της Χώρας κατά την επίδοσή τους εντός της Σχολής σε 

τρίμηνα σεμινάρια ταχείας κατάρτισης και κατά τις διαπιστωθείσες ανάγκες ύστερα από γνώμη 

του Επιθεωρητή Διοικητικών Δικαστηρίων και με αποδοχές 1ου Μισθολογικού Κλιμακίου κατά τα 

σημερινά ισχύοντα.  Τα καθήκοντα των ΕΜΔΔ θα μπορούν να είναι η επεξεργασία και η 

προετοιμασία των διοικητικών δικογραφιών προς προσδιορισμό και συζήτηση στα Δικαστήρια : τα 

ΕΜΔΔ δεν θα έχουν επαφή με τους τακτικούς Δικαστικούς Λειτουργούς, αλλά θα έχουν παραδώσει 

τις χρεωθείσες δικογραφίες προ της χρεώσεώς των σε Δικαστικούς προς εκδίκαση. Είτε σε 

ασκηθέντα ένδικα βοηθήματα και μέσα και εκκρεμείς Υποθέσεις είτε σε ανοιγόμενες δίκες τα 

ΕΜΔΔ (α) θα συγκροτούν την δικογραφία, (β) θα καλούν την Διοίκηση και τον ιδιώτη διάδικο να 

συμπληρώσουν την δικογραφία εντός διαλυτικών ανατρεπτικών προπαρασκευαστικών 

προθεσμιών ενεργείας επί ποινή τεκμηρίου ομολογίας και απαραδέκτου, (γ) θα καταγράφουν τα 

αποδεικτικά μέσα, (δ) θα απαιτούν επί ποινή ακυρότητας και απαραδέκτου την διενέργεια 

απόπειρας εξώδικης συμβιβαστικής επίλυσης της διοικητικής διαφοράς, (ε) θα συντάσσουν 

Πρακτικό ολοκλήρωσης της επεξεργασίας της δικογραφίας και εισηγητικό σημείωμα με την νομική 

άποψή τους και Έκθεση Απόψεων με καταγραφή των νομικών ζητημάτων, (στ) θα αξιοποιούν τον 

θεσμό της Πρότυπης Δίκης και θα κωδικοποιούν προς διοικητική χρήση την φορολογική και 

τελωνειακή νομολογία προς σύνταξη και διακίνηση διοικητικών εγκυκλίων, (ζ) θα παραδίδουν 

έτοιμη και ήδη χειρισθείσα την χρεωθείσα δικογραφία επί ποινή προσωπικής ευθύνης τους σε 

ενενήντα (90) ημέρες το πλείστο από την χρέωση σε αυτά, (η) η δε προετοιμασμένη δικογραφία θα 

εισάγεται προσδιοριζόμενη σε δικάσιμο προς συζήτηση εντός το πολύ εξήντα (60) ημερών από την 
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παράδοσή της από τα ΕΜΔΔ, η δε Απόφαση επ’ αυτής θα εκδίδεται υποχρεωτικώς εντός εξήντα 

(60) μερών από την εκδίκαση, (θ) στην διάρκεια της θητείας τους θα αξιοποιούν την περίοδο των 

λεγομένων δικαστικών διακοπών (30.06. – 16.09. εκάστου έτους) για την ταχεία παράδοση των 

εισηγήσεών τους, (ι) η όλη πορεία τους, η μη ταχεία παράδοση των ανατιθεμένων δικογραφιών 

και η πλημμελής άσκηση των καθηκόντων τους θα ελέγχονται διαρκώς ιεραρχικώς, ενώ η 

παράβαση των καθηκόντων τους θα αποτελεί προβλεπόμενο ιδιώνυμο υπηρεσιακό αδίκημα 

διωκόμενο σε βαθμό κακουργήματος.  Σε ένα έκαστο Διοικητικό Πρωτοδικείο ήδη από την 

αποφοίτηση των ΕΜΔΔ από την Σχολή θα τοποθετείται και Συντονιστής των ΕΜΔΔ εκ των 

φοιτησάντων στην Σχολή με διετή προϋπηρεσία, οι δε τριάντα (30) Συντονιστές θα έχουν καταταγεί 

στη θέση τους βάσει των βαθμών επιδόσεώς τους εντός της Σχολής και της επιτυχούς εξέτασης σε 

ειδική δοκιμασία προ της αναλήψεως των καθηκόντων τους. Οι Συντονιστές των υπηρετούντων 

ανά Διοικητικό Πρωτοδικείο ΕΜΔΔ θα συνεργάζονται με το Τριμελές Συμβούλιο Διοίκησης του 

Δικαστηρίου, θα παρίστανται στις συνεδριάσεις του με δικαίωμα λόγου και όχι ψήφου και θα 

εκτελούν τις κατευθύνσεις του Προϊσταμένου του Δικαστηρίου επί της διοικητικής διαδικασίας 

απονομής της δικαιοσύνης. Των ΕΜΔΔ θα προΐσταται πενταμελές Ανώτατο Συμβούλιο Εποπτείας 

συγκροτούμενο από ένα Αντιπρόεδρο ΣτΕ, τον Γενικό Γραμματέα Δικαιοσύνης, τον Διοικητή 

Εθνικής Αρχής Διαφάνειας, τον Γενικό Επίτροπο Επικράτειας των Τακτικών Διοικητικών 

Δικαστηρίων και τον Γενικό Επίτροπο Επικράτειας στο Ελεγκτικό Συνέδριο ως Υπηρεσιακό και 

Πειθαρχικό Συμβούλιο και εποπτικό όργανο αρμόδιο για κάθε ζήτημα και για την σύνταξη ετησίων 

φύλλων αξιολόγησης και ποιότητας, καθώς και της τελικής αξιολόγησης εκάστου ΕΜΔΔ στο πέρα 

της θητείας τους. Οι πράξεις του Ανωτάτου Συμβουλίου Εποπτείας θα προσβάλλονται με Αίτηση 

Ακυρώσεως ενώπιον του ΣτΕ.  γ. Το ισχύον συνταγματικό καθεστώς στην Χώρα μας επιτρέπει την 

καθιέρωση των ΕΜΔΔ, ενώ κατά ημέτερους υπολογισμούς το προσδοκώμενο άμεσο ταμειακό 

όφελος για το Ελληνικό Δημόσιο από την εκδίκαση των λιμναζουσών εκκρεμών δικογραφιών και 

την επίλυση των φορολογικών κά οικονομικών διαφορών είναι ευχάριστα …ανυπολόγιστο (!) 

ανερχόμενο ακόμα και σε δις. Ευρώ (!!), το δε κόστος (μισθολογικό και διοικητικό) της 

απασχόλησης επτακοσίων ΕΜΔΔ επί πενταετία [στην ουσία μισθοί επτακοσίων Διευθυντών του 

Ελληνικού Δημοσίου, δηλαδή των οργάνων, που δημιουργούν το .. πρόβλημα!] ανέρχεται 

σχηματικώς στο ΕΝΑ ΤΕΤΑΡΤΟ (1/4) (ή και λιγότερο) της μισθοδοσίας του ίσου αριθμού 

πρωτοδιοριζόμενων Δικαστικών Λειτουργών της Διοικητικής Δικαιοσύνης χωρίς την προνομιακή 

μεταχείρισή τους, ενώ είναι αμελητέο εμπρός στο ανυστερόβουλο όφελος για το Κράτος Δικαίου 

και τον συνταγματικό πολιτισμό μας από την εκδίκαση μίας διαφοράς ενός ιδιώτη με το Δημόσιο 

σε πρώτο βαθμό εντός έξι μηνών από την ανάθεση σε ΕΜΔΔ.» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις. 

 

7. 22 Μαΐου 2020, 08:28 | Ι.Κ. : « ΘΕΜΑ : ΤΡΟΠΟΛΟΓΙΑ ΓΙΑ ΠΡΟΩΘΗΣΗ ΣΕΜΙΝΑΡΙΩΝ ΓΙΑ ΤΗΝ 

ΔΙΚΑΣΤΙΚΗ ΔΙΑΜΕΣΟΛΑΒΗΣΗ Πρόταση ψήφισης Ειδικού Προγράμματος χρηματοδότησης 

Σεμιναρίων παρακολούθησης για Μέλη Δικηγορικών Συλλόγων της Χώρας προς πιστοποίηση 

ΔΙΚΑΣΤΙΚΗΣ ΔΙΑΜΕΣΟΛΑΒΗΣΗΣ. Εξ ιδίας γνώσεως και πείρας αναφέρω ότι πολλοί ΚΚ Συνάδελφοι 

Δικηγόροι ανά την Χώρα ενδιαφέρονται πραγματικά να πιστοποιηθούν ως κατά Νόμο Δικαστικοί 

Διαμεσολαβητές υπό την ισχύ του Ν.4640/2019, αλλά λόγω συγκυρίας τούς εμποδίζει το υψηλό 

κόστος συμμετοχής στα Ειδικά Σεμινάρια ένεκα του ποσού τουλάχιστον 1.800 ευρώ (πχ στο ΑΚΚΕΔ 

ΔΣΑ «Προμηθέας»). Νομίζω ότι το Υπουργείο Δικαιοσύνης, που έχει κάθε λόγο να υποστηρίξει τον 

θεσμό, μπορεί για λόγους δημοσίου συμφέροντος να ικανοποιήσει το δίκαιο αίτημα πολλών 

Δικηγόρων της Χώρας προς το συμφέρον της λειτουργίας της ίδιας της Δικαιοσύνης.  Θεωρώ ότι η 
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πρόταση αυτή θα τύχει ευμενούς αποδοχής από το Υπουργείο, αλλά και τους ΚΚ Συναδέλφους σε 

όλη την Χώρα με σκοπό την κατάρτιση νέων και περισσότερων Διαμεσολαβητών ως Λειτουργών 

της Δικαιοσύνης.» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις. 

 

8. 18 Μαΐου 2020, 10:04 | Ε.Λ. : «νομίζω πώς πρέπει ρητώς να προβλέπεται ότι και οι αιτήσεις 

προσωρινής προστασίας θα υπάγονται στην αρμοδιότητα των ειδικών τμημάτων, ώστε να υπάρχει 

μια ολοκληρωμένη προστασία»  

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

9. Επί του άρθρου 360: «Αυτοτελής Υπηρεσία Συλλογής και Επεξεργασίας Στατιστικών Στοιχείων 

(JustStat)») 16 Μαΐου 2020, 18:15 | Α.Β. : « Άρθρο 360 Προσθήκη: (ι) i. Την εκπόνηση ερευνών με 

σκοπό τη διαμόρφωση προτάσεων και άμεσων παρεμβάσεων επί συγκεκριμένων δυσλειτουργιών, 

τον καλύτερο σχεδιασμό μακροπρόθεσμων στρατηγικών αποφάσεων, την αναμόρφωση μέτρων 

και δομών, καθώς και την βελτίωση των μηχανισμών διαφάνειας και λογοδοσίας όλων των 

παραγόντων που συμμετέχουν στην απονομή της Δικαιοσύνης  (κ) iv. Την μελέτη και ανάλυση των 

οικονομικών δεδομένων της Δικαιοσύνης και ιδίως: α) την βελτίωση κατανομής του 

προϋπολογισμού ανά φορέα δικαστικής υπηρεσίας, β) τον σαφή υπολογισμό του κόστους 

διαχείρισης των υποθέσεων, ανά κατηγορία υπόθεσης και διαδικασίας, γ) τον υπολογισμό των 

εσόδων της Δικαιοσύνης από τη δικαστική (αγωγόσημα, ένσημα, παράβολα, χρηματικές ποινές) 

και εξώδικη πρακτική (έσοδα υποθηκοφυλακείων/κτηματολογικών γραφείων, ένσημα δικηγόρων 

και δικαστικών επιμελητών, κλπ.), δ) τον υπολογισμό του κόστος συντήρησης, αναβάθμισης και 

συνεχούς ανανέωσης των δικαστικών κτηρίων, των συστημάτων πληροφορικής υποδομής 

(λογισμικού και μηχανημάτων) και των συστημάτων ασφαλείας, ε) την μέτρηση-ποσοτικοποίηση 

της ζημίας των διαδίκων (ιδίως των επιχειρήσεων) λόγω της καθυστερημένης επίλυσης των 

διαφορών τους βλ. Κοριατοπούλου, Π, Βαρβέρης, Α & Ματθαίου, Β 2015, «Δημιουργία 

Παρατηρητηρίου Δικαιοσύνης». σε: Συμβολή για την Αποτελεσματικότητα της Δικαιοσύνης, Νομική 

Βιβλιοθήκη, Αθήνα, σσ. 639-644¨» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

10. Επί του άρθρου 361 με τίτλο «Ειδικά τμήματα πολιτικών δικαστηρίων».   19 Μαΐου 2020, 14:07 | 

Δ.Τ.: « Επί του άρθρου 361 με τίτλο «Ειδικά τμήματα πολιτικών δικαστηρίων». Με τον Ν. 

4529/2018 ενσωματώθηκε (με καθυστέρηση) στην ελληνική έννομη τάξη η Οδηγία 2014/104/ΕΕ 

«σχετικά με ορισμένους κανόνες που διέπουν τις αγωγές αποζημίωσης βάσει του εθνικού δικαίου 

για παραβάσεις των διατάξεων του δικαίου ανταγωνισμού των κρατών – μελών και της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης και άλλες διατάξεις». Ο νόμος αυτός έχει ως στόχο (κατά την αιτιολογική 

έκθεση) να καταστεί δυνατή η αγωγή αποζημιώσεως κατά επιχειρήσεων που έχουν παραβεί το 

δίκαιο του ανταγωνισμού (Καρτέλ και Μονοπώλια), µέσω «πλεονεκτημάτων» ουσιαστικού και 

δικονομικού δικαίου που θεσπίζονται υπέρ των θυμάτων αντι-ανταγωνιστικών πρακτικών. 

Σύμφωνα με το άρθρο 13 του Ν. 4529/2018 θα έπρεπε να έχει συσταθεί στο Πρωτοδικείο Αθηνών 

ειδικό τμήμα εκδίκασης των υποθέσεων του δικαίου ανταγωνισμού, αλλά ακόμα εκκρεμεί. Με 

βάση την εμπειρία αυτή, το υπό διαβούλευση άρθρο 361 που θέτει ως δυνατότητα τη σύσταση 

των ειδικών τμημάτων («δύνανται να συνιστώνται») για υποθέσεις του δικαίου ηλεκτρονικών 
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επικοινωνιών, ενέργειας και προστασίας προσωπικών δεδομένων, εκλαμβάνεται ως ευχή. Η ευχή, 

δε, μεγαλώνει, αν αναλογιστεί κανείς ότι ο Νομοθέτης έχει ήδη φροντίσει πριν μερικούς μήνες 

(στις 28.11.2019, με εκπρόθεσμη τροπολογία, κυριολεκτικά της νύχτας) να «προ-αποσυμφορήσει» 

τα ειδικά τμήματα που ήθελε κάποια στιγμή συσταθούν (και θα δικάζουν υποθέσεις με σοβαρό 

οικονομικό αντικείμενο), επιβάλλοντας δικαστικό ένσημο στις αναγνωριστικές αγωγές που 

ασκούνται ενώπιον του Πολυμελούς Πρωτοδικείου (και μάλιστα με αναδρομική ισχύ!), παρέχοντας 

έτσι ασυλία στους «επενδυτές» εναγόμενους. Ειδικότερα, στις 19.11.2019, λίγες ημέρες πριν 

ψηφιστεί η ως άνω τροπολογία για το δικαστικό ένσημο στις αναγνωριστικές αγωγές του 

Πολυμελούς, η οποία εισήχθη στο νομοσχέδιο για τη διαμεσολάβηση σε αστικές και εμπορικές 

υποθέσεις, ο Υπουργός Δικαιοσύνης (αντιγράφουμε από δημοσίευμα) «μιλώντας κατά τη 

συνεδρίαση του διοικητικού συμβουλίου του ΣΕΒ, έπειτα από πρόσκληση του προέδρου του 

Συνδέσμου, Θεόδωρου Φέσσα, έκανε ιδιαίτερη αναφορά στην ενίσχυση του θεσμού της 

διαμεσολάβησης, έπειτα από την κατάθεση του σχετικού νομοσχεδίου, ανακοινώνοντας 

ταυτόχρονα ότι το υπουργείο Δικαιοσύνης θα συστήσει ειδικά τμήματα στα δικαστήρια, όπου θα 

εκδικάζονται εθνικές και διασυνοριακές υποθέσεις ανταγωνισμού και επενδύσεων, με εκτίμηση 

ότι τούτο θα συμβεί στις αρχές του νέου έτους, οπότε θα μπορούμε να μιλάμε για ένα 

ολοκληρωτικά διαφορετικό δικαστικό σύστημα που δεν θα λειτουργεί αποτρεπτικά για τις 

επενδύσεις και θα συνεπάγεται τη δημιουργία χιλιάδων θέσεων εργασίας» (βλ. σχετικά 

δημοσιεύματα της 19.11.2019, λχ https://www.iefimerida.gr/politiki/tsiaras-eidika-tmimata-

dikastiria-gia-ependyseis).  Αν θέλουμε λοιπόν πράγματι «οι συγκεκριμένες διαφορές, οι οποίες 

είναι κρίσιμες τόσο για την οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για τη διεθνή αξιολόγηση του 

δικαστικού μας συστήματος, να επιλύονται ταχύτερα και αποτελεσματικότερα» (βλ. αιτιολογική 

έκθεση), θα πρέπει να διαμορφωθεί η διάταξη του 361, κατά τις ανωτέρω επισημάνσεις, ως εξής:  

Αντί για « δύνανται να συνιστώνται», να αναγραφεί ότι «συστήνονται».  Να προστεθεί πέμπτη (5η) 

παράγραφος με την οποία θα ορίζεται ρητώς ότι τόσο στις υποθέσεις του άρθρου 361 του υπό 

διαβούλευση νομοσχεδίου όσο και στις υποθέσεις του δικαίου του ελεύθερου ανταγωνισμού (οι 

οποίες, ομοίως, «είναι κρίσιμες τόσο για την οικονομική ανάπτυξη της χώρας όσο και για τη διεθνή 

αξιολόγηση του δικαστικού μας συστήματος», βλ. Οδηγία 2014/104/ΕΕ) καταργείται η υποχρέωση 

καταβολής δικαστικού ενσήμου, που θεσπίστηκε με το άρθρο 42 του Ν. 4640/2019. 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν έχει σχέση με τις προτεινόμενες ρυθμίσεις. 

 

11. Επί του άρθρου 361 με τίτλο :«Ειδικά τμήματα πολιτικών δικαστηρίων». 27 Μαΐου 2020, 11:25 | 

Δ.Τ. : «Σχετικά με το άρθρο 361 (Ειδικά τμήματα πολιτικών δικαστηρίων):  Η δημιουργία ειδικών 

τμημάτων θα καταστήσει αποδοτικότερη την απονομή της δικαιοσύνης στα Πολιτικά Δικαστήρια 

της Αθήνας και της Θεσσαλονίκης, όπου και εκδικάζεται η συντριπτική πλειοψηφία των σχετικών 

υποθέσεων. Για ποιον, όμως, λόγο οι συγκεκριμένες υποθέσεις όλης της υπόλοιπης χώρας να 

εκδικάζονται από τα ειδικά τμήματα των Δικαστηρίων Αθήνας και Θεσσαλονίκης; Η εξειδίκευση 

δικαστών που υπηρετούν στην Αθήνα και τη Θεσσαλονίκη δεν θα πρέπει να στερεί από τους 

δικαστές όλης της υπόλοιπης χώρας τη δυνατότητα να αναπτύξουν τις ικανότητές τους επί των 

δικαιωμάτων που προβλέπονται στο ενωσιακό δίκαιο. Τέτοιος συγκεντρωτισμός θα οδηγήσει σε 

ασύμμετρη απορρόφηση του γνωστικού αντικειμένου, που πάντοτε είναι σε βάρος των πολιτών. Ο 

περιορισμός της ενασχόλησης των δικαστών της υπόλοιπης χώρας στην ποινική μόνο υφή των 

συγκεκριμένων υποθέσεων οδηγεί σε μη ολιστική αντιμετώπιση των ζητημάτων. Τέλος, με ποιον 

τρόπο υπάρχει πρόσβαση στη δικαιοσύνη όταν η έφεση επί απόφασης του Ειρηνοδικείου 

Ηρακλείου Κρήτης εκδικάζεται ενώπιον του Πρωτοδικείου Αθηνών; Ούτε η οικονομική ανάπτυξη 
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της χώρας ούτε και η διεθνής αξιολόγηση του δικαστικού μας συστήματος εξαρτάται από το μικρό 

ποσοστό των υποθέσεων που εκδικάζονται ενώπιον των τοπικά αρμόδιων Δικαστηρίων πέραν της 

Αθήνας και της Θεσσαλονίκης.  Προτείνω η δικαιοδοσία των ειδικών τμημάτων να εκτείνεται στην 

περιφέρεια του Εφετείου τους, και η παράγραφος 2 του άρθρου 361 (Ειδικά τμήματα πολιτικών 

δικαστηρίων) να αναδιατυπωθεί ως εξής:  2. Για την εκδίκαση των ως άνω υποθέσεων εκτείνεται η 

δικαιοδοσία: α) των ειδικών τμημάτων του Πρωτοδικείου και του Εφετείου Αθηνών στην 

περιφέρεια των Εφετείων Αθηνών και Πειραιώς, και β) των ειδικών τμημάτων του Πρωτοδικείου 

και του Εφετείου Θεσσαλονίκης, στην περιφέρεια του Εφετείου Θεσσαλονίκης. Για τον καθορισμό 

της καθ’ ύλην αρμοδιότητας εφαρμόζονται οι εκάστοτε ισχύουσες διατάξεις του Κώδικα Πολιτικής 

Δικονομίας.  

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

 

12. Επί του άρθρου 362:  «Ειδικά τμήματα διοικητικών δικαστηρίων» 28 Μαΐου 2020, 12:23 | Κ.Κ. : 

«Άρθρο 362: Τροποποίηση παρ.6 άρθρου 4 Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων 1.περ.α: Δίνεται η 

δυνατότητα στις διοικήσεις των μεγάλων διοικητικών δικαστηρίων να δημιουργήσουν ειδικά 

τμήματα, για την εκδίκαση όποιων κατηγοριών διοικητικών διαφορών κρίνουν κάθε φορά 

σκόπιμο, με στόχο την ταχύτερη και αποτελεσματικότερη επίλυση των συγκεκριμένων διαφορών 

από εξειδικευμένους δικαστές, που θα στελεχώνουν τα οικεία τμήματα (σχ. αιτιολ. έκθ. άρθρου 

362, σε συνδ.με 361). Προβληματισμό όμως γεννά η δυνατότητα λειτουργίας των εν λόγω 

τμημάτων πριν την έγκριση σχετικής τροποποίησης του Κανονισμού από την οικεία Ολομέλεια του 

Δικαστηρίου. Η παρεμφερής διατύπωση της υπάρχουσας διάταξης σε σχέση με τα φορολογικά 

δικαστήρια (εισαχθείσα με το άρθρο 57 παρ.3 ν.3900/2010), προφανώς απέβλεψε στην 

αντιμετώπιση ειδικής (ισχύουσας τότε) κατάστασης (μεγάλη σώρευση φορολογικών υποθέσεων τη 

συγκεκριμένη χρονική στιγμή, οικονομική κρίση κλπ.), η οποία (κατάσταση), κατά την κρίση του 

νομοθέτη, επέβαλε την άμεση ίδρυση των συγκεκριμένων τμημάτων, κατάσταση όμως που δεν 

προκύπτει ότι συντρέχει εν προκειμένω. Γι’ αυτό, κατά την άποψή μου, θα έπρεπε να τεθεί ως 

προϋπόθεση λειτουργίας των εκάστοτε ιδρυόμενων ειδικών τμημάτων, η προηγούμενη έγκριση 

σχετικής τροποποίησης του οικείου Κανονισμού. Πέραν τούτου, προβληματική φαίνεται και η 

δυνατότητα παράτασης της λειτουργίας των ειδικών τμημάτων, την ίδρυση των οποίων τελικά δεν 

εγκρίνει η Ολομέλεια (με τροποποίηση του οικείου Κανονισμού) για την εκδίκαση αλλά και τη 

δημοσίευση των ήδη προσδιορισμένων υποθέσεων, επομένως ακόμη και μετά το πέρας του 

οικείου δικαστικού έτους (αντίθετα με όσα προβλέπει η ήδη ισχύουσα διάταξη), κάτι που 

πιθανότατα θα δημιουργήσει και αρκετά πρακτικά προβλήματα (π.χ. σε σχέση με τους 

υπηρετούντες στα ειδικά τμήματα δικαστές). 2.περ.γ: Η νέα διάταξη της περίπτωσης γ παρέχει 

δυνατότητα εισαγωγής πάσης φύσεως υποθέσεων στα δημιουργούμενα ειδικά τμήματα, 

αναλόγως των υπηρεσιακών αναγκών. Χαρακτηριστικό μάλιστα είναι το ότι η συγκεκριμένη 

δυνατότητα προβλέπεται γενικώς (όποτε η Διοίκηση του Δικαστηρίου το κρίνει σκόπιμο) και όχι ως 

εξαίρεση, χωρίς καν να γίνεται διάκριση μεταξύ ακυρωτικών διαφορών και διαφορών ουσίας 

(βλ.π.χ. ισχύοντα Κανονισμό Λειτουργίας Διοικητικού Εφετείου Αθηνών, όπου προβλέπεται η 

«κυρίως» εκδίκαση συγκεκριμένης κατηγορίας υποθέσεων από το ειδικό τμήμα, εντός όμως πάντα 

του ίδιου σχηματισμού, ακυρωτικού ή ουσίας). Επισημαίνεται ότι πέραν όποιων άλλων 

προβλημάτων, η συγκεκριμένη διάταξη αναιρεί την ίδια την έννοια του «ειδικού τμήματος», 

καθιστώντας το αναποτελεσματικό. Εξάλλου, η επιδιωκόμενη αποτελεσματικότητα του νέου 
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συστήματος προφανώς βασίζεται στην εξειδίκευση των υπηρετούντων στα ειδικά τμήματα 

δικαστών και όχι στην κατά προτεραιότητα εκδίκαση συγκεκριμένων κατηγοριών υποθέσεων, κάτι 

που θα μπορούσε να προβλεφθεί και χωρίς τη σύσταση ειδικών τμημάτων (π.χ. βλ. σχ. 

Ν.3959/2011 άρθρο 30 παρ.4 για τις υποθέσεις ανταγωνισμού). 3.περ.δ: Η πρόβλεψη της 

τοποθέτησης στα ειδικά τμήματα «κατά προτίμηση» δικαστών με εξειδίκευση ή ιδιαίτερη εμπειρία 

στη συγκεκριμένη κατηγορία διαφορών και μάλιστα με συγκεκριμένο προσδιορισμό της έννοιας 

της «εξειδίκευσης και ιδιαίτερης εμπειρίας», αφενός είναι δύσκολα εφαρμόσιμη (τα περισσότερα 

μεταπτυχιακά προγράμματα τουλάχιστον των Νομικών Σχολών της Ελλάδας είναι γενικού 

περιεχομένου, οι δε περιπτώσεις δικαστών που διαθέτουν εμπειρία σε συναφή δραστηριότητα με 

συγκεκριμένο αντικείμενο ειδικού τμήματος, πριν την ένταξή τους σε τέτοιο τμήμα είναι 

περιορισμένες), αφετέρου (σε περίπτωση που εφαρμοζόταν) θα μπορούσε να στερήσει τα 

συγκεκριμένα τμήματα από ικανούς δικαστές, που όμως δεν πληρούν τις σχετικές προϋποθέσεις. 

Αντ’ αυτού, θα ήταν σκόπιμη, κατά τη γνώμη μου, η διοργάνωση ειδικών (σύντομων) 

εκπαιδευτικών σεμιναρίων της ΕΣΔΙ για τους τοποθετούμενους σε ειδικά τμήματα. 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο ελήφθη υπ’ όψιν και η επιλογή του νομοθέτη αιτιολογείται πλήρως στην 

Αιτιολογική Έκθεση. 

 

 

13. 25 Μαΐου 2020, 23:13 | Δ.Μ. : « Έχω την γνώμη ότι η προτεινόμενη διάταξη της παρ γ΄του άρθρου 

362,σχετικά με την κατ΄απόλυτο προτεραιότητα εκδίκαση και έκδοση απόφασης προσκρούει στις 

Συνταγματικές διατάξεις των άρθρων: 4 παρ 1, 2 και 93 παρ 4.» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο γίνεται δεκτό. 

 

14. Επί του άρθρου 363:  «Άλλες τροποποιήσεις του Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και 

Κατάστασης Δικαστικών Λειτουργών και του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας»  15 Μαΐου 2020, 

17:06 | Σ. Α. : «Πολύ εύστοχη, λογική και καλοζυγισμένη την τροποποίηση της παρ.5 του άρθρου 

15 του Ν.1756/1988 με το άρθρο 363 του νομοσχεδίου, διότι αποτρέπει τις άσκοπες συχνές 

εκλογές, ενώ ταυτόχρονα διασφαλίζει τη δημοκρατική νομιμοποίηση των διοικήσεων και επιτρέπει 

την αξιοποίηση των αναπληρωτών. Θεωρώ, επίσης, αναγκαία την, για λόγους σαφήνειας, 

αναδιατύπωση του εδαφίου στ΄ της ίδιας παραγράφου ως εξής <>.»   

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο δεν μπορεί να αξιολογηθεί 

 

15. Επί του άρθρου 364: «  Μεταβατική διάταξη» 16 Μαΐου 2020, 20:25 | Μ.Χ. : «Στο άρθρο 364 

πρέπει να διορθωθεί η παραπομπή στο ορθό «η διάταξη της παρ. 4 του άρθρου 363» 

Παρατηρήσεις : Το σχόλιο γίνεται δεκτό. 
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